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LATLELET

SZASZ LASZLO
Tabuk feltorese,

avagy hogyan lettem ,rasszista”

A midssdg helyett én is inkdbb
azt mondom, mint az erdélyiek,
bogy a sajdtossdg méltosiga’”. ..

(Didsi Agnes)
11 rész

GODOLLO 2.

/ﬁ harag és a keserliség rossz tanicsadd. Mégiscsak meg akarom érteni ezeket az
l__!é‘ embereket. Ett6l mdr aligha leszek képes jobb kapcsolatot kialakitani veliik,
de legalabb mads, kevésbé személyes és egyoldali perspektivabdl litom majd Gket.
A szakirodalom sem segit tilsigosan sokat. Rengeteg statisztikai adat, kutatisok az
eredetiikrdl, megjelenésiikr6l Eurépiban, szokdsaik, életformajuk, mivészetik, et-
nikai megoszlisuk. Figyelek a médidban fel-fellingol6 vitdkra: a ,liberdlisok” sze-
rint semmi gond veliik, a magyarsig rasszista, velink van a baj; a ,jobboldaliak”
targyilagosabb hangon keresnek megoldasokat, elemeznek; a ,szélsGjobb”... — tud-
juk. Am minden tanulmény, akir nagyobb lélegzetii kényv utin valami hidnyér-
zetem timad: légszomj. Péczik Szilveszter konyvébdl nagyon sokat tanultam, 4m
a legtontosabb: A XVI-XVII. szdzad forduldjdra... Magyarorszig a Nyugat-Eurdpdbil
¢s Kozep-Eurdpa északabbi teriileteirdl tiizzel-vassal eliizitt ciganyok vindorldsinak is
célorszdgavd vdlt. A cigany tomegek bedramldsa..., a természeti és tarsadalmi kornyezetet
kiilonféle eszkiziokkel kizsdkmdnyold életmidja... egyre nagyobb terhet ritt a tdrsadalom-
ra, mégsenm vezetett a nyugat-europaihoz hasonlo véres iildizésekbez, sokkal inkdbb a to-
lerdns megolddskeresés volt jellemzd3 Magyarin: a szimunkra folyamatosan idézett
példa, a mind6rokkon demokratikus, liberdlis szellemiségd Nyugat ezt a kérdést is
eleginsan, hadsereggel, csenddrséggel oldotta meg, és szeretetbdl meg tolerancid-
bél az intolerins Keletre, a rasszista Magyarorszigra {zte a ciginysigot. A leg-
szebb konyv, mely a téma kapcsin eljutott hozzim, Takics Géza konyve, egyszerre
kivilé szakmunka, szociogrifia, vallomas és regény. Azért hiteles ez a konyv, mert
nem korilményeskedik, belevig a legkényesebb kérdésekbe is, mégsem tapintat-
lan; hiteles, mert Gszinte, Gszinte, mert maga is kivilalloként igyekszik ,behatol-
ni” egy kozosség értékrendjébe, mégpedig a legfontosabb pont, az oktatds feldl.
Am az & kovetkeztetései sem iidvozitsk. ,Magyarorszdg azaltal van specidlis hely-
zetben a régidban is, hogy itt a ’ciginykérdés’ mar az orszdg legégetGbb problé-
mdja mind anyagi, mind morilis, mind szellemi értelemben, mivel az integricié
kudarca a tirsadalmi kozosség teljes meghasonldsival, széthullisival fenyeget.”+
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Nagy hit az én biinom, a harag nem keresztényi lelki allapot. Mert: ,Es
a mint akarjitok, hogy az emberek veletek cselekedjenek, ti is akképpen cseleked-
jetek azokkal. Mert ha csak azokat szeretitek, akik titeket szeretnek, mi jutalmatok
van? Hiszen a blinosok is szeretik azokat, a kik Gket szeretik” (Lk. 6. 31-32).
A harag és a bilintudat késztetett arra, hogy igyekezzem megismerni azt, aki en-
gem ellenségének tart, s akit most mdr én is ellenségemnek tekintek.

* ok ok

Kézenfekvé és illends, hogy a Godollsi Cigany Onkormanyzatndl kezdjem a cse-
lekvé megismerést. Internetes honlapjuk iires, pusztin négy képvisel§ neve szere-
pel, egyetlen sz6 utbaigazitist nem ad. Feleségem kinyomozza az djonnan megva-
lasztott eln6knG mobilszimat. Teenddim kozepette megkérem, & hivja fel, és
egyeztessen szimomra idGpontot, ha lehetséges.

— Az elnck asszonnyal szeretnék beszélni...

Néi hang. — Elfogyott a pénz, nem tudunk segélyt adni!

— De én nem segélyt szeretnék, hanem...

— Majd visszahivom ezen a szdmon, ma délutin.

Hirom nap milva én jelentkezem be. Elmondom, hogy hivatalos adatokat, az
dltala ismert tényeket szeretném megbeszélni, ha lehetséges, és egy személyes ta-
lalkozast, idGpontot..., elnézést...

— Majd visszahivom ezen a szdmon, ma délutin.

Soha nem hiv vissza. Rosszul kezdédik a kisérletem. A folytatds sikeresebb.
A muzeumvezetd asszonyndl érdeklédom, irodalomtorténeti kutatisaimban is rend-
kiviil készséges volt. Munkajindl fogva minden szimottevG személyiséget ismer
a kornyéken. Kubatov Janost ajanlja: a Godollsi Polgarmesteri Hivatal portdjin
dolgozik.

Els6 telefonhivisra baritsigosan villalja a beszélgetést. Egyébként csaknem ruti-
nos interjialany, mint mondja, alkalmanként fGiskolasok és egyetemistik (foltehetGen
szociologia meg néprajz szakos hallgatok) keresik fel, tapasztalataival szolgél szakdol-
gozatok elkészitéséhez. J6 megjelenési, kozépkora férfi, udvariassiga lithatéan nem
pusztin kotelezd munkakori modor. Mindenkihez, aki a Polgdrmesteri Hivatal épiile-
tébe belép, gyakorta tétovin és tdjékozatlanul, tapintatos kérdése és ttbaigazit6 szava
van. Ezittal szerencsém van: éppen érkezik Balogh Gyula is, a Godolléi Ciganyon-
kormanyzat korabbi vezetdje is, akit ugyancsak szerettem volna széra birni. Magya-
rizkodom: illendGen az 6nkormdnyzatuknal akartam kezdeni, de egy néi hang tobb
izben nem fogadott. ,Ezt irja meg nyugodtan — jegyzi meg —, hadd lassdk, hogy mu-
kodik az 4j 6nkormanyzat.” T6bb sz6 nem esik a vezetGvaltisrol. (Késébb hallom té-
nyekkel meg nem erdsitett szobeszédként, hogy az 4j vezetés manipulilt modszerek-
kel vilasztatta meg magit, talin emiatt zirkéznak el minden érdeklgd6tol.)

Balogh Gyula elkételezett ember hirében all, s eleven mivoltdban is annak mu-
tatkozik. Az eredetileg elképzelt interjib6l harmasban folytatott beszélgetés lesz,
melynek soran Kubatov Jdnos (szerényen, nem szolgaian) ritkibban szélal meg.
Baritja, tgyvivdje, nélkillozhetetlen ,szarnysegédje” Balogh Gyuldnak.
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Ha leirom a szét: ,elkotelezett”, legalibb két okbdl elbizonytalanodom. Az
egyik az, hogy néhiny évtized alatt lejarattak, szinte kitiresedett a jelentése, akdr-
csak a ,kozosségszolgilat”, ,ligyszeretet”, ,nemzeti tudat” meg egész sor hasonld
kifejezéstinknek; a mdsik az, hogy manapsig, ha még elhangzik, ideolégiai-politi-
kai felhangok telepednek ra: az én tigyem, amelyet heviilettel szolgilok, csakis el-
lensége lehet a re tigyednek, bar lehetséges, egyszer majd helyet, szerepet és sz6-
készletet cseréliink. Ideolégiamentes tigyet tobbnyire olyan ember szolgilhat, akit
fiatal kordbban nagyon megcsapott a sors szele, aki nagyon megszenvedett vala-
miért. Balogh Gyula (ezt tdle magitdl, részben a helyi djsig egy cikkébdl tudom)
oner6bdl emelkedett fel, szakmdt és zenét tanult, kozben fizikai munkat végzett,
joszagot nevelt, majd eladta Gket; kis t6két gytjtott, vallalkozdsokba kezdett, és
ma az tzleti élet jelenti a megélhetését. Ez sem kis teljesitmény, és — értelmiségi
finnyissiggal — csak abban az esetben lehetne villrinditdssal elintézni (,Hét igen,
az tjgazdagok...), ha pusztin a javak halmozdsa volna az életcélja. O azonban, jol
lathatéan, szétosztja magdt a viros és a régié kozéletében. Egyik ,oldala”: a zene,
a kultira. Zenekart alapitott, 15-20 taggal lépnek fel rendszeresen (t6bb diplomat
szerzett gyermekei is), olykor nagyobb méretli rendezvényeket is szerveznek, or-
szagos hird vendégmiivészek tirsasigiban, népes kozonség elbtt, és sikeresek az
orszdg kiilonb6z8 szinpadjain. Szerep(lés)ik beilleszkedik a varos kulturilis életé-
be, mintegy kiegészitGje annak a vonulatnak, amelyet példdul a barokkszinhaizi,
tincmiivészeti elGaddsok vagy a filharmonikusok fellépései képviselnek a kas-
télyban. Misik ,oldala”: a szegények timogatdsa; és eziltal a két tevékenység Osz-
szekapcsolodik. A segitségnytjtist kordbban a cigdnyonkormanyzat keretei kozott
valésitottdk meg, miutdn azonban a régi vezetGséget levaltottik, [étrehoztik a Go-
dolléi Kulturilis és Szocidlis Kézhaszni Egyestiletet, amely tobbféle feladatkort
fog at. ,Nem, nem csak romdkon segitiink! — mondja szinte sértédotten egy koz-
beszélisomra. — Minden szocidlisan rdszorult személynek, csalidnak, romanak és
nem romédnak osztunk élelmiszert, ruhdt, segélyt. Litja, nem is tud réla: mi ala-
pitottuk és miikodtetjik a Magyar Elelmiszer Bankot. Azért hoztuk létre, hogy
ne folyjon szét a pénz az intézmények és hivatalok kozott. Személyesen juttatjuk
el a tdmogatist a rdszorultaknak.” Mert keserlien tapasztalta, hogy imitt-amott
nyomtalanul folyik el a pénz. Godollén kivil ezért még huszonkilenc helységet
karolnak fel ily médon.

— Azért 6n mégiscsak a viros elitjéhez tartozik, aligha ismeri belilrél a sze-
gény romdk életét... — mondom, talin kajinul és provokdléan. Maris litom, meg-
bantottam, de a kijelentést visszavonni mar nem lehet.

Igenis, mindenféle munkija révén napi kapcsolatban all az ,egyszer” embe-
rekkel, és a szabad idejét azzal tolti, hogy a javukat szolgdlja. Sirtn, talin tilzot-
tan és csaknem hivatalos modorban hangsilyozza: nem tesz kilonbséget roma és
nem roma kozott, ott segit, ahol sziikség van arra, de a cigdnysig kozott tobb az
elesett ember. Es nem elég segélyt adni. Valészintileg a sajat példdjan okult:
a szegényeken leghatékonyabban a tanulis, a szakmai képzés segit. A munkaiigyi
kozponttal egyiittmikodve szakképzG tanfolyamokat inditottak tizenhat évesnél
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iddsebbek, felndttek részére. Osszesen szdznyolevanan vettek részt a képzésekben,
szdzotvenen sajatitottak el valamilyen szakmadt, bolti elad6tél a burkoléig. , Téb-
ben annyira rikaptak, hogy most tovibb tanulnak.” Mosolyog: elégedett, bizonya-
ra jogosan. Hat fiatal mar el is helyezkedett szamitégépes szakemberként. ,En
pedig még osztilyf6noki feladatot is villaltam. Hogy higgyenek 6nmagukban,
a tanulds értelmében. Mert elGttem megnyilnak, én koziilik valé vagyok.” Ez hat
elszélisomra a vilasza. A tovibbiakban meg szép lassan Osszegy(jti, hiny roma
fiatal végzett kozépiskolit. Ez a jovG utja. Persze, vannak mis kezdeményezések
is: a szellem épiilésére Pest megyei roma ,Ki mit tud”-ot rendeztek, kézmives
szakkoroket mikodtetnek, kidllitissal, termékarusitissal, szétoszthaté bevétellel —
nem lehet mindent felsorolni.

Azért Balogh Gyula meg Kubatov Jdnos sem tud mindent: példdul statisztikai
adatokat. Nem az 6 feladatuk.

- Hany roma él Godollon?

Bizonytalankodva pillantanak egymdsra. Taldn a gyand is megmozdul. Mit lat-
hat egy kiviilall6, aki nem nétt bele ebbe a sokszind kisviligba, nem belilrdl éli
meg a viros elkiilonits, 4m egymdsba is thajlé rétegzettségét?> Ugyeiket intézs
nyugdijasokat a viroskozpontban meg ténfergé ciginyokat, a parkokban lapatra,
soprire timaszkodé kézmunkasokat. ,Két és fél-hiromezer” — vilaszoljdk. A kis-
térségben kortilbelill tizenhdromezer.

— Mennyi kozottik a munkanélkili?

Erre sincsenek adatok. ,,Csak azt tudjuk, hogy egyenlé arinyban vannak roma
és nem roma munkanélkilliek.” Nem viligos, miféle szimszerisithetG adatokhoz
képest éllapithaté meg ez a kiegyensilyozottsig.

— Van-e a vdrosban olyan roma kozosség, csoport, amely megdrizte, beszéli,
dpolja cigany anyanyelvét.

Ismét elvétettem valamit. Nem tudnak réla, G6dollén mindenki magyarul beszél.

— Szarmazdsuk, etnikai hovatartozdsuk szerint a cigdnysignak milyen népcso-
portjai élnek Go6déllén?

Ujabb rossz kérdés. Majdnem oOsszezavartam egy vilagos gondolkodismédot,
melyben minden a helyén és rendben van. Régebben Magyarorszigon tizennyolc
(ahogyan Balogh Gyula nevezi) roma ,kaszt” létezett, ezeket Osszevontik, nap-
jainkra ot ilyen kaszt maradt; a godollgiek a Lungo Dromhoz tartoznak. Egyéb-
ként a mindenkor nevezetes zenészeken kiviil voltak itt ,kosarasok és teknGsok”,
de ezek az ipardgak meszintek, legtobben ,atmentek a kereskedelembe”. Mar csak
azért sem lehetséges pontos tényeket rogziteni, minthogy itt kiviléan mikodik
a szocidlis hal6, és emiatt egyre tobben jelentkeznek be az orszdg legkiilnb6z8bb
vidékeirdl godollsi lakosnak, pusztin a segélyekért. Mert itt nincs hajléktalan, itt
nincs éhezG ember.

Tapintatosak-e, 6vatosak? Vagy a hitiik, a bizakoddsuk megingathatatlan? Gon-
dokrol, foltételezhetd bajokrél nem beszélnek, szimukra mindennél fontosabb,
hogy végezhessék a feladatokat, amelyekre elkételezték magukat. LehetGleg fiig-
getleniil. Végre egy paradoxon, mely nem onellentmondis: szindékban, cselekvés-
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ben elkotelezettnek lenni — kényszerl kiilsG elkotelezddés nélkil. ,Mi példaul
egyetlen parttal sem paktilunk le. De igyeksziink mindenkivel j6 viszonyt dpolni.”
Ha ez lehetséges, akkor maga a csoda. S miért ne volndnak csodik? Nagyon szép,
kerekre szabott és meggy6zGen haté gondolattal bucsizik a ciginyonkormanyzat
kordbbi vezetGje: ,Itt élek és itt akarok tovibbra is teljesiteni, s visszahozni ide
midsokat is, akik tenni képesek. Rengeteg munkim van Go6dollén. Hivtak maga-
sabb helyre, Pestre. Nem megyek, itt a helyem.”

* ok %

Balogh Gyula és Kubatov Jdnos tehit elszint meggy6z6désbdl, belsé késztetésbol
és empatiaval képviselik azt az tigyet, melyet a szociologia ,ciginykérdésnek”
nevez, Gk azonban johiszemien keriilik ezt a fogalomhasznilatot. Mondhatni,
a tobbség irdnti érzékenységbdl, mindig 4ltalinossigban, valamennyi szegény em-
ber védelmében és valamiféle paritds jegyében nyilatkoznak. Ez az egyensilyte-
remt6 szindék azt a ldtszatot kelti, miszerint semmiféle konfliktus, probléma nem
létezik a nemzetiségek, etnikumok kozott, rdaddsul a titok kodével burkolja be
a lehetséges valésigot. Paradoxon ez is. A nivelldlds jegyében hangsilyozott de-
mokricia kényes fogalom. Mert az uniformizilds felé tor utat, az egyenlGségesdi
erGszakoldsa, a fesziiltségek elhallgatisa ugyandgy vilhat a burkolt, manipulalt dik-
tatorikus modszerek jarulékava, mint a széles tomegekre valé hivatkozis.

Nem litok tisztin, tehdt elkeriilhetetlen, sét, illend6 megismerni a legfelsébb
szerv, a Hivatal allispontjit. Koribbi tapasztalataim alapjin aggilyoskodom, 6va-
kodva nyilok a telefon utidn: nem vagyok a téma hivatisos kutat6ja, nem all mo-
gottem erds médiatimogatds, minddssze egy munkatirsi igazolvinyt kaptam. Ag-
gilyom beigazolédik, amikor elmondom a szandékomat, egyik iroddbol a masikba
kapcsolnak, a Népjoléti Iroda hivatalnoka egyetlen sz6t sem mondhat az irodave-
zetd asszony engedélye nélkiil, aki végiil, a harmadik napon felveszi a kagylot.
Személyesen nem hajlandé fogadni: nem tartozom azok kozé, akik bajaikkal hiva-
talosan fordulhatnak az Iroddhoz. Azt kérdezi, egydltalin, mi a szindékom, miért
érdekl6dom. Roviden (bar ennél kissé tobb széval) magyariazkodom: a helybeli ci-
ginysdg megértése. Es pontosan mit szeremék tudni? Telefonban ez igy nehéz, de
példaul: lélekszimukat a virosban, iskolai végzettségiiket, szimardnyukat a kiilon-
b6z6 munkahelyeken és kiilonosen a segélyezettek, a szocialis timogatist igénylck
ardnydt a lakossdg egészéhez képest.

Hiivos-hivatalos modorban oktat ki, és a médidbdl, a jogvéddktdl jol ismert
érvvel utasit el: ,Alkotmdnyellenes lenne barmiféle nyilvintartds”, barmiféle adat
kozlése torvényellenes. Barmiféle timogatds nyujtisakor tilos a nemzeti, etnikai
alapon torténé megkiilonboztetés.

— Akkor hit Godollén egyaltalan élnek ciganyok, vagy sem? Példdul népszam-
lalasi adatok alapjan? Mert 6nkorményzatuk az van.

Rovid sziinet a telefonban. Igen, népszamlilis esetén lehetséges nemzetiségi
alapon nyilvintartani, természetesen Onbevallds alapjan, segélynyujtisnil azonban
természetesen nem. A Népjoléti Irodinak egészen mads, széles kord feladatai van-
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nak. A kiilonbozg szocidlis és egészségligyi ellatast biztositd, csalidsegits és egyéb
intézményekkel egyiittmiikodve végzik a munkajukat.

— Erdekelne a godsllsi ciganysig torténete. ..

Ezzel kapcsolatban sem 1éteznek nyilvinos adatok.

— Az utdbbi években (is) szdmtalan szocioldgiai és szociogrifiai tanulmdny, vas-
kos kotet jelent meg a magyarorszigi ciganysig életmddjaval kapcsolatosan; rész-
letes, bonyolult tdblazatokkal az orszigos megoszlisukra, etnikai, tirsadalmi, gaz-
dasagi, kulturilis rétegzGdésiikre vonatkozban. Véleménye szerint, ha torvényesen
semmiféle adatszolgiltatds nem lehetséges, ezek a kutatok hogyan végezhették
a felméréseiket? Hogyan férhettek hozza a kozzétett adataikhoz?

Ujabb sziinet. ,Ez j6 kérdés, lita. Nem tudom.”

— Szabad egy személyes jellegd kérdést...?
.27

o

— Akaratom ellenére szakadatlanul tandja vagyok egy ciginy csalad életének.
Tisztes jovedelmiik van, a mienknél mindenképpen sokkal jelentdsebb, nemrég uj
hazat épitettek az udvaron, mindeniik megvan, mégis szinte hetente valamilyen
szocialis juttatist igényelnek és kapnak. Béségesen pazarolnak az utca tobbi lako-
jahoz képest, mégis a varossal fizettetik ki a villany-, a giz-, a vizszamlajukat, in-
gyen tuzifit kaptak... Ez pozitiv diszkrimindcié?

»2Nem létezik ilyesmi, hogy pozitiv diszkrimindcié!” Megszakad a vonal, ma-
gyardn, lecsaptik a kagylét. A pirbeszédbdl semmi sem valésult meg, én pedig is-
mét alulmaradtam a Hatdsiggal szemben, a meg sem fogalmazott kérdéseimmel.

* ok ok

Ha Balogh Gyulit és munkatirsait ,intézménynek” tekintem, rajtuk kivil még
egy jelentds hdlézat mikodik G6dollén, a hossza nevii Forrds Szociilis Segits és
Gyermekjoléti Szolgélat. Vezetdje, Forrainé Murdnyi Judit majdnem szivélyesen és
a hivatasival jir6 diplomiciaval fogad. Minden szempontbdl példamutaté intéz-
mény, és akdr értékes riport késziilhetne e helyen, ha nem sztkiilt volna be az ér-
dekl6désem egyetlen mezsgyére. Természetes, hogy itt nem foglalkoznak a szir-
mazissal, az etnikai hovatartozdssal, olyannyira szertedgaz6 a feladatkorik:
csaladsegités; gyermekjoléti elltds; férfi, ndi és csalddi hajléktalanszallo; éjjeli me-
nedékhely; pszicholégiai és jogsegélyszolgilat; partfogd feliigyelet azoknak, akik
bortonbdl szabadultak; szocidlis segélyezés; orvosi segitség; kabitoszer-elterelés;
munkéba dllds segitése... Ujbol bebizonyosodik, a viros vezetésében és a lakossig
korében az orszdgos atlagndl erGsebb a szocidlis és humanitirius érzékenység.
A kiilonféle hivatalokkal (példdaul a Népjoléti Iroddval) gordiilékeny az egytittmd-
kodés, de a helyi kisvallalkozok, a piac, az éttermek, a pékségek, a boltok is nyj-
tanak — tobbnyire természetbeni — timogatst. Esszerdi tehit, hogy nem firtatjik
a szarmazist, minden rdszorultnak személyre szabott problémija van. Egyetlen
sziik sdv volna, ahova szivesen betolakodnék, legalibb az emberi sorsokra kivincsi
esszéiroként. Amikor valaki elsé alkalommal jelentkezik szallisért, menedékhelyért
vagy egyéb segitségért, szakmai interjut készitenek vele, ez a tovibbi egyiittmiko-
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dés alapja. Mennyi életat, 6rom és bdnat, csalodds, olykor revelal6 fordulat lap-
panghat ezekben a dossziékban, melyek egy orszig nem lithat6 valdsigirdl is
képsorokat rejtegetnek! De tudom, tartalmuk ugyanazért feltarhatatlan, amiért az
orvosi vagy a gyondsi titok.

Bérhovd fordulok, titok, titok, 4m nem csupin olyan teriileteken, kibogozhatat-
lan vagy szandékoltan Gsszekuszalt rejtély és tiltds, ahol az én személyes kivincsis-
koddsom tolakoddsnak tekinthetS, hanem ahol a nemzet épiilését is szolgilhatna
a val6sigos tények ismerete.

* ok K%

Hozzitérhet6 azért néhiny dokumentum a Godolléi Mizeum dolgozéinak jévol-
tib6l. Az anyag 1979 Gszén késziilt, és mivel ez az egyetlen kézzel foghaté bizo-
nyiték a helybeli ciginysig 1étérdl, kiindulépontja lehetne az Gjabb kutatisoknak.
Egyik része A ciginyok élete Godollin és a godolloi jardsban cimi kidllitashoz késziilt
tényképeket 6rzi, masik részét a rendezvényekkel kapcsolatos irdsos anyagok képe-
zik. A rovidebb egy Feljegyzés..., afféle szakmai dtmutatd, tandcsadé a kidllitds
megtervezéséhez, a hosszabbik az 1979. november 9-én lezajlott ankét vitaindito-
ja: A cigany lakossig helyzete Gidollon. (Sajnos, a vita teljesebb anyagit tartalmazo
jegyz&konyvnek nincs nyoma.) A két irds tartalma részlegesen fedi egymast; a ma-
sodik értelemszertien hosszabb és nyelvileg Gsszeszedettebb. Hangneme hivatalno-
ki, eziltal tirgyilagosnak és val6sigosnak mutatkozik, bar vannak jelei a kovetkezd
otéves tervre elSiranyzott ,fejlédés” kényszerének.

Egy olyan torténelmi pillanat dllapotrajzat rogziti, melyben mar megkezdddtek
a helybeli ciginysig életformdjit alapvetGen befolydsolé véltozisok, de még vi-
szonylag a kezdeteknél tart a tdrsadalmi-dllami beavatkozis. Az életformit és a la-
kasviszonyokat tekintve a ciginysignak kb. 70 szdzaléka ,mds dllampolgirokhoz
hasonlé vagy azt megkozelité korilmények kozott €17, 20 szdzalékuk esetében
wszerényebb csalddi hdz épitésére sor keriilt”, dm nehézségeket okoz a lakdsokban
a zsufoltsdg, a kozegészségiigyi helyzet stb., eufemisztikus fogalmazisban: ,Elma-
radnak attdl a lehetGségtdl is, amit a kezelésiikben levé lakas, haz egyébként lehe-
t6vé tenne.” Az otthonteremtést mir eddig is objektiv eszkozokkel segitette a va-
ros: lakdskiutaldssal, alacsony hazvisirldsi kolcsonnel, ingyen telek biztositisdval,
bontott és egyéb épitési anyaggal stb. Minden jel szerint a virosi tanics legsilyo-
sabb gondja a még 1étezd két telep felszamolasa, ugyanis itt lakik a ciginy lakos-
sig tiz szazaléka, legalabb 150 csaldd, nagyon rossz koérilmények kozott. ,A tele-
pek felszimoldsindl a ciginy lakossdg széttelepitésén dolgozunk.”

En pedig méris megtorpanok, minthogy maig vitik zajlanak arrél, helyes volt-e
vagy sem a kozismert dllapotd telepek ilyen gyors megsziintetése. Egy egészen
friss tanulmdny szerint példdul annak az egyiittélési formdnak, amely ezekhez
a telepekhez kotddott, ,rendszerképzs” funkcidja volt a cigdnysig hagyomdnyos
életformdjit, szokdsait tekintve. ,A benne €l6k létfenntartd tevékenységei na-
gyobbrészt a tulajdon tartomdnydn kiviili eréforrdsokra irinyultak”, kovetkezés-
képpen el kellett vesziteniiik tobb évszizados hagyomanyaikat. ,Konfliktusok ott
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keletkeztek és keletkeznek ma is, ahol az azonnali... dtviltozast virta el az intole-
rins tobbségi akarat. A hagyomdnyos kozosségi struktiranak keretet adé telepeket
felszamoltdk... A tudat mélyén munkélé reflexek azonban megmaradtak, mikoézben
az éltaluk okozott konfliktusok megolddsinak mddozatai még nem alakultak ki.”s
Az intolerdns tobbség tehetetlen a hasonlé helyzetekben, mert az elnyomott ki-
sebbség sohasem fogalmazza meg pontosan a koveteléseit, csupan utdlag kifoga-
solja az éppen aktudlis segitséget. Mi volna hit a helyes megoldds? Meghagyni
a telepeket, putrikat, a szemétdombokat Eurépa kozepén, hogy 6si életformdjukat
folytathassik, hogy kiilonleges ,eréforrasaikbol” élhessenek? De hiszen ez a szeg-
regaci6, a masik, még sulyosabb vidd! Go6dollon mindenesetre a lakdsviszonyok ma
kedvezGbbnek mutatkoznak az 1979-ben leirtaknal.

Amikor is az dllandé ciginy lakossig szdmat kb. 1200 fére becsiilték, dm mar
akkor elkezd6dott az a ,,nagy mobilitds” (melyre Balogh Gyula is utalt), vagyis fo-
kozatosan névekedett ,a letelepedés irdnti igény... a mdr itt »meghonosodott« ci-
gany csalddok részérdl”, kilonosen Nograd, Heves és Szolnok megyébdl. A mun-
kavillaldssal kapcsolatos megéllapitisok a szoveg kiillonb6zG részeiben némileg
ellent mondanak egymdsnak. ,A beilleszkedés korében a rendszeres munkavillalds-
sal nincs probléma” — irja egy helyiitt, s csupin a képzettség és az iskolazottsig
alacsony szinvonalit kifogisolja. Egy masik passzus igy hangzik: ,...a munkahely
javaslatba hozdsa esetén olyan igényt tdmasztanak, amely a képesitésik alapjin
nem teljesithet6”. Egy mdsik adatsor szerint a munkaképes ciginy lakossig két-
harmada allandé munkahellyel rendelkezik, 22 szizalékuk alkalmi munkdbdl él,
12 szizalékuknak nincs munkaviszonya. Az adatok bizonytalansigit ismét csak
a fluktuicié okozza: a munkahellyel rendelkez6knek kb. 36 szizaléka egy éven be-
lil munkahelyet véltoztat, ,kimeritenek minden szocidlis segélylehetGséget, majd
tovabballnak”. A dolgozat ideje koran felhivja a figyelmet a veszélyre, mely mind-
ebbdl kovetkezik: kezdenek kialakulni az dn. ,ciginy munkakorok”, vagyis amit
mdsok nem hajlanddk elvégezni, ez pedig ismét a ,a szegregici6 iranydba hat”.

A végzett munka értékének kérdése vezet a legfontosabb témakor felé: az isko-
lazottsighoz. A statisztikak egy felsG- és négy kozépfoku végzettségi cigany fiatal-
rél tudésitanak. Mindazon okok, melyek képzésbeli hatranyukat jellemzik (egymads
mellé illesztve a szétszort megdllapitisokat), rendszert képeznek, és a lemaradis
mér az 6vodiban kezdddik. Jollehet a kiskordakat ,a nem ciginy gyerekek elutasi-
tisa drdn is” folveszik, sokat koziilik nem engednek a sziil6k iskola-el6készitGbe.
Ennek folyomdnyaként az altalinos iskoldban két-hirom osztillyal lemaradnak
a korosztilyukhoz képest. Sokat pétolhatna a napkozi, dm ezt sem szandékoznak
igénybe venni, jollehet a vérosi tandcs tériti a koltségeket. Es mindezt a halmozo-
d6 hatranyt betetdzi a sok hidnyzas, aminek megakadilyozdsira még nem taldltak
megfelel6 moddszert. Itt egy megdobbentd adat kovetkezik (tény, amely mira,
2010-re orszigos problémdva duzzadt: 1979-ben hihetetleniil magasra, 40 szizalék
folé duzzadt a kisegitd iskoldba jiré gyerekek szama. ,A lakossig 5 szdzalékit ki-
tevG rétegbdl keril ki a kisegitd iskoldsok 54 szdzaléka.” A kialakult helyzeten dgy
préobélnak javitani, hogy egyfeldl alapismereti tanfolyamokat hirdetnek meg (ame-

2010. DECEMBER [57]

—p—



Szaszl.gxd 2010.11.17. 17:06 Page 58 $

[ Latlelet ]

lyek tobbnyire hamar felbomlanak), mésfel6l tovibbképzé tagozatokat, ahol beta-
nitott munkdssd képezik a résztveviket.

Ha ezt a lestjté képet Osszevetem a Balogh Gyula dltal felrajzolt legtjabb
eredményekkel: hatalmas véltozds, litvinyos fejlddés kovetkezett be harminc év
alatt! Mert ime: mérleg masik serpenyGjében ott vannak a pozitiv jelenségek,
okulni pedig igazin az eredményekbél lehet: feltirni, feldolgozni és terjeszteni
a javulds médszereinek titkit.

Husz évig pedagdgus voltam, de mdig nem hagytam el az oktatds terepét: az
elfogultsigig a jo tanitdsban, a j6 nevelésben litom egy orszdg, benne nemzetek
és kozosségek felemelkedésének egyetlen jirhaté utjat. Nem a minisztériumokban,
f6hivatalokban kigondolt mddszertanokban, driga segédkonyvekben hiszek — em-
ber nélkiil azok mit sem érnek —, hanem a miveltségbdl, tudisbdl és emberséghbdl
gyurt tanitéi habitusban, melyben egyiitt van a szabadsdg és a kotelesség. (Eszmé-
nyi formajit Németh LdszI6 alakitgatta.)

Mirpedig G6dollén erre, a majdnem lehetetlenre is van példa.

A fenti hivatalos irat egy fél mondat erejéig felhivja a figyelmet ,a Damjanich
Iskolaban szervezett programok eredményességére”. Ott tehdt évtizedekkel ezeldtt
elkezd6dott valami. S mostani, csetl§-botlé kutakoddsaim kozepette itt is, amott is
hallom a Damjanich Iskolit emlegetni, mint ahol mdr j6l lithatok az eredmények.
Mondom: a valddi teljesitmények és eredmények nem a tévé fémtsordban litha-
tok, hiriik is nehezen kel, mert a pedagégusi munka nem litszik, viszont emberdl-
tonyi tavolsaghol mar érzékelhetS egy iskola szélesebb lelki tdjékdnak a szinevélto-
zisa. (Személyes adalék: Gyerekkoromban egyetlen lelkes rajztandr hatdsira
korzetiinkben eltlintek a konyhakbdl a sziv alakd tiparndk, a szornyd ,tematikus”
falvédsk, és megjelentek a székely népi himzések. A szellemben persze lassabban
indulnak el a nagy fordulatok.)

(,,En 1ittoro voltam”)

A Damjanich Iskola Go6dollg besnydi kertiletében taldlhatd, kordbban 6nill6
telepiilés volt, csak a hatvanas években csatoltik a litvinyos fejlédésnek indult na-
gyobb helységhez, amikor G6dollét varossa nyilvanitottdk. Hisz éve Sziics Jozsef-
né az igazgatGja és — munkissiga folyomanyaként — a viros szellemi, kulturilis
életének jelentds személyisége. Amikor a telefonban (véltozatos tapasztalataim mi-
att) korilményeskedve magyarazni kezdem a szdndékaimat, § elsé szora, kedélyes
hangon és tettre készen ajanlja fel, hogy talilkozzunk, és mondjam el batran a ké-
telyeimet, mert szdmdra nincsenek tabuk. Bizonyira megérzi a hangomban a kel-
lemetlen csaléddsokat, mert — mintegy megelGlegezett bizalomként — maris eldrul
néhdny mozzanatot személyes ,moédszertandb6l”, mely az empdtia, az egyiittérzés,
az érzelmi intelligencia koril rajzolodik ki. Olykor (s6t, nem is ritkin) a puszta
hang, minddssze néhiny széval és a szavakat kiséré metanyelvi zongékkel, hitele-
siti a teljes egyéniséget, elannyira, hogy amikor talilkozunk, csaknem ismerdsként
tdvozoljiik egymast. Olyan pedagdégusnak litom, aki mindig sugarzik, amikor a hi-
vatdsardl beszél, s mert a hivatisa a szenvedélye is, és mert szenvedélye a min-
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dennapjait teljesen betdltd életformdja is, hit folyton sugirozza a hitét és meg-
gy6z6dését, amit a munkaja jelent.

Ugy sejtem, Godollén 6 ismeri legjobban a ciganysdg életét, gondolkodis- és
viselkedésmédjit, szimunkra idegen érzelemvildgit. Egyszerre latja kiviilrdl, a pe-
dagégus meg az értelmiségi szemével, és belilrdl, mint aki tobb mint hudsz éve
naprol napra érettiik (is), s ami a fontosabb: velik egytittmiikodve dolgozik. Ez-
alatt a két évtized alatt érzékelhetSen megviltozott az iskola korzetéhez tartozé
ciginysig életvitele. G6dollén ma — tudomdsa szerint — a lakossagnak 22-23 szi-
zalékat teszik a ki a romdk, jelents hinyaduk lakik Mdriabesnydn, itt mégis sok-
kal kevesebb a lopas, mint egyebiitt.

Mindhdrom jelentGs magyarorszigi etnikum képviselteti magit a korzetben:
a bedsok, az oldh ciginyok és a romungrok. A hatvanas évekig csaknem integ-
ralodott magyar ciginyok éltek Godollén, velik most sincs gond — magyardzza
a multat. Kozben tirelmesen hallgatja kesergd ellenvetésemet: az utcin, a bu-
szon, a boltok el6tt, mindenfelé népes lumpen csoportokba iitk6zom; nem kiil-
s6 megjelenésre gondolok: a modorra, a senki mdst nem tisztel§ durvasigra.
Igen, nem titok ez, Godollén régente is volt egy jelentds lumpenréteg, csak-
hogy szép arinyosan ciginyok s nem ciginyok. Szimuk a hatvanas évek koze-
pén kezdett gyarapodni, amikor a Tisza-t6 arterét kiiiritették; akkoriban nagyon
sokan telepiiltek erre a kornyékre, tobbségiikben bedsok meg olih ciginyok. Az
elbbiek még jol értettek a teknévdjishoz, munkdjuk azonban hamarosan f6l6s-
legessé vilt, ekkor kezdGdtek a gondok. A hirom népcsoport ugyanis egyaltalin
nem kedveli egymast, elannyira, hogy példaul egy édesanya az iskoldban azt kér-
te az osztilyf6noktdl: iltesse el a linydt a padtirsa mell6l, mert az oldh ciginy,
és a beds sziil6k nem engedik egymdssal baritkozni a gyermekeiket. Az efféle,
apréonak latsz6 konfliktusok sokkal szélesebb Osszefiiggésekben, orszigos szinten
is megjelennek; példdul nem hizasodnak egymadssal. Volt id6, amikor az orszi-
gos vajda, a maga dtorokitett tekintélyével, rendet tudott teremteni, mira azon-
ban ez az Gsi intézmény formdlissi vilt. Egykori jelentdségének inkibb csak
szimbolikus, dttételes nyomai érzékelhetSk. (Példdul az utols6 olih vajda, Raffai
Gyula halila orszdgos, részvétnyilvanit szertartis volt; avagy figyelemremélt6 az
a kultikus tisztelet, amely a vajda rokonait, a Besny6én €él6 Raffai csalidot Gve-
zi.) Nos, mindezeket a hagyominyos, de mair szétesGben levG kozosségmegtart6
funkcidkat elsGsorban az iskolinak kellett dtvennie.

JEn ttors voltam, ma miar kérkedés nélkiil merem 4llitani — mondja Szics J6-
zsefné. — Ellene megyek minden szokisos pedagogiai kovetelménynek.” Van — vi-
laszolja érdeklGdésemre —, természetesen van az iskoldnak kidolgozott, irdsba fog-
lalt pedagégia programja, dm a hétkéznapok valésigiban minden program valami
teljesen massd alakul. Egyébként léteznek orszdgos kezdeményezések, sokfelé dol-
goztak ki idvosnek tartott médszereket. Csakhogy az iskoldk nagy tobbsége tel-
jesitménycentrikus, a gyors és kézzelfoghaté eredményekre motivéltak, és egyszer
csak azt veszik észre: a j6 modszerek nem hozzdk a vart eredményeket. A tandr
belefirad a kiiszkodésbe, megunja az eredménytelenséget — a ciginy csaldd pedig
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ilyenkor ,visszal6”. ,Ezért mondom én: mindig kompetenciit kovetelnek, én pe-
dig azt vallom és hangoztatom: személyiségfejlesztés, nagybettivel, SZEMELYI-
SEGFEJLESZTES!” Hiiba kérjik szimon hagyomdnyos médon a Pitagorisz-
tételt, valdszintileg nem ettdl fognak boldogulni. Besnyén is, masutt is a klasszi-
kus értelemben vett néptaniténak kell lenni. J6 hangulatd kapcsolatot kialakitani,
elsGsorban a sziil6kkel, mert a nevelés egész rendszere a csalidndl kezdddik.
Amennyiben hajlandé vagyok az 6 hétkéznapi dolgairdl elbeszélgetni egy anyaval,
megérzi a kozeledésemet, és viszonozza, el fog jonni az iskoliba, nem vitatkozni,
hanem tandcsot kérni. Ez a fajta kapcsolatteremtés, amibe belefér a siiteményes
recept, a piaci bevasirlds vagy a f6zés, a Mentovich Iskoldban, mondhatni, kotele-
z6. Mert mir a sziilGknek is rossz tapasztalatuk volt az iskoldval kapcsolatban, és
meg kell eldzni, hogy az elGitéleteket dtorokitsék a gyermekeikre. Hossza folya-
mat ez, csak a masodik genericiondl kezd beérni, BesnyGn azonban mar jol litha-
t6 a valtozis.

Ha mondandéjinak elszantsigit a pedagdgusi szenvedély, a szakadatlanul lobo-
g6 hivatdstudat kontéjara irndm, az is csupa 6rom volna. De hogy Besnydn vala-
mi egészen mis jitsz6dik le, mint az orszdg iskoldinak nagy tobbségében, azt va-
loban konkrét tények jelzik. Hire kelt (kénytelen vagyok idézGjelbe tenni, Sziics
Jozsefné szemléletéhez hiven) a ,teljesitménynek”, s csupan az utébbi idében ti-
zenhat tantestiilet litogatta meg az iskoldjukat az orszdg legkiilonbozGbb régioi-
bol; orikat, foglalkozdsokat litogatnak ilyenkor, majd megbeszélik a tapasztaltakat.
Ez sem csekély feladat: 4j, eredendd felismeréseket nem pusztin a tudis szintjén,
de élményként tovabbadni. Am ennél is tobbet jelent a kiviildllé (marmint e gon-
dolatok lejegyzGje) szimdra a személyes tapasztalat. Ismerdseim (tobb nemze-
dék ota Godollén él a csaldd) elsé osztilyos kislinyukat a kozponttdl, lakdsuktol
meglehetdsen tivol es6 Damjanich Iskoldba irattdk be. Valamit tudnak. S magyar
csalad.

Mit tudhatnak még Besny6n? A magyar gyerekek kozil sokan kiiszkodnek
pszichés problémdkkal, kiilonGsen az utébbi tiz-tizenét évben vilt ez szembeotls-
vé. A ciginy gyerekek korében ismeretlenek az ilyen jellegli betegségek. Erds, jo
kapcsolatok tartjak Ossze a kozosségeket, nem ismerik a maginyérzést. A ciginy
anya szeretete mély, mindent elfogad6 szeretet, és egyfeldl ennek felismerésével és
elfogadisival lehet megnyerni Sket, masfel6l mi is tanulhatunk t6lik. ,Mi ezt
megértettitk — mondja a pedagogus toretlen lelkesiiltségével —, és ndlunk a gyere-
kek érzelmiintelligencia-szintje magasabb az 4tlagnal.” Talin mindennek (de hat
maginak a létezésnek is) ez a kiindul6pontja; és ennek az iskolinak a titka — te-
szem hozzd magamban. Szokvinyos iskolai keretek kozott silyos problémit jelent,
hogy a sziil6k egyaltalin nem korldtozzak a gyerekeiket. ,Nem korlitozzik, mert
orokosen maga korldtozta az élet” — sz6l a humanizmus empétidja. A megélhetési
minimumot mindig be kellett szerezni, a kozosség tagjai kozt szétosztani, és aki
a legfurfangosabb médon szerzett be valamit, az képviselte szimukra a legnagyobb
értéket. Ez az oka példdul annak, hogy konnyedén felmentik magukat a magyar
torvények alol. (A szakirodalombdl jol ismert megkozelités, értelmezés ez; gondo-

[ 60] HITEL

—p—



Szaszl.gxd 2010.11.17. 17:06 Page 61 $

[ Latlelet ]

latmenetének az egyetlen pontja, mellyel vitiba kerekednék, hiszen ami egy cso-
portnak furfang és érték, az engem vagy egész kozosségeket irritdl, megcsonkit,
kifoszt: nem duaskdlé foldesurak szdja elSl orozza el a betevét. Ezittal mégis tom-
pitom az indulataimat, nemcsak azért, mert ekkora hittel szemben ez illetlenség,
hanem azért is mert:) ,,Az iskola szeretettel, de csakis szeretettel, meg tudja ma-
gyarazni, hogy ez ma mdr helytelen viselkedés. Egyetlen tény igazolja a médsze-
riinket: mint mondtam mdr, Besny6n fordul el6 a legkevesebb lopas.”

Hisz évvel ezel6tt, amikor tanitani kezdett ebben az iskoldban, silyos gond-
ként szembesiilt, a cigdnysig problémadival. ,Akkor elhatiroztam, hogy mds, uj
stratégidt kell kidolgozni. Végzettségem szerint matematikus vagyok (bar hasz-
nomra vilik, hogy mindig is foglalkoztam a torténelemmel meg az irodalommal),
hit e fel6l kozelitettem meg a kérdést. A pénziigyi szakemberek ugy kalkuldlnak,
hogy a befektetett tdke, atlaggal szimolva, 33 szdzalék hasznot hoz. De még koz-
gazdaszok is elismerik: a humantSke ennek a dupldjat hozza. Csak hit amire nincs
tirelme a tkének meg az dllamnak: hosszi tivon mutathat6 ki a tdrsadalmi ha-
szon.” Ezzel az alapelvvel indult, és mindazon kivil, amit megtudtunk, ma ott
tart, hogy senki, sem gyerek, sem tanir nem hagyja el az iskoldt. Aki itt marad,
az tudja, nem elég tanitani. Minden pedagégus toviabbképezte magit valamely te-
rilleten, ami nem a lecketanitishoz kapcsolodik: a fonds-szovéstdl a dramapedagé-
gidig és a mivészi torndig. Ilyen széles meritésben csaknem minden gyerek meg-
taldlja azt a teriiletet, ahol a tehetsége fellobbanhat — nincs miért keriilni az
iskolat. Es hozzik az eredményeket, sportban, tincban, zenében az orszigos dija-
kat. Es aki egyszer egyéni, magas szinvonald, akdr épp orszdgos teljesitményt mu-
tatott fel, azt az iskoldja, a kozosség nevében is tette. O mar sohasem fogja ide-
gennek, kirekesztettnek érezni magit, sem iskoliban, sem mds kozosségben.

A szememen litja, hogy nem oszlott el minden szkepszisem. Ennyire széppé
valhat a vildg a kozeljovében? Létezik ma Magyarorszigon olyan kozosség, amely-
nek munkalkod6i meg is valositjik az almaikat, mert/és képesek racionilis dlmokat
tervezni?

Nem, nem minden és nem mindig ilyen szép — mondja. A ciginyok gondolat-
viligabdl hidnyzik valami, ami a keresztény Eurdpit kétezer esztendd alatt dina-
mikusan fejl6dé régiova tette. Nincs olyanféle megnevezhet§ hitiik, ami az euré-
pai ember szdmdra a tavlatot, a célelviiséget biztositja. ,Nem ismerik az id6tivot.”

Azt a — talan legkényesebb problémdt — érinti, melyet a legfrissebb szakiroda-
lom mostansdg prébél értelmezni.

A szobeliség-irdsbeliseg, a kollektiv emlékezet, az id6hoz valé viszony, a ciklikus és
linedris id&felfogds, mindennek a tulajdonnal, a gazdasiggal vald kapcsolata egyetlen prob-
lemdnak a kiilonbozo aspektusai. A kozvélemény szdmdra még nem ismeretes ez a jelenség. ..
A torténelemtudat bidnya valamiféle fogyatéknak mindsiil a kozfelfogdsban.6

Kivilo, szakszerl észrevételei kapcsin az idézet szerzdje ezittal is az értetlen-
kedd tobbséget okolja, nem viligos, pontosan miért. Szics Jozsefné sok éves gya-
korlata és a folyamatos egyiittmiikodés nyomdn jutott ugyanerre a felismerésre, és
pedagégusként (a tudomdnyossigtl nem fiiggetlen, de tobb) tapasztalattal egésziti
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ki. ,Az id6tdv tudatit neveléssel lehet alakitani. Nagy tiirelemmel és empitidval
meg kell hosszabbitani szimukra az idGtivot.” Es elmeséli egy tanitvinya esetét.
Nagyon tehetséges fit, gyonyortien trombitdl, ezért megbeszélték, hogy 6 fogja
a hangszerével megnyitni az Gj sportpdlya avatisa alkalmiabdl rendezett tinnepsé-
get. O lett volna a f6, az elsé szamu szerepls. A fin késett, késett, és nem jelent
meg; az tnnepély pedig csaknem szétesett. Masnap a kérdésre, hogy mi tortént,
mint magitol értetédd tény vilaszolta: ,Elmentiink édesanyimmal cipdt venni.”
Fel sem fogta, hogy hibat kovetett el. ,Ezért kell kiterjeszteni, fokozatosan tigita-
ni a gyerek viligit az iskola, a kozosség, a viros felé. Tirelemmel, hosszabb ti-
von meg lehet értetni vele: nem elég, ha mindig csak kapok, adnom is kell.” Ha
szerepel, ha versenyen ér el j6 eredményt, azzal mindig ad is valamit a kozosség-
nek, amelyet képvisel. Kezdik ezt mar megérteni, az igazi eredmények azonban
mindig a kovetkez6 nemzedékeknél érnek be: a mostani tanitvinyok gyermekei-
nél. ,Emiatt sem tudok itélkezni folottik. Azzal 6nmagam zirom el.”

TABUK, TABUK

Es liték... a Vének kizitt egy Birinyt...
Es eljove és elvevé a konyvet...

(Jelenések, 5.1-7)

Hit nem jott még el a Barany, ki feltorje a pecséteket? Az utolsé orikban va-
gyunk, és nem sikeriilt megvalésitani a nyilt, Gszinte vitdit? Mert amit Sziics Jo-
zsefné oly onfeldldozéan és eredményesen tesz, az egyéni, csodadoktori kezelés,
gyogyitds; 4am hidnyzik a kiillonboz6, rivalizdlé tirsadalmi és politikai csoportok
egytittmiikodése.

Ami tehit G6dollén megmutatkozik, az — magyarok és romak viszonyit, a koz-
hangulatot tekintve — jellemz§ az orszdg egészére is, de vannak itt példdzatos, ki-
utat sejtetd jelenségek, megolddst keresd személyiségek és cselekvések. Milyen le-
het a kozérzet a leghdtranyosabb helyzetd telepiiléseken? Milyen megoldasokkal
kisérleteznek?

Mindenolvasé és hattérradiézé vagyok, inyenc, aki elolvasom, meghallgatom az
enyémmel ellentétes véleményeket is. Okulni szeretnék, akir a Klub Radiébdl is:
néhdny rendszeres megszolalot nagyra becsiilok a tuddsaért. Mégis zavar az alap-
hang, miszerint a magyarsig egésze szélsGjobbra tolédott, ami elsésorban azt
jelenti, hogy idegengyilols, s ennek nyilvinvalé jele, hogy egy csoport méar gyil-
kolja a ciganyokat. Szornyi és igaz. Csupan a forditottjar6l nem esik sz6. A Nép-
szabadsdg csaknem egész oldalas riportban tirja fel egy analfabéta ciginy csaldd
gyerekének esetét, akit csaknem ,haldlosan” felpofozott egy orvos, mikézben az
a keritését szedte szét. Nincs parbeszéd, nincs ok és okozat, csak dldozat és bin
van, mint okozat. Az okrdl, az el6zményekrél, a ,mdssdg sajitossigair6l” nem
szolnak a hiraddsok. Kovetkezésképpen mindannyian, kik a masik oldal viselkedé-
sét is tudni szeretndk, mindannyian bilinésok vagyunk, s biinosokkel nem szokis
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dial6gust kezdeményezni. Ha jol értem e médiumok alapelveit, ezt nevezik libera-
lis, demokratikus, tolerins gondolkodismédnak. Amit egyszeri proliésszel nem
vagyok képes felfogni: ugyanazokon az oldalakon vagy egyazon misorblokkban ol-
vashat6/hallhat6 a globalizici6 dicsérete, a tudisalapu, egyre magasabb képzettsé-
get igényld tirsadalom kovetelménye, mellette pedig az iristudatlanok, a tirsada-
lom fejlédését akadilyozé devidnsok, tolvajok és munkakeriilék folmagasztalasa.
Nem a folemelésiik, tanittatdsuk kovetelése, hanem ebbéli allapotuk tartésitdsa,
a tudatlansig, a kozveszélyes viselkedés szocidlis tdimogatisa. Csaknem negyven
évet éltem Eurdpa legkegyetlenebb diktatirdjaban, am ha ez a demokricia: ebbdl
sem kérek.

Az okok firtatisit a legegyszeribb kérdéssel kellene kezdeni: miért az dltalinos
cigdnyellenesség? A magyar ember genetikailag fajgyilols, ,idegenellenes” Mi-
ként azt plakatok hirdetik az aluljirékban. (Meggondolandé: egy ilyen vad maga
is rasszizmus...) Avagy fajgyilol6 politikusok alattomos buzditisira, egy pillanat
alatt ciganygytilolévé valtunk? Akdr abszurdnak is tekinthet§ az allitds néhdny in-
terjikisérletem alapjin, hiszen némely vezetd hivatalnok felfogdsa szerint nem is
léteznek ciginyok. A legnagyobb bajok akkor keletkeznek, amikor jol lithatd, na-
ponta tapasztalhatd, stlyos létproblémdkat agyonhallgatunk, félremagyarizunk,
tarsadalmi tabuvd nyilvinitunk. A Ceaugescu-rendszer Osszeomldsa nem ’89 de-
cemberében, hanem akkor kezdédott, amikor a kiéheztetett, lerongyolddott,
megfélemlitett lakossig némdn Gsszeszoritott ajakkal hallgatta a szézatot: milyen
magas €letszinvonalon éliink a szocialista demokricidban, némely teriileten a vi-
lagszinvonal folott, és egyébként is nagyon szeretjilk egymast, kiillonosen a nemze-
tiségeket, ha eltiinnek.

A puszta tény megillapitdsa, miszerint a szomszédaim (legaldbb hat felndtt,
munkaképes ember) elsGsorban ,iigyeskednek” és ,szereznek”; hogy gyilolik a na-
luk iskoldzottabbak ,massigit”; hogy tudatosan megkeseritik az életiinket, s ezéltal
rohamosan csokkentik a munkakedviinket; hogy teljesitmény nélkiil, de erdszakos
eszkozokkel jelentGs osszegektdl fosztjdk meg a dolgozod, adofizetd polgirokat:
mindez lehet ,gytiloletbeszéd”, e sorok irdjanak értelmiségi nyavalygdsa és magin-
tigye. De a hasonl6 helyzeteket az orszdg egészében figyelembe véve, szizezres
szorzéval szimitva, bizony mér silyos tirsadalmi, nemzeti kérdés. Es akkor taldn
érthet6vé vilik a ,rasszista” dtlagmagyar gondolkoddsmddja, aki nem darnyalja
a véleményét torténelmi és ideoldgiai el6zmények, a szokisjog felkutatdsaval. Ilyen
torténelmi el6zmény az is, hogy miveletlen, szellemiekben igénytelen tomegek
privilegizalisa vagy spontin feltorése sohasem vezet jora. (V6.: 1919; Gtvenes évek
eleje, Hitler hatalmanak tomegbdzisa stb.) Ugyancsak torténelmi tapasztalat, hogy
a megoldatlan, elhallgat(tat)ott fesziiltségek halmozddasa egyszer csak robbanishoz
vezet. Aminek tobb véltozata lehetséges. Volt egy nagy francia forradalom, mely
a tomegek diktatardjit eredményezte, majd ,gydzott az igazsig”. Alig husz éve
volt egy marosvasarhelyi pogrom, ahol a tobbségi nemzet csGeseléke megroha-
mozta a tanulds meg az anyanyelvhasznalat jogdért némdn tiinteté kisebbséget, és
nem tudta megsemmisiteni; tanulsiga azonban az, hogy mégis a kisebbség, a ma-
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gyarsig biinhédote. Es elképzelhetd egy olyan forgatokonyv, hogy sajit orsziga-
ban a ,rasszista” magyarsig Osszecsap a roma kisebbséggel, amely eziltal drtat-
lan dldozattd vilik, a tobbségre pedig ismét csak a ,kollektiv blinosség” vétke hull,
s a biintudat, akidrcsak a vesztett hdbortk utin, évtizedekig visszaveti az orszigot.
Es minden ismétlédik.

Nyilvan, barki nevetve megjegyezheti: irodalmi fogantatisa viziok ezek. Csak-
hogy a torténelem, a valésig gyakorta ralicitilt a legelfajzottabb irodalmi fikcidkra
is. (Mentségemiil szolgdlhat: mindeddig, hatvanéves koromig soha, egyetlen iri-
somban sem léptem tdl az irodalmisig hatdrait a politika felé.) Egyébként nem
a humdn értelmiségi feladata megoldasi javaslatokat tenni. Az eszkézok a poli-
tikusok, polgarmesterek, a tirsadalmi, gazdasigi és a romaszervezetek vezetSinek
a birtokdban vannak. A humin értelmiségi csupan annyit tehet, hogy felhivja a fi-
gyelmet olyan jelenségekre, melyeket ezek a vezetSk helyzetiik, a csicsok magas-
latirél nem lathatnak.

A fesziltségoldds, a kilabalds egyik ttja, részleges megoldisa az lehet, amit
Godollén egyfelsl Balogh Gyula tesz, mésfel6l — hosszi tivon is példit konsti-
tuilva — az elkotelezett pedagbgus, Szlics Jozsefné; a szellem kimtivelésére, a mo-
rilis-érzelmi-intellektudlis igényesség kialakitdsira érdemes sok pénzt dldozni. Hi-
szen az agressziv viselkedésre, a szellemi igénytelenségre, a munkakerild tigyes-
kedésre minduntalan a sok évszizados hagyomdnyaikat, szokisaikat hozzik fel
magyardzatként. En, személy szerint megértem, de egyfeldl nehezen viselem el
masfel6l nem értek egyet az indoklassal. Tudniillik a kérnyezetemben sehol nem
litom a szép és hasznos szokdsokat; ezeket levetkGzték, egyenesen szégyellik.
A régmultra, &si hagyomdnyainkra ilyen érveléssel mindannyian hivatkozhatnink —
és satorban lakndnk, baltival Gznénk a vadat. A tobbség dltal elGdllitott javakat,
a fejlédés termékeit, kilonosen a luxuscikkeket, a romak is szivesen fogyasztjik,
hasznaljik, élvezik. Gyakori érv, hogy nincs torténelmi tudatuk, idGtavérzékik;
emiatt frusztraltak, ellenségesek, ezért megbizhatatlanok: nem indok a gonoszko-
dédsra; tanulds és erkolesi tartds kérdése. A ciganysig vezetGinek tehdt nem az vol-
na a legfontosabb feladatuk, hogy kizirdlag a tobbség értetlenségét biriljik; ered-
ményesebb volna a kiilonboz6 cimeken kapott pénzeket iskoldztatisra, szakmai
képzésre, intézményi hal6zat kialakitisira forditani. A kildbalds egyik lehetGsége
tehdt az oktatds, nevelés modszereinek megtervezése. Takics Géza, kordbban idé-
zett, megoldasokat keresG konyvében, eléggé szkeptikusan foglalja Gssze ebbéli ta-
pasztalatait: ,,...cigdny tigyben a szociolégiai nézGponttal mélységesen elégedetlen
voltam. Azt bizonyitani akirhdnyszor, akdrhiny mutatéval, akirhiny felmérésben,
akdrmilyen tudési szenvedéllyel, hogy egy ciginy gyermek esélyei a nem ciginy
életformdra 6tvenszer kisebbek, mint a nem cigdny tirsinak, egyszerlien torténel-
mietlen tétel, de ezen til még ciginyt hergel6 és nem cigdnyt megszégyenitG mo-
ralizalds is. [...] Az a torténet, az etnikai-kulturilis szuverenitdsé, melyre a ciginy-
sag oly biiszkén hivatkozik, és amit a ciginysdg bardtai odaadissal védenek és
igazolnak, maga a probléma. Nem lehet egyszerre fiityiilni a modernitisra, és el-
varni az érvényesiilést a modernségben.”
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Sorsukat a szakértGk gyakorta hasonlitjdk ossze a zsidosigéval. Teljesen indoko-
latlanul. A sokfeldl eliildozott zsidésig évszazadokkal koribban jelent meg Ma-
gyarorszagon, mint a ciganysig, lélekszimbeli gyarapodasuk azonban hozzivetéle-
gesen egybeesik a romdk tomegeinek érkezésével. Napjainkra pedig a zsidésig
a szellemi, kulturdlis és gazdasigi élet kulcspozicidit tolti be, s nem csak Magyar-
orszagon. Indokoltan. (Még akkor is, ha — tobbek véleménye szerint — lélekszam,
olykor képességek alapjan is ardnytalanul nagy mértékben részesedik a javakbol
meg a hatalmi poziciékbdl.) Részben, mert megszenvedett érte (jollehet a szenve-
dés onmagiban nem jogosit fel elényokre; engem-minket, erdélyieket sem), na-
gyobb részt mert a legdinamikusabban, litvinyosan fejl6dé tirsadalmi csoport
(avagy etnikum, valldsi k6zosség) volt mifelénk az utébbi kétszaz évben. Valdszi-
nileg nincs is kiilonosebb titka. A zsidésig szdmdra mindig is legfontosabb a ta-
nulds volt, cselekvd jelenlét a szellemi, tirsadalmi életben, s ezdltal legjobbjaik
minden 4j ismeretre rugalmasan tudtak reagdlni; ha akar csupin a maguk szemé-
lyes érdekeiért kiizdenek, azzal valamiképpen a kornyezetiiket is gyarapitjak. Min-
dig az éppen aktudlis modernség képviseletét villaltdk tobbségiikben, mégsem
mondtak le a hagyomanyaikrél, az Oszévetségrdl, a Térarél, a nemzetfenntarts
mitoszaikrol; egyszoval arrél a valamirdl, amit etnikumnak, nemzetnek, gyiileke-
zetnek, de mindenképpen kozosségi entitdsnak neveziink. A szétszératisbol élla-
mot hoztak létre, életre keltették anyanyelviiket, ma mdr virdgzé izraeli héber
nyelvli irodalom létezik. Minden egyes személynek, aki barhol a viligon zsidénak
vallja magit, létezik hit egy Osszetarté erGt képvisel6 anyaorsziga, s ahol éppen
él, ott joszantabdl vallal kozosséget a kornyezd tirsadalommal.

A nyelv tehdt, az anyanyelv a legerésebb életben tartd és fejl6dést biztositd té-
nyezG. Ebben az egyetlen kérdésben vitatkozom Balogh Gyuldval és Sziics Jozsef-
nével. Ciginy anyanyelvi képzés hidnyiban mindketten a ciginysig szimdra a ma-
gyar tokéletes elsajatitdsiban latjdk az iskoldztatis utdt, a jov6t. Ha egy etnikai
kozosség évszazadok sordn, manapsig pedig egyre erdteljesebben azt bizonygatja,
hogy az dllamalkoté nemzettd] elkiiloniilten, sajit torvényei szerint akar élni,
akkor tavlati egységesiilésének, folemelkedésének nem az a perspektivija, hogy ra-
juk kényszeritjik a mi nyelviinket. A magyar sohasem vagy csak nagyon kevesek-
nek lesz igazi anyanyelve, hiszen abban kulturilis, viselkedésbeli hagyomany, er-
kolesi normarendszer, vallds, hitvildg és dtorokitett torténelmi tudis sirdsodik.
Mindennek lényege, eidosza idegen marad a romak tobbsége, azok szimara, akik
(romlott) magyar nyelvvel, de a nemzetk6zosség szokdsrendjétSl elkiloniilten
akarnak élni. Egy kozosségre rakényszeritett nyelv hasznilata: asszimilicid, és ez
sohasem teremt jo kozérzetet. Azokkal értek egyet, akik egységesitett roma nyel-
vet szeretnének kiterjeszteni a teljes iskolahdlézatra (miként mér terjedGben van
a loviri), akik fiiggetlen osztily- vagy iskolakozosségekben igyekeznek a szép ci-
gany hagyominyokat, az értékes kultirit és szokisrendet feltimasztani. Roma
anyanyelv és kultira birtokdban elsajititani aztin a magyar nyelvet, és tanuldssal,
tudatos 6nképzés ttjan beilleszkedni a szélesebb tirsadalomba, ez: integricid, ami
onkéntes és jo szandéku csatlakozist jelent.
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Mindez azonban csakis a tabuk folszimoldsival, mi tobb, széles tirsadalmi vi-
tak tjan valésithaté meg.

* ok ok

Miért is vetettem hdt papirra hidnyos tapasztalataimat, hipotetikus elgondoldsai-
mat? ElsGsorban azért, mert (tobbszor utaltam ri) személyesen is megszolittattam,
a magyarorszagi ciginysag €s a romaniai magyarsig sorsanak parhuzamba allitdsa-
val. Akkor viszont tényeket is kellene egymds mellé sorakoztatni. (Izgalmas kisér-
let volna, am meghaladja a tuddsomat, meg talin parttalan kapkodisba, értelmet-
len vitiba fulladna. De legalibb kérdések formdjiban:) Ki adott tobbet a maga
kisebbségi és szélesebb tirsadalmi ko6zosségének? Azok a romak, akik kisebbségi
helyzetiik és szenvedéseik (elG)jogdn csupan foldi javakat kovetelnek, de tobbsé-
giikben nem hajlandék hozzdjirulni e javak elGillitasahoz? Avagy az erdélyi ma-
gyarok, akik — ugyancsak kisebbségi helyzetiik és szenvedéseik drin — igencsak
boldogité foldi javakrél mondtak le azért, hogy megdrizzék anyanyelviiket, hogy
tanulhassanak, hogy ellenilljanak az asszimilicionak, hogy épithessék az elleniik
létre hozott orszigot, Nagy-Romanidt; akik ha anyaorszagukba telepiiltek, sziikség
esetén ismét csak hajlandék voltak lemondani (kétségtelen: nem mindenki) az
anyagi gyarapodasrol, tudisbeli hidnyossigaikat pétlandd, a kozos szellemi 6rokség
megszerzése érdekében, amitSl erdszakkal megfosztottik Gket?

Persze, a kérdések efféle dltalinositisa éppenséggel besziikitéshez, egyoldald-
sighoz is vezethet. (Az el6z6 fejezetek talin mégis értelmezhet6vé teszik.) Epp
ezért, a ciganysig sorsian, kisebbség és tobbség viszonyin gondolkodva (ha egyil-
talin valaki kivdncsi volna a véleményemre), csakis olyan megolddst merészelnék
elképzelni, amilyet magunknak kivinok. Tudniillik valami ahhoz hasonlét, amiért
az erdélyl magyarsig kilencven éve jogosan, szorgalmas munkaval, léthez valé jo-
ganak szakadatlan bizonyitisival, tiirelemmel és kitartissal kiizd: valamely auto-
ném berendezkedésre emlékeztetd Onszervezddési formdt. Az auténémia fogalma
némelyekben (jobbdra a tobbségi lakossigban) berzenkedést kelt, az érintetek szd-
miéra pedig olykor homailyos a jelentése. Ha azonban onkormdinyzatisigként magya-
ritom, értelme talin megfoghatébbd vélik. Az autonémidnak szamtalan megnyilat-
kozisi formdja létezik a wvildgban, a kulturilis autonémidt6l a telepiilési
onkormdnyzatokon it a teriileti autonémidig: minden kozosség a maga sajitos ha-
gyomdnyainak és aktudlis sziikségleteinek megvalositisira alkalmas szuverenitas-
formdciora torekszik. Az elsG két lehetGségnek a csirdi mar régen megfogalmazdd-
tak és léteznek is hazinkban, csupin valami okbdél az eredmények nem
mutatkoznak. Nélkiilozhetetlen hdt az omszervezddés megerdsitése, mert a kiils6,
politikai hatalmak éltal akar jo szindékdan felajanlott, akir — rosszabbik esetben —
kikényszeritett megoldisok nem vezettek eredményre sem nilunk, sem Eurépa-
ban. (Lasd a kaotikus franciaorszigi helyzetet.) Az onszervezddés lehetséges for-
mdinak kitaldldsira magam a legalkalmatlanabb vagyok, kisebbségi és tanari-peda-
gogusi tapasztalataim alapjin azonban két fontos tényez6rél meggy6zédtem. Az
ember azt az eredményt, teljesitményt képes megbecsiilni, amiért vér-verejtékesen
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maga kiizdott meg, s e ,kiizdés maga” noveli a kozosség kohézids erejét, az Gssze-
fogis pedig ismét csak célok megfogalmazisinak lendiiletét. Az anyanyelv pedig,
és az 6t korkorosen 6vo kulturdlis hagyomany a legéletképesebb kozosségteremtd
er6, amit nem illik lealacsonyitani ,asszimildcionak”, ,szegregicionak” dtnevezett
politikai manipuldcidk és dlkonfronticiok eszkozévé. Viszont épp az ide-oda vil-
16dz6 megbélyegzések elkeriilése végett: a jovGt nem lehetséges az dllami szocidlis
intézményekre alapozni; a mir létez6 roma értelmiségi elit feladata — széles t6-
megbazis bevondsival — konzultdlni és megtervezni a hosszi tiva stratégiit.

Legfébb hidnycikkiink: a dialogus; és liassuk be, ebbéli teljesitménytinkkel mi,
magyarok is csicsokat dontogettiink. Nem akarom tehat az orszig minden nyd-
gét-bajit a cigdnysig nyakiba varrni: csupin lehetséges valosightséget. Mert az
tény: a kortilottik (s nem is mindig csak dltaluk) felhalmozott fesziiltségek trau-
matikus hatdssal vannak redjuk is, a tobbségre is; egy egész orszdg kozérzetét
s eziltal a jelenlegi kityabdl val6 kilabalds esélyeit rontjak. A helyzettel valamit
kezdeni kell, mert az utébbi tiz évben valamennyi kisérlet kudarcot vallott. Kii-
16nb6z6 tanulmédnyokban eltérd statisztikai adatok litnak napviligot (a személyisé-
gi, kisebbségi és egyéb jogokra hivatkozé tabusitds, titkositds miatt), egy azonban
bizonyos: a magyarsig lélekszima rohamosan csékken, a ciginysigé dinamikusan
novekszik. Romsics Ignic nemzetkozileg elismert torténész elfogultsiggal nem
vidolhato; az els6, 1893-as ciginyGsszeirdstol az 1980-as évek végéig, kizirdlag
a megbizhaté adatokra timaszkodva, kimutatja szimbeli gyarapodisuk mértékét:
az alacsonyabb értékekkel szimolva is legalabb nyolcszoros a névekedés. Konklu-
zidja: ,EltérGen az orszdg tobbi nemzetiségétdl a romdk elsGsorban nem sajit kul-
turdjukkal [...], hanem felting antropoldgiai jegyeikkel és erds etnikai tudatukkal
kiilloniiltek el a magyarsdgt6l.””

Sok adatot, érvet lehetne felsorakoztatni az elhibazott ciganypolitika biralatara,
olykor azonban egyetlen irdsmd is példizatértékl. A legfrissebb faluszociogrifia
szerzGje, Szikra Janos konkrét tényekkel szemlélteti a patkai magyarok és ciginyok
viszonyat. Hiteles torténeteibdl e helyt sziikségtelen idézni, elegendd egy adat:
»Patkin vélhetSen 142 {6 cigany €l mindossze. Mégis t6liik hiresil el a falu, még-
is korilottik forgunk tehetetlentil.” Azért megrazé ez a tényekbdl osszeszerkesz-
tett irds, mert szerzdje az elfogultsig foltételezhetd vadjt is vallalja: ,,...nem
akarok ellumpesedni és elciginyosodni... Nem akarok turhdt, szotyolahéjat, ha-
nyadékot a jarddn; nem akarok gyGzikesot, romakultuszt, ciginylajcsit, kolompar-
orbin-hazkutatist bimulni a televiziéban, szellemi és lelki mosdatlansigot, s azt
sem, hogy véleményemért meakulpdznom kelljen. Akinek nem inge, ne vegye ma-
giral” Amikor (kordbbi oldalakon) leirtam, miszerint Godollg lakossiginak jelen-
t6s része ontudatlanul, de megillithatatlan tempoban, kénnyebben alkalmazkodik
a cigdnysig lumpen viselkedéséhez, mint a rejt6zkods, lakisiba és munkdjiba me-
nekiil§ kozéposztilyhoz, Szikra Janos tanulminya még nem jelent meg. Am vélet-
len sem lehet, hogy ugyanazt a jelenséget ismertiik fel, egymastdl figgetleniil, az
orszag két alapveten kilonboz6 vidékén. A szociogrifus konklizidja: ,Nem biz-
tos, hogy azoknak kell a pitkai ciginyok bajait megoldaniuk, akiket ugyene patkai
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cigdnyok naponta megaldznak..., hogy a torvénykovetd, nap nap utin megald-
zott... patkai polgiarokra kell terhelni a ciginysig segélyezését...”s

Bennem is naponta f6lszikrazik és magasra csap az indulat, amikor a kerités tdlol-
daldn dtkoznak. De éppen, mert nem akarok hasonulni (ismétlem 6nmagam:), sem fe-
lebardtaimnak, sem azoknak, akik ok nélkiil gyilolnek, nem kivinok mdst, mint amit
magunknak, erdélyi sorstirsaimnak: az 6nallé kezdeményezés képességét.

* ok ok

Egyszéval, dialogusra készilltem ezzel az irdssal. ,Mostandig egyetlen kutaté sem
birtokolta, ma sem birtokolja a belilrdl litds képességét” — neheztel valamennyi
nem ciginy polgirra Romano Ricz Sindor. Nem vagyok kutat, tehit egyszerd,
felelGs irastudoként, maganemberként szerettem volna eleget tenni az elvardsinak.
Bizonyira magam is hibds vagyok abban, hogy nem sikeriilt dtt6rnom a vilagokat
elvalaszt6 korlitokat. De nem O6hajtok 6t év milva is a mostanihoz hasonlé han-
gulatban befejezni egy irdsmivet. Mikozben ugyanis ezeket az utolsé mondatokat
révom a teraszon, szétrugdalt keritésiink tdloldalardl a fildugén is dthatol a sz6-
zat: ,Ezek a btidés romanok...” A romdnsig nevében is szégyenkezem Magyaror-
szagon. Ki a rasszista?
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