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GAZDA JOZSEF
Kollo Margit

A megvallatott mi

A A KORROL A KORHOZ

LY mivészet 6si hivatdsa: kifejezni a kort. ,Uzenni” az embereknek. Az ember,
»az istenteremts csodaszellem”; az ,utdd az Isten 6rokén” a mivészet nyelvén va-
laszol a kor kihivisaira, festi meg a Kor Arcit. Aki ezt nem teszi, még ha van
rajzkészsége, kompondloképessége, szinérzéke-érzékenysége, akkor is csak mester,
mesterember, de nem mivész. Bonyolitja a ,helyzetet” a jelen kor, mely akdr
mint kommunizmus, akir mint t6kekozpontd ,multik” uralta vilig fojtogatja az
Embert, fojtogatja a civilizdciot, ki akarja torolni a Véleményt, a Gondolkodast,
mert tucatemberre, végrehajté gépezetre, fogyasztdi tirsadalomra van sziiksége,
s ezért ,a mivészettGl” is mast var. Véleménynélkiiliséget, kiligozottsigot vagy
legjobb esetben ,l’art pour I'art”-t. Mondhatjuk igy is: olyan mivészetet vir és
jutalmaz, mely semmit nem mond. S ez az Erd irdnyit is. Irdnyit a mindenre ri-
telepedd szellemiségével, a tévé, a filmipar, a kommunikdciés csatorndk megszalld-
saval, birtokbavételével. Izlést — a semmitmondist elsG helyre tevé izlést — alakit.
Irinyzatokat gerjeszt a problémadtlansig elvirdsival és tronusra emelésével. A sem-
mitmondds hangos dicséretével. A lelkek kiligozasival, az érzéketlenség magaszta-
lasival. Azt értékeli, ami extrém, kiilonleges és hangos. S nem azt, ami ldttat,
mérlegeltet, nem azt, aki az egyetemes erdk eltti alazattal, a kor szoritisiban
wzengi, sikoltja / verédve f6ldon és égbolton, hogy...” baj van, nagy baj.

A ,kor” arca — mar Kaffka 6ta tudatosithattuk — dtlathatatlan. Az erének, mellyel
szembenillsz, nincsen arca, nincs egyénisége. Nem ldthat6, nem tapinthatd, csak ér-
zed, tudod, hogy van, de személytelen és gy embertelen, hogy sokszor pont az em-
berit jatssza, mimeli... Es ezen a ,vak vildgon”, kétarcu vilagon, konyortelen és nem
konyoriiletes viligon beliil a mi helyzetiink nem tucathelyzet...

Koll6 Margit egy leigazott nemzetrész tagja, mely 90 év 6ta ,tiporja a poron-
dot”. Egy nemzetrész tagja, melytdl elvették a hazdjit, foldjét, belegizoltak embe-
ri arcdba, emberi méltésigiba. Orv- vagy nyilt timadds folyik megallds nélkiil, fo-
lyamatosan a kultdrdja, a nyelve, a nemzeti méltésiga ellen. O a ,betolakodd” itt
Gsei foldjén, 6 a ,jovevény”, 6 a kilokott, kitaszitott, eltaszitott a ,jogok asztald-
t6l”, 6 a megtiirt. O, akinek van nemzeti karaktere, sajit kultdrmiltjsban gycke-
rezG nyelve, arculata, kifejezése.

Vagy ,misik oldalrél” nézve. Oly korban €l 6 a f6ldon, ,mikor az ember ugy el-
aljasult, hogy 6nként, kéjjel 6l, nem csak parancsra”. Beszéltiink médr a Nagy Er6rdl,
mely egyforman nehezedik rank, magyarokra, romdnokra, mindenkire, aki Ember,
aki a keresztény civilizici6 6rokségét vallja, aki Krisztus szavait, Mi atyankjit duru-
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zsolja reggel és este. Aki megdrizte emberi méltdsigit, és nem allt be a hason cstszok
alamizsnales6 haddba. Aki nem bélogat a ,mennyei manna” irdnydban.

Tehat a kor — innen nézve is, onnan nézve is — adva van. A kor, amelyet ki
kell fejezni. Amelynek arcit meg kell rajzolni, vagy mondjuk dgy: a mivészt belsd
erck mozgatjik, feszegetik, lokik, taszitjdk, hogy érezze: ezt ki nem mondani nem
lehet. ,Mert aki kimondja, az félig fel is oldja a kint.”

Ko6llg Margit egész mivészi arculata, milivészi nyelve ennek a kornak a sziile-
ménye. Benne él a korban. A mivészeti korban is. Megkeriilni, kikertilni azt, ami
a miivészetben a XX. szizadban tortént, nem lehet. De ehhez nem szindék, nem
elszantsig kell, ez benne leng a levegében, a vérereinkben, az igazi alkotd egész
idegrendszerében.

»A XX. szizad emberének ebben a korban, amelyikben én élek, az onmagunk kifejezése
csak a kor nyelvén lebetséges. ‘Tebdt nyilvin, hogy a munkdknak olyannak kell lenniiik, ami-
ket a XX. szdzad végen, a szazadfordulon és csak akkor készithetiink. Hidba, bogy akdr rajz-
ban, akdr textilidban tobb ezer éves technikikat haszndl fol az ember, de az, amit rdtesz, és
abogyan kifejezi magdt, abban tiikrozédnie kell annak, bogy Einstein utin vagyunk. Hogy
részecskeelmelet, bogy atomfizika, bogy egydltaldn ez a kor; amelyben éliink, mindez pozitiv
és negativ tulajdonsigival. Ezt nem lebet ugyaniigy csindlni, mint szdzadokkal ezeldtr. Es
mégis tulajdonkeppen ugyanazt csindlod, mert az irok emberi értékek azok nem viltoznak.
De a miodozat! S szerintem a mifvészetben ma a hogyan a nagyon fontos dolog. Mert az élet
az tobb ezer év dta élet, és az eérzések is 1igy nagyjdabol. De a hogyan a fontos szerintem. S ak-
kor én azt gondolom, hogy magamat akarom kifejezni. De sajit magamat is csak 1igy tudom
kifejezni, ba minden tapasztalatomat belesiivitem ebbe a kifejezésbe. Hat nyilvin, hogy egy
olyan embernek a tapasztalata, aki a bordozhatd telefonok, a szamitigépek vildgaban él, nem
ugyanaz a tapasztalat, mint az azelotti.”

Ebbdl a szempontbdl megkozelitve elmondhatjuk, hogy Ko6ll6 Margit miivészete
korszerii. 'Tud mindenrdl, ami ebben a rohand, szaguldé viligban, illetve annak miivé-
szetében tortént. Nevekkel ,jelezve” Tud Braque-rol és Picassordl, tud Calderrdl és
Miré6rol vagy Chagallr6l, Munchrél, Paul Kleerdl vagy Mondrianr6l. Benne munkal-
nak azok az erdk, melyek a mult szdzad eme — vagy fel nem sorolt — nagyjait hajtot-
tik, benniik is ott liktettek. Mondjam ugy: ugyanuigy terhelt 6 is a kor nyomdsaitdl,
zaklatottsdgait6l. Ezeknek a fiiggvényében — tehdt nem az 6 példdjukra, hanem ugyan-
azoknak az er8knek a nyomdsira alakult ki nyelvezete, litdismddja, szemléletmddja.
Stirlin telerajzolt feliileteiben, foltjaiban, tévelygd, ide-oda kapaszkodé vagy az egész-
b6l kilégé, kitéveds vonalnyalibjaiban benne a kor nyugtalansiga. Es benne a mivek
egészében. Melyekkel — mondjuk ki mar most: Szél, Beszél, Uzen. Uzen a korrél
a kornak. Uzen annak a kozosségnek, melybe beletartozik, melynek a sorsit éli.

A GRAFIKUS

Bér textil szakot végzett a Ion Andreescu fGiskoldn, legsiiriibben a fehér lappal
kertilt, keriilhetett kozvetlen kontaktusba.
»Mindig, egész életemben nagyon nagyon szerettem rajzolni.”
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Nem sajatitotta el a grafika rafinilt technikait, teljes kifejez6 eszkoztirdt, tech-
nikai appardtusit, és mert nem tudta, nem ismerte meg azokat, vagy nem azok
megismerése toltotte ki a mesterséggel valo megismerkedés napjait, éveit. Ugy
érezte, a ,mindenséggel mérheti magit” ott, egyediil, maginyossigiban — az alko-
t6 amugyis mindig egyediil van, barki is legyen az —, ott, a fehér lap el6tt, ke-
zében legtobbszor az arva ceruzdval, méskor szénrdddal vagy tustollal, még
ritkibban pasztellkrétival vagy vizessé oldhaté fekete vagy szines tussal, annak
a kifejezésére, ami benne van, amivel telitett, ami benne liktet, arra ,ez is elég”.
Vagy majdnem ennyi is elég. Ezek viltak eszkozeivé, baritaivd, lelke részeivé.
Ezekkel teremtette meg sajitos és egyedi jellegli rajztechnikdjit, ezekkel alkotta
meg rajzolt lapjait, melyek ndla nem segédeszkozok (hdnyan vannak, akiknél a rajz
csak jegyzeteld eszkoz, csak segitség a mid megteremtéséhez), hanem a cél meg-
valdsitdsat jelentik. Ezek a rajzok alkotjdk az életmd egy jelentds részét...

Amikor kikeriiltem Brassiba, és egy fél szobdt tudtam bérelni, akkor azt mondtam,
nekem a miivészettel valamilyen kapcsolatot kell tartani, mert ba nem, végem van. Es
akkor a fél szobdm fel irdasztalin, mert a midsik fele az iroasztalnak — természetesen
képletesen — a mdsik tarsamé volt, rajzolni kezdtem. Mert tudsz nem mifvészkedni egy
fel esztendeig... De egy fél esztendd utin annyira elveszited magadat, hogy kénytelen
vagy valami lebetGséget teremteni a mifvészettel valo kontaktusra, mert banem kicsiiszik
a talaj alolad. Van egy ilyesmi, bhogy sajat magad, az egyensilyod, a gondolataid letisz-
tultsaga a milvészet segitségével is megvalosithato.

Vagy — ha olyan az alkatod - csak azzal! Csak abban lelheted meg énmagadat.

Mar viszonylag korin, indulisakor, els6 kidllitison valé jelentkezésekor meglat-
jak brassoi — fGleg romdn — kritikusai vonalainak gazdagsigit, szépségét, kifejezd
erejét.

Kolle Margit grafikdiban megtalilhatjuk a vonalvezetés drnyaltsigdt, a rajzi elegan-
cidt és minden kétséget kizdroan a képzeld erinek egy olyan rendszeret, amely a verbdlis
kultiirdra, az olvasott szira (is) fogékony. A feliiletek bekarcolt jelekkel telnek meg, ame-
lyek ugyanakkor kecsesek, és myitott kompozicios mezot kepeznek mind a mivész, mind
a nézd szamdra — irja Anca Pop Sandulescu.?

Mihai Nadin is rdérez ugyanerre. Arra, hogy belsé hév fiti, ,a vonalainak van
egy vibrdcidja, az alap él...” S hogy ,grafikdjanak valés €lete, dinamikdja van”.3

Milyen is hat — a Koll6 Margit-i vonal? Induldsként tirgyhoz, tirgyakhoz ko-
tott. Fikat, madarakat vagy azok részeit, fatorzset, dgakat, madartestet, tollakat,
szarnyat rajzol. De: valahogy mindig summdzva, toméritve, sohasem naturdlisan.
Tehdt mdr indulskor, szinte els6 munkdin nem a ,lerajzolds” a f6 célja, hanem
a megjelenités. Es a megjelenitéssel a csoda megtétele, kimozditva a tirgyat a ma-
ga valosagabol, 6nmaga szimb6lumdva tenni, és ezzel a szimbolizdldssal atvitt ér-
telmet kifejezni. Erdekes, sohasem rajzol dis lombi fikat. Azok 6t nem érdeklik.
Nem érdeklik, mert az a val6sig, melynek megjelenitésére vallalkozik, nem ,das”,
hanem épp annak az ellenkezgje: sivir. De ebben a sivirsigban nem valami pa-
nasz van, Ko6ll6 Margit nem sirdnkozik vele, hanem sok-sok érzékenységgel, szin-
te-szinte szeretettel vetiti ezekre a fikra vagy ezekbe a fikba a mi viligunk képét.
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Van gy, hogy dinamikival, erdvel (Fuvallat), de dgy is van, hogy halk, szinte t6-
rékeny egyszeriiséggel (Csend). Es a vonal sohasem marad ,lejegyzésen belil”, ki
is Iép a targybodl, azt koriiloleli, vagy annak a hangulatit felfokozza, esetleg meg-
szeliditi, szinte-szinte mint a simogatis, s melegséggel tolti meg.

Misik kapaszkoddja, orok ,tirgya”, témdja a madir. A madir mint a ,szabad-
sig madara”. A madar, mely megbuivik a csupa traverzviligban, az oszlopok, be-
tonlapok s a betonlapokbdl kikandikdlé vaskérmok — mint valami felnydrsalni aka-
r6 er6k — szomszédsigiban rejt6zkodd fészkében (A békéert). Vagy mely szarnyal,
reptil vagy repiilne. De mely szét is esik, mely sériil, melynek tisztasiga, szépsége
bemocskolodik (A maddr balladdja sorozat), s tolltengerként vesziti vagy veszitheti
el 6nmaga mindségét. Az egykor szirnyalé madir szirnya csak sivar — tollsepriivé
silinyult — szdrny lesz (Szdrny), tolla csak toll lesz, melyet lengd vonalak idéznek,
mér mint motivumot (A fogvatartott).* Valahol vagy valahonnan innen indulnak el,
stévednek el” a Koll6 Margit-i vonalak, kelnek terhelten, gondterhelten életre,
valamiféle 4j, 6nallé 1étre. Mert valahol tragédia is van e kiszakadds mogott (,Fel-
robbant maddr”), viszik ezt a tragédidt, ezt a gondterheltséget a vonalak, vonalnya-
labok, vonalkotegek is, viszik a tragédiit, de viszik a sirast is, a tragédia miatt ér-
zett tijdalmat is, és viszik a szeretetet is. A maddrral vagy a madir mogott, attol
fuggetlenil is, mint a 1élek szépségét, 6romét, viszik az ember szeretetét, a Vilig
Szeretetét is.

Az érzelmei egy dllando és dszinte oromdllapotot generdlnak a létezés eseményei elott,
transzformdlva egy meseszerd vildgba...3

,Rajzolok. Es akkor a ceruzit ilyen ténusban tartom. Csak épp hogy megsimi-
tom vele a papirt”.

Igen. ,Megsimitom”, ,megsimogatom” vele a papirt.

A vonalak foltokkd dllnak Gssze. A miivész ceruzdja siirlin karcolja a papirt, agy sa-
tiroz, hogy a satirozds mogott vagy a satirozasban, a fekete vagy sziirke foltokban is
mindig ott a vonal, ott vannak a vonalak mint szévevények. Es — ez is sajitossag, K616
Margit-i sajitossig — ezekbdl a foltokbdl mindig ki-kitéved, ki-kisompolyog egy-egy
eltévedt vagy épp kitekintS vonal, vonalkoteg, néha szilkazottan, csak igy, mint meg-
allithatatlan lendiilet vagy kitorés, erd, mely révén kitigul, kilép 6nmagibdl a folt is,
s jelzi a vonal hatdrtalan hatalmat, kifejezs erejét.

»A hajlitott vonalak jatéka, a visszafogott szinek melegsége, a tomegek eloszla-
sa a feliileten a képrendszer €16 zeneiségét alakitjdk ki (Unnep I, Unnep II).6

»A kifejezés erdteljes (intensa), mintha megélt...””

,Miivészi megoldisuk lirikus hajlami, de mélyen gondolkodé alkatra utal.”s

Itt a jaték, az improvizicié is a lényeglatds kovetkezménye. A jatékkal megdallamo-
sithatja, meglebegtetheti az egyébként sulyos, akar gondterhelt vonalakat, illetve azok
egyikét-mdsikat, még jobban kifejezve, illetve titkoztetve ezzel a kettGséget.

»A rajzndl jatszhatsz! S ugy jatszasz a vonallal, ahogy neked jolesik. A rajzoldsndl is
azokat a feliileteket szeretem, amelyeket gy lehet kitoriilni, hogy nem firasztod el
vele a lapot. Hogy negativban is s pozitivban is lehessen beledolgozni a munkéba. Ez
a ki-bejards egy nagyon fontos dolog addig, ameddig a kompozici6 6ssze nem all.”

2010. DECEMBER [93]

—p—



Gazda.gxd 2010.11.17. 17:16 Page 94 $

Arra is van gondja a kompondlé miivésznek, hogy minduntalan be-bejitssza a szer-
kesztett viligot, a geometrikus vildgot, a kor elemeit, sokszor csak mint hatteret, mint
valdsigjelt, mely el6tt vagy mely mellett zig, zakatol, liktet az élet. A ,szerves vilag”
hideg, rideg, mondhatni kegyetlen vak és konyortelen (Vak erdk) arcat. Mint ellenpon-
tot, sajit melegségei ellenpontjat. Mint a megprobaltatott ember, vilig Erzs Arcit.

»...fészkek és maddrszarnyalds, finom arabeszkek jelentik a fészekraké id6 6ro-
mét. Koll6 Margit megjeleniti mindezt a viligot egy spontin, kénnyed és energi-
kus rajzban, dtlelkesitve minden forgdcsot... sajitos atmoszférit teremtve.”

Es — ismételjiik el nem tudom hanyadszor — igy fejez ki egy kort! Az 6 korat. Mely
olyan, amilyen, de az 6vé. Olyan, amilyen, de a miénk. Melyben gy kell élniink, hogy
sohase adjuk fel a reményt, hogy a lelkiinkh6z idomithatjuk azt. Igazmondassal, az Igaz
kimonddsaval, az atmoszféra, a lelki atmoszféra felmelegitésével.

A TEXTILES

Rajzolni, komponilni, aztin sz&ni a f6iskoldn, az ,iskola padjaiban” tanult. S mégis:
egy ideig vagy volt, viggyd valt K6ll6 Margit szdmdra a textil. Akkor, azokban az évek-
ben elérhetetlen vagy, megvalésithatatlan szandék. Nem tették lehet6vé életkoriilmé-
nyei. S amikor végre szGhetett Gjra, mar mint kész rajzos, rajzmiivész allt az osztova-
ta mellé. Nem érzett ellentétet a két kifejezési forma kozott. Mivészet ez is és az is.
A célja ennek is és annak is ugyanaz volt. S a ,cselekvés” is ugyanaz. Alkotni, kivetite-
ni azt, ami beliilr6l motoszkilt benne. Hogy meg kell kiizdenie, talin jobban, mint
a rajzok megalkotdsinal az anyaggal?

»Az biztos, hogy meg kell harcolni az anyaggal, hogy kijojjon belGle a szellem.
Az biztos, hogy harcolni kell, de ez egy olyan harc, kiizdelem, amely elégtételt
hoz maga utin.”

Mint minden alkotémunka, tevékenység. Vagy még tigithatunk: mint minden
munka, mely az eredményében teszi szemlélhet6vé, mérhetGvé Gnmagit.

»A rajzok azok sokkal dinamikusabbak, mint a textilek. A textilnek van valami-
lyen stabilitdsra, nagyobb harmoénidra val6 torekvése. A rajzokban az esetlegesség
jobban bejohet, mint a textilben. A textilt jobban ét kell gondolni.”

S hogy els6 szdnyegei is nagymértékben rajzosak lettek? Sét: volt, hogy rajzat vit-
te 4t textilbe — nem ldtott ebben semmi furcsit. Rajzait is megkomponilta, s szénye-
gei — ,szabadrajziak” 1évén azok is — a technikdjat is Ggy valasztotta meg, hogy ne kos-
se a szovészet valamilyen ,szabilyrendje” —, konnytszerrel it tudta vinni a rajzot
a gyapjiba. Az anyag, a mis anyag dtvette az 6nmagaért beszél funkciot. A felvetsza-
lakat lazin kezelte, munkii igy sajitos feliiletrezgést, sajitos atmoszférit kaptak.
Es megszolalt rajtuk, benniik az anyag is a maga természetével, a maga szépségével.
A Forditott ritmuson, ezen az egyhang, sziirke sz6nyegen, melynek a ,,témdja” egymads
mellett felsorakoztatva 6t forditott nézetd fa, vagy igy is mondhatjuk: a rajzairdl is-
mert fa, nemesak a ,képet”, illetve a ritmikus sorba helyezett fadbrizolatokat beszél-
teti, hanem beszélteti az anyagot, a sziirke felvetdszalat is, melyet legalibb a képek
nagysigaban — fent és lent, a beszdtt részek f6lott és alatt beszovetleniil hagy, s igy lesz
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az is a kompozicié, a miivészi hatds része, részese. Erdekes, a szinek sem vonzottik
a kezdeti id6kben, a natursziirkék és naturfehérek birodalmaban jol el tudott igazod-
ni. Es a motivamai is ugyanazok voltak, kiilonésen ama ,kezdeti” munkdkon. Legfébb
kifejezGje a fa volt, fik a térben, a fehérben, csupasz fa-,jelek”, tobb iranybdl kibon-
tott ritmus — a fik ritmusa az dgak ritmusa, az egymads f6lott elhelyezkedd vizszintes
savok ritmusa, melyekbe egy-egy kevés szint is belop, a fiigg6legesen elGkandikalo fel-
vetGszalak ritmusa, s a veliik kifejezett 6sszhatds, melyet igy is megkozelithetiink: a ke-
vés gazdagsdga, vagy a kevéssel sokat mondas koltészete. Szokatlan kompozicidkra is
villalkozik, a sz6nyeg nagy sikjin belil egy adott sivban — mint kis kazettikat — 6ssze
nem szovéssel valaszt el kisebb képsikokat. Igy az egy egészen beliili 6t kompozicid,
ot kép (a kozponti ,,nagy” és a felsd savban elhelyezett négy kis képsik) egysége maga
a mi (Fik). Ez az osztottsig visszatérd jellegzetesség, kompoziciés forma ndla (a Hi-
posztizison is). Es visszatér a szényegeken a madar, illetve a lengd vonalakks szétesett
madar motivuma is. Fészek fent a magasban, golyafészek benne a szovott térben, a sz6-
nyeg savozott feliletén. A lengd vonalak szinte 6nall6 életre kelnek, hol szétszértan,
hol 6sszestirtsodve — kiilon formaelemekké Gsszedllva. A szinek itt is sziirkébe hajol-
nak, egyszerre véltjak ki a sivirba belelopott melegség érzését, a kietlenben rejt6zko-
d6, meghuzodo €let melegségéét. Mert a fészek itt is a kitaszitottsag, a rejtézkodés,
a vak vildg rendje ,,mogotti” elrejtdzkodés érzetét vilta ki, s igy a munkiban benne
liiktet a kor, benne valami f4j6 szoritds, szorité szépség.

Ettd] a kezdd periddustdl, annak szikarsigitdl egy bizonyos fajta gazdagodis az
ut. Szinekben gazdagodik, erdteljesebbé, intenzivebbé vilnak a munkdk, dm for-
maban az absztrakcié felé tivolodik. Mar nincsenek fik, fészek sincs, madar sincs,
sik, geometrikus formak vannak, belsleg megbontva, egy-egy vonalnyaldbbal dt-
széve, megmozditva a feliiletet (Foszladozd repiildszinyeg 1, 11, V., Torckeny egyen-
siily). Oly nemesen egyszert itt minden, csak nézed, nézed, mi az, ami megszdlal
benned. Ami éltetni kezdi a munkat, ami kilép a munkib6l. Mint rezdiilés, mint
kidramlds, mint ,korabsztrakci6”, mint stritett viligkép.

A textiles pilya legnagyobb mérhet6 sikere a Valabol benne cimid hiromsavos, hi-
romrészes kompozicid. A fels6 és kozépsd sav ,,olvashatd”. Fent — kiilon mezdbe sz6-
ve — egy agy, az ,,én” vagy a kollektiv én, a lélek materializalt megfogalmazisa. A ko-
zépmezGben — ugyancsak jol elkiilonitve, behelyezve, szintén ,olvashatéan” a Karpat-
medence a magyarsag elhelyezkedésével. Egy nagy fehér folt (tomb) balra, egy kisebb
— a Székelyfoldet idéz8 — jobbra. S a kettS kozott, illetve az el6bbi koriil a szérvanyok
apré fehér foltjai. Majd lent sdvozott rész, mintegy kompoziciézar6, melyet dtszel az
azon vizszintesen ativelG alig észrevehetd piros fehér zold csikja. Mindez valahol ben-
ne van az agyban, benniink van, a lelkiinkben van ez az egész, nevezhetjiik jelenség-
nek, nevezhetjiik tragédidnak vagy egyszeriien realitisnak, magyar realitdsnak. A mil-
leneumi palydzatra sz6tt munkan a ,milleneumi litletet adva a magyar hazirél, annyi
szépséggel és annyi — hadd ellenpontozzunk — technikai pompdzatossiggal, szinbéli le-
szoritott valtozatossiggal, hogy az ember, a magyarul érzé ember megdébben. Meg-
débben a latvinyon, megdobben a mivész szerény aldzatin, mellyel mindezt talalja.
Azt kell mondanunk, a mi kéreinkben nem megszokott ez a ,nemzeti toltetd” téma,

2010. DECEMBER [95]

—p—



Gazda.gxd 2010.11.17. 17:16 Page 96 $

s taldn ezért vératlan sikere volt a szombathelyi textilbienndlén, elsé latdsra a nagydi-
jat itélték neki, aztin a zsiri ,meggondolta magit”, s mdsnap mar mint Szombathely
varosanak dijaval kitiintetett miivet ismertette a kritika.

A textiles pélyafutdsnak — talin ennek a sikernek a hatdsira, de lehet attdl fiig-
getleniil is — j szakasza kezdddik az ezredfordulén. Uj anyagot kisérletez ki
Kollg Margit, a leg8sibb, legmagyarabb anyagok egyikét, a nemezt. Abba gyurja
bele dabb remekmi-kompoziciéit. Illetve igazi énjét, 6nmagdit. Sajit problémavi-
lagat. A mul6 id6t, bezartsigot, magunkba-zartsagot (Osond idd, el nem kiildott leve-
lek I-IV] Idiékapu, lélekkapu), belsé emberi értékeinket, melyek szinte egyetlenek
mér ebben a rohané idében (Bizomy erds a szeretet...) A kompoziciék magabizto-
sak, €lénkiil§ szinekkel, erGs szerkezetiséggel s azon belil finom improviziciés ji-
tékossagokkal. Mindenképpen mivészetének egy 1j fejezetét nyitjak-képviselik.

A nemezben megtaldlta a maga talin legigazabb anyagit...

A nemezelésnel ugyaniigy lebet jatszani, improvizdlni, mint a rajzndl, mert az egész
feliiletet litod, mindig elvebetsz és hozzdtebetsz, ameddig kialakitod a kompoziciot, addig
ki-be tudsz jarni. Ez a ki-bejards egy nagyon nagy elony. Igaz ugyan, hogy az ordog
a részletekben lakik, de minden képzimitvészeti alkotds EGYSEG. Meg kel alkomni az
egészet ¢s a rendet, amely nélkiil nem dll dssze a mii. Az egység megbontdsa kivetkez-
ményekkel jar, s ezért az az idedlis, ba a mii készitése kozben mindig szem elott tartha-
tod az egész feliiletet. A szovésnél rajta van a bengeren a munka, csak azt a részletet
ldtod, amelyen éppen dolgozol, ezért nagyon részletesen kell a tervet megcsindlnod, és na-
gyon magadban kel hordoznod azt az EGYSEGET, amely a tervben mdr kimidol,
hogy az tenylegesen megvaldsuljon.

Egységben nézve: Koll6 Margit munkassiginak mindenképpen két egyenrangu
tertilete” a rajz és a textil. Rajzban taldn sokrétlibb, gazdagabb, de ez természetes
is, hisz az fogja at az egész életutat. Az életutat, az alkotépilyat, mely a fali-
szényegekkel vilik teljessé. Es az alkotépilya ut6bbi szakaszdban a textil ,sdvos”
szerkezetességei is visszahatnak a rajzra, annak jabb szinesedését, gazdagodasit,
ysummadssd valisit” eredményezve (Reneszinsz sorozat, Mint pecsét, Miil idi soro-
zat). 'Tehdt az ,atjarast” a miifajokon belil is megvaldsitotta.

ARS POETIKA. BESZELO MUVEK

»1égy engem, mint pecsétet a szivedre, / mint pecsétet a karodra! /
Bizony erGs a szeretet, mint a haldl, / legydzhetetlen a szenvedély,

akdr a sir...”

A conceptual art, a XX. szdzad jol koriljarhaté irdnyzatainak egyike elfogadottd
tette a mibe valé beleirdst, annak verbdlis kozlésekkel val6 kiegészitését, kiemelé-
sét vagy aldhuzasit.

Koll6 Margit €l, gyakran €l ezzel a lehetdséggel. Hadd emlitsiik itt els6ként az
Ars poetika cimi rajzat, grafikdjit... A fent kiemelt idézet arrdl val6. A négyzetes alaka
mi kompozicidja kettds szerkezetd. Egyrészt egyenld szira kereszt, mdsrészt kor-
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koros kozponti rész. A két vizszintes szarnyon a kinyilatkoztatdsszert szoveg. Kulcs-
szavak: pecsét, sziv, kar, szeretet, szenvedély... Nézziik egyenként: A pecsét... Vissza-
téré fogalom, jel K616 Margit miivészetében. Pecsét. Megpecsétel, megpecsételtetett.
Jelenti a lezdrultat, jelenti a biztosat, a megmdsithatatlant. ,, Tégy engem mint pecsé-
tet a szivedre.” — Ki a Te? Lehet személy is vagy altalinosabban: a befogadé. Te, az
ember, a kozosség, akinek szinom a miivemet. A miivemet, mely ,le van pecsételve”,
mert az bizonyossig. Megmisithatatlan bizonyossig. S a szivedre tedd ezt a pecsétet.
A szivhez, a Iélekhez, az érzelmekhez sz6l ez az én mivészetem. Aztin — gondolatpar-
huzammal —: tégy a karodra... Azt is jelentheti: vonzz magadhoz! Kapcsolj magadhoz!
Fogadj el, be, legyek az Eleted része. En, a miivészet vagy én, a Mi! Bizony erds
a szeretetet... Megint érzelmi megkozelités. A szeretet... mint a halal. Tehit megma-
sithatatlan. Pontos. Kinyilatkoztatott. Hiszen pecsét is van mar rajta. Legydzhetetlen
a szenvedély. Szenvedély nélkiil nincs miivészet, nincs eredmény, semmi sincs. Csak
ha odaadom magamat, csak ha beleviszem teljes énemet. Hiiséges vagyok a szeretet-
hez, hliséges vagyok érzelmeimhez, hliséges vagyok hozzad, aki megértesz, aki befo-
gadsz. Igen, legy6zhetetlen a szenvedély, akar a sir.” Orék elszntsig ez, kinyilatkoz-
tatds, Pecsét ez, sajat pecsétje, sajit sorsa pecsétje. — De nézziik tovibb az elemeket:
fuggdleges keresztszarak: az egyik a ,sz6vegtart6”, a masik — a fiiggdleges szir — be
van fegyelmezetten parhuzamosokkal Vonalkazva Mintha ez is a megmdsithatatlansig
kifejezése volna. ,Meg van keresztelve sorsom.” Ez is a bizonyossig jele. Es valahol:
a hit jele! De a stabilitisnak is a jele. Egyenld szird kereszten dll a templomok egy j6
része. Es kozépen, a ,kozponti kupola”. Itt: az én mivészetem ,kvintesszencidja”.
Szovedék vagy szilbol, textilidbol létrehozott ,tirgyjegyek”. Mintha zoknik! Misik
jegye, ,pecséte” a lab, a libnyom. A haladis jele. Az id§ jele. Azaz: En-jel ez is. En
vagyok, megyek, haladok. De miivészetjel is: a textilszdlnak is szolgilatiba szeg6dott.
Utalds a textilre, de ugyanakkor utalds az dtra. Az ,,én utamra”. A nem egy helyben
alldsra. A folyamatra. Es a kézpont ,pecsétet”, kérformit a peremen vonalak, grafi-
kus, szabad lengésti, de ritmusukban 6sszecsendiilg vonalak, rajzos elemek gazdagit-
jak. Az ars poétika — mint kompozici6 — a tokéletes egyensiily klfe]ezo]e A biztonsig
kifejezése. A hit, a miivész Hitének kifejezése. Es a négy részre osztott mezd, szaka-
szok, masok és masok, de mégis ugyanazok. Formailag ugyanazok, tartalmilag masok.
A folyamat részei.

A szévegre koncentrdlva, arra ritekintve azt is mondhatjuk: érzelmes. Vagy ér-
zékeny. Lélekhez sz616. Mint amilyen Koll6 Margit egész miivészete. Es mint
ahogy a a mds miveken visszatérG szovegek is ilyenek.

,2De mi lesz ha / mégis ridhagyom / mondjuk a kéz / és libnyomom” (Kedves
utokor). ,,Tudom Uram / tudom / tudom Uram / tudom / jél tudom, / j6l tudom
Uram, hogy munkara / teremtettél, és hivatist / rendeltél szimomra, amit / be
kell toltenem. // Add, hogy hiven megfeleljek / a rim bizott feladatnak, és / soha
ne felejtsem, hogy minden / munka nagyszert és szent lehet / ha egész odaadds-
sal és a te neved- / ben végzem... Amen” (Imddsig jo munka kegyelméért III).
Ez utébbi mint egy kédexlap, gyonyortien ,aldszinezve”, jelekkel: keresztjel, ,pe-
csét”, a rajzolt, archaizilt betlk, ugyancsak mint jelek, a fegyelmezettség, a sze-
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mélyiség jelei, egy adott kultirihoz val6 kotddés jelei, s az érzékenység, mely
a szinlavirokbdl a feliilet szinmegszerkesztésébdl, a finom grafikai behatasokbol
bontakozik ki. Aztin: ,Le vagyok gydzve / gy6zelem ha van / de nincs / akinek /
megadndm / magam” (Fozsef Attilara emlékezve).

E szovegek is ,jelek”, jelzések. Akircsak mint Koll6 Margit egész jelrendszere.
A tik, madarak, majd a széttort fikat, széttort madarakat imital6 leng6 vonalak, a visz-
sza-visszatér$ pecsétjel (bizonyossig), a homokéra (id6), az agy (gondolat-jel, én-
jel), a lovak (haladas), labnyomok (ugyanez kiteljesitve: nyomot hagyunk magunk utin
a mul6 id6ben), zokni vagy az akt 16hdton (szépség, visszatekint$ szépség az idd-
ben)... A mivészet: szépség és igazsig, csendiil vissza bennem Veres Péter gyonyorid
és beszédes megfogalmazdsa. Koll6 Margit mivei is szépek és igazak.

OSSZEGEZES

Kollg Margit az erdélyi magyar mivészet kimagaslo egyénisége. Visszafogott al-
kat, miveit halkra hangolta. De épp ebben a halksigukban rejlik igazi értékik.
Visszafogottan, szinte suttogva mondja el mély gondolatait, korképét — és képet
ad a korrdl -, vilaglatisat — litja a vilagot. Kifejezi sorshelyzetiinket, mindezt va-
lahol beliilrél, a 1élek mélyérdl szemlélve és a 1élek mélységeivel, gazdag lelkiség-
gel rezditve ki magibdl. Kezdetben Brass6, majd Hiromszék mivésze, de nem
brasséi-hiromszéki mércével mérheté. G. Olosz Ella 6ta nem volt hozzd mérhetd
textilesiink. Es rajzmtivészetiinkben, a grafikinkban is Badsz Imre, Bocz Borbila
és Plugor Sindor mivészete mellett a ,kivilasztottak” egyikéé az 6vé, a legkiva-
I6bbakkal egyenrangt. Es ami a legfobb. Sajit — egész életpalydjan egyenesen els-
reivel§ — kiilonvildga, kiilon nyelvezete van. Egy széval mondva: Egyéniség!
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