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VARGA CSABA

Halala vagy egyetlen esélye-e a tettnek
az okoskodds?

»Hit hagyjatok fel az okoskoddssal,
Minden dolognak oly sok szine van,
Hogy aki mindazt végigészleli,
Kevesbet tud, mint elsg pillanatra,
S hatirozatra j6ni rd nem ér.

A tett haldla az okoskodds.”

(Madich Imre:
Az ember tragédidja 11. szin)

T\//T ajon Pat6 Pal ur tért vissza honunkba? Vagy az elmilt évek torténéseit atélve

‘ egykori szocializmusunkba almodtuk vissza magunkat, djraépitve magunkban
az akkoriban elsajatitott — mert 1956 drimai bevégzésében inverz médon még
akdr igaza bizonysdgit megerdsitének hitt — késztetéseket? Mert szintereinken ma-
napsig (kozbeszédben, tirsasigi Osszejoveteleken, médidban, politikai s irodalmi
férumokon egyarint) mintha leginkibb érzelmi kondiciondlds aktorai és céltirgyai
lennénk: ama sugallat elmélyit6i, hogy viltozas kell; ennek zdloga a régi-uj csapat
hatalomra keriilése; s ha vélaszt6i timogatisinak mértéke a jog dltal minGsitettnek
mondott szintet eléri, 4gy e viltozds majd a gombok udjragomboldsival — vagyis
egyszerre az adéssigesapdiba kergetett, belsd eréforrdsaibdl kitiresitett, a nemzet-
kozi pénzigyi vilsig 6rvén most kolesonadé kiilhatalmak jirmdba belekényszeri-
tett orszag tekintélyének s tehetdsségének visszadllitisival és a tényeiben totélis
cs6dhoz vezetett Un. rendszerviltds egész folyamatinak az djra bejardsival — ugy-
sz0lvin automatikusan, hiszen magitdl értet6dGen bekovetkezik. Nos, ha A mua-
gyar nemes Pet6titdl leirt prototipusa valoban nemzeti hagyomdinyunkban rejtezé
atok lenne (viltozatlanul a tett6l s még inkibb az alapozé gondolkodistdl 6dzko-
disban meritve ki a nemzet energidit), ugy a csodaviris legalibb Iélektanilag
tényleg magyarazhat6 lenne. Ha pedig egy hatalmi tombok kozti 6rlédésben arra
kell kozpontositanunk erdinket, hogy a nemzet akarata ellenére rink kényszeritett
és végzetesen pusztitd status quo fennmaraddsit barmi dron megrengessiik, dgy
magatartdsunk lehet bizony okszerd, hiszen — a maga idejére hagyva a késébb sor-
ra keriils feladatok tiizetesitését — csupan el6bbre sorolta a viltozds feltételeinek
megteremtését. Amde tényleg errdl, csakis errdl van-e sz6?

Hadd kezdjem fejtegetésemet egy emlék felidézésével. Az Antall-kormany ide-
jén, amikor pedig tartalék nélkillinek tudtuk a szocializmusbdl rink rogyott on-
emészté gazdasigot, az dllamhaztartis napi finanszirozhatdsinak kényszerlépéseit
pedig taxisldzadds puccskisérletébe fojtottik a tudjuk, merjiik, tesszikk emberei,
arra kellett radébbennem (egész tirsadalomtudomdnyi gondolkoddsomat azéta at-
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alakit6 médon), hogy birmely korminyzat igazi stratégiai gondja éppen nem
a pénzhidny, hanem a koncepciétlansig. Mert — akkori magunkra is értve — nem
anyagiak felhalmozott bdsége sziil érdemesité gondolatot, hanem ellenkezéleg:
amennyiben egy kegyelmi pillanatban megfogalmazédik s el is ismerteti magit
egy €lhet§ terv, Ggy 6nnon részeként az mdr létrehozza a szikséges anyagiakat is
— hiszen kitorési lehet6ség mindig adott. Tehdt nehéz id6kben s normalitisunkban
is a j6 kormdinyzist az kiilonbozteti meg az alkalmatlantdl, hogy miként tudja
a tarsadalomban jelen levd erdket mikodtetni, az orszdg tigyét elémozdito felada-
tokhoz hozzdjirulisra megszervezni. Az energidk koncentrilisa helyett azonban
azt kellett keservesen tapasztalnunk, hogy jogi vitiktdl harsog az orszag, s taliro-
sok diktitumdra bodul a politikum. A népilinkben rejlé energidk pedig kozben fe-
csérlédtek, hiszen vagy lebénultak, vagy — egy tanulsigban nem folytatdo! régi
recept szerint — a kozhaszon nélkilli maganlétbe vonultak vissza.

Pedig akar sajit és sziileink élete sorin nemcsak a masodik vilighabords rom-
boldst, majd utina a nagyhatalmi haricsolist kovetd ujjaépitkezés sikere (és ma-
gandeviancidkat is visszaszorité ereje) lett legendds emlék, de annak nemzet-
teremtd hatdsa is, ahogyan — tilnyomoan egyetlen stitus-férfia tettrekészségének
(s persze egymds utini kormanyzatok kovetkezetességének és a nemzet dldozatvil-
lalasinak) koszonhetGen — modern oktatds- és tudomdnyiigyiinket felépitve eléde-
ink az orszigot Uj palydra allitottdk.2 Nos, mennyi id§ is dllt ezen arcitlanul le-
pocskondidzott nemzetépitGk rendelkezésére? Trianon — gazdasigi viligvilsig —
s egy évtized multin mar gy6ri kormdnyprogram, egymillidrdos fejlesztési koltsé-
ge felében maradandé ipari és mezégazdasigi beruhdzisok tomegével — ime, ha-
bortba [épésiink kényszeréig nem tébb id6 sorin, mint amennyi kommunizmu-
sunk 6nengedményezése, a kerekasztal-targyaldsok o6ta lezajlott honunkban. Jogos
hat a kérdés: tortént-e barmi feljegyzend6 ezen id6 6ta, ami el6deink nemzetépi-
tés¢hez lenne foghaté? Megfogalmazddott-e gondolat, mely hasonlithaté torténel-
mi ivvel s maradandé hatissal megvaldsult volna?

Ez pedig tdjra rikérdez elGbbi felvetésiinkre is: el6deink sikere vajon kupacban
mir ott felhalmozott anyagiak tigyes adminisztrilgatdsinak volt készonhetd? Avagy
gondolatnak kellett elsbb megfogannia, hogy tetté legyen? Es mert nagy iviinek ta-
laltatott, gy szervezhette maga koriil a politikumot, hogy az orszdg energidit
pontosan erre koncentrilja, menet kozben hozva létre 6nnén anyagi és intézményi
szubsztratumat?

Ha a gondolat fontossigirdl szélunk, egyszersmind valamiféle kivilésagot is
hangsilyozunk. Nos, a jog elméleti mivelGjeként évtizedek buvirkoddsa hozta
meg szdmomra az idGt, hogy sajit jogboleseleti viligképemet kialakitsam. Csodal-
kozissal kellett szdraz tudomdnyossigi, mert torténelmi adatokkal s fogalmi elvo-
natkoztatisokkal operdlé tirsadalomkutatoként rdjonném arra, hogy mindennek
katfeje az emberi mindség. Pontosabban: szellemi kondicioniltsigunk, mindenkor
elért bolesességlink — hiszen még 1étiink anyagi tényezdi is (amiket a marxizmus
blivés meghatirozéva emelt) kizdrélag emberi reflektiltatdsukkal valnak tdrsadalmi
mozgatokki. Legmélyebb felismeréseink utolérhetetlen korpuszai pedig az emberi-
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ség nagy mitoszai, koztik (s szdmunkra legfontosabbként) a Biblia.? Mirpedig
ilyen 6rok érvényl tanulsig annak id6tlen tapasztalata, hogy (a torténelmi Gsszeg-
z6 amerikai Toynbee kifejezésével élve) valtozé kihivisok és megejtett vilaszok
mentén alakul az emberiség sorsa. Hogy ezek feldolgozisiban kritikik és lebonti-
sok, majd a régib6l a beviltat visszaépitve szintetizdlé WjraszervezGdések kovetik
egymast (aminek a perspektivdjaban pedig — djkori magikus szavunkkal élve — a li-
beralizmus az, ami dekonstrudl, hogy a konzervativizmus majd rekonstrualhasson).
Annak a felismerése, hogy emberi esendGségiinkben korintsem kizar6lag értel-
mink fénye s jora irdnyuld torekvésiink uralkodik, tirsadalomszervezésiink igy
aligha hagyatkozhat csupin ezek spontaneitisira. Kovetkezésképpen nem épit-
het6 rend sem anélkiil, hogy jelképes korbics a mézesmadzag mellett ne dllana.
Es foként: édenbd] kifizetésiink 6rok emberi kondiciot takar. Eszerint pedig 1é-
tink és josorsunk kizirélag abbol adédhat, amit firadsigos munkdval kivivtunk
magunknak.*

Nos, honunkban mir két évtizede Gsszeomlott a kommunizmus, s mi egyre in-
kibb csupian vélsigunkrol értekeziink. Egyaltalin elindultunk mdr? Vagyunk-e va-
lahol? Legjobbak talin mentegetdzésben vagyunk; ilyenkor pedig politikai dtme-
netre, gazdasdgi dtalakuldsra, jogillami felépiilésre szoktak utalni. Amde mindezek
éppen okozdi a vilsignak. Rdadisul el6deink sosem hivatkoztak ilyen dltalinossa-
gokra. Minden ilyesmi legfeljebb magitol értet6dG keret volt szimukra ahhoz,
hogy a nemzetépités miive egyaltalin megindulhasson. Milyen gondolatbdl indul-
jon hit most az épitkezés? Sziilettek-e egyaltalin gondolatok? S melyikrél mond-
hatnink el két évtized miltin, hogy megharcoltunk érte, hogy igazit kiharcoltuk?

Hési id6kben — amikrdl tudtuk, hogy majdani jovénk kereteit fogjik meg-
szabni — a Miniszterelnoki Tandcsadé Testiiletben egyebek kozt azon igyekeztiink,
hogy egy amerikai mintit atplintdljunk. Alapitvanyi hal6zatot dlmodtunk a parla-
menti partok mogé azért, hogy think-tank médjin nemzetstratégidkon munkalkod-
hassanak és munkaltathassanak, de azért is, hogy mélt6 kornyezetbe visszavonultan
kormanyzati felelGsségtdl mentes idGszakaikban szellemileg wjraépiilhessenek prog-
ramaddsra képes politikusaik. B évtized miltin egy sommasra sikeredett tor-
vény is sziletett,’ s az6ta mintegy hatmillidrd forintot biztositott partalapitvinyok-
ra amugy egyre zsugorodé koltségvetésiink. Nos, szdmoljunk csak! Ha ennek
felhaszndldsaval monografikusan kidolgozott szakért6i munkdk szilethettek volna
a legelhivatottabbak részérdl, ugy mdra killonféle értékrendeket képvisel§ mintegy
3000 kotetes konyvtirban megtestesiils jovoképvaltozatokat forgatva indulhatndnk
neki a holnapnak (rdaddsul tgy, hogy legkiemelkedébb tizedik idegen nyelven
szintén publikilva® mar nemzetkézi megmérettetésen is ateshetett volna). Amde
sziilletett-e akdr egyetlen ilyen mé is? Vagy csupin ficinkolnak pértjaink az
ingyenpénzbdl?7

Ertelmiségiink ég a vigytdl, hogy a kézjé jegyében hasznosithassa magit, és
sajat szakértelmével jovképiinkhoz hozzdjirulhasson. Kap-e ehhez bitoritist, vagy
kiharcolhat legalibb férumot? Konzervativnak nevezett oldalunk mdra mir tobb
televiziés csatorndval és napilappal, hetilapok s folydiratok sorival rendelkezik.
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Bulvérsajtos tobzéddsukban csakis unalmat kivilté hiranyagok helyett mar évek-
kel ezelStt konstruktiv vitikat indithattak volna nemzeti tigyeinkrdl: egészségiigy,
viziigy, kultirafinanszirozis, régészet és a tobbi kivanatos jraépitésérdl. Ehelyett
leginkabb panaszdradattal talilkozunk; sosem olyasmivel, ami a megvalésitandéhoz
szolgiltatna mintdkat. Nem jovGt épit hat, legfeljebb kozosséget — tagadisbdl in-
dité érzelmi kondiciondldssal. Toborzé erdt gyakorol, napi hatdssal. Kivilosagaink
tollabol egyetlen retorikai sohaj sziiletett,8 s dltalinossiga okin hamar porba is
hullt. Részletekkel a ,Talaljuk ki Magyarorszigot! Taldljuk ki Ko6zép-Eurépat!”
mozgalma kecsegtethetett volna,” dm az egyszemélyi felhivds gyermetegsége rog-
vest elutasitdst korbdcsolt: miért is akarnank, hogy egy élveteg ur vagy barki mas
kitalalja szdimunkra az ezredéve fennallot?

Ko6zmédiaban kiharcolt férumaink a néhiny kivilasztott tigyeletes nemzetfélts-
vel unalmasak, s hozadékkal tomegességiikben sem igen szolgilnak. Televizids vi-
tamisoraink sirdmai, keservvel elegy rohincsélései tigyefogyottak, hiszen sehonnan
sehovd sem vezetnek. Miért nincs egyetlen napilapunkban sem rovat vagy mellék-
let jovendd elképzelések taglaldsira? Nem kellenek vajon tervezések birtokpolitika-
rol, az élelmiszer-mindség biztositisinak sziikséges reformjirdl, a falusi turizmus
élénkitésérdl, a helyben megtermelt értékek kozvetlen értékesithetGségérdl? Nem
kellene-e feliilvizsgdlnunk mindazt, amit mds tagillamoktdl eltérGen s oktala-
nul magunk tagléztunk le — unids csatakidltissal kisért 1élektelen szervilizmussal
s megdobbentd tudatlansiggal? Annyira minden rendben lenne ndlunk, hogy mir
beszélntink sem érdemes az oktatisiigy Gjraépitésérdl, a demografiai végveszély el-
haritisinak lehetséges utjair6l? Ha egyetlen lapnyi terjedelmet szentelt volna na-
pisajténk jovénk tervezgetésére, az ellenzékben toltott id6 eredményeként kozel
5000 hosszabb-révidebb irdsban bivarkodhatninak mar a programkészitdk. Allan-
dé rovat, melléklet biztositisa esetén vitacikkek, versengd viltozatok is sziilet-
hettek volna. S6t, szdmos tigyben ma mdir nemzeti konszenzust érezhetnénk az
értelmiség részérél. A koncepcidformalds java részén tehdt — amire a cselekvés
kényszerében majd aligha jut id6 — mdra til lehetnénk. Rdaddsul mindez semmi-
téle koltséggel nem jart volna.

Tomott tiskaval avagy nyeszlett tasakkal indul majd korményzisnak a két utol-
s6 (s szamunkra legkeservesebb) cikluson keresztiil pihengetd, az eltelt két évtized
négyotodében semmiféle felelGsségt6l meg nem viselt eré? Nyole év erdgytjtés
utin majd hirtelen most fogjik kitaldlni Magyarorszigot — az orszag népe, értel-
misége helyett? Egy olyan sziik (s elsGdlegesen nem is tehetségelvi kivilasztsban,
hanem politikai szocializicidjiban, azaz karriervirakozdsaiban Gsszendtt) csapat ré-
sz€rdl, amely kormanyriadndl, a korilmények szoritisiban aligha lehet majd képes
tobbre és mdsra, mint legfeljebb improvizaldsra? Nem a déja vu érzését kelti ez
a helyzet? Nem elégszer talilkoztunk mar ,dontés + cselekvés” logikdjaval — ami
legfeljebb kész helyzet el@allitdsira képes, s amin mdr birdlat sem viltoztathat? Ez
az dlmunk a demokricidrél? A magyarok kozosségiségérl? Es pusztin csak azért,
mert ellenzéki nyugalomban kellemesebb tiicsokként hegedalni, mintsem hangya-
szorgalmatossiggal tléléshez sziikséges javakat Osszerakosgatni?
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Egykori tanitvinyokbdl dllt az a kormanyzé erd, amelynek hatalma teljén meg-
fogalmaztam egy olyan spontin kézremikodést lehet6vé tevs, mégis rendszersze-
riiként 6nmagit megszervezs politikai tervezés és koncepciondlds lehetséges kor-
vonalait, amelyben teljes az eldreldtis, a koz és elitjei demokricidja; koltséget nem
igényel; dmde jovoképeknek s részletekbe hatolé technikai megolddsoknak ver-
senyterepéiil szolgilhatna.l0 Egyfeldl olyasmikre gondoltam, hogy nyilt megvitatis
sziikségeltetik a kiegyensilyozottsighoz. A kézben mindig aktualizilhaté sponta-
neitds gyakran tobb bolcsességrdl tantskodik, mint az alkalmi megbizatisok fasult
professzionalizmusa. Epitdkockdink felhalmozdsa és kozszemlére tétele dnmagaban
jo 1épés, mert rendszerszertiségében lattatja magat, mikozben a kiviilallokat kozre-
miikodésre Gsztonzi. Az emberi tapasztalat sokdgd, és mert nem tanulhat6, pétol-
hatatlan is. Ezért sziikséges, hogy a dontéshozd s mogottes elitje egyardnt nyitott
lélekkel tudja megszolitani a tirsadalmat. Masfeldl azt is gyanitom, hogy prog-
ramcsinalisunk, amennyiben adott idére €s alkalomra szdl, kinos feladat kipipdlisa
lesz csupdn: sem nem értékes, sem nem OGszinte, s gyakorlati haszonnal sem jirul
a nemzet javaihoz. Mert gondoljuk csak meg: ha egy kozosség gondolatok generi-
lasira egyaltalin képes, tgy miért kizardlag vezényszéra kellene ezt tennie?
Egyetlenegy alkalommal — nyolc év, azaz hiromezer e nélkiil eltelt nap utin? Ha
nemzeti épitkezésiinket szellemi munkdval kell megalapoznunk, dgy nem sziintele-
nil ezen kellene-e firadoznunk — gy, hogy ki-ki a maga gyimolcsét kozos kosar-
ba teszi; a kozosség e kosarat megdrzi; mdsoknak vitdra felkindlva hozzaférhetd-
vé teszi; partoknak szintén lehetdvé téve akir véleményezését, akir azonosuldsuk
kifejezését? Avagy ehelyett partként, szellemi tulajdonom gyanint kéne a megis-
merhetetlenségbe zdrnom orszagépits terveimet, hogy ameddig — mintha kreativi-
tisom puszta exhibicionizmusirdl lenne sz6 — szimfénidm vagy regényem bemuta-
t6ja el nem érkezik, ne orozhassik el? Ha egyszer a koz részeként jarok el, ugy
nem akkor kellene-e a legboldogabbnak lennem, ha meg sem virva csapatom
szinre 1épését, ellenfelem maris felfedezi, st gyakorlatba is tilteti annak elgondo-
lasait? Harmadfeldl pedig tudatiban lehetiink annak, hogy életiink, boldoguldsunk,
sikertink kordntsem kizirélag nagy rendszerek programozisitdl figg, még kevésbé
olyan adathalmazoktél, amik csak kormdnyzati pozicié birtokiban megismerhetk.
Azok a technikdk és eljirdsok példdul, amelyekkel azon kdrokat mérsékelhetndk,
amelyeket sajit biinos hivatalnokaink okoztak a falusi vigéhidak megsziintetésével
vagy a megmivelhetd foldteriilet szabad t6kévé mindsitésével, mar ne lennének
ma is kidolgozhatok?

Eletiink sulyos koltségti banalitisokbol tevédik dssze. Egyszerre napi hir pél-
ddul a kormanyzati autépark benzintendere, aminek botrinyos végkifejlete a ké-
s6bbi hazudozisok el6tt még 100 millids elényrdl szélott (s amelyben a jarulékos
veszteség feltehetleg a nyereség tobbszorosét teszi ki), valamint a nehézjarmivek
uthasznélati dijszabdsinak magyarorszigi elszabotildsa, amit az Uni6ban utolsénak
maradva rogvest meg kell oldanunk, azzal viszont, hogy mdra a benniinket meg-
el6z6 Szlovikidhoz képest lemaradtunk, kozel félszazmillidrdnyi jarulékos kart
szenvediink el majd évente azért, merthogy a forgalom mostant6l, ameddig csak
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megéri, a fizettetG szomszédot ndlunk dtjdrva fogja kikeriilni. Ugyanakkor létiink
berendezésérdl szol az is, vajon miért makacs hungaricum a kerékparok sotétbeni
kiviligitatlansiga nalunk, avagy miért kell eltirniink két évtizede mér lefolytatott
vitdk ellenére is, hogy a kereskedelem okkal utdlt multinacionalis pidcdi visszaté-
réen beboritsik levélszekrénylinket szordanyagaikkal? Még esélyromldst sem ldt-
nék abban, ha egy part gondoznd a kozgondolkodis ilyen honlapjit, mint ahogy
abban sem, ha idénként egy épp korminyzé er6 meg is valdsitana ebbdl egyet
s mést. Vagy éppen azért nem rokonszenves sokaknil egy ilyen elgondolds, mert
hidakat emelhetne? Mert hidny érzetét kelthetné a tirsadalomban a kormdnyra
keriil6 parttal szemben, ha érzéketlen maradna egy olyan kihivdsra, amely amugy
konnyen megvilaszolhat6 lenne?!!

Hiszen mibdl is all egy tirsadalom? Az utdbbi fél évezredben leginkibb kivi-
natosan: polgirokbdl. A polgir azonban nem pért-kreatira, hiszen éppen forditva
all a dolog: értékei jegyében a polgir az, aki idSlegesen létrehozhat vagy timogat-
hat kilonféle szervezddéseket. Nalunk viszont mintha eleve forditott lenne az
tilésrend a lovon. Egyfel6l mdig alig alakult polgiri tirsadalmunk, maésfeldl pedig
kezdettdl parthasadisok mentén szervezddott az, ami egyiltalin létrejott.l2 Mert
ha lenne polgari tirsadalmunk, gy formalédhatna nilunk is nemzeti digyek sora:
az egészségé, oktatisé, turizmusé és igy tovabb; és ennek az irdnyait kovetve hoz-
hatna 1étre sajit szervezddéseket, kothetne iddleges paktumokat partokkal a meg-
valdsitdsukra (mint ahogyan ez Franciaorszigban manapsig torténik). Ennek per-
sze elofeltétele, hogy a nemzeti tigyeket hozzaérték ne csak képviseljék, de
mindenekel6tt dtgondoljik s kellen dokumentiljdk, biztositva mindehhez a nyil-
vanos hozzaférést is.

Nem véletlen hit, hogy egy tudastir mdr létrejott Alexandridban. Azért, hogy
mindent, amit emberi felismerésként rogzitettek, Osszegyijtsenek, és ez az ember
tidvére felhaszndlhat6 legyen. Nem véletlen hat az sem, hogy el is pusztitottik ezt
a tarsadalmi szakadds er6i. Mott6juk jol ismert: amennyiben a szent konyvvel
megegyeznek, gy foloslegesek; amennyiben pedig ellentétesek, ugy kdrosak is...13
Nos, hasonlé szellemiségi bibliotheke nyolc év polgiri s tizenkét év egyéb kor-
mdnyzata utin még ma sincs Magyarorszagon. Pedig szécsoveink tuddstirsadalom-
rol harsognak.

Szégyenteljes hozzitennem, hogy nyomelemekben bizony jelen volt ilyesmi ni-
lunk, mert megvaldsult a sztdlinizmus sotét napjaiban. Egy olyan korban ugyanis,
amikor mindent allamiasitottak, és az irdstechnika akkori szintjén csattogd iré-
gépekbe fizott hasznilt indigékkal verték néhiny példinyban a titkirnGk a ké-
szill§ irisokat, akadémiai dllam- és jogtudomdnyi intézetiink lett orszdgos doku-
menticiés kozpontja a tirgykorben barhol barmi célbdl sziiletett forditisoknak. Es
kozel fél évszizadon keresztil negyed kilométernyi polchosszon 6rizték barmely
intézmény megrendelte forditdsok koteles példanyait, akir szovjetrendszerrl pro-
pagiltak, akar verckézikonyvekként fordittattak dllamvédelmi megrendelésre, angol
vagy francia katonai kihallgatdstechnikikbol kiindulva. Ami pedig az eredeti szak-
ért6i anyagokat illeti, kormanyzati idénk vége felé Washingtonbdél magam hoztam
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haza feliigyel§ allamtitkiruktdl elGkészittetett hatalmas dokumentdciot, hogy az
amerikai elnoki konyvtirak iidvos mintdjaral4 nalunk is megszervezhet$ legyen az
egymast vilté korminyzatok munkaanyagaiban megtestesiilt nemzeti tudishalmaz
szervezett megdrzése s szabad felhaszndldsa.

Nos, sziiletett-e mdr az Antall-kormdnyzat irathagyatékan alapulé feldolgozis,
hogy okulhassunk eréfeszitései sikerébdl, kudarcibdl is? Tudja-e egyaltalin barki
a csalidon s néhdny alapitvinyi munkatirson kivil, hogy megvan-e még, hol, és
mennyire sértetlenil? Mert hdny papirtonndnyi értékes szellemi termék sziilethet
egy kormanyzati ciklus alatt? Hiny évenként fordittathattik le példdul a viltozo
fohivatalnokok a kiilfoldi foldnyilvintartisi torvényeket a visszatéré foldhivatali
botrinyokra vilaszul? Es ha akadna lelkes fiatal, aki feldolgozdsiba bonyoléd-
na, hol talilhatnd meg ezen adodforintjainkon készitett forditisokat, javaslatokat,
a megbizasbdl sziiletett szakértdi anyagokat?

Taldn igénytelenek is vagyunk. De az, hogy orszigunkat maig nem rendeztiik
be, nem szegénységiinkkel, de politikai elitiink tehetetlen kisszerdségével, el6reld-
tasra képtelenségével magyarizhat6. Tényleg polgirosodott orszigokban pontosan
ilyen anyagok szoktak gyilni egy nemzeti tuddskézpontban, hogy hivatali és ma-
ganfelhaszndlds sordn a nemzet épiilésére szolgdljanak.!5

A tett tehdt nem dllhat 6nmagiban. Inflilédhat, értéktelenedhet, helyettesits-
ként hamis pétlékkd is valhat. Nem is hordozhat ezért értéket énmagiban. Mi
elSlegezziik ezt szdmara, mi ruhdzzuk fel ezzel. Elgondolisaink szinjik meghatd-
rozott célra eszkoziil; és ezek formdlasiban barki kozremiikodhet. Mert ahol tetsz-
halott a tirsadalom, ott a kormdnyzds sem lehet sikeres. Ahol elég csak ujjonga-
nunk a holnap csapatinak littdn, ott fényes j6vé éppen nem rink vir. TlinGdjiink
hit formdkon és kozvetitéseken, amelyek elGsegithetik, hogy okoskodis jojjon
elébb, s tett csak tervezett szindék valora véltiasaként kovetkezzen.

JEGYZETEK
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Magyar vonatkozdsu alapmiiveket utdinnyomaté s a fontos konyvtarak felé terjesztG amerikai oreg-
cserkészeinktd] érkezett még miniszterelnoki tandcsadé koromban a kivinalom, hogy gytijtsiik egyet-
len adattirol6 lemezre mindazon konyveket és tanulmdnyokat, amelyek magyar torténelemrdl,
politikdrdl, kultirirdl, teljesitményrdl angol nyelven szélanak. Digitalizaldsuk volt az egyetlen kolt-
ségvonzat, s e CD-ROM Hungary egy dolldr alatti 6nkoltséggel a tervezett nemzetkézi vasir beléps-
jegyének kisérs ajandéka, majd lassan a vilig minden valamireval6 konyvtirdnak egyik fontos tétele
lehetett volna, ezernyi Héman-Szekfi Magyar torténet 1-V. tartalmdval. A magyarsig ismertségét
politikai, sajt6- és tudomdnyos berkekben hallatlanul megnévelhette volna; s amig tirsorszigaink
a régidban el nem késziilnek ilyesmivel, orszdgunkat, mint adat- és példatirat, K6zép-Eurdpa repre-
zentinsdvd tehette volna. Az Orszdgos Széchényi Konyvtir mar elkészitette tartalomjegyzék-bibliog-
rafidjit, Antall minisztereln6k pedig biztosittatta kormdnyhatdrozattal a megvalésitisahoz sziikséges-
nek becsiilt tizmilli6 forintot. Amde a korméanyon beliili rokoni akadékoskodds folytin megkezdése
nemcsak késlekedett, de rdaddsul felelGsiil szerencsétlen médon végiil Pungor Erné minisztert kérte
fel. O viszont sajnos operativitasra képteleniil bizottsigosdiba fojtva elvitatkozgatta az idét, s koltség-
alapunk eredmény nélkiil keriilt vissza Horn Gyula kormdnyzati kasszdjiba. Javukra frandd, hogy ak-
kori f6tanicsaddjanak — szakmai bardtomnak — hila, az Gj miniszterelnokség legalibb érdeklgdott az
elgondolis irint. Tobbre azonban 6k sem jutottak. A szimunkra szavakban bariti ezutdni kormény
millendris programjdba illett volna ugyan, nékik viszont sem fiiliik, sem intézményes csatorndjuk nem
volt a nem 6nnon ifijeiktdl ihletett lehetdségek meghalldsira. Most, mésfél évtized multdn, az érdek-
telenség kudarcélménye birtokdban elgillana-e hivatlanul birki is, hogy ilyen vagy hasonlé gondola-
tok kozreadisdért ostromolja valamelyik napilapunkat?

2010. FEBRUAR [175 ]

—p—



VargaCsa.qgxd 2010.01.20. 18:59 Page 176 $

12

13

14

15

Még neuralgikusabb és valban kiérlelt koncepciét igényld gond a magyarsigrdl kiilfoldon alkotott
kép intézményes gondozdsa, egyiitt a kiilhoni magyar intézetek profiljanak, rendeltetésének djragon-
dolasival. Tudnunk kell errél, hogy a Kulturdiplomatie eredetileg német lelemény volt, s mint egyko-
ri szotdrszerkesztdnk tandskodik rola, a francidk példdul (éppen a német romantikus gyokerzetd ,kul-
tira” sz6val nem tudvdn kibékiilni) megnevezhetetlensége okdn hitrinyba is keriiltek a németekkel
szemben a XIX. szdzad végén. A majdan sziiletendd kisantant gondosan tervezett kiilfoldi sajtéjival
szemben viszont jelentdsen befolydsolta Magyarorszdg trianoni végzetét j dllamisigunk tétlensége
abban, hogy a rélunk sz616 nyugati kozvélekedést alakitsa. Nos, mindezekre ellenhatdsként magaso-
dott ki a két hdboru kozti id6kben Balogh J6zsef lenylig6z6 munkdssiga. Szocializmusunkban persze
ez az igény is tetszhalottd lett, amig Boldizsir Ivin a nemzetpropaganda kultuszdt valamelyest djra
nem élesztette. Amde egymist vilt6 szabad kormanyaink btinés hallgatdsa folytin azéta ismét fele-
16tlen tunyasdgba zuhantunk vissza. Mi lesz majd végiil a megoldds? Ismét rogtonzott otletelés, majd
néhiny éretlen ifjonc dltali gyors megvaldsitis? Csakis azért, mert tirsadalmunkban épitd eré nem
mikodik, de nem is 6sztonoztetik? Vo. a francia eldzményhez Aurélien Sauvageot Magyarorszdgi élet-
utam (Budapest, Eurépa, 1988) 393. [Emlékezések]; az utdillamokkal szembeni hitramaradishoz
Jeszenszky Géza Az elveszett presztizs Magyarorszag megitélésének megviltozdsa Nagy-Britannidban,
1894-1918 (Budapest: Magvetd, 1986) 368., Tibor Glant Through the Prism of the Habsburg Monarchy
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cial Science Monographs & Highland Lakes, New Jersey, Atlantic Research and Publications, 1998)
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Landeskunde] és Glant Tibor Kettds tiikorben Magyarorszag helye az amerikai kozvéleményben és kiil-
politikiban az elsg vildghdbori idején (Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiad6, 2008) 307. [Amerika teg-
nap és mal; a két vilighdbora kozti id6khoz pedig Balogh Jézsef ,A nemzet hire és a nemzeti 6nis-
meret” Magyar Csillag (1944. mércius) in <http://vmek.oszk.hu/05000/05095/html/gmbik0005.html>
egyfeldl, s egyszerre felemelG és tragikus emléke megidézéséhez Hubay Miklos in A hdborinak vége
lett szerk. Kabdeb6 Lérint (Budapest, Kozmosz, 1983) in <http://mek.oszk.hu/07200/07206/
07206.htm#2> és Cs. Szabd Liszl6 ,,Balogh J6zsef — miivel6déstorténetiink elfelejtett személyisége”
in Elvesztett otthonok szerk. Kabdebé Lérant (Debrecen, Csokonai, 2003) in <http://mek.oszk.hu/
05600/05636/05636.htm#4> misteldl.
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Angliiban akkor keriilt a kinos szabdlyozatlansdgra fény, amikor Churchill elaggott Randolph fia
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zier ,Who Owns State Papers?” Cambridge Law fournal 55 (March 1996) 1, 65-88.

Az amerikai Congressional Research Service [<http://en.wikipedia.org/wiki/Congressional_Research_
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