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ABLONCZY LASZLO
Kozelg’ a farsang vége...
Egy elaggott krumpli-forradalmadr feljegyzései

»Mit csindlnak Magyarhonban? / Esznek, isznak,

dlmadoznak. / Semmi baj sincs? Semmi gondrém, /

Hogy az ilmok, megszakadnak? / Van biz itt baj;

De hidba, / Oly édes dlmadozni! / S néha tin jobb,

mint fejiinkkel / Faltordsdit jitszadozni...”
(Vorosmarty Mihdly: Mir csindlunk?)

,Dermedett dlom minden tettiink / S minden 4l-
munk egy dermedett tett.”

(Ady Endre: Mai priféta dtka)

»A ziillést megnyitom” — mondta az orszdggyiilés elnoke
2009 tavaszanak egy reggelén.

Kedves Sandor!

Eszmecserére szolit6 leveled olvastin egy kiilonos, dermesztd, de immdr torté-
nelemmé lett kép tlint fel elGttem: 2006. oktober 23-dn este az elkordonozott
reflektorok fénypaszmajiban két ember lépdel az Otvenhatosok terén, hogy ko-
szorut helyezzen el az 1956-os forradalom emlékére. Egyik a miniszterelnok, aki-
nek batoritdsira (?), jovihagyisival (?), délutin bestidlisan Gsszeverték az tinnepi
emlékezdket. Mellette eziistbotjira timaszkodva a kivilé szellem, a nemzetkozileg
is becsiilt tudds, egykor Teleki Pil munkatirsa lépked. Messzibdl a rettenet-nap
véleményezéseként a sokasig szitkozdddsa visszhangzik. Az Gszi este pardsodd
homalyabdl sziirredlis litomdsként tlinik fel a bolseviki hintislegény és a Rikosi-
id6kben mell6zott, 1956 utin bortont szenvedett oregur, aki a megijhodé magyar
tudominyossig elsé embereként szolgélt nyolc évig — és népfrontos egyetértésben
tiszteleg djkori szabadsigkiizdelmiink emlékének... —, ezzé lett magyari rendszer-
valtdsunk: egy mélyen Eurdpa alatti figurdt hitelesit a magasan Eurépa folotti
szellem. Viltozatlanul és altalinos kozérzetben érvényes Ho emléke cimi versed,
noha évtizedekkel ezel6tt sziiletett, amikor a téli héesésben Illyéséktdl hazatartva
megfogant a kép a ,fennkolten ziillott orszag jelenvalosigd”-rol. Talin annyi moé-
dosulissal, hogy fennkolt voltunk elkopott a virakozisban. Az orszig ziillottségé-
nek ikonképévé ezért is emelkedett elGttem a budapesti tirességben baktaté koszo-
ris urak latvanya.

(Pdrizsban a nydron a Luxembourg rdcsaira fiiggesztett tarlatot tobbszor is korbejdrtam.
Késo' esti meguvildgitasban is szizak meredtek a képekre, és tarsalogtak a litvinyon: huszon-
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hét eurdpai unios orszdg néhdny soros szoveg kiséretében harom-hdrom, természeti, tarsadal-
mi és személyre utalo kép viltozatossagdban mutattdk be hazdjuk arculatdt. Katalogusban
hosszii lenne sorolni az onjellemzd felveteleket, igy csak emlékvillandsokat emlitve: a gorogok
az olimpidt ideézték egy képen, a szlovikok a pozsonyi, a csebek a prdgai virat mutattik, az
irek mezigazdasigi tajat littattak, a hollandok a rotterdami Erasmus hidat, a spanyolok
a bilbadi Guggenheim Miizeumot, és honunkat az egyik felvételen nemzeti és csillagos EU-
2dszl0 ékesitéseben az Erzsébet bid felvétele kepuiselte. Jeles személyekre is emlékeztetett a pd-
rizsi kert tarlata: a lengyelek Kopernikuszt, II. Janos Pdl papat és Walensit is idéztek, a své-
dek Nobelt és Bergman miivét, o Hetedik pecsétet, a francidk a Garnier Opera freskdjival
Chagallra is utaltak; benniinket Horn Gyula portréja képviselt, amint Mock kancelldrral dt-
vdgja a szogesdrotot. Amely épp attol csali dokumentdcio, hogy a megelozd soproni hatdrsza-
kitds tarsadalmi erejét csak mi, a provincia lakdi ismerjiik. Mert a drdmai, a kivivott pilla-
natok helyett mdr a politika idillje virdgzik o Luxembourg-kert tarlatin. Lam, egy bitelességet
imitdlo kep torténelemi meretekben hatdstalanithatia egy kozisség katartikus élmeényet. De
a pdrizsi nydr utcatdrlatin egy kép hokkenete mds iranyba is futtatta képzeletemet: Tristan
Tzara, a dada romdn szdrmazdsi, dm Pdrizsban székelt papdja immdr Romdnia tijkorat
hireli. Amelynek nyomdn katarzis irdnydba vivd gondolattal tiinédom, mert Siitd Andrds port-
réjara gondolok. Es nem gy, hogy 65z hajdval és mindétig kedves mosolydval iil otthondban,
hanem amint hiisz esztendovel ezeldtti pogrom dldozataként a korbdzi dgyrdl ismerjiik: ossze-
kaszabolt arcaval és megtoretett testtel sobajtja Bartok Beéla egykori hodiki romdinjait, akik-
nek dsei még a Cantata Profana kolinddjdt énekelték a zenekiltinek — kétszeri szétszagga-
tdsunk szekesfovarosaban!. .. Siitd Andrdssal magyar voltunkban az Eurdpa alatti bestialitdst
elszenvedve mégse sirassuk magunkat trianoni sorvsunk kései mdrtiviumaban. 1990 novembe-
rében Strasbourgban jarva Andrds valdsiggal megdobbentette az Eurdpa Tandcs fotitkdriit,
aki meghallgatvin a vdsdrbelyi Vatra-jdrds rémeseményeit, megkérdezte az irdtol: mit ja-
vasol megolddsként? Vilaszként, mint utobb bevallotta, Catherine Lalumiere az erdszak va-
lamiféle Eurdpa alatti viltozatira szimitott. Am revansvdgy és erdszak belyett Siitd’ Andyds
a nagyvildg folyamatos és kérlelbetetlen ellendrzését és szdamonkérését javasolta. De hdt mi
is a  klasszikus Eurdpa”? Megvallom: 1956 budapesti forradalmas utcaképe a Luxembourg-
kert tarlatan Pdrizsban az Eurdpa-folottiséget jelképezte. Mert nem az Orszighdzban Nagy
Imre kancelldridjan nyiizsgd és okoskodd balos értelmiségiek jelentették a forradalmat, banem
a pesti és budai apdk és fiak kiizdelme, mert a szovjetek ellen a szabadsigért élethalilbarcot
vivtak, majd mdrtiriumdban bozzdjuk magasodott a miniszterelnik is. Akkortdjt Pirizsban
irdk, filmesek s barki mds mitvészek, akik a vilig lelkiismeretének hitték magukat, Camus és
nébdanyuk kivételevel, valojaban ,a klasszikus Eurdpa” alatti elvakultsiggal a szovjet bardt-
sdgot profétdltak. A meguvildgosodds aztdn tobb évtizedig eltartott. De nem szabadulbatok
2006 oktober estéjenek latvinydtol. Mert barmennyi is volt az ’56-os dldozat, és szenvedtek
szdzezrek életbemaradtan, a fél évszdzaddal késobbi nap is hozzdtapad immadr 1956 oktdbere-
hez. Ha majd ennek a napnak az eseményei egyszer tisztizodnak, a forendorok méltoztatnak
megnevezni a tetteseket birosdgi itélkezésre, és a viperds feleldsok megbiinhodnek, taldn akkor
1956 katarzisa is beteljesiilbet, és a szabadsig kegyelemteli dllapota is megnyilhat elittiink.)

FOLYTONOS VARAKOZASBAN élve, a katarzis kegyelmét 6rokké csak re-

mélve, Vorosmarty kedélyét és Csokonai firsingos hangulatit is keresve, kedves
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Séndor, vilaszom hangoltsiga folott hosszasan tinGdtem. S egyre bizonyosabba
valik elGttem, hogy immdr hanyagoljam mindazon tények és Osszefiiggések szdm-
bavételét, amelyek hdodoltsigunk mdig haté emberi, gazdasigi és szellemi omlott-
sagat igazoljak. Poétikus emelkedettséggel jellemzed hogylétink mélységét, mert
amiben vagyunk, azt djeres darabossiggal inkibb gy jellemezhetem: beszakadtunk
a latrinaba. Weoresi képpel szolva: ,Makakd, gorilla, csimpinz, / pavidn oringu-
tin, / mind majomujsigot olvas / majomvacsora utin. / Majomvacsoraemlékt6l /
zig a majomreterdt, / majombakdk menetelnek, / jobbra it és balra it.” Régi
idgk gyilkos parddidja a Majomorszdg, s a leveledbe foglalt kérdést ugy is forditom
a weoresi képre: gondoltuk-e, hogy a majomkirily fiai és unokdi majompézna-
rél hirdetik a majomszabadsigot? Altattuk magunkat, kedves Sandor, hiszen azéta
is naprdl napra egyre erdsodik a bizonyossig: semmit vagy alig tudtunk valamit
a talélésrdl, a kelet-eurépai szenvedésekrdl, mert oly dossziék és dimenzidk nyil-
nak meg elSttiink ma is, aminGket dbrandos nemzetmegvaltogaté polgirként nem
is képzelhettiink. Illyés Gyula hatalmas versét a zsarnoksigrél podiumi elGadasban
hallgatva, avagy olvasva gyakran amolyan torténelmi leletnek tekintjiik arrél, mi-
ben is éltink. De mint haladt az id6, valasztasrdl vélasztdsra, parlament-szinpadi
viszilyokkal, s a kozéleti gyaldzatok tet6zvén a 2004. decemberi népszavazassal és
a 2006. oktober 23-i bestidlis eseményekkel, egyre inkibb éget a dobbenet Illyés
ész-leletében: a mult s6tét drnya atjarja mindennapjainkat. Mert a zsarnoksig fel-
szivodott, beivodott-evGdott veldnkig, a szivekbe és az elmékbe, aminek kovet-
kezményeit is tudatta a koltS: most is ,6 mondja meg, ki voltal”. A zsarnoksigi
megmondas most demokratikus szinjatékban folytatodik, és HAZUGSAG-nak ne-
veztetik, amely 6vilagi 6rokségre alapozva ithatja és meghatirozza elmilt két év-
tizediinket is.

SOK EZER OLDALNYTI 4véhis iratot elolvastam az elmult években, s a haza
dolgat jobbitani akaré személyek vagy csoportok jellemzésére, szennyezésére olyan
jelz0k szikriznak, amelyekkel Aczél Gyorgy csak temperdltan és modjaval élt. Am
j6 hisz esztendeje a liberilis politika hétkéznapi friziszuhatagaivd hangosodtak,
s veliik folytonos utcai akcidtervek is alapozédtak. Apik és fidk? Es lanyok is.
Lapozgattam a Szabad Neép 1945 utini szamait, a hazai sajtéban sehol annyi elva-
kult cikk nemzeti 6nbecsiilésiink ellen, mint ebben a bolseviki propagandalapban.
A tollnokok soriban tiindoklik példdul Vasirhelyi Miklés, aki az 1946. augusztus—
oktoberi parizsi ,béke”-elGkészitd tirgyaldsokrdl szol6 tuddsitisaiban a nemzeti
onfeladds és a politikai izléstelenség viltozatos szempontjait érvényesitette. Egye-
diliként — tucatnyi magyar lap Parizsba kiildott tudésitéja kozott. Lednya a polga-
ri oldal minGsitésében mdra tudomdnyos rangra emelte az egykori zsurnaliszta la-
pilyt. 1998 utin a nemzetkozi sajtobeli nyilatkozataiban rézsadombi otthondbdl
atrettegte a polgari kormdnyzast, de mozg6 viligiban mozdithatatlan, most aztin
folytathatja, vagyis rémlatomdsaibdl gyogyithatatlan. Torténeti észleletnek mutat-
kozik: apik-fidk-linyok-unokak, csalidok bolseviki érdekhal6zatiban 1945-t6l szer-
vezGdve mdra az egykori dzsentribelterjesség mintdjira alakitotta az életét. Azzal
a kiilonbséggel, hogy a svihik tempé az 1j idGkben szervezett blinézésként is mu-
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tatkozik, de morilis kovetkezményeket nem ismernek. Mint az egykori uraknak,
fegyveriik van, de bdrmekkora a botriny, magukra nem I6nek. A gerjesztett,
onsajndlé rettegés pedig a megmond6 és anyagi hatalom, az ellitminyi bdség
veszélyeztetettségének a paranoidja. Kérmendy Zsuzsanna alapos dokumentdltsig-
gal beszél err6l Egy szélkakas vallomdsai cimG cikkében, Debreceni Jozsef huszéves
kérisméjét felrajzolva (Magyar Nemzet, 2010. januar 10.).

Nemzeti katarzis kezd6dhetett volna akkor, amikor Teller Ede ,Driga magyar
testvéreim!”-ként szélitotta meg a viligszovetség képviseldit, de ez a szeretetben
fogant érzés a kongresszus falain beliil maradt, s kiviil a folytonos gytilolkodés tii-
zeit szitottdk, amely az dj kor igézetében, honi sugallattal elkezd6dott az 1987-es
lakiteleki talilkoz6 utin az amerikai sajtéban és Tamds Gdaspar Miklossal a svéd
lapban, amelynek nyomin csaknem megbénult az els§ Jurta-tandcskozds 1988 ele-
jén. Nappali hold ciml esszéd folytatdsinak is mondhaté Teller Ede katarziste-
remt6 megszolaldsa, mert nagy magyar tudésunk Ady szeretetében gondolkodott
sorsunkrdl, a magyar torténelem huszadik szdzadi drimajarél, vétségeinkrdl, s jol
tudta: a politikai fordulattal nem folytathaté Rakosiék, az AVH és a kidari-aczéli
politika, amely a magyarsig kollektiv legyaldzdsira alapozddott. (Hogy a felsd
partvezetésben micsoda utszéli stilusban folyt a zsidészempontd hatalmi harc, arra
Marosin Gyorgy Fel kellett dllnom ciml konyvében olvashatok passzusok. Hirlap-
kiad6 Villalat, 1989) A hazai szocidlliberalis tirsasig a fordulattal is fijta; mit fuj-
ta, harsondzta a régi dallamot.

Ne legytink 6nosek és elfogultak; a majomreteratnak nemzetspecifikumai mel-
lett internacionalista vizjelei is mutatkoznak. Minap a francia és az orosz kiadis
utin megjelent Vlagyimir Bukovszkij dokumentumgydjteménye A moszkvai per
cimmel (ford.: Kallai Tibor és Gerencsér Zsigmond, XX. Szdzad Intézet, 2009).
Amelyben titkos KGB- és partdokumentumokkal bizonyitja, hogy a szovjet zsar-
noksidg miként miikodott vilagméretekben, dthatva ma is a kiillonféle intézménye-
ket, érdekeltségeket, az egykor ,haladénak” mondott személyeket és szovetségeket.
Azt is bizonyitja a szerzd, hogy a Nyugat a politikai, torténelmi fordulat kikény-
szeritésében nem torekedett a szovjetrendszer megsemmisitésére, hanem arra,
»-..hogy stabilitds legyen a vildgban, stabilitis barmi dron, akdr hitszegés drdn is.
Az emberiségre leselkedd veszélynek nem a kommunista ideoldgiat kidltottak ki,
nem a kommunista rezsimek agresszivitisit, s még csak nem is a nyugati virosok-
ra irdnyitott atomrakétdikat, hanem e rezsimek esetleges destabilizilodasit, szét-
esését.” Bukovszkij oroszorszigi észlelete pedig hazai korsig is: ,,...az egykori el-
nyomé konnyekig meghatédik most a sajit liberalizmusitdl, az egykori liberdlis
pedig konnyi szivvel hajland6 mdsokat elnyomni”. A stabilitds és szentiment’ ér-
zemény igy emelkedik eurdpai politikai programmad a luxembourgi tirlat képsora-
ban is: kelet-eurépai nyomorusigaink évtizedeiben nem o6hajtanak elmeriilni, igy
hit nem a szenvedés drimdja, hanem tébbnyire a protokolli idill fot6-freskéi szo-
rakoztatjak a viligviros népét és vindorait. S talin ebben rejt6zik Szabé Magda
Az ajto cimi regényének minden magyar irodalmi alkotdst meghalad6 franciaorsza-
gi sikere is. Mert a torténet mesteri kiszdmitottsiggal, a jo renddrrel, a kiugrott
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apacaval, a lakds titkos szobdjival és zsid6 multjaval a kései Kadar-kor stabilitis-
idillje. Mér szakadt rank a plafon, de Szabé Magda freskot festett az dlmennye-
zetre, a francia, a nyugat-eurépai értelmiségi ennyit ért a konyvbél, s ennyit 6hajt
tudomdsul venni rélunk, és a magyar kozelmaltrdl is. Hélds is efféle hiradasért,
mert akiket a szovjetizalt szocialista dbrandok kisértenek, azok tovibb éltethetik.
Esztétikai futamok is kovetkezhetnének most; hiszen efféle tények nyomdn is
megrokkan a nagyképli hazai esztétizdlds, amely nagyviligi sikerrel teoretizilja
a hazai értékeket, és terrorizilja a szellemi kozéletet, ilyenképpen feladata volna
bizonyitani Szabé Magda lektlirjének halhatatlansigit. Egyre inkibb igazolédik,
kedves Sandor, hogy a ,klasszikus Eurépa” kovekben, mivekben, zenében és ben-
niink é€l, val6jiban atlantiszi mélységbdl példanak ki-ki felhozza maginak kedves
és sziikséges leleteit. Mert a lithat6 Eurdpa sodrédik a multhidnyos amerikai divat
diktdtumdnak dramdban; miszerint a sildnyitds folyamatdban a pillanat kdprizata
amitja, félemliti meg, vagy kibitja boldogsigba s tomegesiti a népeket.

(Haza kellett térnem Pirizsbol, hogy sajogjon bennem a bidny: mi mindent elmulasz-
tottam. Anmyi év montparnasse-i temetdjdrdsa utdn tavaly mdjusban eldszor keresem
Raymond Aron sirjdt, hogy tisztelegjek szellemi bitorsiginak. Aron barmind divatos és
évtizedeken dt ajzott, gyakran elvadult baloldali kozéletiségben el nem gyengiilve, a hata-
lom termeészetérdl és az erkolcs kérdéseirdl mindétig elmondta keétségeit, vélemenyét. Hitso
kapun kijutva a sivkertbil, a rue Richardon dthaladva, a temetd zsido halottjainak hond-
ban a kerités kozeleben taldlok rd az oreg sirra. Amelyre kavicsot helyezek, s dlldogilok,
tiimodve, mily késziiletleniil és gyamiitlanul érkeztiink ama 1989-es fordulathoz. Aron Az
értelmiségiek Opiuma [L'opium des intellectuels. Ford.: Kovdcs Zsolt. Akadémin K.,
2006] cimii konyvében csak utolso évtizediinkben derengd kinjainkra mdr 1955-ben
utalt: A pszeudoliberdlisok mindannyian egy Karl Marx nevii pszichopata kivetor, nem
valamely idedt, banem a biztonsigot valositjidk meg, és tamogatdsokkal, illetve segélyekkel
vdsdrolnak szavazatokat »ugyanazt a modszert haszndlva, amely Roma, Konstantindpoly
és Nagy-Britannia bukdsit okozta«. lerveket dolgoznak ki, sajdt bilcsességiikben, és nem
az utca emberének bolcsességeben hisznek, nem kommunistik, banem mindissze zavaros
a gondolkoddsuk, rdaddsul hagyjdk, hogy becsapjik dket a sztdlinistak — Faltdban éppiigy,
mint Potsdamban.” S egy kései [1980-as] beszélgetéseben a Gulag tanulsigai myomdn,
Aron ideologiai rajzdban a mai viperds, tolvajlo, jog-omlaszto idok elvakultjainak torve-
nyét igy fogalmazta meg: ,...abboz, hogy tikéletes tdrsadalmat teremtsiink, a jelenben
Jogunk van minden biint elkivetni.” [Raymond Aron: Le Spectateur engagé — Az elko-
telezett szemlél6 — Beszélgetések Fean-Louis Missikdval és Dominique Woltonnal —
ford.: Ferch Magda. Eurdpa K., 2005.]) A bolseviki transzvesztita 1990 utdni djra és
djra prolongilt mdsordban nyugati divatra, liberdlis maszkabilban ropja a tincot,
s aki nem lejt veliik, az fasiszta, antiszemita... — nem sorolom tovibb, mert a mi-
nésitések elsilanyodtak az 6rokos ragalomaridk folytin. S ha a Holocaust kibeszél-
hetetlensége felmertil, az f6képpen azzal az elszutykositott politikai hadviseléssel
magyardzhatd, amit megélniink adatott, kilonésen az elmilt két évtizedben; amely
altalanos katarzisfosztist eredményezett, megbénitva, hogy nemzeti hogylétiink
gyotrelmes tényeit és reményes terveit tirelmesen megbeszélje, méltosiggal meg-
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élje, megértse, és tisztult lélekkel dolgozzon a jovenddnek. De azt is lithat6, hogy
a vilagméretl pénziigyi és gazdasigi Osszeroppandssal egyiitt a szellemi-miivészeti
amité jatékosok ernyedten pislognak korbe, arcukrdl csurog festék, a mid-mivek
tobb évtizedes fesztivalja zdrérjahoz kozeledik. Ismeretes: Velence minél inkabb
siillyedt, nem a tengerbe, hanem a zsarnoki ingovinyba, anndl tovibb, csaknem
tavasz végéig farsangoltak. Mert Grizhették a maszkokat, s a karnevil végéig a bi-
nok, s velikk a vétkez8k mentelmi jogot élveztek. Mostani kibulatunk: a becstelen-
ség maszkabalja apokaliptikussa fokozddott.

FOLOSLEGES SOROLNI a biinéket, osszeomlottsigunk tényeit; emlitettem,
mert e mdnidkus viligmegvaltisban odajutottunk, hogy beszakadunk a latrindba.
Békétlen béke idején is tiinGdhetiink a hadifogsighdl vodorrel hazagyalogolé em-
berrél, kedves Sandor, annyi médositassal, hogy most a vodor feneke ires. Uj
vodrot szikséges vételezniink, hogy tiszta vizzel tolthessiik tele. Ami kozéletiség-
6l gondolkodva Szabé Zoltin nyomdn annyi jelent: a demokricia nem éllamfor-
ma, hanem életforma. Amelynek kialakitdsihoz majd az 4j id6k szivos tirsadalmi
érlelédése kivantatik. Husz esztendeje jobbdra gy képzeltiik, hogy a szakadt ruhdt
Gjra viltva méris Eurépdban urizalhatunk. Magam fabrikdlta szabadsigteéridm pe-
dig valahogy tgy képzelegte: amennyivel Ausztridndl tovibb dzédtunk a szovjeti-
zalt latrindban, annyival t6bb id6 sziikséges, hogy Eurépa polgirtirsivi névesz-
szitk magunkat. Belitom, tévedésemet, husz esztend§ eltelt a harmincotb6l, de ne
dltassuk magunkat a briisszeli csalddiassdggal, mert e két évtizedes politikai, gazda-
sdgi transzvesztita fesztivilban egyre inkabb magunkat veszejtjiik el. Marai észlele-
te ma még idGszertibb, mint egykoron: ,Magyarorszdg igazi tehertétele nem az
amit cselekedett, hanem amit elmulasztott. Es végiil mindenekfelett: amit elttirt.”

Ebben kiilonboziink Ko6zép-Eurépa mds népeitdl, mert azok csak onbecsiiket
erésitették a viltozds szabadsigiban, de ndlunk a Rakosival elkezdett, majd a ka-
déri internacionalizmus tdvozitésében s 1990 utin madaras-szekfts fiziéban nyilt
kormanypolitikdvd emelkedett a nemzet-piszkitis. Amikor erdsodhettek volna a lel-
kek és az elmék, lapokban, a rddiés és televiziés misorokban, s a mivészetnek
mondott esztétikai terrorral folytat6dott, folytatdik a gyalizkodas, a kisebbrendii-
ségbe pofozé hadmivelet. Ismét Szabé Zoltinra hivatkozom: 1945 utin mér ha-
marosan felismerte: Kézponti Gyilolde miikodik. Amely azéta is, mint a kozéleti
onszennyezés programja tervszertien és f6ként eredményesen tizemel. Es az elmdlt
két évtizedben hatiron tili seregléssel csak novekedett a Gytilolde partold tagsa-
ga, mert Osztondijak, tanulmédnyutak, palydzatok nyomadn, véltozatos anyagi érdekelt-
ségek folytin életre sz016 tidvoziilést és megélhetési hasznossdgot igér a budapesti
agytroszt hivének lenni. De hdt mit is adatolom azt, amit Ideje jott cimd versed-
ben oly litomasosan érzékeltél mar a fordulat hajnalin: ,Szervezkedik a romlds
ellentink, Uram, / Kér volna letagadnunk”. Gyermekkoromban a kuldkozis sza-
mitott szitkozoddsnak — és most?: ,Paraszt!” — igy minGsiti a koztdrsasigi elno-
kot egy lottyadt szdja lipétvirosi képviselg. Aki valamikor még a munkds-paraszt
szovetséget ugatta partjaban, mara a politikai alvilag figurdjaként évezredes dllami-
sigunk, nemzeti sorsunk legtobbet szenvedettjeinek és kultdrink, mivészetiink
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teremté népét szitokszoként haszndlja. Es még csak fel se szisszeniink! Micsoda
mélységbe szakadtunk, kedves Sindor! Elernyedtek reflexeink, mert mir a lum-
pen-demokricia elvadult uralmit is jelenti a vilighal6, amelynek hireit, bejegyzé-
seit kovetni se tudjuk, immdr csak konstatilhatjuk: az internet 6rokosen tiguld
tarsalkodérendszere masodpercenként bontja, fejti fel a vildg szovetét. Es ebben az
univerzilis hombarban hazugsig és igazsig osszevillizott, katarziskiolté kaotikus-
sagban szakad rd az emberi nemzetségre.

A Tuddsitds a toronybdl szerzGjének ugyan szolgalhatnék-e barmi 4j adattal, észlelet-
tel és gondolattal arr6l, mit is miveltek a parasztsiggal 1945 utin? Jol tudtak, akik
programosan cselekedték: a nemzet lelkierejét is megroggyantjik, ha a maganositds és
szovetkezetesités sok évtizedes életre-haldlra mend kutyakomédidjaban a szellemi,
lelki erejétl fosztjdk meg Bartok Béla, Kodily Zoltdn, Illyés Gyula orszdgit. Mara
eltlint a paraszt, maradt a piszkolodo jelzd, épp ezért fellengzds hamissiggal szolt az
a publicista, aki a polgari oldal nevében Ddzsa népét szdlitotta szavazisra 2006-ban.
Eltiint a parasztsig, mondom, de a Durbints s6goros lebecsiil§ stilus, ami a Ludas
Matyi nevii viceljsig évtizedeit jellemezte, ma is €l; a bugyuta és izetlen reklimok vil-
tozatlanul futnak a televizi6 csatornikon, amelyekben az arut a porgekalapos, nagy-
bajszi ,,népi” figurak cifriazatiban harsonazzik. Minden elado; felszivja és kisajatitja at-
hatja mindennapjainkat, a magas politika mellett az alanti vildgot is; csak egy példa ra:
1999 tavaszin, mdr a princztelenitett Postabank engedély nélkiil, orszagszerte 6rids-
plakitokon Tamdsi Aron ismert mondataval hirdettette magat: ,,Azért vagyunk a vili-
gon...”. Amit parafrazilva igy is folytathatunk ,,...hogy becsapjunk benneteket”. Hosz-
szl évekig tartott, amig a birésig az idézetorzast megillapitotta.

(lovdbbi adatolds folisleges, hiszen tudjuk és naponta megéljiik, de azon tiinodhetiink,
hogy 1990-ben remeélbettiik-e, bogy példaul a gazdatirsadalom, a magyar fold és az élel-
miszer feldolgozds tigye mem hullik ily végzetes kiszolgaltatottsigha, amelybe mdra jutott?
A kdrpotlisi jegyek kudarcos torténetébe ne bonyolodjuk, de a gyaniitlansigunkba és a keé-
sziiletlenségiinkbe — igen. Egy régen elmeriilt emlék meriil fel az idobil: 1988 szeptem-
berében, amikor az MDEF hivatalos megalakuldsira késziilt, én Bretagne-ban jdrtam
asszonyommal, aki didkjait kisérte. Ilyenképpen némi hivatalossdg eljuttatott benniinket
Franciaorszdg legnagyobb tejfeldolgozo iizemeébe, a Coopagri Bretagne concerneau-i koz-
pontjaba. Reklimsapkdval, irinnal és termelésiiket ismertetd ropke eloaddssal fogadtak
benniinket. Naponta egymillio liter tejet és egymillio tojdst kiildenek piacra... — és az
eloado sorolta a tovibbi adatokat. Taldn a Tardi helyzet és o Cifra nyomorasag rdjd-
nak, Szabo Zoltinnak kizeli sirja fosselin-ben is bdtoritott arra, hogy a részletekril ér-
deklodjem: az Eurcpa Unids orszdg nagyiizeme miként szovetkezik a breton gazddkkal,
s dllja a versenyt a briisszeli kozosség mds nagy termeldivel. Dobbenetesen Gszinte vilasz
kovetkezett: ha egy belga cég olcsobban kindlja termeket, ové a piac, s ha egy holland cég
betelepszik Bretagne-ba, dllni kell a versenyt, mert kiilonben sorvadds és dsszeomlds ki-
vetkezik. A holnapi terveket hallva a szdmok mellett a szenvtelen tdrgyszeriiség dobben-
tett meg igazdn: 1980-ban szizezer kistermeld kapcsolodott a Coopagriboz, s digy szd-
moltak, hogy 2000-re ez a sokasdg, vagyis a gazdik szdma felére apad! Kétezerben és
az azt kovetd parizsi éveimben aztin értettem, hogy a francia gazdik miért ontik a te-
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Jet a mezigazdasigi minisztérium elé, s miert tiintetnek a haldszok, a bordszok, s terelik
a jubokat a pdrizsi koriton. Europai Unid: mindenekelott szabilyokba, kvitikba is fog-
lalt kiméletlen gazdasigi harcot jelent, amelyben kormdnyok erejét igazolja, hogy meny-
nyiben tudjdk a nemzeti érdeket védeni. Az eurdpai hdzba indulva nalunk késziiletlense-
giinkben a feltétlen igazoddsi kényszer felerdsidotten miikodott, amelyre Balizs fiam
ropke tanulmanyitjarol hozott hirt Briisszelbol, taldn 1997-bél. Nilindl jobban elké-
pedtek az unios szakemberek, amikor Horn-kormdny tjonnan kinevezett mezigazdasd-
gi minisztere (mdr a nevét se tudjuk) mnyilvanos bemutatkozdsa alkalmdval azt kérdezte
a szaktestiilettol: mit csindljon? ‘lapintatosan probiltik észhez tériteni, kérve, elobb talin
ismertetne: milyen tervekkel keésziil a tarca irdnyitdsira, s majd ennek ismeretében tand-
csokkal, javaslatokkal szolgdlbatnak. Ujabb tény infeladdsunkra: november 26-a dlmatlan
hajnalin bekapcsolva a Duna tévét, a tiz esztendovel ezelott hiradot ldtom: Martonyi
Fdnos  kiiliigyminiszter az agrdrcsatlakozdsi tdrgyaldsok kérdésében a kivetkezit myi-
latkozta: ,Semmi kiilon igényiink nincs a mezogazdasdg tigyében.” Tudjuk persze, hogy
a polgdri pdrtnak keésziiltsége bhijan és koalicios kényszerbil, egy svibik és nagyszdji kis-
gazda tdrsasig alkalmatlansiga folytin hullottunk végzetes védtelenségbe, de a polgiri
padrt feleldse a mai kiszolgdltatottsignak. Most naponta balljuk a tényeket, hogy infeladds
¢s a mai EU-s diktdtumok folytin a fold iigye és a mezigazdasdg micsodn végzetes ossze-
omlottsigat ¢éli.)

Kedves Siandor!

»2Engedd meg, hogy fizzam!” — mondtad a 2000-es év egyik mdjus vasirnapja-
nak hiivos délel6ttjén, amikor parizsi lakisunkba [épvén kértelek: ne vedd le a za-
kédat, mert flités hijin a tartds egyiittlétben és beszélgetésben megfizhatsz. Most
én kérlek: engedd meg, hogy hideglels gondolatokkal folytassam levelemet. Ugy-
is mondhatom: nem a tél okdn, de a meleg szobdban is fizom att6l, hogy a pol-
gariak javdra igérkezd vilasztasi fordulatot kovetden, kultira dolgdban a parttalan
szabadsag és verseny jegyében folytatddik a kozosségi-nemzeti kérdések sorvasztd-
sa. Vagyis a liberilis elvtelenség. Amelynek valtozatos és drimai jeleir6l a Hitel
szerkesztGségében is annyit beszéliink. Kérlek, engedd meg, hogy eddig jobbdra el
nem beszélt emlékeim nyomin s ebbdl kovetkezG mai-holnapi nyugtalansigaim-
1ol széljak.

BIZALMADNAK is koszonhetGen kertilhettem a Nemzeti Szinhaz élére 1991
aprilisaban, igy talin néhdny észleletét elmondhatom annak nyolc év folytatisos
regénybe ill§ torténetének, amit négy miniszterelnok és négy miniszter feligyelet-
ében eltoltottem. EIGdom vélhette, hogy érte sz6l a harang, amikor kinevezésemet
kovetGen a média tajtékos indulattal ramszabadult, de a kulissza mogott gerjesztett
felhaborodas igazi oka: Andrasfalvy Bertalan nem engedett a sok évtizedes belter-
jes, szakmanak nevezett hatalmi klikk diktatdrajanak. Mintha 6k igazgat6nak és ki-
vilasztottaknak sziilettek volna. Alkalmatlansigtdl testi hibimig napi- és szenny-
lapok tirgya voltam. Antiszemitizmussal azért nem vidolhattak, mert az csak
tudott volt, hogy az én szinhdzi életemet a torténelmi poklot megjird két kivéte-
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les miivész, Ruttkai Eva és Harag Gyorgy hatdrozta meg. Amely azt is jelentette,
hogy a kaposviri és Katona Jozsef szinhdzi belterjességnél tigasabban a bukares-
ti Bulandriig és Wajda munkdssigin 4t Parizsig ismertem a vilig eseményeit. Es
a hatdron tili magyar szinhdzakban kerestem, s némileg megismertem, a nemzeti
és egyetemes szinjatszds éltetd jegyeit. Taldin nem beszéltem Neked arrél, kedves
Sandor, hogy induldsunk Sik Ferivel csaknem bukassal végzddott. Ahogy elz6 év-
ben a taxis blokidot, ugy 1991 oktdberében a szabadmadarasok a Nemzeti blo-
kadjat szervezték. Szegény, s nagybeteg Rinki Gyorgyot, a zeneszerzGt hangoltik
hamisra, aki, valami szdnalmasan, s idétleniil, zenei iriigyre hivatkozva nem akart
hozzdjarulni az Egy szerelem hdrom ¢jszakdjinak eladasihoz. Hubay Miklos ez
egyszer karakinnak mutatkozott, s az elGadds érdekében maga mellé éllitotta szer-
z6tarsat, Vas Istvant, s igy Ranki kénytelen-engedett, és csak elindithattuk az éle-
tiinket, amelyben azonmdd tjabb blokid bénitotta igyekezetiinket. Mar misor-
ba iktattuk, de a szerzG, Nadas Péter megtiltotta, hogy Talilkozds cimd darabjat
a pécesick a budapesti Nemzeti Szinhdzban is bemutassik. Aztin érkezett a tiltd
levél Mészoly Miklostdl is, arra nézvést, nem engedélyezi, hogy Ablakmosi cimi
darabjit bemutassuk. Mészoly arra mdr nem vilaszolt, amikor levélben elmondtam
neki: 1971-ben a Debrecenben szerkesztett Egyiitt cimt antolégiat T6th Dezs,
a cenzor azért akarta betiltani, mert tanulmanyomban éppen az Ablakmosit a mo-
dern drima egyik kitiintetett miiveként elemeztem. Nem folytatom a negativ his-
torizalast, de annyit még, hogy mosolyogva olvasom Babarczi Eszter bolcselkedé-
sét a széttagozott szellemi életrdl, amelynek okairdl csalidi oknyomozé dolgozatot
készithetne, hiszen apja az a Babarczi Laszl6, aki a kilencvenes években egy sze-
mélyben mint a kaposviri szinhdz igazgatéja, a fGiskola rektora és tandra, tovib-
bd a szinhdz szovetségi élembere szivosan dolgozott a Nemzeti Szinhdz ellen, ami
a szellemi élet egyre erGsebb megosztisit is jelentette. Akdr Orkény rnagya, mii-
vészi képességéhez méretezetten erdsen tilzott kitiintetettségben, dobozoltatta
a szakmdt, amely manapsig, a provincializmus jeleként djabb dobozoltaté miivé-
szek és izlésdiktitorok forgdszelében kapkodja a levegdt. Példdkat emlitettem,
kedves Sandor, hogy hisz év tavlatiban a személyes és hatalmi gyakorlat miként
fosztott meg benniinket a viltozds Ghajtotta katarzistol.

Annyit még a kezdetekrdl, hogy kozelrdl lithattam: miniszter és kozeli munka-
tirsai (Fekete Gyorgy, Erkel Tibor) milyen maginyosan dolgoznak, mert az appa-
ritus java a régi maradt. Akik, szinhdzi vonalon mindenképp, az elemi hivatalnoki
becsiiletre is pokve az elvadult sajténak kedves hireket gyirtottak és szivarogtattak
ki. Gyakran alibizték a munkdt, és a minisztert nem segitették, inkibb botldsain
folényeskedtek. fgy torténhetett, hogy 1992 jiniusiban, midén a Nemzeti torté-
netének legnagyobb turnéjirél Erdélybsl hazatért, kilenc nap alatt hisz elGadast
jatszott négy varosban, és az évadzird tirsulati ilésen csak meredtek a mivészek,
mert miniszter Grnak, nemhogy koszonete, de szava se volt a nagy utazasra. Un-
nepi szonokként arr6l beszélt, hogy Latinovits Zoltinnal jitszott egy amatdr
egyiittesben. Unnepség utin tinédhettem: ugyan mit bajmolédom én a liberilis
médidval, hogy hangszigetelte a székelyfoldi diadalutat, ha miniszterem se érde-
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mesiti emlitésre. Joindulata feligyeletben, de a sajté karticstiizében, kiszolgdlta-
tottsagban éltiink és dolgozunk.

Kiilfoldi példik nyomin siirgetdnek véltem a Nemzeti Szinhdz torvényét,
amely az intézmény mindenkori szellemi és intézményes védettségét biztositja.
Ahova hivatalos helyre bejelentkeztem, tisztességgel fogadtak, s elmondtam ér-
veimet, kedvesen, régi ismerGsok baratian bdlogattak — és nem tortént semmi.
Ennek lehetett folyomdnya, hogy azéta a Nemzeti igazgat6i pélyazati anyagiban
birmi altalinossigot és siketséget irhat a minisztérium. Mdra az idiotizmus és
az aberrdltsdg szabad versenye virdgzik a szinpadon, amelynek legfrissebb jele:
Blaské Péter el nem viselvén az Uri muri probiinak Moricz-ellenes alparisagit,
decemberben visszaadta szerepét. Am ennek elézménye: 2000 szeptemberétdl
a polgiri korminy rendelkezése folytin Sinkovits Imre, Killai Ferenc, Agirdy
Gibor, Béres Ilona otthona megsziint Nemzeti Szinhdz lenni. Igy masfél évig
Orban Viktor ,nemzeti kormdny”-dnak gondoskodisa folytin a nemzetnek nem
volt szinhdza. Mar Parizsban ért a hir, s hogy milyen végzetes megrendiilést
okozott Imre bityam életében, ezt mdr a Hirelben elbeszéltem. De minek is re-
méltem jobbat, hiszen Fodor Gédbor és Magyar Bilint alantas jitékainak idején
birming hajsza is indult elleniink, a Fidesz sem a parlamentben sem a kultu-
ralis bizottsagban nem szélt érdekiikben. Am amikor kézeledett a vilasztds, s az
4 Nemzeti kérdése a kulturilis bizottsig elé keriilt, azon nap délelGttjén isme-
retleniil, a Fidesz képviseletében felhivott Sasviri Szilird, mondvéin: ne lepSdjem
meg, ha a vitiban majd keményen sz6l. Szindékit legfelsS Vezeto]evel egyeztet-
te. Igy is tortént; mint ahogy korabban, ezittal se volt sz6 a szinhdz szellemi
hivatdsirdl, hanem politikai perpatvarba siillyedt a Magyar Balinttal vivott sz6-
csata. Sasvdri Szilardt6l mit is varhattam volna tobbet. Barmely Fidesz aktivis-
tatdl is, kulturilis tigyekben. S aztin kovetkezett a fordulat, de kultdra mély-
dramlatit tekintve talin épp a Nemzeti sorsa igazolta: Magyar Bilint szelleme
meg nem szlint mikodni. Elmondtam mar kordbban, miként tortént, Hamori
Jozsef és Rockenbauer Zoltin mogott Virhegyi Attila allamtitkirként, majdani
birésigon elmarasztalt, miként onallésitotta magit a szinhdz igyének és dltald-
ban a kultira dolgaiban. Erds alkalom adédott volna, mégis a 2002-es vilaszta-
si bukta utin a ,katarzis kegyelme” nem kovetkezett be a polgiri partban. Alig-
hanem a felsébb igazsigszolgiltatis jeleként is, hogy két ciklusban blinhédjon.
Hogy a tdlzott magabiztossig, egyes politikusok pokhendisége megszégyeniiljon,
s hogy egy kollektiv megszenvedettség nyoman igérkezzen 4j esély a kormdiny-
zasra. Kudarc dolgdban, az igen mutilva elrebegett okok soriban a kulturilis
terilet mulasztisainak bevallisa elmaradt, s igy a kérdések viltozatlanok. Most
itt dllunk a politikai valtozds hajnalin a gazdasigi fordulat biztos reményével, és
a nemzeti kultira holnapjinak kétségeiben.

EGY SZEMELYES EMLEKET még, kedves Sandor! 1999 tavaszin, a korabbi
évek hagyomanyit folytatva, Foldvary Gabor otthondban Tasson, a reformatus temp-
lomban a Nemzeti vezet6 miivészei a magyar nyelv életének évszizadait felidézve, Kol-
csey, Arany Janos, Illyés Gyula, Siité Andras és mds remekirék miveibdl olvastak fel
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részleteket. A falu innepén megjelent Pokorny Zoltin oktatisi miniszter is, akinek hi-
vatali és maginemberi szeretetére szimitva, a muvészek remélték, kezet foghatnak ve-
le. ,Es a miniszter r?” — kérdezte Sinkovits Imre, midén az eléadds végén a helybe-
liek kedvességiik viltozatos jeleivel koszontotték a tarsulatot. Imre csak mered ram,
midén széttirtam a karom, jelezvén: a vendégur elparolgott. Imre batydnk csalddi és
cserkészetbeli neveltetése folytan ezuttal csak tizedesi grimaszaval csalodottsagit je-
lezte: Gket is til kell élni! Imre bar még egy levelet irt Orban Viktornak 1999 &szén,
a semmitmond¢ valaszban, annyi megprébaltatds nyoman érezte a bajt, a megmarada-
sért vivott kiizdelem végzetes koszonetét. Okkal; és belehalt a kiméletlen kifosztott-
sagba. Temetni azt tudunk; kilenc éve a nagy hohullisban és hidegben Imre batyank
ravatalandl mindazon urak ott tisztelegtek, akik sem kordbban, sem az 1998/99-es
évadban egyszer sem tisztelték meg jelenlétilkkel a Nemzeti Szinhdz elGaddsait. Csak
végzetesen dontottek sorsarol.

Fontebbi emlék példatorténetet arra is, hogy mostansig birmely tirsasigban
beszélgetiink a kultira dolgardl, ki-ki elmondja a maga emlékeit arrél, hogy mi-
lyen tapintatlansigot, onhitt, ostoba intézkedéseket €élt meg a polgiri kormdny
el6z6 idGszakiaban. Nem a ldtvanyos és becsiilendd események keriilnek szdba,
a korona kitiintetettsége, a Bank bin, a Széchenyi-film megsziiletése, vagy az ez-
redéves tinnepségek, hanem a hétkoznapi megaldztatdsok, hibds intézkedések, mert
szakmai girda sem akkor nem volt, s ma sem mutatkozik. A kultdra ugyanis csak
tnnepi pillanatokban litvinyos esemény, egyébként hivatalnokok dltal a szellem
programos, intézményesitett mikodtetése. Amelyhez nem pértpropagandista észji-
rds, hanem miveltség, emberi érzékenység sziikséges. Beszélgetésekben gyakran az
Arany Janos-i kacagisig mend, kozelmilti torténetek hullima deriti kedvre a hol-
napon tanakodé tirsasigot: amikor a Kampinyész az 1956-os emlékezésre terve-
zett Camus szovegét azért oppondlja, mert a francia ir6 kommunista volt; a F6-
igazgaté az egy honapja elhunyt Kaszas Attilat akarja hallani a mdrcius 15-1 mt-
sorban, merthogy nevét se tudta. Pontosabban igy javasolta: hivjak ,azt a szinészt,
aki a Dézsa szobornil j6l mondott verset”. Egyébirint a 2006-0s mérciusi 15-én
a Fékiligyér ar atyiskodéan imigyen dicsérte az tinnepség rendezgjét: ,,Honnan
szerezte ezt a két tehetséges szinészt?” Akire célzott: Oberfrank Pail, aki egy évti-
zede, Kaszas Attila pedig mar csaknem negyedszdzada a magyar szinhdzi élet is-
mert és becsiilt személye volt.

(2006. oktober 6-dnak estéjéen véres esemenyeinek tudositdsa folytin a Duna televizio-
ban elmaradt egy beszélgetés. A filmben Guy Turbet Delof, a budapesti francia intézet
1957-ben kiutasitott igazgatija emlekezett a forvadalom napjaira, amikor is jirta a vi-
rost és jegyzetelte az eseményeket, s taldn o volt az elso, aki észlelte, hogy az oroszok
a nagyvildgnak filmre véve szervezik a megtorlds érveit. Leirta, bogy november 4-e
utdn a szovjetek miként rendezték meg egy drubdz kifosztdsdt 1igy, bogy majd az ellen-
forradalmdrok” pusztitdsit dokumentdljik. Delof tir hazatérve is figyelte a magyarorszd-
gi eseményeket, igy értesiilt az Os20di beszéd myomdn felizzo tdrsadalmi indulatokrol is.
Bordeaux-i otthondban, szeptember végén emlékezett a fel évszdzad eldtt torténtekre,
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majd megjegyezte: keveset beszélnek rola, de az 1956-o0s forradalom a nemzet becsiile-
tének visszaszerzéséért vivott kiizdelmet is jelenti. S ugyanaz torténik, most is, fordult
a jelenbe Delof tir; Pesten az emberek nem tiirik a bazugsigot, mert megszégyenitették,
becsaptik oket a demokrdcidban, a vilasztisok alkalmdval. Viltozatlan tebdt az inditta-
tds: a Becsiilethez valo feltétlen hiiség az, amely utcira kényszeriti a pesticket. A becsiilet
az, amely a politikai ignzmonddsi kitelezettsegenél magasabb igény, mert a nemzet oner-
zetét fejezi ki. Er/eel—Kﬂtom—EgVessy Bank bénjﬂ pe’lda’ul eze’ﬁ z's nemzeti opera, mert
urdnak és a magdanembernek a drimdja. ,Hazdm boritja szemfodél, s elvész becsiiletem.
Mert az eskiivés szakrdlis erot, mert lelkiismereti sugallatot és cselekvést kovetel, utob-
biaknak dlsagos ripacséria.)

TEST ES LELEK egyiitemisége; igazsig és megujulds lelki-szellemi kiizdelem
az erkoles feltétlen helyreallitisiért — Tamdsi Aron életmiivén 4tsugarzé kérdés,
gyakran prézdjaban, és szinpadi jatékinak csaknem mindegyikében. Novella torté-
netekben égi és pokolbeli tdjakon az iré kénnyebben szarnyalhat, mint szinpadon,
ahol a misztérium az élet elevenségében kivintatik. Az 1946 nyarin—-Gszén a périzsi
»béke”tirgyalasok idején irédott darabja, a Hullimzd vilegény hése egy fazekasmes-
ter, aki hitviny korsékat korongol, s az wjévi igazmondé dugdjiték nyomin a Jora
és az Igényesre forditja életét. A vizabdl viragként nyilo-kilépé Bogyoval miivészi
és szivbéli boldogsigit is megtaldlja. Elemz§ szakirdsok amolyan korondi—farkasla-
ki mesejatéknak tekintik Tamdsi jatékat. Az 1947-es bemutaté kovetGen mir ideo-
logiai harcot is szerveztek ellen, ostoba érvekkel vidaskodtak; noha az elGadis
gyongének mutatkozott, de a jiték szellemi-erejét megérezték. Eddig nem szoltak
rola: valgjaban a Szent Irdsbol fejthetjik meg Tamdsi Aron iizenetét, amit & szii-
16foldjének ismételt elvesztése, és hondnak demokricia-roppanté mindennapjaiban
fogalmazott meg. Jeremids konyvébdl (18/2—4) ismerjikk a torténetet, miszerint
a fazekas gyonge edényt korongozott, 4m az anyagot ﬁjragyﬁrva munkdja mar si-
keriilt. Ne teologiziljunk azon, hogy Jeremids jelenléte is segitette-e a mesterem-
bert, inkibb a Szent Irds késobbi fejezetébsl Palt idézziik, azt a passzust, ahol
a Tamidsi jaték alapvetS kérdése lappang. »Avagy nincsen-¢ a fazekasnak hatalma
az agyagon, hogy ugyanazon gyuradékbdl némely edényt tisztességre, némelyt pe-
dig becstelenségre csindljon?” (Rémabeliekhez 9/21) S itt a kérdés drimai mé-
lye: hitvinysig vagy becsiiletesség? Nem elvontan kérdezi Pdl, s Tamdsi vélasza
az életbdl emelkedik csodis példazatta. Igy »a katarzis kegyelme” elkovetkezik:
a hitvany fazekakat készitG6 mester, midvészi munkakra vilt, s a széppé formalt
kancs6bdl jitékos szellemként j6 el6 Bogyo, a szerelem angyala. Test és Iélek igy
tartozik Gssze Tamdsi Aron iizeneteként: a megtjulds harmonikusan csak tgy ko-
vetkezhet be, ha a materidlis, a mesterségbeli és a lelki-szellemi erék egyiitemd-
ségben mikodnek. Mai gyotrelmeink tanulsigaként: a gazdasigban, a kozjoban ki-
vanatos fordulatot csak ugy élhetjiik meg, ha a testtel egyiitt a Iélek is megujul.
Tisztesség és becstelenség kérdésében tisztizott értékrend kivdnatossigit, a tdrsa-
dalom lelkét intézmények is mikodtetik. A becsiilet megdrzésének tétje pedig
a kultdra és a miivészet sorsa.
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MINOSEG A KULTURABAN - esztendeje ezzel a cimmel jelent meg a Fidesz-
Magyar Polgiri Szovetség stratégiai fiizetsorozatinak 2. szima, amelynek a bemu-
tatdjan, kedves Sindor, ha j6 emlékszem Te is jelen voltil. S az eseményt egy
legyintéssel elintézted. Igy mdstdl tudom, hogy azon az osszejovetelen a neves
személyek gyiilekezete hokkenettel vette tudomdsul, hogy a nivétlan szénoklatok-
hoz szava sem lehetett, igy némultan hallgattik Préhle Gergely eszmefuttatasit,
aki példivd emelte Obama elnoki beiktatdsinak multi-kulturdlis cirkuszat. Amit
okos érvekkel Balog Zoltin elutasitott. Koddly Zoltin irta egy jegyzetében: ,Az
idegen szép, mondta a zsid6, és egy éven beliil Gsszeomlottak Jeruzsilem falai...”
Es itt a kérdések-kérdése lappang: a polgdri part a régi gyakorlatit folytatva, val-
tozatlanul a liberdlis hangosok megfélemlitettségében Ghajtja alakitani a kultdra és
a muvészet ligyét? Avagy hatdrozott értékrendet képviselve 1j stilust és 4j hangot
6hajt kormdnyprogrammd emelni. A gyanakvds sokunké; mert a jelek szerint
polgéri partnak nyolc évnyi késziilGdés se volt elég arra, hogy szellemi-miivésze-
ti kérdésekben érzékeny és cselekvG munkatirsakat szervezzen maga koré. Most
diktdtumok sziiletnek, s igen kérdéses személyek hangoskodnak. Magyar Média-
asszonysag, egykor erotikus kazettdk boltosa, kuritorainak lojalitisit diktalja.
A Magyar Radié tigyében lijuk miné eredménnyel: a kulturdlis és a mivészeti
misorok sorvasztisaval mértani ardnyban ndtt az elnok nyeresége.

Olvasom a kulturilis elgondoldsokat sszegz$ fiizetecskét; a szellemi élet sza-
badsdgit garantilva, szinte valamennyi mivészeti teriileten szolidra hangolt igazi-
tast, javitast igér. Nemesen fogalmazott dltalinossigok a hagyominy és a kulturi-
lis 6rokségre alapozottan. Némi elvi gondolatsor azért hidnyzik arrél, hogy azért
se cifrizhatjuk magunkat amerikai médra, mert a Halotti beszédt6l, Bornemisza Pé-
teren 4t Kodalyig és tovibb olyan évezredes szellemi erd és miiveltség birtokosai
vagyunk. Amely példaul felvalthatatlan az amerikai divatmintdval. Népet és nem-
zetet nemcsak a gazdasiga, hanem emlékezete is minGsit, s f6ként az, hogy mi-
ként tudja éltetd erévé generdlni a mindennapokban. Az 6nfeladds hadmiveletei
pedig lankadatlanul miikédnek évtizedek 6ta. Eppen ezért nemes torekvés, dm
laboratériumi elgondolds Panyi Szabolcsnak a konzervativ kultdrpolitika megujita-
sira sok okos gondolatinak Gsszegzése, miszerint a finanszirozds radikilis reform-
jaban litja a mivészet politikai fuggésének felszimoldst (A mivészet és a nydrs-
polgirisig védelmében — Kommentdr, 2009/5). Az elmilt két évtized tanulsiga
nyomdn képtelenség. Mert éppen az a tanulsig, hogy az az anyagilag is megszer-
vezett szellemi, miivészeti halézat, amely politikailag jobbdra a szabad madarasok
pargjahoz kotédott, folytonosan valtozé akcidzassal a konzervativ értékeket tdmad-
ta, ha nem épp mocskolta, majd képzeljiik, hogy engedik kitiintetettségiik dthan-
golasat. Hirlik, hogy Tarl6s Istvin havonként elsé szerddinak osszejovetelein mar
ott rajzik a liberalis sokadalom. Akdrhogy is lenullizodott partjuk, filozéfusok
irok, szerkeszt6k, menedzserek, rendezdk, igazgatok, tomegimité radiok és tévék
riporterei s mindenféle hoppmesterek a miivészet szabadsigit kovetelve szervezik
a peticidkat és viltozatos hazugsigokkal telenyilatkozzdk a francia, német, angol,
amerikai lapokat. (S hogy micsoda emberi-mivész kérdések bonyolitak e silyos
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erkolesieket érinté kérdést, arra Techet Péter Egy félbebagyott igazsig. Libjegyzetek
Kertész Imre sziiletésnapjihoz cimi irasa, és Papp Endre szerkesztSi kisérg szovege,
a ,katarzis kegyelemének”-hidnyos dllapotira is utal a Hire/ 2010/1-es szamaban).
1990 utin Strasbourgban, majd 1999-t8l Périzsban végigkisérhettem honi liberilis
szellemek internacionilis haza- és kormanypiszkoldsinak viltozatait. Illiziénk ne
legyen; mert a hazai 6nsiraté korus kiséretében a hangolds maris tobb regiszteren
elkezd6dott, nemzetkozi méretekben is: az amerikai szendtus, a Magyarorszigra
delegilt kiilfoldi nagykovetek megfélemlitési hadmiiveletével a holnapi zsarolds
kezdetét vette. Elie Wiesel litogatdsival is, aki nemteleniil megtimadta Balog
Zoltant. Miért is? Balog Zoltin nem ellenségeskedést, hanem a megbékélés,
a szeretet jegyében a szenvedés és szolidaritds egyenrangusigat hirdette (Magyar
Nemzet, 2009. december 15.). Elie Wiesel még a zsinagégikat gyudjtogatd, zsido
iskoldsokat megtimadé félelmes kozhangulatban sem mondott hasonl6t Franciaor-
szdg egykori beliigyminiszterének, Nicolas Sarkozinek. Altalinosabb tehdt a kér-
dés: a gazdasig, a kultdra, a kiilliigy vagy akir a ciganysag tigyének radikalis fordi-
tisa mellett a szomszéd orszigokban él6 magyarsig mindennapi elnyomoritasinak
kérdéseit is felvillalva és minden mds teriileten is a deffenzivit, a védekezG hely-
zetet, a kinti és benti folyamatos karticstiizet a polgdri kormdny miként tudja bé-
kévé szeliditeni? Azaz a nemzeti kultira képviseletét erdsiteni, offenzivaba keriilni,
vagyis erds képpé formalni ?

(Andrei’ Makine, ,a legpdrizsibb orosz ird” Lebet-e még szeretni Franciaorszigot
cimmel, megjelent esszéjében [Ford.: Jakabffy Imre és Jakabffy Fva — Hirtér K., 2007]
pazarul jellemzi a francia baloldalisdgot, amely inkdbb egyiitt téved Sartre-ral, mint
hogy igazuk legyen Raymond Aromnal... magasztalni a tolerancidt egy politikai komisz-
szdr intolerdns hanghordozdsdval... végérvémyes megfellebbezhetetlen véleménnyel lenni
barmily temdrdl ,,az egész Univerzum szakértije lenni”. Roviditettem Makine drnyala-
tosan éles jellemzesét, amelybol igy is lithato: a hazai liberdlis vilig abban kiilonbizik
a francidtol, bogy itt az antiszemitdzd piszkolodds és a nacionalistizds a folytonos és kol-
lektiv biintudat fenntartdsinak programja. Kopp Miria és a minap elbunyt Skrabski
Arpdd pontos lélektandt is megfogalmazzdk a Magyar lelkidllapornak: ,A szorongiskeltés
az onkényuralom legfontosablb eszkize”, amely a csalddi, a munkabelyi és megannyi mds
tarsadalmi dthatdsa mellett a kizéleti, politikai s nemzeti hogylétiink meghatdrozd ténye.
S ebbil kovetkezien jelenkori Ady Endre sors-jelentése: ,Mdr nem tudjuk, mit veszitet-
tiink, / Nem gyilkos 1j vesztések gondja, / Dermedett dlom minden tettiink / S minden
dlmunk egy dermedett tett:...”. S ami példiul a ciginyok sorsinak balosan bamis tdr-
gyaldsit jelenti a hazai kozéletben, azt érzékeli Makine a francia kiilvdrosok bevindorlo
ifjisdganak vandalizmusdval kapcsolatban. Sajdt és megrizo tapasztalatairil é a fele-
lemben €li emberek” drimdirol beszél a rddioriporternek, aki reakciosnak mondja az
irot. ,, Szerinte az, aki igy litja a dolgokat, sziikségképpen reakcios. — Tehdt jol értem:
ha valaki nem akarja, bogy a reakcio iigynokének tekintsek, annak tilos szélnia e »fiata-
lok« dltal elkovetett erdszakrol?”, s itt Makine logikdja bekeriti beszélgetitirsit, aki
a litszat-engedékenységbe menekiil: ,...nem, nem erril van szo, ezt az erdszakot elohoz-
ni, az annyi, Mmint... Erzem, goresds, bosszdis.” Igen, ismerds ez a goresds, diihodt bosszii-
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sdg, amelynek elve és programja az dllam és a nemzet rendjének és méltosiginak om-
lasztdsa. Sarkozi elnok vdlasztdsi programjdban ezért is birdetett offenzivit a baloldal
ellen. “Tartotta szavdt, identitdsiigyi minisztériuma orvényesen felkavarta a kozéletet; jo-
gos kotelezettség, hogy aki Franciaorszigban menedéket kér, attol kovetelbeti az dllam,
hogy rendjet, jogait betartsa, kultiirdjdt, meltosigat, akdr a Himnusz tiszteletével is tisz-
teletben tartsa. Az dllampolgdrsig kétoldalii kotelezettség: gomdoskoddst és védelmet iger
a befogado, aki a befogadottol pedig tiszteletet és lojalitdst kér. ,A baloldali liberalizmus”
mindenfele cimmel és iigykodd szervezetei pedig a ballgatdssal, némitdssal, és akar verbd-
lis, vagy a médiabeli erdszakkal mdrtirrd avatjik a vanddlokat, védve, mentve, s bujto-
gatva tijabb embereket, csoportokat bitoritva gaztettek elkivetésére.)

A tivlatos véltoztatds terve a kultirdban csak az oktatdssal sszehangoltan mu-
tatkozhat meg. S az elgondoldsokat Gsszegzd fiizetet egyre inkibb azzal az érzés-
sel olvasgatom, hogy nemes igéretek viltozatossigiban kozhelyek tinedeznek eld,
mert a sdlypontok és az osszefiiggések nem mutatkoznak meg kell6 nyomatékkal.
Halljuk gyakran példiul, a pedagégusok panaszoljik: az iltalinos iskoldban elsor-
vadt a népismeret oktatdsa, amelynek fGiskolai képzését is megsziintették; a terve-
zetben err6l semmit nem taldlok. Aztin széba se keril Kodily Zoltin hatalmas
oroksége, amely uUjra visszaillitva a taniigy és a kulturilis élet egyik kozépponti
helyét koveteli. Hidnyérzeteim sordban még annyit: egyetlen bdvitett kormondat
sz0l a ciganysig ,kultirdjinak szélesebb korben val6 megismertetésé”-rél, de hat
ebbdl nem érzékeljiik azt a silyos feladatot, amit most tirsadalmi, gazdasigi, ok-
tatdsi, kulturilis téren és siirgetSen meg kell oldani. Rostis Arpad, a kivalé miibi-
torasztalos épp elégszer beszélt és nyilatkozott errdl: a felsé ciginyvezetés erkol-
csileg alkalmatlan a megtjuldsra. Vidaskoddsok, civakoddsok forgészelében még
Farkas Florannak is mondhatjik mds szervezet ciginyai: a bortontdl Goncz Arpad
kegyelme mentette meg. S az is feltdnd, hogy a tovibbi tucatnyi hazai nemzeti és
etnikai szervezet kulturilis torekvéseinek timogatdsit a kiadviny egy protokollaris
mondattal elintézi. Ami a legfontosabb: a tavaly februdrban kozreadott fiizetben
visszatéré nyomatékkal szerepel a minGség és a verseny igénye. Am még csak jel-
zését sem taldljuk annak, hogy a szellem-fosztott uszalék-dradatban, a minGségi
nemzeti kultira versenyhdtrinyos helyzetén a kormanyzdsra készilG polgiri part
miként kivin segiteni? Vagyis az onvédelemi stratégidjit miként alakitja az elsza-
badult versenyeztetés diktitumaban. Annyifelé szétfuté intézményes feladatok so-
raban most csak egyrdl,

Kedves Sdndor,

A DUNA TELEVIZIOROL, amelynek életre hivdsa sokirdnyd munkdssigod
kiillon fejezete. Noha néhiny honapja kotottségem erGsodott az intézményhez, de
mostani mondandém 4j, nyugtalanité tényekre alapozottan, koribban is leirt és
elmondott gondolatok felidézése. Ismételni kényszeriilok, mert a Duna koril de-
rengl jelek a Nemzeti Szinhdz sorsit sejditik. S err6l részletesebben is, mert
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ut6bbi honapokban szellemi-bardti tirsasigok mar-mir kényszeres témdja: ki lesz
majd a kultuszminiszter? Egy szellemes valasz korbejar: Onjelslt dr mér j6 ideje
Lévai Aniké spdjzdban tartézkodik. Vélhetem, a szakszerliség és pontossig egy jo-
vendd minisztertSl elvirhatd.

Onjelslt tr nyilatkozott a Heti Vilaszban (2009. oktéber 1.), ahol igy véleke-
dett a Duna Televiziordl: ,...ma nem tolti be eredeti misszidjat. Az 1-2 sziza-
lékos nézettségi adatok ezt egyértelmien mutatjik.” MindenekelStt: Onjelolt ir
a Duna Tévé kuratériuménak tagja, s nem tirsadalmi munkiban. Onjelolt dr az
el6z6 polgdri korminy idején a Duna tévé megsziintetésére mdr készitett tervet,
bizonyira nem tirsadalmi munkiban, hanem kozponti megrendelésre. Igy némi-
képp kérdésesnek tinik etikailag, hogy most kuratériumi megbizatisa arra szdl,
hogy javaslataival, feliigyeletével jobba segitse annak az intézménynek az életét,
amelyet tiz esztendeje felszamolni gondolt. Onjelslt tr préfécidja, mindsitése mar
sugallja az intézmény holnapjit, amit 6 mdr egyszer dolgozatba foglalt. Onjelolt
ur szandéka azért is feltételezhetd, mert hamisan hasznilja az adatokat. Mert mint
kuratériumi tag, lehetetlen, hogy ne tudni: a nézettségi mutatok csak a magyaror-
szagi adatokat tartalmazzdk, tehdt kimondatlanul is a Duna Tévét a kereskedelmi
adok szennyes valésigreviijének misoraival versenyezteti. Az példdul mérhetd,
hogy hanyan nézik, ha példdul Onjeldlt dr a Duna tévében nehézkes kérmondat-
okban az elmilt évtizedek személyes és torténelmi silya konyvérdl beszél, sét az
is kimutathat6, ha érdektelennek vélve, hinyan nyomjik meg a tovibbit6 gombot.
De arrél nem késziil 6sszegzés, hogy Sepsiszentgyorgyt6l Clevelandig hianyan néz-
ték-hallgattik gondolatait. Onjelslt Grnak pedig azt is tudni kell, hogy a Duna
Tévé alapité okirata a hatiron tili magyarsignak sz6lé tévé életre hivisit és mu-
kodését rogziti. Minthogy a nagyvilagi honfitirsaink érdeklédésének szima nem
mért, mert hatalmas koltségekkel jarna, Onjeldlt tr az intézmény torvényes fel-
adatit kimutaté kozonség adatsordval nem rendelkezik. Onjeldlt tr tehdt tévesen
tijékoztatta és félrevezette a hetilap olvasoit.

Verseny és mindség — idéztem a polgdri part kulturdlis torekvésének két meg-
hatdrozé gondolatit, s ebben a jelben Onjelslt Gr tomor itélkezése nem mutat
arnyalatokat. Az igény szerint, a hazai szimsorokat vizsgilva a Duna Tévé né-
zettségében a december-végi tinnepnapok adatai szerint legmagasabb érdeklGdést
a Monte Christo grifja ciml film mutatja, hiromszaztizezeren lattdk. A legalacso-
nyabb adatot a Kocsis Zoltin vezényelte Beethoven sorozat mutatja, hatezer korii-
li érdeklGdéssel, ami a nézettségi skilin csaknem nulldnak tekinthet§ — ebbdl
most az kovetkezne, hogy a zenekari estek foloslegesek a nemzet televizibjiban?
Képtelenség; két koncert teremnyi hazai zenebarit — s ki tudja hdnyan littak-hal-
lottdk nagyviligi magyarok és nem magyarok? A Duna Televizié arra is hivatott,
hogy akir szemben a tobbségi izléssel, vagy Onjeldlt tr szdm-szakisagdval a minG-
séget rendiletlentil képviselje. Természetesen minden misorrol, szerkezetérdl
mindig lehet vitatkozni, mert a Duna Tévé 6rokos javitisa kozos, nemzeti érdek.
Am ehhez az is tartozik, hogy a feltételeket ill6 megteremteni. Mert példaul mi-
szaki berendezéseinek mintegy nyolcvan szizaléka elavult, amortizilodott, de pénz
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nincs a korszertisitésre. S még annyit, hogy akkor, amikor Onjellt dr, a Duna
Televizi6 kuritora, aki drnyalatos szakszertséggel tudatja a hetilapban, miszerint
a Duna Televizié ,nem tolti be eredeti misszidjat”, azonkézben a vilig magyarsa-
ganak szervezetei, tekintélyes szellemi emberek, olimpiai bajnok sportolok, miivé-
szek, partdllisra valé tekintet nélkiil politikusok, civilek, mintegy tizenGtezren ald-
irasukkal a Duna 'Televizi6 jovSbeni szerepét megerdsitették. Ami azt is jelenti,
hogy Magyar Média és udvartartisa, tovabba Onjeldlt tr a polgiri pirt ,nemzet-
politikdjanak” nagy szakért6i meglehetGsen magukra maradtak vélekedésiikkel, am
semmi kétség: anndl elszdntabban készitik el a Duna Tévé felszamolisit.

Mikézben még repiilni litjuk a sirdly-madarakat, valtozatlan tanulsig: a polgdri
part felsé vezetésében komoly, kell6 miveltséggel tekintélyes személy nem dolgo-
zik. Pilinkis Jozsef sem kellett alelnoknek, de a Magyar Tudominyos Akadémia
elnokének megfelelt. Orban Viktornak épp elég gondja van csapatival felkésziilni
a fordulat rettenetes terheire, s persze partjanak vezetése is Gt terheli, hozzd az
Eurépai Néppirt kotelezettségei, de alighanem a Koeman kapitiny utdni id6k fut-
ballvilogatottja is jobban érdekli, mint a kultdra, a mdvészet iigye, s benne a Du-
na Tévé holnapja. Akik bizalmibdl fontoskodnak, pértpolitikai pragmatizmussal
tiizelnek, noha a kultdra nem part, hanem nemzetpolitikai kérdés. S most ebben
is fordulat sziikséges, marpedig, mint a Nemzeti Szinhdz torténete is igazolja,
mert nem az épilet, hanem a lelkek teszik az intézményt. Az Onfelszimolis to-
vibbi elvéreztetést jelent, birminG hangzatos intézményi keret gyakran litviny-
miivészkedés, s igy igazgatni a kultirdt, igen alacsony politikai igényt jellemez.

Szoktad volt mondani Sindor, hogy a ,,Kultdira rokonszenvessé tehet egy népet”,
s val6ban. Bizonyira te sem gondoltad, amikor megilmodtad, hogy az anyanyelvi és
atyafisigos kapcsolat mellett hiriinket a vildighan semmi jobban és dthatébban nem
szolgilhatja, mint a Duna Televizié. Amely angol, német, francia felirattal szétszakadt
magyarsigunk gondjait, jajkidltdsait szinte pernyi gyorsasiggal hirelhetné a vildgnak;
s az irodalom, a mivészetek, egylittesek szereplése vilig-pédiumot jelent, ha a Duna
Televizioban szerepelnek. Ilyenképpen folosleges szinte a kérdés: mérhetjiik-e azt,
hogy hany nemzetkézi idegenforgalmi akciét, plakatot kivilt, ha egy-egy szép, megis-
merésre érdemes varosunkat, tdjunkat valamely misor bemutat? Orszag-népszeriisi-
tésre, rokonszenves voltunk felmutatdsira, és erGsitésére soha nem gondolt esély igér-
kezik. Nincs az a gazdasigi 0sszeomlottsdg, amelynek iiriigyén ezt az onfelmutatd
esélyt elvethetjiik. Nem holdingolasi, 6sszevondsi spekuliciéban, hanem épp a szuve-
renitis megerGsitésével ugy példaul, hogy a mindenféle partfeliigyelet megsziintetd
volna, mert az eddig gyakorlat igazolja: kisszer, elfogult politikai érdekek napi sze-
replések és zsaroldsok terhét kell viselnie. Ha a polgéri part komolyan gondolja a ,nem-
zeti emlékezet védelmét”, a magyar mivészet eredményeinek népszerisitését, az or-
szag, a nemzet hirének, a kulturilis kapcsolatok javitisit, Kozép-Kelet Eurdpa népei
kozott a tisztizds, a Duna féorumdn mindez a békesség kivételes forumédva emelhet6.
Es fitumos basmagyarkoddsunk ellenében viligméretii dimenzioban épitheté nemze-
ti stratégia, 4m Onjelolt Gr megnyilatkozdsa nyomdn is feltételezhetd: a partkonyhd-
ban mas menii késziil.
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S amint a fontebbi sorokat irom, kedves Sandor, Illyés Gyula tdvirata villan fel
bennem: ,Magatokat se sirassitok, / ha majd a csond hondba térek, / Mindannyi-
szor jelent!-t kidltok, / ha Osszegylve-Gsszefértek.” — iizente a civodé magyarok-
nak. Igen, vivodunk, civédunk, basmagyarkodunk, de az Gsszeférhetd, szinvonalas,
cselekvé gondolatokban sem tudunk megegyezni. Mert példiul nem az az igazi
ardnyzavar, hogy kozepes, gyonge, netin giccses verseket irt Wass Albert, de az
igen, hogy mdr nem igazi az a polgdri tinnep, ha kolteménye nem hangzik el. Re-
formatus eklézsidk, konzervativ polgirmesterek valami ldzas igazoddsi mdnidban
Wass Albertnek mdr tobb mint harminc szobrot illitottak a Duna medencében,
tobbet, mint Arany Jdnosnak, Kodilynak, Bartoknak, Tamdsi Aronnak, Illyés Gyu-
lanak és Radnéti Miklosnak egyiittvéve. S ha csak az erdélyi provincidt tekintjiik:
Aprily Lajos, Dsida Jend, Reményik Sindor, Banffy Mikl6s, Jékely Zoltin emlékét
hol idézi szobor a Duna-tijban? Kés Kérolyét is csak egyet ismerek. Wass Albert
és a Székely Himnusz egy rendezvényen nekem legnagyobb k6zos tobbszorosként
kevés az Osszeféréshez.

ONTISZTAZAS az ontisztulds és a koz-emelkedésének igényében. Ott tar-
tunk, kedves Sindor, hogy joakaratd eszmecserékben, tobbes szim els§ személy-
ben megszolalisunk kérdésesnek mutatkozik. Olvasom Kiszely Gabor: Szellem
a célkeresztben cimd munkajit (Magyar Egyetemi Kiadé, 2007), amely életednek
kortorténeti adatokkal politikai-beliigyi megfigyeléseidnek, s koziigyi kiizdelmeid-
nek dokumenticidja. Tiz esztenddvel ezelStt kozos parizsi napjainkban elmondtad:
szeretnéd megirni megfigyeléseid torténetét, s hogy olvasom a koényvet, a bizo-
nyossig csak erdsodik bennem: neked kellett volna elmondani mindazt, amit
a gyaldzatos iromdny-hegy mogott megéltél. Amikor sz6 keriilt réla a szerkesztG-
ségben, emlitetted: nem olvastad a konyvet, ami azért is sajnos, mert ismerve hig-
gadt és megfontolt természetedet, a kézirat ismeretében figyelmezteted a szerzét:
folényeskedésével ne gyongitse a tényeket, és igencsak biztatod: kevesebb jelzGvel
és tobb forrasmunkaval éljen. Annyi tévedés, értelmezési zavar kozott egyet emlit-
ve. Németh Laszloval kapcsolatban elmaraszté éllel azt olvashatjuk az 1961-es
esztendére utalva, hogy az orosz ut, majd az dllami kitiintetés visszhangja-
ként ,ekkor mar szinpadi szerz6ként is tinneplik orszigszerte”. Mélységes tévedés.
A Két Bolyai a Katona Jozsef Szinhaz el6addsiban Pesten nagy esemény, de sehol
vidéken egyetlen Németh darabot sem jitszottak 1961-ben, s késGbb is alig-alig.

Idéztik Illyés versét; a zsarnoksidg a mindennapokba, az emberi életekbe rigta
magit, ezért bortonviselt, vagy fenyegetett emberek, irok folott itélkezni ma f6-
16ttébb konnyt, de akkor az életben maradds dramdjit is jelentette — ez mdr kuta-
t61 érzékenység kérdése is. Tamas Aron Szellem ¢és tisztesség cimd, 1957-es decem-
beri irisit monogrifusod ,rogeszmés szanalmassig”-nak mindsiti. Ha a szerzd
értestilt volna a részletekrdl, nem folényeskedne, mert feljegyzések tantsitjak:
1957-ben Tamdsi tobbszor is silyos szivpanaszokkal betegeskedett, nyartdl kihall-
gatasokra jart, s november-decemberben mas irékkal kapcsolatos perek tirgyaldsa-
in hallgattdk ki. Hozzd: még az & perbefogisinak kérdése sem délt el. Hibdtlan
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emberséggel, s mindig irétirsai mellett vallott, mondtik, irtik késébb a vidlottak
és a bortonviseltek. Am Kiszely Gabor a forradalom hitvalléinak soriban egyedii-
linek rigalmazza Tamdsit, mondvin: ,személyiségét egyre jobban kezdte ki a ka-
ros szenvedély fiiggGségbe valé menekiilés.” Monogrifusod nem ismerte Tamdsit,
s ha egy asztalhoz iilnek, konyakozdsra példaul aligha csdbithatta volna az irée,
mert ha pénze volt Tamdsinak, vagy tirsainak, esténként jobbara a Kis Royalban
boroztak. Amugy pedig jellem és alkohol (6ssze)fiiggésének tanulmanyozisaval, bi-
rosig elé tartozé mindsitésekkel Kiszely Gédbornak nincs joga operilni. A méltat-
lan jelzGivel, kérdésével sziporkdzo urban a Bethlen Gébor-i életben maradis poli-
tikdja fel se meril; a nagysigos fejedelem Lippa virdnak feladdsival Erdélyt
mentette. Az AVH-archeolégia igencsak kevés maltunk feltirdsahoz és megismer-
tetéséhez — igazolja ezt a rélad készilt konyv is, mert a régész képzelettel és ih-
lettel is dolgozik. A Trianon utdni erdélyi és a kisebbségi magyar élet keserves
mozzanatait is fel kéne tirni a maga mélységében és dramaisagiban, a mai pesti
nagyhangt Erdély-szakértk okitdsa végett is. Feltételezhetjiik: Tamasi esendd cik-
kével amellett, hogy félelmét igyekezett oldani, segitette itéletre viré tarsait is,
akik tigyében tantskodott. s akik itéletre virtak. S, hogy Tamdsi nem keriilt bor-
tonbe annak oka is feltételezhetS: Kidar Janos kozelgé romaniai-erdélyi dtjanak
el6késziilete, a kedvezG-megnyugtaté hangulat litszatira torekvs politikai akarata
mentette meg.

ERDELY ES A KISEBBSEGI SORS rengetegébe tévedtem Bethlen Gabor és Ta-
misi Aron példdzataval, kedves Sandor, s csak tin8dém Gjra: az 4ltalad jelzett katarzis
kegyelmében részesiilhetiink-e valamikor is, ha az elmult évtizedek torténéseinek tu-
dott tényei akarattal, véletlenszertien avagy elfogultsiggal hamisan rendez8dnek? Mert
ahol a torténet hibis, lapilyos, ott nem stirtisédik és nem emelkedik a megtisztulds re-
ménye sem. Olvasom Székelyhidi Agoston frsat (Attorni a hallgatis falit-egykor és
most; Magyar Nemzet, 2009. november 2.), melyben T&kés Liszl6 temesviri hdsi
helytillasit méltatja. Olvasom, s egyre elakadok, s hokkenek a mondatok és tények hid-
tusos fordulatain; a dolgozat tévedései, pontatlansigai folytin méltatlan Piispok trhoz,
és bator villaldsahoz, de ahhoz a sok évtizedes kiizdelemhez is, amit Erdély tigyében
néhdnyan jra és Gjra a hallgatis falanak fesziiltek néhanyan. Mert a falak dttorésének
kiill6nféle médozatai is megalapoztik az 1989-es kiizdelmek kimenetelét. Sandor, Te
aztdn igazan tudod, diktatiraban keserves hadijatékokra kényszeriiltek azok, akik sors-
ba vigé tigynek tartottdk a szétdarabolt haza tigyét. Emlitsem Piiski Sandorék bebor-
tonzését, akik éppen Erdély tigyében szervezkedtek; Illyés Gyulinak a parizsi L'Express-
beli nyilatkozata (1963) Bukarestig mend botranyt robbantott ki. Es éppen téled
kérdezzem, hogy Késa Ferenccel és Sira Sandorral forgatott az Itéler cimi filmetek
témajaval, erdélyi helyszineivel romdnai és szlovakiai magyar és nem magyar sziné-
szekkel, a négyszaz oldalas jegyz8konyv a romdnokkal, ugyan nem a kisebbségbe kény-
szeritett magyarsagért valé felszolalist is jelentette? Koronataniként mondom, egye-
temistaként nekem az a film az eszméltetd katarzis kegyelmét jelentette. Emlitsem
Czine Mihily lankadatlan harcdt, aki példdul Farkaslakirdl hazatérve 1972 oktoberé-
ben az Irészovetségben Aczélig visszhangzé felhdborodassal sorolta, majd egy negy-

[ 160 ] HITEL

—p—



Ablaci.gxd 2010.01.20. 18:49 Page 161 $

ven oldalas levelében megirta az erdélyi magyarsdg irdnti dllami és partkozony tényeit.
Tettestars voltdl Illyés Gyula Szellem és erdszak cim, betiltott konyvének viligrahoza-
taldban, hiszen egy raktirban zirolt példanyt te juttattdl ki Szépfalusi Istvinnak, s az
6 jovoltabdl késziilt az a nyugati masolat-kiadds, amely atiitotte a hazai tiltds falit. Em-
lékszem, micsoda lelkesiiltséget és vigaszt jelentett erdélyi bardtaimnak, hogy megajin-
dékozhattam Gket a ropirattal. Kicsiny események, de hiszen csak ezekbdl épithettiik
a valtoztatds reményét. Amint jévoltodbdl és Piiski Sandor kiaddsiban megjelent Du-
ray Mikl6s szlovikiai sorsjelentése is, az djkor magyar szabadsig kiizdelem fejezete-
ként. Am ami igazdn megdébbentd: Székelyhidi Agoston nevét se irja le Siit6 Andrés-
nak, akinek darabjai Harag Gyorgy rendezésében valésigos tiintetés erejli hatdssal
sz6ltak a kolozsviri szinpadrol. Es az Advent a Hargitin? Bemutatisért valé kiizdelme
is szabadsagharcot jelentett, és a korotte felfokozddott érdeklédés — az esténként fel-
zGg6 taps nem a némasdg elleni tiintetést fejezte ki Sinkovits Imre imdjit kovetGen,
amikor a szétszortakért szolt az Urhoz?. A szerz6 a roman hatalom tiltdsa ellenére en-
gedélyezte darabjinak elGadiasit. Emlitsem az Erdély-tiintetést, avagy Siit6 Andris
Sinkovits Imréhez irott levelét, amely a 168 grdban jelent meg és a Vasdrnapi Ujsigban
az itthoniak szdzezerek mellett a hatdron tali magyarsdg hatalmas kozossége hallgatta
a maga jajkidltdsaként.

Nem T6kés Liszl6 ellen {from, hiszen az elsé memorandumdt a thdlids fiatalok
kalvariajarol, j6 honappal az els6 Panordma-beli hiradds el6tt, 1989 dprilisiban nekem
volt szerencsém kozléshez segiteni a Film Szinbhdz Muzsikiban. Annak a Cseresnyés
Gyorgynek koszonhetGen, aki majd a hattal dllva a tévé kamerdjanak elGszor beszélt
Tékés Laszlo sorsarol, és valosiggal futirszolgalatot villalva hetente jart Budapest és
Temesvar kozott. S talin nem haragszol, kedves Sandor, ha megemlitem és nevesitem:
a Téged érintd rész, a Magyarok Viligszovetsége torténetének bekezdését a nemzetes
cikkiré meglehetGs nagyvonalisiggal fércelte Gssze. Mert Tékés Laszlo személyét
kivonta abbdl a méltatlan tusakoddsbdl, amit Patrubiny Miklds timogatdsira elébb
Stit6 Andrés ellenében folytatott. Aztin, Andrds lemonddsa utin, a plspok ur tiszte-
letbeli elnokké emelését koveten ellened indultak hadmiveletek, amelynek eredmé-
nyeként tivoztil a szovetség €lérél 2000 mdjusiban, veled tartottak jeles, emblemati-
kus személyek. Duray Mikl6s, Dobos Laszl6, Lauer Edit. Sokan ismerik a torténteket,
bér tapintatod jovoltibdl a részleteket a sajt6 csahosai nem ismerhették meg. Tanusit-
hatom, mert szavad se volt réla, kozvetleniil az események utin, amikor Parizsban be-
szélgettiink. EsztendSkkel késGbb, amikor a szerkesztGségben emlitettiik, akkor is csak
annyit mondtal: ,Laszlénak levélben elmondtam a véleményemet.”

S miért sorolom e keserves tényeket? Mert odajutottunk, hogy immdr kozos
dolgainkban, sorsunk egyetértd tisztitdsiban tartdsan négy-ot magyar, szellemiek,
alig-alig tud Osszehajolni. Katarzisfosztott id6ben kegyelemben ezért nem re-
ménykedem. Folynak a dolgok veliink, nélkiiliink, s ha valami biztaté jel, hogy az
elmult nyolc évben a Hazugsig elleni kiizdelemben a tirsadalom viltozatos torek-
vések jegyében erdsodik; szervezetek alakulnak, sok ezren ,ilmadazds” helyett sor-
suk alakitisiba kezdtek. Vorosmartyt idéztem a levelem vezeté gondolataként,
s vele mondom az 1j évi, és a majdani idSknek sz616 jokivinsagomat: ,Mindenha-
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t6 egyesség istene, / Ki osszetartod a vildgokat! / Engedd, hogy birmi sorsnak el-
lene, / Vezessen egy nemes s nagy gondolat, / Hogy nemzetiinknek mindenik
nyomdra / Ragyogjon emberméltosig sugira” (Hymmnus).

Kedves Sandor!

Itélet cim filmeteket emlitve tiint el6 bennem elss, debreceni talilkozasunk és
beszélgetésiink emléke. Zaréra kozelében értiink az Arany Bika tivegtermébe, ahol
mdr-mdr kiszolgalni is alig hajlandé pincér végiil valami siilt hist hozott s mellet-
te a tinyéron hirom szem krumpli drvilkodott! Hirom szem koret! Illyés Gyula
gondolatairél, Dézsa Gyorgy kiizdelmének értelmérdl tirsalogtunk, s én kilépvén
a szellemkorbdl, felhdborodottan szélitottam a pincért, perelve a méltatlan tdlala-
sért. S Te, épp csak megszakitva a tirsalgdst, oda szoltil nekem: ,Krumpli-forra-
dalmar!”

Ifjakorom hajnaldn, t6bb mint negyven éve tortént. T6bbre azéta se jutottam,
s immdr elaggott krumpli-forradalmarként tovibbi egészséget és teremtS nyugta-
lansigot kivinok! Biarmi fizés idGket élink, jo érzés elmondani hogy Veled az
osszehajlis ,dlmadazo” és cselekvé pillanatai felfénylenek: Andor, Endre, Tandr qr,
Pista, Marci, Noéri tirsasigiban, azaz a szerkeszt@ség bardti otthoniassigban, sziv-
béli melegséggel keddenként viltogatjuk a viligot. Adja Isten, hogy még sokdig
igy legyen, legytink! Ami pedig a koretet illeti: az Arany Bikdban évtizedek ota
nem jirtam, a krumpli szemeket pedig mar mdsutt sem szimolom.
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