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NAGY PAL

Valosag és koltészet harmonidja

T

mmdron messzi féldeken is jol ismert és elismert ir6 volt Tamisi Aron,
_l a Sziizmirids kirdlyfi, az Abel-regények, az Enckes madir, a Fégtors Matyds,
a remek novellak szerzje, amikor annak idején — hetven esztenddvel ezel6tt —
Kolozsvarrol ismételten hazaldtogatott sziil6falujiaba, csalidjihoz, s élményeirdl
megirta a Szildfoldemn cimd konyvét. Ezt a kivételes értékl alkotdst okkal nevez-
hetjiik Tamdsi legszemélyesebb emberi-miivészi vallomasinak. A székely falu ben-
sGséges vilagarol, az otthoni mikrokozmoszrél, a sok évszazados hagyomdinyokban
gyokerezs kis kozosség megtarté erejérdl, lelkiiletérd]l ezeken a tdjakon GelGtte
senki sem irt le tisztdbban csengd, messzebbre hangzo szavakat, mint Farkaslaka
hd fia, aki innen, a gyakorta bajlitott sziil6f6ldrél indult el hajdan kalandos véan-
doritjaira, hogy végil is ide, a két 6reg cserefa drnyékdba térjen vissza végsd pi-
henésre.

Utlelras tirsadalomrajz, csalddtorténeti vizlat, életregény, lirai toprengések
csokra? Ugy hiszem: a Sziildfoldem mindez — egyiittvéve. Tamdsi Aron talan ennek
a konyvének a lapjain 4rult el legtobbet egykori 6nmagarél, sok valtozatban meg-
orokitett alakjainak mintdir6l, az életmi egészének forrasvidékérdl, arrdl a falurdl,
melyet — miként Németh LaszI6 oly taliléan megjegyezte volt — ,tornyostdl, he-
gyestdl réges-rég a magyar irs legszebb dombjara iiltetett”. ,Soha még iréember
ugy hozzi nem tartozott tehetségében is csalidjihoz, falujahoz, mint 6” — olvas-
hatjuk a Magyarok Romdnidban ciml kotet ama fejezetében, ahol a nagy pélyatirs
Farkaslaka ldtogatdsa sorin szerzett személyes élményeirdl adott szimot. Pedig
akkor, 1935-ben még meg sem sziiletett a Szildfoldem; Németh Liszlo csak az
el6zményt, a Bajlitott foldin cimmel kozreadott riportsorozatot ismerhette esetleg
a Brassii Lapok 1934-es évfolyamabol.

Németh Liszl6 azonban jéval el6bb, mdr a hiszas években szépen elismerd
szavakkal méltatta a novellakkal jelentkezG fiatal Tamdsi Aron irdsmivészetét.
Az erdélyi magyar irodalom jeleseirdl sz6l6, 1926-os tanulmdnydban ,paratlan el-
beszél6 talentumnak” nevezte a Lélekindulis szerzGjét. Masutt, mds alkalommal
»a magyar természet ij megnyilatkozisit” fedezte fel benne.

Akar volt valami kozvetlen szerepe a Németh Laszl6-1 6sztonzésnek abban, hogy
Tamisi palydja delelGjén megirta a ,sziikebb haza” lelkiiletét utolérhetetlen tokéletes-
séggel kifejezd vallomast, a Sziildfoldemet, akir nem: irodalomtorténeti tény, hogy ez

Elhangzott Farkaslakn, a Tamdsi Aronra emlékezs tinnepségen 2008 szeptemberében.
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a konyv Illyés Gyula Pusztik népe cimi alkotdsa mellett, vele egy sorban a XX. szdza-
di magyar népi irodalom legmaradandébb teljesitménye — s mindkettd olyan késgb-
bi remekléshez nyujtott szellemi inditst, mint Stit6 Andras Anydm konnyi dlmot igér
cimd napléregénye.

Az életm értelmez6i, az {r6 monogrifusai egybehangzéan hangsilyozzak Tamdsi
Aron otthoncentrikus szemléletének meghatirozé jelenlétét a Sziilifoldern oldalain.
Féja Géza irta 1967-ben: ,/ Tamdsi Aronnak sikeriilt megorokitenie valamit: a csalidi
élet kiviilrdl alig 1ithatd, megtarté melegségét, a fészket, ahol felragyog az eredeti em-
ber és a paradicsom legendds 6rome.” Taxner-T6th Erng 1973-ban a sziil6f61dhoz fi-
z6d6 érzelmek kivetiilésének intenzitisit emelte elGtérbe; Czine Mihily pedig — az
életm egészére vonatkoz6 érvénnyel — igy Osszegezte meglatisat: ,,A val6sdg és a kol-
tészet ardnya és harmoénidja itt mindenben tokéletes: a stilus éppen olyan fényeket és
drnyakat rezdit6, mint a megidézett tdj és nép.” Izsik Jozsef kismonografidjiban tob-
bek kozott ezt irta: ,Két szolama van a sziil6fold-szimfonianak — egyik lirai, csalddias,
meghitt, a 1élek hangja; hol elligyul6, hol meg csupa kedv és jatékossig, amelyet hir-
telen kizoldiil6 folyonddrként 6z6nol el az emlékezet. A mdsik fanyarul fontolgaté és
szemlél6dd, szamba vevd és szimonkérd, az értelem és jozansig hangja [...] Voltaképp
az els6 a fészolam.” Mindezek az észrevételek a Sziilofoldern milhatatlan el nem hal-
vanyuld jegyeire figyelmeztetik a mai olvasot is.

Mir a hazafelé vezetd 1t elején, a segesvari vasitillomason, mikor felszall a Szé-
kelyudvarhelyre mend vonat harmadik osztalyos kocsijira, val6saggal magaval ragad-
ja az irét az otthoniassdg lenyligozé ereje. ,,Az egész kocsit megtolti a fiist és az em-
ber — irja Tamdsi —, s vidiman és szinesen csobog mindeniitt a székely beszéd, mint
egy Oriasi forrasban. Elevenség és jokedv honol itt, mintha nem a bajlitott Székely-
fold kapujdban volndnk, hanem a vadvirdgos Paradicsom kezd&dnék. ElGszor csak szi-
matolva és tivolrdl figyelem az embereket, mint valami idevet6dott idegen; valdsig-
gal nyalintom a beszéd izét és zamatat.”

De megtapasztalhatta — hamarosan — az ,dllami csendélet” elszomorité jelen-
létét is, hogy aztin az otthoni, farkaslakai vilig hangulatiban, Gasparék, Agnesék,
Ferenc sogorék és nem utolsésorban édesanyja 6lelg tirsasigaban tapasztalhassa:
»2Mindeniitt emlék-bokrokkal van teli a hely.” S ezekben az illatos emlékbokrok-
ban az édesanyai sz6, a jitékos évGdés gy juttatja eszébe a tovatdint gyermekkort,
ahogyan egy falevélrdl egész erdd jelenik meg az ember képzeletében. A csalddi
egyiittlét meghitt légkorében sziintelenil ott lebegnek azonban a kozosségi gon-
dok sotét foszlanyai is. Igy vall Tamdsi egy helyiitt: ,Milyen egyszerii volna vida-
man tovibbmenni, és nem t6rédni a virdgos fi titkaival és a pdk fonalaival, de
kiilonosen az utolsé esztendGkben, lassan és egyre jobban kényes és érzékenv let-
tem. Thulsigosan kutatévd tett ez a kisebbségi sors; csupa felelGsséggel terhelte
meg minden kimondott szavamat; nemzeti érdekek képében jelenik meg az egyéni
fijdalom és 6rom; s f6képpen sird és igényes lett rajta a rosta, amelyen dthulla-
nak a gondolatok. Szenvedélyesen kutatom az Gsszefiiggéseket, mindent meg aka-
rok magyardzni magamnak, hogy tévedés nélkiil egységbe fizhessem ennek a tirs-
talan népnek az életét, s ugy keressem szdmdra az utat, ami elGrevezet.”
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Nem tévedett Tamasi akkor sem, amikor a Sziildfoldem egyik fejezetében leirta:
mi, magyarok és székelyek Erdély foldjén nem vagyunk holmi jovevények, akik
kalmarkodni jottiink volna ide egykoron. ,A nép — mondotta félreérthetetlenil —
melybdl szarmazol, mdr itt volt ezer esztenddvel ezeltt. S ha igazuk van a tudé-
soknak, hogy az avarok maradvinyai a székelyek, akkor itt voltak azel6tt is. [...]
S most ingeriilten néznek mindeniitt redd, ha nyelveden szolasz ezen a fol-
don [...]” Elkeserité személyes tapasztalatok birtokdban mondotta ezt Tamisi
Aron a mult évszizad harmincas éveiben. (Hadd tegyem hozzi: mondhatjuk, ir-
hatjuk olykor — nem ritkdn — mi is, manapsag is...)

Amikor pedig azt is megemliti a Sziiljfoldemben, hogy annak idején a szinma-
gyar Farkaslakin a kozség népének munkdjival négy esztendeig épitett dllami is-
koldban csak rominul tanulhattak a helybeli gyermekek, minek kovetkeztében
a neviiket sem tudtik jol leirni, reményeit sem rejti véka ald, ilyenképpen: ,,ben—
nem er6s a hit, hogy révidesen a kozos békével magyarra fordul itt is a sz6”

Erdélyi magyar ir6 volt Tamisi Aron: a szellem és a remény embere, ak1 bi-
zott a kozos békével megteremthets jovo igazsigtevs erejében. Bajlitisban ma
sem sz{ikolkod6 mindennapjaink csendesebb érdiban ,lelkiink hajlékdba” térhetiink
be iidit6 pihenésre, ha keziinkbe vessziik Tamasi Aron kényvér, a Sziildfsldemet. J6
alkalom erre gondolni itt és most, az emlékezés tinnepi pillanataiban.
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