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SZAKOLCZAY LAJOS
Az Ur delejezo magnese

Petrds Maria és Diobrentei Kornél égi csatorndi

A Petrds Miria éltal folottébb becsilt Domokos Pl Péter konyvének, a csik-
Rey somly6i kiadisa A moldvai magyarsdg (1931) mottéjaként olvasom: ,Aki az
eurépai népek legelhagyatottabbja — a moldvai magyarsig — kérdésével akar fog-
lalkozni, az a kutatds eddig haszndlt mddszerét forditsa meg. Menjen kozéjik. Jar-

ja meg falvaikat, hizaikat. Sajit szemeivel gy6z6djék meg édllapotukrol.”

Petras Mdridnak, a csodilatos csingé asszonynak — népdalénekesnek, keramia-
miivésznek — nem kellett a legelhagyatottabb népcsoport kozé mennie. Nem kel-
lett, mert onnan jott. Folvértezve avval a tuddssal — a nyelven messze tilmutatd
élettapasztalattal s az Gsok csaknem golgotai utjat bizakoddssa, életerévé dtfordito,
cselekvd szeretettel —, amely az ,idegen” kornyezetben is képessé tette arra, hogy
megérizze a sziiletés adta csodat.

S6t, azt megtetézve visszaadja — visszaadjon valamit belSle — az Gvéinek.

Ha a Muzsikds Egyiittes szol6énekeseként a Zeneakadémia szinpadan all, akkor
is Gket litja, ha keramiaszobrait mintdzza, akkor is az & testilk fdjdalmit avatja
egyetemes sorssi. A magyarsig (az erkolcsi véllalds révén 6romos) szenvedésélmé-
nyévé. Mert csingé magyarként is — a mivész idestova hisz éve Magyarorszigon
él — az emberiség ligyes-bajos dolgai izgatjdk. Koziilik is a minden népcsoport
szamara kikiizdhetS — kikiizdendd! —, emberhez méltd élet.

A rimért balladai sors tonndi nem megrogyasztottak — valéjaban mar elmult
harminc, amikor megtanulta (magihoz édesgette) a magyar nyelvet; a honunkban
magyarként is érzett idegenségélmény, a mivészi pilyakezdést nehezitG intrika,
a parkeresés gyotrelme (hajdani romin férjét6l alig tudott szabadulni) szintén
nyomta a vallit —, hanem kiegyenesitették. Bir a sziil6falu, Di6szén és az édes-
anyjat dajkdlé boless, Klézse — itt lelte meg Kallés Zoltan az Uj guzsalyam mellett
halhatatlan balladamondéjat-énekesét, Mikl6s Gyurkané Szilyka Rozsit — rajta van
a térképen (megannyi szenvedés keréknyoma hasit a szinte élhetetlen foldbe), de
népkoltészeti vardzslatai nyoman ott van a mennyben dgyszintén.

Miridnak csak Mdrit, nagyasszonyunkat kell képzeletben folidéznie - ilyes-
fajta teremtésiinnepeiben a bibliai torténések lekoltoznek a foldre —, hogy maga
el6tt lassa a Fia kélvaridjat; hogy a kereszt jelképisége ne csupan blinmegvallo
gesztus legyen, dm az 4tvillalt szenvedéssel a megigazulist hozd tisztitotdz is.
A Németh Miklos Attila édltal készitett beszélgetésportré (Petrds Maria, a hitbe
égetd) szépen s az otthoniassig boles dertje ellenére is helyenként megrendits-
en vall errdl a kiizdelmes — az 6népités folyamatit szinte a gydnds szintjére
emel6 — allapotrol.
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Miért akarta sziil6falujit a testben elszakadt, dm Iélekben minduntalan vissza-
jiré muivész ut menti feszilettel, az Iparmivészeti Féiskola beszédes diploma-
munkdjaval megajindékozni? (Az ottani pap ellenkezésére semmi sem lett beld-
le.) Hogy a holtan is €l6 anyag tantiként szolgilhasson. ,Azért szerettem vol-
na a keresztet, mert ha azok ott Moldviban el fognak pusztitani benniinket,
legyen a megfesziilésiinknek emlékmive.” Az ttkeresztez6dés vértanusigat hir-
detve — de a keresztut gyotrelmét a Megfeszitettel taldlkozé szempar (a fijdal-
médban megszépiilt Anya) bizodalmiavd emelve — létezhetnék az a szobor, amely
a tdj és a figyelmeztetGen riszakadt ég oltiraként vigaszt kindlhatott volna a fol-
di munkdbdl hazatért vindornak.

Mert az emlékmd a csingék foldjén leszentiilt Nap és a minden igazat vecser-
nyére hivé harang megcsendesiilése, piros dlma is. Aki hinni tud — hinni mer - az
égnek tdmasztott létrdban, az nem csupin az imik katedralisit épitvén ér a ma-
gasba, hanem emberségét mikodtetve is. Petrds Miria — ahogyan mar otthoni se-
gitségkérd hivisként megszokta — mindig az imdbdl meritett erdt. ,Az imibol! Az
Istennel valé kapcsolatb6l. Ahogy mdmikimtél tanultuk. Mi otthon mindig imdd-
koztunk. Azzal kezdtiik a napot. Folkeltiink, ’vizet dobtunk az arcunkra’; és imdd-
koztunk. — Akkor éppen miért? — Az el6ttiink all6 nap teljességéért. Hogy Jézus
nevében kezdddjon.” (Taldn ennek a cselekvd zsolozsmanak volt koszonhetd az is,
hogy a sziiléfalu papja ltal még az elkésziilte el6tt kiebrudalt fesziilet — most mér
val6sdgos oltirként — otthonra lelhessen a dévai gyermekek otthondban.)

A hit, miként a mar emlitett beszélgetésportré cime mondja, Petrasnal agyagba
van égetve. Nyilvin nem mdhelyfogis és technikai elem - jéllehet a keramikus
a kemencében végsG formdt nyert agyagsamott minden titkit ismeri —, hanem
olyan, inkibb az alkotdslélektanhoz tartozd, bensé motor, amely csendes porgésé-
vel is teremt§ dllapotba hozza a képzeletet és a kezet. A mivész eme szellemi és
anyagi Osszetevobdl dll6 formazast — tobb oldalrdl indittatva — elleshette a termé-
szetben is meglelhetd teremtd hit (az évszakokat forgatd isteni ringlispil) megnyil-
vanuldsaibol, de az ennél is nagyobb — mert gyakorlatias — erdvel rator6 mesteri
iranyitasbol.

Mert ha kompoziciés rendrél szolunk — mérpedig Petrds Mdria nagyon is fold-
kozeli, ugyanakkor az égi csatornikkal is érintkezé plasztikai vilagiaban rend van -,
akkor nem hagyhatjuk emlitetlen a f6iskolai tandr, a betegsége utols6 pillanatiban
is tanitvanyat batorité Csekovszky Arpid nevét. (Aki egyszer is litta a mester Gol-
gotdjat, Ecce homdjit, és atérezte a didergs test végtelen fijdalmat, az tudja, kirdl
és mirdl beszélek.) Es mindazon, a vizsgamunka minél sikeriiltebb megval6siti-
sdért szurkold szimpatizansokét (példdul az tiveg szerelmesének ismert, embernek
és tandrnak is nagyszerd Horvith Mirtonét és az ugyancsak ilyen értékekkel biro,
a kérG szora opponenssé avanzsilt szobraszmiivészét, K6 Palét), akik osztonzésiik-
kel, biztatdsukkal tiizet gyudjtottak a bojtolve is egész napon it dolgozd, firadtan
sem lankadé keramikusban.

Ha a kulturilis antropoldgiibdl irott, az eltiinében levé kis népek kapcsin
a csangok sorsit tirgyalé dolgozat — Panaszkodds Istennek — szobriszi megfelel-
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je nem késziilt is el (ahol a kereszten nem a korpusz, hanem a szomord nép-
csoport megannyi elveszGben levé motivuma lett volna megjelenitve), a diploma-
munkdnak f6l6ttébb becses, mi tobb, megrazé Krisztus a keresztfin (1997) béven
kirpotol e hidnyért. A hirom és fél méter magas és két méter széles — a dévai
Ferences Kolostor kerengGjét diszitd, oltirnak ugyancsak elmend —, csaknem élet-
nagysigu szoborcsoport (6talakos mdz nélkiili kerdmia) a mitolégiai-bibliai eszkoz-
tarat és a jelképiségében is dobbenetes eseményeket mutatja. Atszellemiilten,
ugyanakkor a korpuszban rogziilt, embert probilé kint és az anya folvetett fejl
- minden haldllal szembeni - tiltakozdsit leszéllitva hétkoznapi valésigunkba,
a foldre.

Sz6 se rola, Petrds Maria eme példizatos — az emberiségért konyorgs — plasz-
tikai remekében szakrilis mezdkon 1épdel (innen az égetett agyag és embereinek
reneszinsz mosolyd sugallata), dm a szoborcsoport profin vonulata éppoly izgal-
mat kelt. Leginkdbb azzal, hogy a mivész néhiny €l6 személyt koltoztetett az
Olajfik hegyére. Sajit magin kiviil fidt (Jézus), lanyat (Maria Magdolna) és meste-
reit (az angyal képében megjelend Csekovszky Arpadot és K6 Pilt) tisztelte meg
azzal, hogy orokérvény jelenlétet teremtett szimukra. Az ismert, modellként koz-
remiikodé alakok jelenval6sigukkal simulnak bele a kétezer éves — dm az egyete-
mes szimb6lumvildg révén kortalan — torténésbe.

A plasztikai hattér mint viharzé tenger két figurat emel ki kilonosen: a Meg-
feszitettet és minden eddigi dbrizoldssal szembeni unikumként az onportrénak
sem utols6 Mairidt, a Fiat siraté édesanydt. Kiillonosen az utébbi alak — a Megfe-
szitettet valamind megfesziiléssel bucsiztatd, ugyanakkor a gyalizat ellen életessé-
gével protestdlo né - kihivé gesztusa arulkodik eme szoborcsoport maisigarol.
Miért? Mert a mérhetlen fijdalmat tobbnyire lehajtott fejjel viseld, a Mindenség-
katedralis boltozatit hitiikkel tart anyikkal ellentétben O inkabb lizad. Amikor
a riporter-ir6, Németh Miklés Attila megjegyzi, hogy ,az el6térben térdels Sziz
Miria egyik kezével a hosszi hajit simitja hdtra...”, a mivész azonnal ravigja:
»Ez az elkeseredett kétségbeesés mozdulta.” Majd igy folytatja: ,Amikor a né erd-
teljesen hatraveti a fejét, megfesziil a teste, mint egy ij. A melle szinte szétveti az
ingét. Es nem a hajit borzolja, hanem a fejét kényszeriti le a nyakirdl, hogy fij-
dalomba meredjen a teste, mert a kin olyan nagy, hogy kozel a pusztulis.”

Ilyen elementiris erejl, az igazmond6 dacival sokkol6, ugyanakkor a ndisé-
gét is hangsilyoz6 alakot — pedig a kerdmia reliefek szimtalan Maria-dbrizolas-
rol, Miria-arcrol tandskodnak (Mdria angyalokkal — 1999; Szent Csaldd — 2004;
Kendds Midria kicsi Fézussal — 1999; Miria fézussal — 2002), nem nagyon taldl-
hatni az életmiben. Kivételt képeznek azok a kerimiaszobrok, amelyek egyetlen
gesztussal — a profin voltdban is szemtséges szoptatissal — az ég harmonidjabol ki-
szakadtat, hidba a méltésigot jelzG korona, a mezd egyszerd, életet taplilé pa-
rasztasszonyava teszik (Szoptatds Madonna — 2002; Babba Miria — 2004). A mi-
vész, nem véletlenil, odiig eljut az alak stilizalisiban — a Szentirds szentjét
a zsendil6 vetés, a fold asszonyivd téve —, hogy a testével szinte eggyé forr6
gyermek mar csupin az asszocidciés hilé révén idézi a Biblidt. Amit litunk, az
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az amyasdg dltal atszellemiilt arc jovébe révedése (?), melynek wvdrakozd bizomyta-
lansdgdt az asszony testébdl kiszakadt kisded valaminé megnevezhetetlen bizoda-
lom irdnyaba fordita (Mdria gyermekével — 2006).

Elég a hasvét Csiksomly6é hegykoszortjira pillantani, hogy lissuk eme szamta-
lan variicioban megjelend Babba Mairia — koziilik is djdonsignak hat az anyag
sokszintisége folytan érdekes (fazekas agyag iivegbetéttel) 1996-0s és 1997-es két
kis szobor — dtszellemiilt szépségét. Az iiveg — itt éppen melegen mintizott for-
médban — valamely szakrilis tirgynak éppugy anyaga lehet (Kebely — 2000), mint
a kereszt hijin is megjelenitett, a testet gorcsbe rinté szenvedésnek (Korpusz
— 1998). De nemcsak az anyaggal és szinnel vald kisérletezés ragadja magival
a kerdmiaszobraival — a szinezettekkel éppigy, mint a natirokkal — a rusztikus
alakformaldson til valaming szépségeszményt is tudatositani akaré mivészt, ha-
nem az idoutazds fensége is.

Ahogyan Babba Miria mélyen a magyar (azon belil a csingd) mitolégidban
gyokerezik — szentséget advin eme kiilonos hiedelemvilignak —, agy a Keleti M-
ria (2003) cimi szinezett samott-relief-gyonyortségben (megengedem, tobb min-
den balkini és keleti ,ékszer” mellett) a rubljovi ikon dhitatos zirtsiga — a fold
mélyébdl kisiité Nap — domindl. Az iinnepélyes pozt folvevd test, valamint az
artisztikus fej (a hosszikds arc) a befelé nézé szemekkel azt sugallja — ellentét-
ben a petrisi dtszellemités folytdn is parasztmadonniknak maradé anyik kicsat-
tané életességével —, hogy nem gyermek, nem is putté abrizoltatik a ,szentsé-
ges szliz” 6lében, hanem — az ortodox 1énia rendjét kiovetve — egy vildgra nyitott
kicsi szent. Akinek sosem a biza fogja hozni a megviltist, hanem olyasféle szel-
lemi ,kockik”, mint — valamely orosz vallisbolcsel§ szavival — ,az emberisten
univerzilis” volta.

Az eddigiekbdl is lathatd, hogy a krisztusi szenvedés megidézése — a kivetett
ember és népcsoport sorsit szimbolizdlva, ugyanakkor jelképeiben egyetemes
igazsagokat hangoztatva — mennyire fontos (egyediillléan fontos!) a mivész éle-
tében. Noha az otthoni idillt, a talilkozds 6romét is folvillanthatjdk némely
munkdk — a gétikus filkében a mosoly természetességével beszélgetd két alak
maga a hitben fogant s iltala megdicsGiilt nyugalom (Mdria litogatdsa Erzsébet-
nél — 2003); s ezt az érzést sugallja az 6romhir jegyében alakulé Angyali didvoz-
let (2005) is —, jobbdra mégis a drimai sors dll az életmd fékusziban. A mi-
vész strtin nyitogatja a jelképtir s azon belil is a Biblia ajtait, hogy érvényt
szerezhessen — tobb dttételen keresztiil — gondolatainak.

Petrasnil a gondolat — szobor. A megszeliditett és kemencében izzitott agyag
— végs6 fazisa utdn: mitirgy — mdzatlan (Mdria Kisjézussal — 2001) és szinezett
voltdban is (Vildg kirdlyndje — 1998; Tulipinos kereszt — 2006) ugyannak az dlomnak
a kivetitGje. Az egyénnek és a kozosségnek is meg kell jirnia a maga keresztitjit,
hogy megtisztulvin, egyetlen fegyverével, a humdnummal lebirhassa az életét
megnyomorité hatalmakat. Persze ez a ,humdnum” erkoles is, bitorsdg is, a sza-
badsigot minduntalan keresG fiklya is. Az anyagba — agyagba! - oltott eszme
azonban mit sem ¢ér, ha kifejezGje, a forma sekélyes, semmitmondé. Ha a szobor-

2009. JUNIUS [67 ]

—p—



Pet-Dobr.gxd 2009.05.19. 17:05 Page 68 $

bol, reliefb6l hidnyzik az invencidzus megjelenités, a kiilonleges — a szerkezetet,
a forgistengelyt, a paldstot, az alak egyediségét, illetve tobb figura esetében az
osszekapcesol6das ritmusdt meghatdroz6 — plasztikai névum.

Petras Miria életm@ivében mindez megvan. Anyagszeliditd, az agyagot dtszelle-
mité bdséggel.

Az onkifejezé lelemény egész tarhizat fedezhetjiik {6l sokalakos (Csiksomlydi fe-
sziilet — 2005; Betlehem (20006); ,,O dldott Sziizanya — 1999; Mdria asszonyokkal —
2002) vagy egyetlen figurdban is a valodi és mitoszi vilig bdségét megelevenitd
szobrain-reliefjein (Virdgzd fesziilet — 2001; Korpusz; Babba Midria-viltozatok 1996
2006; Szent Istvin — 2003). A kereszt mint Krisztus szenvedésének és halil feletti
gy6zedelmének a szimbdoluma a maga csupasz voltiban is megrendits, hiszen egy-
szerre haldl- és életjelkép. Hit még ha — ikonosztizzd emelve? — plasztikdja bib-
liai torténésekkel, eseménysorral fol van diszitve! Egészen kilonés a Feltdmadi-
sos kereszt (2005) korreliefjeinek a kozponti, szent magot kiemel fedettsége; nem
beszélve egy mdsik md, a vizszintes és a fuggélyes szarat is a keresztit ese-
ményrészleteivel beborité plasztikai elevenségrol (Stdcids kereszt — 1999). Ez utébbi
- kozépen levs, fonti — gotikus kdpolndjaban egy viligszem (Gjabb szimbdlum!)
vigydzza az égi csatorndk — valodi kozlekedGedényeink — szentségét, emberre kiha-
t6: idvozitd szerepét. A Petrds Mdria-i stici6-megformaldsok, melyeken plasztikai
heviilettel djraéled a sirdsbdl kisarjadt élet (a szinezett szdri Keresztiit — 2001 és
a natdr samott szazhalombattai Kereszrzir — 2000), kiilon tanulmdnyt érdemelnek.

TEMPLOMUNK EMBERSORS MAGOS

Débrentei Kornél koltészete, melyben az istenség szinte a mindenséggel
azonos, at- meg dt van szGve bibliai motivumokkal. A lirikus Urhoz valé viszo-
nya — a vele perlekeds, Ot sz6lits, benne biz6, segedelmét kéré szé mint aktiv
egyittlét — szépen végigkovethet a Magyarorszdggal Istennek terve vam cimd,
konyvterjedelmi interjiban. A beszélgetStirs, Bene Eva egyik kérdésében Adyt
idézve — ,Amikor elhagytak, / amikor a lelkem roskadozva vittem, / csendesen és
varatlanul / dtolelt az Isten” — hivta el6 a koltd vallomasat.

»,Gyonyort ez az idézet, és azt hiszem, fontos is. Adyndl jobban nem lehet
megfogalmazni. A mélypontokon én is dtestem, és nemcsak kamasz koromban,
felnétt koromban is. Hosszi tivon nekem megadta az Isten — de mi az, hogy
hosszi tiv? —, hogy olyan élethelyzetekbe kergetett, hozott, Gzott, vitt vagy enge-
dett, melyek dltal mintha kozelebb vonzott volna magihoz. Nem tgy, hogy kiis-
merjem Gt, mert ilyen nincs, de miikodésének torvényeit most mir kezdem intel-
lektudlisan is beldtni; ami tilmegy az ismeretlen el6tti 6sztonds félelmen: ahogy
egy Osember térdre esik, amikor meghasad az ég, és villimlik, mert nem tudja
megmagyarizni. Ugy érzem, mintha egyre kozelebb keriilnék Istenhez. Lehet,
hogy ez 6ndmitis, de én igy érzem.”

Débrentei kozvetleniil ezutin a Jobra mért sorscsapdsokrdl, ami az embernek
elviselhetetlen szenvedésélmény — miért biintettetik igy meg a hithd, a feddhetet-
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len? —, megjegyzi, hogy 6 ezt a prébatételt nem tudja elfogadni. Tehdt annak elle-
nére, hogy — mint mondotta volt par évvel ezel6tt — kozelebb keriilt Istenhez,
fonntartja magdnak azt a jogot, hogy kételkedjék a Szemtirdsban. (A valodi hivg
— mert feltétel nélkil hisz Istenben — nem szdlazza igy szét a dolgokat.) Ebbdl
onkénteleniil kovetkezik, hogy barmily erdsen dtjdrja is koltészetét — szoképeiben,
metafordiban, a bibliai torténések parafrazisaiban stb. — a szakrilis valésig, nem
biztos, hogy a hiv6 hitetlen (vagyis a megmagyarazhatatlan el6tt csak maédjaval fe-
jet hajt6) a sz6 hagyominyos értelmében valédi hivé. Am ettdl litomisai még
eget s foldet megmozgathatnak; sét az égnek timasztott létra olyan gradics is le-
het, amelyen follépdelve a kitirulkozéban az Igazsigosztot, a Mindenség Urat td-
vozolheti. Es nem kell kizarélagosan hinnie a pokolban, hogy érvényt szerezzen
apokaliptikus — az elmaradt forradalom hijin tébbnyire a tirsadalmat ostorozd —
helyzetképeinek.

Ebben a sokszor meghokkent6 barokkos szoképekre, mindenségparafrizisok-
ra, varatlan — az Gsszevondst jelentésgesztussi tevé — kapcsolatokra épiilé lirdban
a Teremtdvel valé — jollehet némely esetben félt — azonosulds mér a korai palya-
szakasznak is sajitja (Kaszik a fid / gallyakon kék-eziist zuhogdsban, / fénytdl
barnan, vérben égett, / fehérmelld napfényutakon” - Aldozds). A kolts hol Szent
Ferenc-i gesztussal (Siratd), hol a téren fijdalmat szegezd dcsok konyortelen ko-
nyoriiletével magihoz édesgeti a Mindenséget, s a metaforikus szavai szerinti te-
remtéssel — a mult szizad eleji avantgiard volt ily ,6sszezavartsigiban” is viligos —
azt az illaziot kelti, mintha az dltala kijelolt liturgia ugyanazt az 6romot hirdetné
a természetben, mint a templomban (,,Bibor istdll6 a ti szdtok, benne magasztos
barmok / langya delel, de habot vet repedd tégyiik addja / s 6ltozik suhogé tejbe
az oltar!” — Az oltdr).

S igy is van, ki tudja mind dlomgesztussal az én természeti tiinemény lesz
— késbb ezt a wagneri allapotot a bevehetetlen, megismerhetetlen Tenger mint
az istenek buszke hajlékaként ismert Walhalla csak erdsiti —, s a (megint csak
szimbolum értékii) szavak folszikrizasa egyértelmiivé teszi, hogy nem a klasszikus
gorogségélmény — ,Kegyelem visszfénye az dhitatom / Hellas irdnt, midén hom-
lokomrdl / leszakitja a tenger a holdat” (4 virdgzds) —, s nem is a Terra Nova
lazas tnneplése és a ,kihilt violak” altali gyotretés allapota tdvozoltetik — ,Fol-
lazadnak torkombdl a szokékutak. / Visszazuhannak kifosztott templomi / cson-
dek hivosére, hol a visszhang / szikrdzé acélgolyoi szertegurulnak” —, hanem az
Asszony. A Kedves. A NG.

Minderre, tobb egyéb mellett, a megtévesztS ciml Barokk mise a bizonysig. Az
a boltozatiban szépséges, tartdoszlopaiban kecses, a ,végtelen vigyhoz” — hogy
weggyé lehessen”, aminek eggyé kell lennie — még a Szenthdromsigot, vagyis az
Atya, Fia és a Szentlélek osszetartozdsinak misztériumat is magiban foglalé ka-
tedralis, amely a szakrilishoz val6 kozelsége révén is messze van (valaming betel-
jesiilés folyomanyaként nem annyira?) a Mindenhat6, az Eg s a Fold Ura terrénu-
matél. Mert az Ot idéz6, neki sz616, az O egyediilvalésigit hirdets szerelmes
szavak — a hétéves gyermek templomjiré emléke csak megtévesztésil szolgil —
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a his-vér (vigyott?) valésig bekebelezésére szolgdlnak. ,Ontudatlanul dtadom el-
rabolt testemet / a bilin gyonyorteljes kiparolgdsanak, hogy elpusztitson. A kifosz-
tott szentségtartok sirnak. Folmeriil / gyonyord mivi elefintcsont arcod és ki-
gyulnak a tomor / arany gyertyatartok szemeidben, s hajlonganak a ministrinsok /
biborban, mert biborban fogan aldzatuk, / akdr sebeinkben a vér lizaddsa, ami Is-
ten homlokdra / visszaszdll.” [...] Torékeny mosolyod kozépkori szenteké: aranya
szétporladt / tenyeremben. Megérjit a Csak Ennyi semmisége, / a Csak Ennyi
mindensége! Megrandulsz, miként a tenger, / ha nyugtalan dlma van, és minden
visszavonhatatlan!”

Enekek éncke parafrizis? Az Istennel valé egyesiilés — de akkor miért a vilto-
z6 hit — bizonyitéka? Nem drt leszogezni, ahhoz, hogy egy cime szerint is igazi
(A) katedrdlis megidéztessék, nem foltétlen sziikségesek a biblikus szavak, szokap-
csolatok — vagyis az istenkozeliség — ilyen mérvii hangsilyozdsa (,Fejemben diibo-
rog / a nazireti tenger, ma sziklimba virom / az Istent. Kigytlnak a hds jajai /
homlokomon”; ,Isten arnyékiban megfeketiilnek kezeim”; ,Orditanék, a fijda-
lom Isten mélt6siga, nem / enyém”). Kiilonben is az A katedrilis nem mds, mint
egy a befogaddsért esdekls Fit anyjihoz intézett gyéndsa. Eppoly mindenségvers
— latsz6lagos szakralitisa ellenére —, mint azok a biblikus héttérrel és tematikaval
sokkol6 dramai darabok, amelyekben az én vilagzengése vagy a kozosség (Dob-
renteinél sokszor a lefejezett kozosség és a lefejezett forradalom) nem egyszer
jeremidsi jajszava keril a fokuszba. A Harmincadik sziiletésnapomra jarany hittere”
- ,Ismét az arany hitterek s a félelem: / jonnek a seregélyek, kifosztjdk két
szemem” — viszont attél megejtG, hogy hattérrétegzettsége nagyon is kozel all
a paradicsomi Gsblinhoz. S a folaldozds ritudléjardl ugyancsak nem feledkezik el.
ylsmét az arany hdtterek s a félelem. / Hullongé didkkal kopogtatsz a szive-
men. // Osvétkem aldl, hogy anya sziilt, fololdozol, / a tél tiindokl oltiran majd

telildozol.”

A profin hangulatd Reggeli sorok — ,Sormankéval a Nap irint” — a mindent
mozgaté elveszejtésérél éppagy szol — S amint gyongéden kiejtett belSlem az
Isten stlyat, / érzem, szemeimen 4t nagy cseppekben menetel az ég” — mint

a megjeloltségrol. Vagyis arrdl a gyarapodasr6l — az akir bevallott, akir be nem
vallott pluszrél —, amelyet messze til az O kozelségén akkor érezhetiink, ha be-
lénk ivodott az a valami — Dobrentei lirdjaban ez (a végletes kitiresedést vallo Pi-
linszkyvel ellentétben) a semmi bokrétdja —, ami nem csupan a zsolozsma igézte
ellagyulds, de dacos, ,bekebelez6” mozzanat is.

,Akiben az Ur delejezd magnesét / odahagyta, az magihoz réntja a jancsiszo-
ges / eget” — mondja a vers, s ha valaki egy csoppet is érzi, hogy a ,delejezd
médgnes” mi is jelent, az konnyen nyomdra bukkan a tobbszoros dttételekkel, me-
taforabokrokkal hat6 — igazsigot, erkolesot kinyilvanité — koltdi akaratnak. Hiszen
Débrentei ,mindenségverse”, a mdr emlitett bibliai aldfestéssel, tobbnyire a maku-
latlansagrol (A tisztasdg strazsavirdga; Szent Margit lizaddsa), a vérbiré és a tan-
kok altal elbitangolt, a torténelmi kataklizmik sotét vermeibe hullajtott szabadsig-
10l (Kardcsony, 1956; Aradi dsz; Tartsd meg a sziklit), a hésiességrol (Szoboravatds;
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Fiklya) s nem utols6sorban a mindent dthaté — dm a galiddal szemben sosem
megbocsité — honszeretetrdl szol.

Ez utébbi — ,legyiink a honszeretet jobbagyai roghéz kototten” — a Rebbelis tii-
relem igazsigporgetd motorja: ,Uram, a hidnyodt6l kongé trben fenn, / Te tu-
dod, a tiirelmiink rebellis tiirelem, / most mér elég, vess a bosszinak véget, / il-
modj ide le egy 1j, megigazult itél6széket, / mert blinds volt a hiboru és galid
a béke: / rablok, orgazdik és kupecek fedezéke, / kapitilis binbakként vagyunk
haszonillatok, / mert kufirszellemtGl dthatott / fariezus-gyiilekezeté érdem s jog,
hogy itéljen, / Uram, ne vesztegelj tétlen, / csak partatlan légy, ne kegyes — /
a felelGsség egyetemes...”

Baljos, drimaisiggal erezett sorsszimféniai — terjedelmiikt6l figgetlenil illik
rajuk a ,mifaji” megnevezés — foltorik (ezért az agitativ hév) a kozony pancéljait.
A versindité otlet szirmazhatik a torténelminkbdl (Zrinyi lona éjszakdja; Hisvételd
Diblingben), a festGecset révén kozmikus kitekintésiinkbdl, illetve beszédesen maiva
tett keserveinkbGl (Tivadarfa — Csontviry emlékének; Bitumen tabli — Munkicsy
Mihily emlékére; Sorspannd — Aba Novik Vilmos emlékére), valamely, az id6k so-
rin belénk égett mivel6désélménybSl (Madich lerdigja csizmdit). Ha csak Az ember
tragédidja szerzGje apropéjan irott kozép-eurdpai katlan éjszakamélységét nézziik
— ellentétben a profin cimmel -, a lirikusndl t6bbszor tapasztalt apokaliptikus
helyzetkép éjszakdja ereszkedik rank. ,Elszennyesedett a menny, a pokol fénye-
sebb: / azért Kdrpit-medence, hogy fijjék ez a keserves tijék, / ahol istentelen
levezényeltetik az ISTENI SZINJATEK, / kijitszott, balekka butitott népek egy-
mas vérét isszak, / ettSl tobzédnak orok virulisban a kulisszik — / s élesben
a disznok, el6ttikk a gyongyok / maradékka aszott vérgorongyok.”

A fijdalom gydszfeketéje legtobbszor az elkotyavetyélt joves, a fekete rozsi-
val nyil6, mert lefejezett forradalom, a virdrokba lokott — nincsen kéz, amely ki-
hizza - haza, a megbecstelenitett ember, a szenvedés keresztjére szogezett nép
— Dabrentei koltészetében a krisztusi sors mindig valamely koézosség golgotdjanak
is titkre — és a disznokkal foletetett humdnum szimbéluma. A személyes, dm vég-
telen mélységti megrendiiltség elég ritka nala, jollehet a kortdrsakat elsiraté versei
(Sisak a fejfiin — Nagy Liszl6; Egig éré babfa — Kormos Istvan) komor tisztasagpél-
ddzatok. A sajat kisfidt elsiratd Veérudvarii mécses a kiattalan lélek sivir jovoképe
mellett — , dogkit a jovom, a legyek telikopték” — a megszentelt rog mint kultikus
hely kisugdrzasirdl is hirt ad: ,Ragyogj, anyafold, te novemberi oltir.” Lathatni,
hogy a hitbéli eszkoztir egyik jeles darabja miként véltozik dt személyre szabott
emlékhellyé. Azzal is, hogy az oltir, akir megszentelt kéként, egyuttal az dldozat-
bemutatds helye; s6t, ahol az oltdriszentségben a kenyér és a bor dtlényegiil - itt
épp a gyermekhaldl folytin — Krisztus testévé, illetve vérévé.

Muzérikusnak tetszik, bar minden lépcsGjében drimai, ahogyan a koltd Hozza
akar hasonulni. Torténelmi stlya van, egészen az okorig visszamenden, ennek az
idGjatéknak, dm — épp az apokaliptikus sor folidézése révén — folszabadité ereji is
lehet ez az agnus Deire visszautal6 — mert benne énmagit megpillanté — elesett-
ség. Az arinylag korai Kozellét ,mennybe mirtott” énképe — ,kibontottam a mesz-
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szeség kontyit — szélbe veszejtem arcomat” — ezért arrdl a hallatlan kiizdelemrdl
regél, amelyben a prézavers ritmusdra irott szekvenciak, forgicsok aforisztikus si-
ritéssel mutatjik a ,folnovekvés” (az elérhetetlenhez val6 kozelités?) fokozatait.
»~Ma Hozzd hasonlatos az orcim, a gladidtor id6 hal6t még nem dobott red”;
,2Ameddig ellitok, mindentitt a pillanat ékkovei: kivégzett baranyok szemében der-
medt 1d6”; ,,Két ostyara szerelt vizszintes végtelen a rollerem”; ,A folyam a Te
mindeneket dthat6 Gondolatod / Iszom meggyonom sivatagomat”; ,Az ég manké-
ja az oszlop. / A fold szivébe dofve sem ered meg, csak a fejekben. / Orok dlelés-
re kiszogezve a két karom.”

Ettdl a sziirredlis, jollehet minden kockajiban valsigosnak latszé avantgard is-
tenkozelitéstdl kellett a koltdnek eljutnia a Balassi Bélint-maszkot folvevé Magya-
roknak valy (Balassi Bélint ur utolsé csatija) nyugodt, ritmusiban és megidézett
lazdlmdban a korra és a klasszikusra utal6 istenképéig. Dobrentei megannyi stilus-
bravirjit — egy pillanatra Villonnak dlmodta magit a koltd — a Vitézeknek vali dé-
vaj balladdk (1993) mindennél jobban mutatja, de az emlitett, magyarokhoz irott
tijdalmas ige ugyancsak példa az itszellemiiltségében megrenditd, komor befele
nyelt sirdsra. ,Parcelldink, Uram, az itélet 6rok, / Mint oszmdn tiizérség folottem
mennydérég, / Doglesztenek fajtdim rongy aljval vitt porok. // Rémképpel ne ré-
missz, Uram, szépen altass, / Eretted fényesiilt életem, mint kardvas, / Ha szdl-
nak harsonik, Végitéletkor hallgass.”

A kozmosz sebe (hogy a Mdser Zoltinnak kiildott verslevél cimét ismételjem)
nyilvan foltarhaté és meggyogyithaté — noha az {itétt-zizott ,emberi” seb gyald-
zatos: ,benniink minden pika a Kossuth-cimerig ér” —, de mi lesz a ,temetetlen
holtakkal”, az 1956-0s magyar forradalom martirjaival (T6th Ilona, Gérecz Attila,
Mansfeld Péter), és mi lesz azokkal a — nem a diktatira mdglydjin, 4m a sajit
maguknak gyujtott tiizben elégé — fiatal €letiik odadobdsival a rabszolgasig ellen
protestilé hdsokkel (Bauer Sindor) — a Fiklya cimid kolteményben nem véletlentil
hangzik f61 a bibliai (megjeldl-ramutat6) ,s6haj”: IME AZ EMBER -, akik bi-
torsagukkal-erkolesiikkel hozzdjirultak a nemzet nagykoruvd vildsihoz?

Az emlékek, még a szizadot f6lborzoldk is, lassan elcsitulnak — sajnos, van mar
olyan nemzedék, amelynek 1956 csillaga még csak nem is pislakol (ez a mi bliniink, az
apak biine!) -, viszont nem lankad, mert az ének gyogyito, a kolt6 ébersége. Ebben
a folajzott képzeletben inkdbb a dramai tevés-vevés, a cselekvs indulat a honos -, Vég-
telenbe fult madarak / rongycsoméival kifényesitjiikk / a menny kirakatait” (Bitumen
tablg) —, mint a keservek kaloddjiba zart hahota. De az ilyen vers sem idegen a daga-
dé szavak lazas koltGjétdl. Istenkisérts arckép a Kaddr Janost mint szabadsdgunk fog-
larjat kifigurdzé Fiumei Janos profin jelenései, hiszen bibliai kornyezet csak az arra
érdemeseket illeti meg. Viszont Dobrentei az egyéni beszéd pokolbugyraival épp a pel-
lengérre éllitott jellemét tetézi meg fontos adalékokkal: ,a Bardnyt majd egydimen-
zi6s doggé teszem, s dlcazasul / szagival kenve be lényem, az 6todik pecsétet felto-
rok, / nyakcsigolya-roppandsok szorny( ekhojira siiketen”.

Ha ezzel a Jelenés-parafrizissal nem sikeriilt is (vagy csupin félig-meddig)
a pispok-mdrtirrol az orosz csizmik mocskit letorolni — Apor Vilmos az életével
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fizetett apdcdinak megvédéséért (mily pontos helyzetrajzot nydjt a gyalizathoz az
A felszabaditds szomoriisdga: ,Két tarkolovés kozt a sziinet jotetté fokozott. / Hus-
vét tinnepén benyomultak Gydrbe az oroszok”) —, a nevetésnek, f6leg ha zsarnok
nevettetik ki, van akkora hatalma, hogy megsemmisiti (ha csak virtuilisan is, de
iszonytat6 erdvel) az orosz palotiban lakdjként ,mik6ds” — dm a kommunizmus
tégldit hona alatt hazacipel6 —, az akasztisban is nydjas partfétitkart.

Débrentei Kornél koltészetére mégsem a fullinkok ily mérvii névelése-mozga-
tisa a jellemzd, hanem a kivont kard, az egyenes sz9, a szembenézés batorsiginak
az erkolese. Imamalmait, a szimbélumok egyetemessé val6 avatisdval, a Biblia for-
gatja, de atszellemiilt istenképe és a mitoszi hithdl erds6dd szakrilis folvértezettsé-
ge oly médon nyitja meg az ég csatorndit, hogy az onnan jovG dramlatban egyre
inkdbb benne van — jollehet ez a fiatal lirikustél sem volt idegen — a tdrsadalmi-
kozosségi szolgilat igénye. Ezért a torténelemben kalandozé versei is — koztik
példaul a Szemt Margit lizaddsa — a mainal maibbak. Ha csak a font és a lent
ellentétére figyeliink, akkor is kihalljuk bel6le a jogos kérdezd indulatit. ,,Miért
fogadtad el, t6r6deél bele, / hogy a jelenid6 csupin a szenvedés gyakorldtere? /
Az égi tisztasig dra a foldi blinés vég? / A lenti méltosig nélkil mit ér a fent
tidvosség?”

A lenti méltosig pedig tobbek kozt abban leledzik — mint a Bretter Gyorgy
emlékének ajanlott Testiinkké a foldet ciml koltemény mondja —, hogy ,A templo-
munk embersors-magos, / homlokkal és szivvel f6lérni”.
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