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Valaszlevél az anyanyelvrol

Csoori Sdndornak

Kedves Sindor,

barati kézszoritissal zarul6 leveledre bariti kézszoritassal kiildom a vilaszt.

Fenti kezdémondatomat hiriil sem ires széfordulatnak szinom. Ha benniinket:
hasonl6 vagy eltéré hiteket vallé vagy nem vallé (netdn: tagadd), egymadséval sok-
szor azonos, de szamos esetben homlokegyenest eltéré meggy6z6dést és vilagné-
zetd, mdas-mds csalddi, vérségi, tirsadalmi 6rokséget megjelenité (vagy épp eltit-
kol6) magyarokat ebben az egyedeire-elemeire széthasadozott-szétzililt, naprél nap-
ra szemldtomdst rendezetlenebb és bizonytalanabb hazai és nagyvildgbeli valésig
kozepette valami egyaltalin Osszefiiz s egybefog, az mindenek f6l6tt s mindenek
el6tt a kozos anyanyelv.

(Hogy aztin ezt a koteléket ki minek tekinti: tobb-kevesebb zavarral bar, de
ugy-ahogy mégis miikods természetes dramkornek-e, esetleg tarka csokorrd bogo-
zott miselyem pantlikdnak, avagy a korlitlan érvényesiilést s a szabad mozgist
lépten-nyomon akadalyoz6 nytlignek, az mar egészen mis kérdés. Annyit minden-
esetre ajanlatos tudomdsul venni: ebbdl a kotelékbdl — legalibbis elvileg — 6nként
kiléphet barki; beldle kitagadni, kiviilrekeszteni azonban senkit sem lehet. Bizony:
még a megrontdit sem.)

Bajosan vitathatd, hogy nyelviink jelenlegi dllapota, valamint a benne és korii-
l6tte zajlé-kavargd folyamatok valéban aggasztd, s6t esetenként riaszté tiineteket
mutatnak. Ezek néhianydrdl — inkdbb csak jelzésszerlien, a teljesség igénye nélkil
— alabb még szot ejtenék. ElGbb azonban - s ezt korintsem vigaszul vagy meg-
nyugtatdsul szinom - emlékeztetni szeretnék rd: dllt mar nem egyszer a maindl
sokkalta rosszabbul is a szénink. Példdul azon idGkben, amikor nem csupin
a nyelv fennmaraddsa forgott kockdn, de mir-mdr a nyelv beszélGinek puszta léte
is. Gondoljunk csak a tatirddlds iszonyud két esztendejére: micsoda sirg6dorbél
kellett kikapaszkodnunk! S vajon a felmérhetetlen kirokkal, emberveszteséggel,
a természetes fejldés végletes visszavetésével jaré masfél évszizados oszmdn-t6rok
megszallist meg a rikovetkezd éveket-évtizedeket — hadakkal, hadjiratokkal, levert
szabadsagharccal — odasorolhatnink-e a felvirdgzas idGszakai koz€? A Maria Teré-
zia nevéhez s uralkodisihoz kapcsolodé lassi konszolidicié hozott ugyan némi
elérelendiilést a nemzet életvitelébe, am fia, a felvildgosult — s bizonyira j6 szindé-
ka és a maga mddjin haladé szellemd — II. J6zsef birodalomépitd politikdjaba ra-
gyarul mar nem illettiink bele: tervei szerint németté kellett volna valnunk. (Akar-
csak a bretonnak, okcitinnak s kis hijin a korzikainak is franciavd az Aufklirung
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s a nyelvi Einbeitlichtkeit tekintetében szimdra egyarint mintaképiil szolgalé Fran-
ciaorszagban.) A ,kalapos kirdly” utin pedig, mint tudjuk, egy idére ismét a fel-
vildgosulatlan abszolutizmus orszigldsa kovetkezett. De — s mint annyiszor honi
torténelmiink 1100 éve sordn: a lényeget talin épp ez a de hordozza — minden-
kor, még a legnehezebb, legviszontagsagosabb id6kben is voltak, akik Grizték — meg-
dgrizték — s dpoltik anyanyelviinket. MindenekelStt — nomen est omen — az anyak:
a névtelenil elfeledettek, akik az idénap el6tt elhaltak helyett Gjra meg djra fia-
kat s lednyokat sziiltek, sziilotte gyermekeiket tejiikkel tipliltik, jarni s beszél-
ni megtanitottdk, barmiféle taps és kiils6 timogatds nélkil is dtadvin szimukra
a miveltség s az onazonossig elengedhetetlen alapjait. Szajrol szdjra — szivbol
szivbe. Az dtadds és fenntartds folytonossiga legel6bb is nekik koszonhets. A ho-
doltsig mostoha korilményei kozepette is mindinkdbb kibontakozé fejlGdést
viszont protestins prédikitoraink mély hitbdl fakado, eltokélt s onfeldldozé kiilde-
téstudata hozta meg: a hontalansigot is villalo igehirdetké, a hitiikért galyarab-
sagra hurcoltaké, a zsoltir- és bibliaforditoké, varosr6l varosra Gzott nyomdaszoké.
Tevékenységiik €16 hattere hijan aligha hozta volna meg termését oly gazdagon
- hogy misokat most ne emlitsek — Balassi Bélint vagy Pdzminy Péter magas-
rendd irasmiivészete. (Egyikiik tobbszori eklézsiaviltisa, misikuk végleges rekato-
lizaciéja ebbdl a szempontbdl masodlagos jelentGségti) Torténelmi tény, hogy
magyar nyelvl irasbeliségiink felvirdgzdsa erGs szdlakkal kotddik a nyugati keresz-
ténységen belill sziikségszerti modon végbement hittjitishoz, s igazibdl csak a re-
formacié térnyerése Ota tekinthet§ folyamatosnak. Nem szindékozom nyomrol
nyomra végigaraszolni zivataros, egyszer arvizes, masszor aszilyos, idénként fold-
rengéses szdzadaink teljes hosszdn, hogy anyanyelvi irodalmunk s mivel6désiink
héseit egytdl egyig elGszamliljam. Kotetet toltene meg a felsorolds Bornemissza
Pétertdl, az emlékiratiré Bethlen Miklostél s a tindéri erdélyi prézat a Marviny
tenger partjin megteremts, csodanyelv-csodaelme Mikes Kelement6l az 6reg Kol-
légium tdzvész-roppantotta tetdi aldl konyveket mentS debreceni didkokon, a fii-
vészkedd Fazekas Mihdlyon, a mozarti lingelme Csokonain s a nyelvijito Ka-
zinczyn at Arany Janosig, Kosztolinyi DezsGig, Jozsef Attildig, Nagy Laszloig,
s hogy taldlomra legalibb egy jelenkori — még €I6 — tudésembert is megemlitsek,
Vekerdi Laszloig. Am rajtuk kiviil is szdzakat sorolhatnink el6: koltGket, irdkat,
tandrokat, tuddsokat, lelkészeket — igen neveseket és alig ismerteket —, akik mind-
annyian hozzdadtik a magukét a kézés Miihoz. S ha mdr a hozzdadds széba ke-
rillt: ne feledkezziink meg azokrdl a fGurainkrdl sem (Gket mdr kénnyebb szerrel
osszeszamlilhatndnk), akik a vagyonukbdl, jovedelmiikb6l nem keveset aldoztak
a magyar mivel6dés javara. Itt elsGsorban a két grofra — apdra és fidra —, Széché-
nyi Ferencre s @ legnagyobb magyar Széchenyi Istvinra gondolok. A felsoroltaknak
s az 1d6 meg a hely szlikds volta miatt felsorolhatatlanoknak koészonhets, hogy
anyanyelviink bejirhatta a fejlddésnek azt az utit, amelynek eredményeként ma-
gyarul — szépirodalmi, tudomdnyos és koznapi értelemben egyarint — ma mér az
égviligon mindent pontosan, tokéletesen, szépen el tudunk mondani, le tudunk
irni, ki tudunk fejezni (ha akarunk), s azt Ggyszintén, hogy a magyar koltdi nyelv
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a vildgkoltészet valamennyi formai elemének és ritmusképletének megvaldsitisa-
ra alkalmassd vilt. De foldonjarobb szinten folytatva: azt sem csak ugy magitdl
forogta ki az id6, hogy pl. az 1800-as évek elején zommel még német ajkd
Pest-Buda a szdzadfordul6ra mair magyarul beszél6 Budapestté fejlédott. (No-
ha a pesti magyar beszéd nemigen tartozik legszebb ,nyelvjirdsaink” kozé még
ma sem...)

S ezzel lassacskin meg is kozelitjik kérdéskoriink egyik sarkalatos pontjit.
(Egyetlen ilyen pontrdl ugyanis aligha beszélhetiink.) Ez pedig nem mds, mint
a kiils6, vagy ha gy tetszik, az idegen hatdsok kérdése. Itt nyomban le kell sz6-
gezniink: idegen nyelvi elemek befogaddsa 6nmagiban még nem az 6rdogtdl valo.
A tart6s foldrajzi elszigeteltségben €él6 nyelvek igen ritka kivételeitSl eltekintve
minden valaha ismert és napjainkban beszélt nyelv kiilonésebb gond nélkil ki-
hasznilta és kihasznalja a gyarapodisnak, gazdagodisnak e kézenfekvd lehetGségét.
Legtobb esetben ) tirgyak, 1j eszkozok dtvételével, 4j fogalmak eltanuldsaval jir
egyiitt a mas nyelvekbdl szdrmazo szavak felbukkandsa és meggyokerezése. Példak
szdzai kindlkoznak, kozilik csupin egyet-egyet szemelgetve: hid (aldn), eke (bol-
gar—torok), oroszlin (koztorok), kereszt (szlav), monostor (gorog), iskola (latin), salita
(olasz), polgdr (német), zsanddr (francia), tokdmy (roman), cdr (orosz), kajak (eszki-
mo), kenu (indidn), sport (angol) és igy tovabb. A szoros kapcsolat vagy akdr
a hosszan tarté kozeli szomszédsig azonban szimos esetben akkor is szokolcson-
zésekhez vezet, ha az j sz6 jelolte fogalomra egyébként van — illetve volt — sajit
szava is a kolesonszot befogadé nyelvnek. Terd, koldok, iker: e szavainkat a torok-
ségbdl vettiik at. Jozan ésszel mégsem illithatja senki, hogy azt megel6zéleg ne
lett volna térdiink, koldokiink, s az anyik néha-néha ne sziltek volna kertdst.
(A Kiroli Biblidban még ez utdbbit olvashatjuk az iker helyett; ami kilonben
szintigy kettGst jelent, ezért a széfejtésben jiratosabb ember szimdra kissé képte-
lentl hangzik, ha hdrmas, négyes, s6t otos ikrekrdl hall hiradist.) Hasonlé a helyzet
szldv eredetli umoka szavunkkal s a németbdl beszivirgott sdgorral. Nyelvtorténeti
és jelenkori példdk ezrei bizonyitjak, hogy amiéta csak kiilonb6zé nyelvii népek,
torzsek, embercsoportok élnek egymds érintésnyi vagy legalibb kidltdsnyi kozelé-
ben, a szokolcsonzés gyakorlata — akdrcsak egyéb javak cseréje — majdhogy-
nem zavartalanul mikodik. Magidt6l értet6dd, hogy mind a javak, mind a szavak
tobb-kevesebb viltozdson mennek keresztiil az dtvételt kovetd id6ben: az ekét pél-
ddul a hazai talaj — no meg a rendelkezésre ill6 vonder6 — adottsigaihoz, a szét
pedig a befogad6 nyelv sajitos kiejtési beidegzddéseihez — artikuliciés bazisihoz —
igazitjdk. A Halotti Beszédben olvashaté brar és milost ekként alakul dt bardtta,
illetve malasztta, lesz a scholibdl iskola, a vmukbol unoka, a schwagerbdl ségor —
mivelhogy a magyar nyelv természetével a vegyes hangrend s a massalhangzétor-
l6dds nehezen egyeztethetS Gssze. (Mds nyelveknek ugyanigy megvannak a maguk
— gyakorta valamely beszédhang hidnydval is bonyolitott — sajatossigai. Harminc-
hat éve, amikor el@szér jirtam az akkor még szovjet Kozép-Azsidban, kirgiz kisé-
rém szavaibol - ,Ebéd utin elmedink a pilimisztudijiba” (orosz eredetiben:
yPoszle abeda mi zahodim pilimisztudiju”) — tiggyel-bajjal sikeriilt csak kihimoz-
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nom, hogy a filmstidioba késziil elkalauzolni. R4 egy hétre viszont egy idGs kazak
ir6 érdeklédott felsGfoka tanulmanyaim irdnt ilyeténképpen: ,Szkazsi-ka, Perensz,
ti zakoncsil piloszopiszkij pakultet universziteta?” Vagyis: ,Mondd csak, Perensz,
te az edetem piloszopiai pakultisit végezted el?” Ezek alapjan nem volt nehéz ki-
kovetkeztetnem, hogy a kirgiz és a kazak nyelv hangillomdnydbdl hiinyzanak
a lagy massalhangzok, s a p meg a ¢ fonéma, a méssalhangzok torlodasat pedig 6k
is keriilik.) Erésebb, tomegesebb beiramlds sorin a befogadé — vagy befogadisra
késztetett — nyelv kell6 id6 hijin mdr nem gydzi a maga képére alakitani az ide-
gen szavakat, kifejezéseket, széfordulatokat. S ekkor vilik a folyamat figyelmezte-
tové, sét fenyegetdvé. Elbb-utébb ugyanis nem csupin a jovevények altal félre-
taszitott, kiszoritott anyanyelvi szavak keriilnek veszélyeztetett helyzetbe, hanem
a beszédnek tgyszolvin valamennyi sajitos eleme: a hangsilytdl meg a hanglejtés-
t6l a szoképzésen it a mondatszerkezetig szinte minden, s végiil ugy megmdsul az
egész, hogy alig lehet rdismerni. Kdrpat-medencei torténetiink sordn tobb idegen
hatést sikeriilt nyelviinknek épségben tdlélnie. Ezek sordban igen fontos a kiilon-
téle szliv nyelveké: vendégbdl csalidtaggd viltan, székincsiink elidegenithetetlen
részeként él ma mdr szliv eredetli szavaink tilnyomé tobbsége, s igencsak firt
hagyna maga utin viratlan eltiinésiik. Tartés, megajulé hatds tekintetében viszont
— ugy gondolom - a latint illeti meg az elséség. Kiilon tanulmany(oka)t érdemel-
ne elemz6 moédon végigkovetni kivételes szerepét az egyhdzi életben, az dllami hi-
vatalokban s a kozéletben éppigy, mint a hazai mivelddés viltozatos teriiletein.
(Hirtelenjében Szorényi Laszlo tandr tr e teriiletre is kiterjeds, ragyogd szellemd
s gazdag hozadékd munkilkoddsa meriil fel tekintetem el6tt.) Am minden részle-
tezést mellGzve ezittal elégedjink meg e rovidke megillapitissal: habdr a latin
hasznélata j6 ideje visszaszorult néhdny tudomdnydg legsziikebb berkeibe, nyomai
az €let szamos teriiletén jelen vannak ma is. Alig kétszaz esztendeje pedig olyany-
nyira mindennapjaink része volt még, hogy a lingua materna — anyanyelv — mintd-
jara féligmeddig tréfibol a lingua paterna, azaz ,apanyelv” nevezettel is megtisztel-
ték. Hogy széleskorli hazai — és persze: eurépai — haszndlata ellenére mégsem
valtotta fel (vagy le) a nemzeti nyelve(ke)t, annak egyszerti a magyarizata. ElGszor
is: holt nyelv 1évén, a latint senki emberfia nem az anyatejjel szivta magiba; az
egész lakossighoz képest csupin egy igen szik kivaltsigos réteg, a szellemi-tirsa-
dalmi fels§ tizezer tagjai sajititottik el, s azok is csak iskoldskoruk éveiben. Attdl
fogva pedig, hogy a reformici6 s a konyvnyomtatis révén (itt emliteném meg
a polgirosoddst is, ami azonban ndlunk az ismert torténelmi akadilyoztatisok
miatt jelentGs késedelmet szenvedett) Eurdpa-szerte s igy nilunk is megerdsodott
a nemzeti nyelvli irasbeliség, a latinnak fokrdl fokra le kellett mondania egyed-
uralmi kivéltsdgair6l. Hatdsa mindenesetre a klasszikus eszményektdl oly messzire
elkandszodott jelenkorban is 1épten-nyomon szemiinkbe 6tlik. A mésik nagy nyelvi
be6zonlés a német részérdl ért benniinket. Volt ebben szerepe az uralkodéhiz
meg-meguijulé németesitési torekvéseinek (dmbdr a tapasztalat azt mutatja, hogy
a hatalmi erGszak gyakrabban viltott ki — hol zajos, hol néma - ellendllist, mint-
sem behddolist), tovabbd a kozos hadseregbeli szolgdlat sordn kénytelen-kelletlen
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(s jol-rosszul) megtanult német vezényszavaknak is. Azonban mindezeknél sokkalta
nagyobb hatdsfokkal mikodott példiul a németajki iparosok és mesteremberek
szakmai rétegnyelve. Hazai virosainkban is akadtak szép szdmmal ilyenek régota,
a mesteri cimre palydzé magyar iparoslegények j6 része pedig évszizadokon it f6-
leg német foldon igyekezett szakmai tuddsit s jartassigit tokéletesiteni. Ez Ghatat-
lanul azzal jirt, hogy az ipari tevékenységek legtobbjének szinte teljességgel né-
metté valt a szakszokincse, kiviildllo elsé hallasra el sem igen tudott igazodni
benne. Nem is olyan rég: didkkoromban, az Gtvenes évek elején, amidén kevéske
pénzért elszegédtem egy épitkezésre, a kémiives szdjabol, aki mellett culigerként
dolgoztam, ilyen s hasonl6 utasitisok hangzottak el: ,Merits még egy kis maltert
ebbe a fandliba, add fel, a maradék lapokat stdszold ra a triglira, ketten majd el-
vissziik, a sittet meg a dirib-darab stiklikkel egyiitt abba a japdnerbe lapatolhatod.”
De nem volt — s talin ma sincs — ez sokkal kiilonbiil egy faipari tizemben vagy
egy lakatosmihelyben sem — hogy tovibb ne is soroljam. Terjedtek aztin a telje-
sen sziikségtelen német szavak minden kényszertség nélkiil, csak dgy maguktdl, pon-
tosabban: drhatndmsagbdl vagy egyszerlien 6sztonos utinzasb6l nem csupdn a pol-
girsig, de az alsobb néprétegek, még a tanyasi szegénység korében is. Minden
bizonnyal ennek ,készonhet6”, hogy egy olyan igazi — s6t: echte — magyar varos-
ban, mint Debrecen, életem zoldhajnaldn én elébb ismertem a spdjzor meg a steld-
zsit, mintsem az €léskamarit meg a polcot, kordbban hallottam ,dacol” helyett
azt, hogy truccol, ,folyvist” helyett azt, hogy feszt, s az dztatott szikkadt kenyérrel
meg hagymaval Osszedardlt husnyesedékbSl sem ,vagdalt hdspogicsa” késziilt
olykor ebédre vagy vacsordra, hanem fasirt. Egyszer pedig a szemem lattira egy
Szepeshalomhoz kozeli tanyin a goromba gazda azért verte ostorral vércsikos-
ra a tanyasgyerek libaszarit, mert az — holott még ki se ganézott a joszdg alol! —
a friistokot merészelte kérni tSle; igy aztin ez a furcsa sz6 annak a kénnyektdl ma-
szatos képd, cingdr fiinak a jajveszékelésével egyiitt rogz6dott meg az emlékeze-
temben. De nemcsak szavak szdzai surrantak be, s szivtdk el a leveg6t tulajdon
szavaink el6l (mintha csak egy lopva véghezvitt megszdllds tervei szerint mikodott
volna az — egyébként omjdronak mindsithet — folyamat): a magyartalan mondat-
szerkesztésben, a szolgai tiikorforditasokban, a megmasult szérendben s a leplezet-
leniil idegen szoképzésekben megtestesiilvén — féleg a félig (vagy félig sem) mi-
velt, 4m fecsegni mindenkor kész honfitirsak jévoltib6l — médfelett elszaporodtak
a filsért6 germanizmusok. A bantéan idegenszerd hangstlyozist, a felcsapott far-
ki mondatokat mir csak ingyen rdaddsnak tekinthetjiik. Annak idején a latiniz-
musok elterjedése kordntsem oltott ekkora — mondhatni: ,6ssznépi” — méreteket;
elsGsorban a dedkos iskoldzottsigiak korében valt bevett szokdssd. (A hazai latin
irodalom XVIII. szizadi tdjraéledése pedig még némi visszatartd erdt is jelentett
a felilrdl tdmogatott német el6renyomulds ellenében.) A népesség zome vi-
szont, sajna, nem tanult latint (sem), sokuk pedig egyiltalin nem jirt semmilyen
iskoldba.

A tiz sorral fennebb leirt megszdllis sz6 orvén: roppant érdekes és elgondol-
kodtatd, hogy a szdzétven éves torok hodoltsdg, majd az ideiglenesen hazinkban 4l-
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lomdsozé szovjet hadsereg 45 esztendeig tart6 jelenléte a megszllisok hosszihoz
képest milyen sovinyka nyelvi 6rokséget hagyott maga utin (utébbi a viltakozo
erejl, de dllandé birodalmi nyomatékon tdl az orosz nyelv kotelezd iskolai oktatd-
sa ellenére is): néhdny tucatnyi kolesonszon kiviil szinte semmit. Tanulsigos volna
a mélyére asni: vajon miért és hogyan alakult ez igy — talin a jelen s a kozeli
vagy tavolabbi jové szempontjibdl is gazdagabbak lehetnénk egy-két tapasztalattal.

Kozeledvén anyanyelviink mai allapotinak szemiigyre vételéhez — hamarjiban
magam sem tudnidm megmondani, miféle képzettirsitisok utjan, de valészintileg
nem véletleniil — két egymdst6l meglehetGsen eltér6 mifaja dolog jut eszem-
be. Az egyik egy IL vilighibords vicc, hétévesen hallottam. (Minthogy csattandja
a szokdsosndl valamelyest mélyebb értelmf, sebtiben kiagyalt mdisz6val ma ekként
jelolném: tanekdota.) Ime:

Horthy Miklés, Magyarorszdg kormdnyzéja, Hitler Adolf német birodalmi
kancellir meg az angol miniszterelnok, Churchill azon verseng egymadssal, hogy
melyikilk a rdtermettebb politikus. Hasztalan huzakodnak, sehogy nem birnak
dilére jutni, egyik sem hajlandé rd, hogy engedjen a mdsiknak. Végil megilla-
podnak: amelyikiik az asztalon 4ll6, vizzel teli akvariumbdl ki birja fogni a benne
uszkalo aranyhalat, az lesz a gyGztes, annak a masik kett§ is elismeri a ritermett-
ségét. Legoregebbik 1étére Horthyé az elsGség. Koriilnéz a helyiségben, markival
elkap egy legyet, azzal prébilja az aranyhalat magihoz csalogatni. Hanem a hal él
a gyanuperrel, s folyton kitér Horthy keze eldl, s6t amikor az egyre kozelebbrdl
kecsegteti a csalival, egyszer csak hamm! bekapja, és odébbuszik. ,Na, majd én!”
— tolja félre Hitler az 6reg Horthyt. Zubbonya ujjit feltliri, s eltokélten nekilat,
hogy majd & csali nélkil, puszta kézzel, er&szakkal megfogja azt a halat. Csak-
hogy a hal sokkalta fiirgébb nila, hiidba kapkod utina Hitler, alaposan bele is iz-
zad a nagy kergetGzésbe, mégsem birja a halat megkaparintani. Végiil legyint
egyet dithosen, s félredll. ,Végeztek az urak?” - kérdezi ekkor Churchill. ,Mi
igen.” Churchill ekkor sz6 nélkill odalép az akviriumhoz, szivarzsebébdl egy kis
eziist teaskanalat hiz el, s mikézben az aranyhal kivincsian lesi, ugyan mit is
csindl azzal a kiskandllal — G szép lassan elkezdi lemeregetni réla a vizet.

A misik egy kétsoros idézet Nagy Liszlé Medvezsoltdr ciml versébdl. Valami-
kor a XX. szdzad hetedik évtizedében irédott, de ugy hiszem, érvényességét mdig
sem veszitette el:

...elosztdsra tomeny édességet vagdal a bird,
s dtvdltoztak a béklyok cukorral cifra pereccé...

Taldn nem tévedek nagyot, ha kimondom: az utébbi egy-két évtized soran ér-
z€kelhet6 hazai nyelv- (és egyéb) romlds hatterében — legaldbbis részint — valami
olyasféle osszetett folyamat zajlik, amelynek magvira a fenti anekdota parabolikus
csattandja s a Medvezsoltdr kovetkezetesen tomor kolt6i képsora taldlobban rata-
pint, mint az elvont fogalmakkal bibel6d6 megkozelités. Azért csak kiséreljik meg
mids szavakkal is tettenérni a lényeget: 1. Szép csendben, lassacskan, minden feltt-
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nést keriilve szimold fel a célszemély — avagy a célcsoport — megszokott 1étkoze-
gét. 2. Kaposnak kikialtott dlértékek tilkinalatdval szoktasd pérazhoz az alattvalé-
kat. Ezek utin mdr egyetlen tigyes mozdulattal kicserélheted benniik az arany in-
tudatot — mondjuk — sirgarézre, bidogra vagy akir mtanyagra, s attdl fogva azt
a nyelvet beszéli majd, amit, teszem azt, a sonkaizl chipsszel meg a ,jéghideg le-
heletet” biztosit6 peppermint ragéval egyiitt a szdjiba nyomnak.

Igen, kérem: hallom - hogy a csudiba ne hallanim — derék nyelvtudésaink né-
melyikének szeliden megnyugtat6 ellenvetéseit: ,Nem romlik a nyelv, dehogyis
romlik! Csupdn viltozik: ugyanigy, ahogy eddigi torténete sordn is véltozott id6-
r6l idére. Persze, hogy tigyelni kell tisztasigira, de ami nem valé bele, azt tgyis
kiveti magabdl elbb-utébb.” Kevésbé derék nyelvészek egyenesen elitélik — s a leg-
kevésbé sem szelid hangon —, ha valaki, akir egy avatott szakember is holmi
nyelvérkodéssel, nyelvmiiveléssel a nyelv ,természetes” folyamataiba merészel
avatkozni: ,A nyelvmivelés — mondjik — dltudominy, s a nyelvmivelSk kozonsé-
ges sarlatinok!” (Ha médja volna rd, tin még a szt is a torkukra forrasztand —
hisz minden vigya az, hogy & szabja meg a kdnont.) Jeles és boles palyatirsam
a nyelv oOntisztuldsit a folyovizekéhez hasonlitja: amit nem fogad be, azt partra
veti, amit pedig befogad, az maga is azzd vilik idGvel, ami a foly6. (Nem sz6 sze-
rint idéztem megallapitisibol, de a lényegét, még ha csupin emlékezetbdl is, ipar-
kodtam hiven tovibbadni.) Nos: a folyévizhasonlatndl aligha talilhatnink idGsze-
riibbet s alkalmasabbat; szimomra is kapéra jott mdr évekkel kordbban. Valé igaz:
az €l6vizek — folydk, tavak és tengerek egyarint, de nem egyenld mértékben — ké-
pesek az éntisztuldsra. Akdrcsak a nyelvek: egy bizonyos fokig. Am ha az 4ll6-
vagy folyovizbe juté — netin benne keletkezd — szennyez$ vagy mérgezd idegen
anyag mennyisége egy hatirértéket meghalad, a természetes oOntisztuldsi folyamat
egy id6 milva mir képtelen megbirk6zni vele. (A virhaté kévetkezmények aprolé-
kos részletezése helyett hadd emlékeztessek a Tisza néhiny évvel ezelStti cianid-
szennyezddésére, no meg az osztrdk bdrgyirak jévoltabdl napjainkban is tajtéko-
san habzo Raba foly6ra.) Ahogy jeleztem, az élGvizek oOntisztité képessége nem
egyforma: a tengerek s a nagy folyamok tobbet kibirnak, a patakok meg a tavacs-
kak viszont roppantul sériilékenyek. Ilyestéleképpen van ez a nyelvek esetében is.
A szazmilliok beszélte nyelveket akkora veszély soha nem fenyegetheti, mint az
egészen kis létszama népekét. (Szindékosan mell6zom a kis nyelv és nagy nyelv
kifejezéseket: valamely nyelv és kultira nagysigit s jelentGségét elsGsorban
nem a beszél6k létszdma hatirozza meg. Hogy mdast ne mondjak: hdnyan vannak
ma a gorogok?...) Vessik tekintetiinket példdul az angolra! Belelapozvin az
Orszagh-féle angol-magyar kéziszotirba, teljes oldalak tucatjain egyetlen eredeti
angolszasz sz6 sem keriil a szemiink elé: csupa latinbél szirmazo kifejezés, itt-ott
némi goroggel elegyitve. Csak gy szemmel pédsztizva egy francidban jirtas vagy
akdr egy latinul kapisgalo valaki is megérti ezeket az ,angol” szavakat, dm ha
fennszoval mondandk a fiilébe, bizony nem ismerne rajuk. Vajon angol marad-e
még ettdl az angol? Az dm: de még mennyire! Mégpedig azért, mert az idegenbdl
dtvett minden egyes szavat tokéletesen a maga képére formilta. Ugy is mondhat-
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nank: magiba gyarmatositotta. S ez a fura ,bels6” gyarmatositds — az immdr szét-
hullott brit gyarmatbirodalomtél merében eltéréen — igen tartésnak, st minden
jel szerint véglegesnek bizonyul. Aprébb-nagyobb kiilonbségektdl eltekintve ha-
sonlé az dllapota s a fennmaraddsi esélye a francidnak, németnek, spanyolnak,
portugilnak, olasznak, orosznak, arabnak, hindinek, maldjnak, szuahélinek — hogy
tovibb ne soroljam. (A kinai az egy kiilon osztily; szép lassan akar az angolt is
kiszorithatja a nyeregbdl — lisd: Churchill tedskanilkdja...) Jomagam — miutin os-
toba elditéleteimtdl sikeriilt idejekordn megszabadulnom — a felsoroltak koziil az
orosszal keriiltem szorosabb ismeretségbe. Forditis kozben a szétirt forgatvin
sokszor elcsoddlkoztam rajta: mekkora tomegd idegen — német, francia, angol,
holland, svéd, gorog és persze latin — szot fogadott be az orosz nyelv (a veliik
ugyszolvin egy fedél alatt €16 tirkoktSl-tatiroktdl meg finnugoroktdl kolesonzott
s megtartott szavakrél nem is szolva) szinte viltozatlan alakban! Legfeljebb az
oroszbdl hidnyz6 ¢ meg 7 hangzdkat helyettesitette e-vel vagy jo-val, illetve ju-val.
Alig hittem a szememnek, hogy még a hatizsikot is németil mondjik: rjukzak.
Aztin rijottem: nekik ez sem drt. Hiszen a Volgiba is hiny meg hiny kisebb-na-
gyobb foly6 torkollik, az egyik faké homokot hord bele, a masik vorés agyaggal,
a harmadik televény fekete folddel szinezi, 4m a Volga mindett6l még Volga ma-
rad — s a Kaszpi tenger felé haladvin egyre csak szélesedik.

A mi helyzetink mer6ben mas. Ha az oroszokat — képletesen — a Volgaval
azonosithatjuk, Ggy magunkat a Tiszdval. (Néhdny pillanatig eltéprengtem rajta,
odarakjam-e a Tisza elé a mddosité szét: csak. Ugy dontéttem, inkabb elhagyom:
a Tisza léte nem viszonyitis kérdése.) Nekiink sokkalta jobban kell iigyelniink
magunkra meg mindenre, ami a mienk. (Legylink tdrgyilagosak: éppuigy, akircsak
a finneknek, horvitoknak, dinoknak, észteknek, kazakoknak, albanoknak, ireknek,
orményeknek, kecsuiknak, izlandiaknak, grazoknak, bolgiroknak, tatiroknak. Es
igy tovabb. A felsoroltak tobbsége bizvist akként is cselekszik.) Nyelviink és
kultdrink tartés fennmaraddsit elsGsorban a mi szindékunk biztosithatja. (Nem
a misoké.) Semmi kedvem elborongani nemzethaldllal terhes litomdsokon (meg-
itélésem szerint az egész emberi fajt fenyegeti egy maga elGidézte dltalinos valsag),
de jozanul tudomadsul kell venniink: egy veliink megkozelitéleg hasonlé nagysig-
rendd nép az anyanyelvet is magiban foglalé 6nazonossigit megérizve csak akkor
marad meg, ha maga is gy akarja. Miféle utak s mddok vezethetnek a mai-
nal biztatébb esélyek felé? Megvallom: nem érzem magam eléggé okosnak, de
— ahogy mondjik — tanulni a balgitdl is lehet; igy hit tovibbmondom, ami a fe-
jemben jar.

Addig él egy nyelv, amig van(nak), aki(k) beszéli(k). Evi tobbezres népesség-
apadds tilnagy derdlitisra nem ad okot. A mindenkori kormdnyok mulasztisait
— a jelenlegiét kivaltképp — okkal és joggal feszegethetném ebben a kérdésben.
Ezt most kivételesen rahagyom a politikusokra: feszegessék 6k, szokds szerint kol-
csonosen — am tidvosebb volna, ha mindenekelGtt magukba tekintenének. A nem-
zetgyarapitis szempontjabdl egyelére nilam még jo ideig esélyesebb fiatal honfi-
tarsaimtol, ndéktdl és férfiaktol kérdezem inkabb: valoban annyira megoldhatatlan
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gondokkal s nehézségekkel jir egy vagy két gyermek tudatos villaldsa? Esetleg
— alig merem kimondani — hiromé? Csakugyan az €életmindség akkora mérvi zu-
handsdval jir gyermeket foganni, kihordani, megsziilni, gondozni, eltartani, felne-
velni? S vajon miféle minGségi tobbletet remélnek a gyermekhidnyért cserébe?
Hosszan folytathatnim még kérdéseim sorit, de csupin egyet hagyok a végére:
megoregedvén kikt6l varjak majd el, hogy a nyugdijuk fedezetéért megdolgozza-
nak? A misok — addigra felnvekvs — gyermekeitdl?

Folyévizeink ontisztuldsa véges hatirok kozott mozog. Anyanyelviinké dgy-
szintén. Foly6ink ma mdr nincsenek magukra hagyatva: a vizben old6dé idegen
— szennyez$, mérgez6 — anyagokkal nincs mit tenni ugyan, igy ki kell vérni,
mig a foly6é maga felhigitja és tovabbviszi, a felszinén tsz6 szilird hulladékot meg
a gondatlansdg folytdn kioml§ olaj foltjait azonban a viziigy éberen vigyizé mun-
katirsai id6rdl idére gondosan eltakaritjadk. Ennek példjin vajon sziikség lenne-e
aftéle anyanyelvi folyammernokségre? Nem tartanim hamvaba holt 6tletnek. Téve-
dés ne essék: amirdl sz6 van, az nem folyamrendirség! A csakis 6nkéntesekbdl — ta-
nirokbdl, irékbol, tuddsokbdl: irdstudékbdl (de nem farizeusokbdl...) — toborzott
testiilet figyelne, figyelmeztetne, segitene s f6leg példit mutatna. Semmiképp nem
biintetne: a nyelvromlds betegség, a beteget pedig nem biintetni, hanem gydgyi-
tani kell.

A vildgért sem sorolndm magam a megiltalkodott nyelvtisztogatok kozé. Lehe-
tOség szerint s tlem telhetGen torekszem rd, hogy mondandémat — féként irdsai-
mat — ne tlizdeljem teli idegen szavakkal, azt azonban kotve hiszem, hogy az
utébbi egy-mdsfél évtized ota egyre novekvs tomegli — elsGsorban angol — szavak
és kifejezések bedramldsit fel lehetne és/vagy fel kellene tartoztatni. Ez a folya-
mat — ha tetszik, ha nem — az informdciés forradalom s a tudoményos-technikai
tejlédés elkeriilhetetlen velejaréja, megallitani, kivaltképp visszaforditani tehat
— épplgy, mint a nyari monszunt — hid prébéalkozis volna. Azt azonban fontos és
érdemes, st reménykeltd feladatnak tartom, hogy e szavak jelolte fogalmakat ki-
séreljik meg magyarul is kifejezni. Ha az a magyar sz6 aztin életképesnek bizo-
nyul, el6bb-utébb kiszoritja a mdsikat a koézhaszndlatb6l. Résen legyiink, mert
a tartalmi pontossig s a jo hangzis itt korintsem elegendd: az angol szavak hal-
latlan versenyel6nye az, hogy rovidek!

Elég sok sz6 esett itt a nyelvszennyezésr6l. Annak egyik alattomos fajtdja azonban
ez idaig szinte sz6ba sem keriilt. Ez az, ami miatt céltalan dolog masokra mutogat-
nunk, amiért csakis magunkat okolhatjuk: a belsé keletkezésti szennyez&dés. T6bbféle
fajtdja s fokozata van, csupin néhinyit nevezném meg mutatéba. 1. Mocskos beszéd.
Ide én nem a mutatdujjira zuhinté karosszérialakatos cifra kairomkoddsat sorolnam: fi-
nomabb fiilek taldn elpirulndnak hallatin, de annak legaldbb nyomés oka van. (Lehet,
hogy célja is; ha mds nem, hét a hirtelen fijdalom okozta fesziiltség meg dith hamari
levezetése.) Ami engem — s gondolom, remélem: még masokat is — felbosszant vagy
elkedvetlenit, az a kozélet térmezején, f6ként a hangdoboz s a képlida tovibbitotta
hullimokon terjedd, 6nmagaért vald, ttszéli ocsmanysdg. Nem kevés esetben maga-
san képzett, dijakkal kitiintetett, a széles kord népszertiség sugaraiban naprél napra
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megmartakozé urak és holgyek amugy vélasztékos ajkair6l. Hat kérem. Mit mondjak?
Nem vagyok szent magam sem. Féleg alszent. Van, amikor... hajaj. De van egy hatar.
Kell, hogy legyen. Mert miféle vizszerel§ az, aki az ivévizet s a szennyvizet egyazon
csore koti? Testi sziikségiink elvégzése 6nmagdban (magunkban) természetesen nem
vétek. Nem is vétség. Node nyiltan, misok el6tt? Kozonség el6tt?! 2. Valamely réteg-
nyelv kéznyelvi eluralkoddsa. Hol az egyiké, hol a masiké. Idénként a hivatalosnak be-
cézett bikkfanyelvé, helyenként-alkalmanként a tudoményos(kodd) szakmai tolvajnyel-
vé. Napjainkban egyre inkibb a validi tolvajnyelvé. Lépten-nyomon és uton-utfélen.
Iskolikban. Egyetemeken. Tdn még a templomokban is. Merthogy lassacskin ez
lesz a mend, végig az egész soron. Nem tudom. Nekem csipi a szemem a képernySkrol
s a hangszorokbdl szertekiabalt sok-sok csaj meg pasi. Meg a csajozds meg a pasizds.
Hogy egyebeket ne is emlitsek. Nem azért, mert ciganyul van. (Roma nyelven kiilon-
ben sem pasi a csaj parja, hanem csdvd; amigy a pasié meg a spiné — de mdr erre sem
tigyel senki.) Engem leginkabb azért zavar a csaj, mert lazan s hanyagul egybemasza-
tolja, ami kiil6nval6: minden nénemt emberi lény csaj, hathetestdl a hetvenévesig. Lam
csak: tobbek kozt igy lehet az édes anyanyelvet szindékosan elszegényiteni. Némi fej-
torés utin egyébként rieszméltem, mi oka lehet a tolvajnyelv térhdditasinak. A vilasz
egyszeribb, mint hinné az ember: a tolvajsag elterjedése. Lentrdl a csiesig — cstcstol
a gyokérig. S mar a harmadikndl tartunk (nem is folytatom tovibb e szimbavételt):
3. Hazugsig. Egy nyelv legfGbb védelme az, ha igazat sz6lnak rajta. A hazugsig: nyelv-
rontds. Nem magam taldltam ki: az alapgondolat Jankovics Marcellé, néhiny éve tdle
hallottam a rddiéban. Ezittal is koszoném neki. Ezt a bekezdést itt félbe is szakaszta-
nam: 6vatlanul kivill keriiltink a nyelvi kérdések gyeptin-hatdrain. (Ami kiilonben
egyaltalan nem baj.)

Keriiljiink hdt vissza még egy kicsit. Van-e sziikség az anyanyelv védelmére, dpoli-
sara, mivelésére? (Taldn f6l sem tenném ezt a — szénoki — kérdést, ha ugyanez a gon-
dolat kijelenté6 mondatban, de tagadilag annyiszor el nem hangzott s le nem iré-
dott volna.) Nos hit: amennyiben a nyelv a kultira elidegenithetetlen része és eszko-
ze (van-e ellenvetés?), tigy e kérdés fell a tovibbiak sordn nincs miért téprengeni, sem
vitatkozni.

Hogy kinek mi a teenddje e téren? Iréember tisztiban van — tisztaban kell le-
gyen — a maga dolgival. Meg is teszi minden bizonnyal ereje szerint: hisz az az élete.

Orszigunk gazdagjai emeljék tekintetiket a Széchényiekre, Esterhizyakra,
Festetitsekre, s vessenek szimot vele: vajon hany s mekkora lépéssel érhetnének a nyo-
mukba. S aztin — tegyék is meg azokat a 1épéseket.

Orsziagunk vezetGi — akik koziil nem egy személy az el6z6 bekezdésben megszoli-
tottak kivételezett tdrsasigiba tartozik — tanulmdnyozzik és siirgdsen szivleljék meg
Finnorszag példajit, s ne az oktatistdl és mivelGdéstdl elvont létfontossigi pénzzel
probaljak — sikerteleniil — potolni az oktalanul eltékozolt vagy kézen-k6zon elttint mil-
lidrdokat. Jovonk egy része mar odaveszett, més része egyeldre még visszaszerezhetd.

Tanit6ink, tandraink ne veszitsék el a hitiiket s a céljukat. Tartsanak ki hétvé-
géig, tanév végéig — minden hétvégéig s minden tanév végéig. S ha kell, hit
kiizdjenek meg: ne csak a megélhetésért, hanem az iskoldk fennmaradisiért is.
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Sziil6k — anyik és apik: ereszkedjenek szoba a gyermekeikkel. Hallgassik meg
Oket naponta, szanjanak id6t és okos figyelmet a velitk valé beszélgetésre: a szot-
lansdg a széthullds kezdete.

A (taldn) legsarkalatosabb kérdést s a (szerintem) lehetséges valaszt jelen top-
rengéseim legvégére tartogattam:

Fontos-e egyiltalin az, hogy anyanyelviink fennmaradjon, hogy megmaradjunk
annak, akik vagyunk? S ha fontos, miért fontos? Rajtunk kiviil még kinek fontos,
kiknek fontos? Hisz csupdn attdl, hogy magyarnak sziilettem s nevelGdtem, kiilon-
b6zom ugyan — mondjuk - egy norvégtol vagy egy japantdl, de kilonb nem va-
gyok niluk. Persze — jo esetben — alibbvalé sem. Biiszkélkedjem talin szirmaza-
sunkkal, nemzeti multunkkal? Esetleg rostellkedjem miatta? Amit nem én magam
vittem végbe (vagy kovettem el), azért nekem nem jir ki sem az elismerés, sem
az elmarasztalds. Hét éve elhunyt Apam vilighdboras nagyeziistje okdn eszem dga-
ban sincs, hogy felvételemet kérjem a Vitézi Rend biiszke viromanyosainak sora-
ba; miésfeldl viszont a nyilasok éltal elhurcoltak miatti szemrehdnyist sem veszem
magamra: akkoriban én még kisgyerek voltam. (S amellett sajndltam is Gket.) Ma
médr nem vagyok az, s ha vénségemre viselkedni valamelyest is megtanultam, az
ennyi: nem dillesztem ki a mellemet, s nem sunyitom le a fejemet. Akkor hit
mire j6 ez az egész? Alljunk meg végre egyenesen, s forditsuk tekintetiinket ko-
molyabb dolgok felé: az az {iri tdvlatokb6l halviny buboréknak tetszé vékonyka
bevonat Foldiink gombolyd arcin, amit a tudésok bioszférér}ak neveznek, €l
rendszerek milliéinak bonyolult szévedékébdl fejlédott ki. Allatok, novények,
gombdk, moszatok, baktériumok, véglények, virusok s ki tudja, még micsodik
szinte kifiirkészhetetlen Osszjitéka mikodteti az egészet. A tartés fennmaradds
s a hibatlan mukodés titka és kulcsszava: a biodiverzitis. Mindenre sziikség van,
ami a rendszer része. Ha a szdmtalan tényez$ kozil csupan egy is kimarad vagy
kipusztul, t5bbé vagy kevésbé az egész sinyli meg hianyat. Ugy gondolom, ehhez
hasonl6 médon fejlédott ki az emberi kultirdk €16 rendszere is, fennmaraddsit és
miikodképességét pedig a biodiverzitissal oly kozeli rokon sokféleség biztositja.
Minden cselekedet, ami e sokféleség megodvisit tizi ki célul, az életet szolgilja.
Minden torekvés, ami az egyontetlségre irdnyul — a halilt.

Végs6 soron tehit nem csupan magunkért: ezért kell, ezért érdemes nekiink is
fennmaradnunk.

Akircsak a tobbieknek: a perzsiknak, mongoloknak, cseremiszeknek, csuvasok-
nak, beduinoknak, ajmariknak, polinézeknek, papuiknak...

...¢s igy tovibb.

Es igy tovibb.

Szeretettel: BUDA FERENC
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