ABLONCZY LASZLO
»INem jo jatszodni istennel”
Reésenleéti honlapok 2008 tavaszin

Iparkodjunk a valamennyiiinket eltoltd undort a  konok
szenvedély szolgdlatiba dllitani. A magyar tragédidval
szemben akkor is, most is bizomyos mértékben tebetetlenck
voltunk é vagyunk. De nem teljesen. A befejezett tények
elutasitdsa, a sziv és az elme riadoja, az elhatdrozds, hogy
a bazugsignak nem adunk polgdrjogot, nem hagyjuk el az
drtatlant, mégha meg is fojtottik — ezek a megvaldsithatd
cselekvés torvényei.

(Albert Camus)

K UTYUSIRATO. ,Finita la commedia” — Raksanyi Gellért boromissza éregle-
= W gényként igy zdrta Szakonyi Kiroly Viddm findléjat. Elnémult az ugatds. A hét-

koznapi fdjdalmak addig szoritottdk lelkét, mignem elsorvadt a teste is. ,Nagyon kér-
lek Benneteket, értsétek meg, nem birndm elviselni, hogy visszaéljek kollégdim és
a néz{ tapintatdval. Természetesen fij, nagyon fdj a bucsd, de valakinek kell, hogy ere-
je legyen megtenni ezt a keserd 1épést. Meglatjatok az ellenség meg sem tudja, hogy
egy Kutyu hidnyzik a csatabol” — koszont el a Nemzetitdl egy gyasz-jelzetd levélben
a bemutaté mdasnapjin, 1995. februdr 24-én. Akkor sikertilt marasztalni, tovabb jat-
szott, és elGaddestjein szerte az orszdgban, templomban, kényvtarban mondta Petéfit,
Adyt, Illyést, Mirait s velilk a megmaradas igéit. Az tigets és a szépasszonyok, a régi
fustos kiskocsmak, ahol miveltségével és elegancidjival tiindokolve a mandulaizi z6ld-
szilvanit poharazta, mert a bor-zalmas évtizedeket ,ellen-itta”, vele végképp elsiillyed-
tek. De maradtak az 6nmegval6sité szinhdziak és kozéletiek — és ahogy szarkazmussal,
miskor indulttal mondta: tocsogunk a ,,democsokricidban”. Kutyu ,szerényen és csen-
desen” végleg tivozott azzal a végss tizenettel: tanuljunk meg szépen, emberi mélt6-
siggal kimenni, nemcsak a szinpadrol, hanem az életbdl is.

Finita la commedia!

Isten aldjon, EMBER-pedigrés driga KOMEDIAS, ki égi hivatisnak tekintet-
ted a szinhdz és a nemzet szolgalatit.

Keserves findlé; jol itt hagytdl benniinket!

Kutya 1d6 jir pedig rank. [...]

A PENZ BESZEL. Mir sorolni is balladai, az Unio huszonhét illama kézot
az élr6l mi mindenben zillottink az utolsé helyre az elmilt 6t évben. Az ellen-

A mircius 9-ei szavazds nyomdn késziilt irds mdsodik része.
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z€k folyamatosan szolidnak mutatkozott; hetente és minden interpelliciét kérlel-
hetetleniil feslettségiink eurépai tényeivel kellett volna kezdeni. A Kovécs Arpad
vezette Allami Szamvevészék jelentéseiben a kormanyzat munkdjit vizsgalé adat-
sorok, észrevételek és az ebbdl kovetkezd torvénytelenségek felérnek megannyi bi-
rosigi feljelentéssel. Itt csak két tényt az orszdg leépiilésére: 1300 millidrd forint-
tal nétt a lakossdg adéssiga, s mintegy 250 millidrd folyt el lithat6 eredmények
nélkil, vagyis a palydzatok koriili hatalmi osztozkoddsokra.

Olvasmanyossagiban is drimai Jarai Zsigmond A pénz beszél — Harminc év
a pénziigyek szolgdlatdban cimd munkdja (Szerkesztette: Szényi Szilird. Heti Vilasz
K., 2007) amely a tavaszon mdr negyedik kiaddsit érte meg. Szakmai életét beszé-
li el Jarai Zsigmond, a sorok mogott olykor mosolyit is litom, de jelz6tlen kony-
velGi tirgyszerlisége mélyébdl elGtirt tények és gondolatsorok kortorténettel is
szolgdlnak. Jarai Zsigmond koényvébdl vildglik ki pontosan, hogy visszatéréen mi-
lyen programos ragalomjaték a ,szocialistik” politikdja. 1998-ban a vilasztisok
el6tt a Horn-korminyt timogaté tébbségli parlament 50 millidrdos, szabdlyon
felili nyugdijemelésrdl dontott. A kormanyviltdst kovetGen Jarai Zsigmond pénz-
tigyminiszterként kozolte: nincs mibél fizetni. S hogy nyilvinval6 vélasztisi szédi-
tésrdl volt sz6, az igazolta, hogy az éves koltségvetésbe nem tervezték a kiadast.
Potomsdg. A nyugdijasok nagy érdekvédd partjanak szonokai egyszer, kétszer
s tizszer interpellaltak az ,elvont” pénzért. S mint Jdrai Zsigmond konyvében ir-
ja: amikor a tiirelmes és szakszer indokok nem hatottak, ,kezdtem megérteni,
hogy a parlament nem az tigyek érdemi megvitatisinak, hanem a politikai csatik-
nak a terepe”. Aztin 2002-ben a be nem vilthaté tizenkilenc ezer forintos csek-
kek dmitdsaval folytattdk, amely nagyban segitette a szegfisok gy6zelmét. Nem ir-
ja Jarai Zsigmond, de az eldzmények ismeretében latjuk: a polgiri pirt 14. havi
nyugdijigérete 2006-ban mar kétségbeesésben fogant abszurditdsnak mutatkozott.
»A dilettantizmus nem mentség” — irja egyik fejezete elé Jarai Zsigmond, s csak
dermediink a tényeket olvasva, amint Medgyessy Péter elbb Liszlo Csabaval,
majd Draskovics Tiborral milyen 4llhatatosan nem akarta a romlé jeleket észlelni,
s politikai ellenség volt, aki csak aggodalmaskodott Igy a Jarai Zsigmond elnokol-
te Jegybank vezetése is, ezért Jarait szimos megbeszélésre meg se hivtik. Valészi-
ndsiti a szerzG, hogy a Gyurcsiny-kormdny tudta a baj nagysdgit, bar mélységét
kevésbé, de a vilasztisok sikere érdekében hazudtik a gazdasig kedvezd allapotit.
S mint egy 2005. novemberi tanicskozds mozzanatat felidézi: Veres Janos tovabbi
ad6csokkentést igért. ,Aztin a hitam mogott kacsintott ossze Lengyel Liszloval,
a szocialistdk mindenhez ért6 »gurujival«: ilyen rovid ideig érvényes ad6esokken-
tést még nem latott a torténelem...” Ropke banktorténetet is olvashatunk, idézve
az els6 elnok, Popovics Sindor crédgjit: ,,...els6dleges feladata a forgalomban le-
v pénz értékének megdvisa és védelme”. A védelem és a partszolgilat véltozatos
epizodjait emliti az elmult évtizedekbdl, amelynek korszakos fejezete Surdnyi
Gyorgy kétszeri miikodése. Mint ,fliggetlen” elndk chartdzott, okkal repitette An-
tall Jozsef, de Horn Gyula visszahivta, Bod Péter Akos megszégyenitd meneszté-
sével. Surinyi Gyorgy felelése a Nemzeti Bank bécsi leinybankjinak botrinyos
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panamijiért, s vezetdjét még jutalmazta is. Es Jarai sorolja a tényeket: a Surdnyi-
téle bankvezetés, amely a pénziigyminisztert ,tobb kérdésben megvezette”, és bi-
zalmas dontéseit azonmdd kiszivirogtatta, az elnok nem irja, de képzelhetjiik kik-
nek a javdra. Jarai Zsigmond konyve megerGsiti: a Medgyessy- majd a Gyurcsany-
kormany pénziigyminisztereivel (Laszlé Csabdval, Draskovics Tiborral) és a hét-
térben tdjra bankvezérnek jelentkezé Surdnyi Gyorgy sugallataival szandékosan az
orszdg pénziigyi elbizonytalanitisira szervezkedtek. Es ebben a jegybanki sagaban
kiilon is dobbenetes a 2002-es valasztidsokat kovetd értelmetlen siveltoldsi akcid,
amelyet nemzetkozi bizalmatlansig kovetett, ,,és szempillantds alatt odalett a ma-
gyar Nemzeti Bank két év szivos munkajival felépitett hitelessége”. Az elkovetke-
z6 négy év folytonos harc és bizalmatlansig 1égkorében telt, mert Jarai a Bank
fuggetlenségét Orizte. Fekete Janos szelleme mai is kisérti a hazai pénzviligot;
s a kormdnyzati elvakultsig a tisztesség és az eurdpai normik felrigisiban kime-
rithetetlen leleménnyel dolgozik. Tragikomikus helyzet — ez a cime Jarai Zsigmond
konyve utolso fejezetének; valéban az, pontosabban az eurd bevezetésének idG-
pontjitéka Osszegzden kifejezi azt a tehetségtelen gazdasig- és pénziigypolitikit,
amely 2002 6ta a ,Dimitrov téri fidk” szakértelmével az orszagot leziillesztette.

(1995 oktoberében a Magyarok Vildgszivetségének vezetoségének iilésére vendégként
vdrakoztam. Az elozd napirend befejezodvén, egy csaknem harminc éve mem litott isme-
ros lepett ki a terembil: Nagy Sindor, az MSZOSZ elnoke. Egyetemi éveim kedvesének
gimndziumi osztilytirsa, mdr pesti kozgazdasigi hallgatoként litogatott Debrecenbe,
amikor hosszan s didkos kedéllyel beszélgettiink. Tobbszor taldn nem is taldlkoztunk, de
amikor észrevett a szovetségben, olyan bardtsigosan kiozeledett, mintha tegnap is tdrsa-
logtunk volna. Kérdezte, mi jaratban, mondtam, hogy kérte a vezetés, szimolnék be
a Nemzeti koriili habosodd gyiiloletrol. Tud-e segiteni? — kérdezte, s reményes joérzéssel
vdgtam vd: sokszorosdt teljesitjiik az intézmeény szokott feladatainak. Hiviam, s talilkoz-
zunk, ajanlotta biicsiizoul, & a koltségvetési bizottsdg elnoke, igyekszik segiteni. Aztdn
a telefonon megbeszélt idopontban szakszervezeti iroddjanak titkdrsigdn illoen megjelen-
tem. Egy kis tiirelmet kért a titkdrnd, bar az idd erdsen haladt, de virakozdsi kedvem
nem fogyatkozott. o felora eltelt, amikor kinyilt az ajtd, és Surdnyi Gyorgy lépett ki,
karcosan kdszont és sietve tavozott. Zavarhatta Nagy Sindort, bogy tartisan vdirakozta-
tott, mert elnézést kért, és hogy bizalmdban megerdsitsen, a kordbbi tdrgyalds végkine-
netelenek oromet megosztotta velem: ,Sikeriilt Princz Gdbort megmenteni!” Illetlen lett
volna, hogy a penziigyi fortélyok felol érdeklidjek, ritértem helyzetiinkre. Idovel kideriilt:
folosleges volt a taldlkozo, de azt littam: azon az dszon Princz Gdbor megmenekiilt, dm
a Nemzeti-New York Palota-ingatlanspekuldcio mdr a nyilvinossig elott is jelezte a ké-
s6bbi botrdnyt. farai Zsigmond is elbeszéli, hogy a kormdnyvdltdssal 1998 augusztusdban
a Postabank bdrdja megbukott. Vizsgdlati anyagai aztin kocsikdzhattak a rendirség és
az itélkezés forumai kozott. Tiz év muiltdin azonban ijra sikeriilt megmenteni Princz
Gdbort: a 30-130 millidrd forint kizott emlegetett hiitlen kezelés vddjit hdrom és fel-
millio forinttal megvdlthatja. Es még mdrtiriumat sirbatja a televizioban. Aki belyet ad,
veéli a jambor nézo, nyilvin csak viszonozza Princz egykori adakozdsdit. A penz beszél,
de Surdnyi Gyorgytol a titkosszolgdlatokig egykor pénzelt médiumokig mindenki hallgat
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Princz Gaborrl. A bécsi bankril és arrdl a sok alvildgi hadmiiveletril, amelynek folyo-
mdnyaként is ennek az orszdgnak kiiszkidnie kell. Lassacskan odajutunk, hogy a Kul-
csar-tigyben Gyuszi taxis lesz a fovddlott, mert szatyorban és nem a biztonsigi eldirdsok
szerint hordta ki a pénzt a bankbil. Es a szakadt demokratik” mdr tudattik eurdpai
és nemzetmegvilto programkeént: Surdnyi Gyorgyot szivesen ldtnik az orszdg miniszter-
elnokeként.)

KATYN. Ugyan sorszimozhaté-e Andrzej Wajda 1 filmje alkot6i életmiivé-
ben? A Csatorndtol kezdve a Légion a Mdrvinyemberen és a Pan Tadeuszon it
a Katynig atgondolva munkassigit, mivészi-emberi-erkolesi értelemben is a vilag
talin legmagasabb igény filmes alkotéja tlinik fel el6ttiink. Nagy Gaspar felek ci-
mi versét idézve: ,kodon at érkezett a malt / és nem jott felmentd sereg”. Wajda
munkdssiga a széttoredezett lengyel torténelem évszizadait szivés tervszerliséggel
tisztitja a mult kodébdl. Akir a napdleoni szabadsdg reménye-hullott lengyel kato-
niinak eposzit, vagy a Pdrizsba menekiilt nemesség sorsit, netin a varsoi felkelés
megrenditd drimdjit elevenitette meg, és tovibb a Szolidaritds sorfordit6 koraig.
Megannyi kiizdelem, maginemberi és kozosségi omlds, és sosem végzetes nemzeti
reménytelenséggel. Wajda barmilyen tirgyilagosan is littatja tragikus torténeteit,
valamiképp a megmaradis kolt6i magasiban hirdetik filmjei: nem veszett el Len-
gyelorszig!

(Nagy adomdnya eletemnek, hogy ripke salzburgi, krakkoi taldlkozds mellett, kétszer
is napokat tolthetten Wajda kozelében. 1976 decemberében Az igéret foldje cimii film-
Jének bemutatija alkalmdbol Budapesten talilkozokra, beszélgetésekre kisértem; viltozatos
kizonséggel folytatott eszmecserét: a Mester utcai ipari tanuldintézet didkjaival éppen
tgy, mint filmbardtok és rendezok kirében vagy a tévé kamerdja elitt beszélt mifvészi
torekvéseirdl és terveirdl. De a Katyii-film gondolatdt soba nem emlitette. Akkor még
érthetien. 1994 mdjusiban meghivisunkra a Nemzeti Szinhdzban a Menyegzot dllitot-
ta szinre. Igazgatoi iroddban és ebéd kozben, bensoséges egyiittlétekben sem beszélt arrdl,
hogy a lengyel torténelem véres és tragikus eseménye filmre kisérti. Hallottam beszélni
2000 mdrciusdban Pdrizsban, a Sorbonne-on, ott is rejtette életének talin legnagyobb
probatételét. Hogy egyszer filmen is elmondhassa édesapja kivégzése dltal csalidja s csak-
nem 22 ezer tiszt és értelmiségi, a lengyel nemzet vezetd erejének elpusztitdsit.)

Kivilé tanulminyok, méltatisok sziilettek az alkotdsrol, kozottik kitiintetetten
ihletett és elmélyiilt elemzés Kormendy Zsuzsanna tanulminya (Magyar Nemzet,
méjus 16.) amely Dietrich Bonhoeffer idézetet allitott irasa folé: ,A felejtés képes-
sége kegyelem; a felelGs élethez azonban mégis hozzitartozik az emlékezés.”
Wajda filmjeit, immdr a Katyfinal beteljesiild életmiivét a Nagy Géspir emlitette
felmentd seregnek tekinthetjiik a felelds emberi és nemzeti €let igényében s nem-
csak a lengyel torténelmet érintve. K6don at tisztit valamennyitinket a k6zos sors-
ban, mert ugyan mit tudtunk ifjikorunkban a torténelembdl? Egykor, debrece-
ni éveimben Orsés Ferenc, aki 1943-ban bizonyitotta, hogy a bestidlis népirtas
a szovjetek mive, neve szoba keriilvén, egy nekem kedves ismerds Katynra utalva
nici propagandistinak mondta a professzort. S aztin is évtizedekig: lengyelekkel
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beszélgetve Varsoban, Lublinban, vagy Budapesten csak azt emlegették szinte sut-
togva, hogy a szovjet csapatok dlltak a Visztulanil, s vartak, hogy a németek leve-
rik a varsdi felkelést. Katyn drimdja az emberiség kollektiv emlékezetének sirjdban
nyugodott.

Noha a Duna tévé méltéan elGkészitette és illesztette misordba a film vetité-
sét, dobbenten lattuk, hogy az Urdnia filmszinhdz kevésbé; roplapjanak egyik ol-
dala tiresnek mutatkozott. Vagyis az antipropaganda nem o6hajtott semmiféle tényt
kozolni a torténelmi eseményrdl, az elpusztitott emberekrdl s Wajda filmjének
lengyelorszagi fogadtatdsir6l. Ilyenképpen természetes, hogy tucatnyian, nyugdi-
jas-kortak ticsorogtink a vetitGteremben, és a vetités mas alkalmain se tobben.
S arrél mir csak képzelddtiink, hogy a Hiller Istvin-féle minisztérium kitiintetet-
ten ajinlotta volna az iskoldk figyelmébe.

Wajda megrenditGen keretezve, a szovjetek és a németek elgl menekils len-
gyelek osszetalilkozdsa és a sirba hullo tisztek képsora kozott, életben maradt
alakjainak sorsival mdig asszocidltatja Katyn-eposzit. Szenvteleniil beszél Wajda,
s tin egyetlen alkotdsiban sem magasodik fel gy torténete, mint ebben, mert
szakrdlis gy6zelmet hirdet: krisztusi magassigba tekintve. A sirba lovetésik el6tti
pillanatokban az Ur 1madsaganak toredékeit mondjak az dldozatok: ,,...és bocsitsd
meg a btneinket”, ,és mi is megbocsitunk azoknak, akik ellentink vétkeztek”, s az
utolsé kép a fold agyagos kevercsébdl el6ting roézsafiizér. Tobbet jelent ez, mint
a lengyelek katolicizmusinak jelképes megfogalmazisit. Feltimadast hirdet; Wajda
filmje ezzel a képpel emelkedik djkori passiévd. Nem emlékszem, hogy barmely
alkotdsaban is ily kitiintetett képekkel emelkedett volna keresztyéni sorskozosség-
be, noha legtobb filmje a lengyel torténelem sorsviltd, tragikus pillanatait idézi.
»Mert félelem jirt velink, / hova léptiink, / ahdny szomszédunk, annyi ellensé-
giink” — olvassuk Mickiewicz Pan Tadeusinak utészaviban, amelyet Wajda megfil-
mesitett az ezredfordulon. A Katynnal Wajda a mivészet felszabadité erejét is
megmutatta — egyéni és kollektiv méretekben. Passidjatéka felvezet a keresztre fe-
szitett Jézushoz, aki mindannyiunkért meghalt, s ilyenképp az & megvilt6 ereje 4l-
tal jut el Wajda a megbocsitds diadaldig. Uzenvén Pdl igéjét is: ,,Enyém a bosszd-
allas, én megﬁzetek ezt mondja az Ur” Ilyenképpen Andrzej Wajda alkotdsa
birmennyire is felkavar6 és megrenditG, a megbocsitis jegyében mivét s vele
egész munkdssigit, a személyes veszteség fijdalmdban a Szeretet gyémanttenge-
lyébe dllitotta. Ezért nem mutat indulatot, gytiloletet a szovjet kivégzdk irant sem.
Mivészi torekvéseivel a szabadsig olyan régidjaba jutott, amely a lengyel nemzet
rendszer- és lélekvalt6 kiizdelmében is sorsfordulatot jelent. S éppen ezzel a poli-
tikitol mentes erkolcsi erd sugdrhatisiban a mai orosz hatalom menekiil a szem-
besiilést6l, még tagadja, de egyre zavartabban tagadja a bestidlis tényeket. Leg-
Gjabb itélete szerint: ,nem dllnak rendelkezésre iratok annak alitdmasztisira, hogy
Katynban a lengyel katonik represszié aldozativd viltak volna” (MTI, 2008. ja-
nius 10.) Wajda silyos miivét6l immdr nem szabadulhatnak. A felmenté sereg,
a Wajda alkotdsaibdl szervezddott légio élén menetel6 Katyn jelmondataként ne-
kiink, magyaroknak a Nagy Géspér-i sorok viligolnak: ,,de Ok mir kivarjak / ott
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a fold alatt / kivirja ott velik / homok agyag — és / csondben kivajjak fényiik /
a deszkaprés aldl / mikor foltdimadnak / halottaib6l”. Wajda foltimasztotta a ha-
lottakat, mtvészi varazslatival a Megbocsitds és a Szeretet tiszta lingjit gyudjtotta

meg Katyn folott.

,HOGY IGY LEGYEN”. Nem szabadulhatok a jelenettsl: Orkény Istvin
Totékjanak elGaddsaban Raksanyi Gellért postasa, kis emberben heroikus lélekkel,
ugy oOhajtja helyre tolni a kizokkent vilagot, hogy a rossz hireket, és a frontrdl ér-
kez§ gydszlapot eltiinteti. S a csaldd mit se tudva fiuk haldlarél, véltozatlanul do-
bozol, hogy majd végsG és kétségbeesett gesztussal Tot ur feldarabolja a démoni
Ornagyot. A szabadsigkiizdelem kétségbeesett és végzetesen példdzatos gesztusa.
Fiuk halalir6l nem értesiilnek, tehdt Tét a maga és otthondnak megviltisa végett
cselekszik. Egyéni és tirsadalmi méretekben sincs mdisként: esendd, egyéni posta-
si igyekezetiink hidbavaldsigit érzékelve, a kollektivitis méltdsiginak érdekében
a szabadsigkiizdelem cselekvésre kényszeriti az embert. Ilyen Onfelszabadito, tett-
erejd tirsadalmi esemény volt a marcius 9-ei népszavazis. ,A szocializmus életre-
val6siga mélyebben fészkel, mint az elméletben. A szocializmusban ver8dott Gssze
a XIX. szdzadi rablészellem els ellenzéke” — irta 1934-ben Németh Liszlo6 (Mar-
xizmus és szocializmus), s most abszurd fondkjahoz jutottunk, hogy a rabldszellemd
szocializmus ellen szervezGdik a tirsadalom. Nagycsalidosok, szakmai kamarik,
szakszervezetek, ligdk s a polgiri er6k hatalmas er6vel mozgésitottik, a tirsadalmi
életre galvanizdltdk a demokricia miikodési rendjét. ,Ujfajta ragadozok” — Né-
meth Laszl6 fordulatival élve, de épp a magukat szocialistinak maszkirozott anti-
szocidlisak a tobbség érdekei ellen kormdnyoznak. A szavazds: maga populizmus,
mert a nép dontése, a polgiri part is a tobbség véleményét képviseli, tehat popu-
lista, mert patrita. Szeretném hinni, hogy a Hitel februdri szima Rosszkedviink tele
cimmel is ebben a kozos akardsban, talin a lap szokott hatékorét kitdgitva, visz-
szatérG igyekezettel mozgositotta olvasdit. Jobbagyi Gabor (A rosszkedvi kétség-
beesettekhez. Hitel, 2008. junius) elmarasztaldsa mintha katedrdrdl szélna: sok ird-
nyG hidnyérzetét emliti, de féképpen a példik és hivatkozasok dolgiban litja
sivarosnak a folydirat szerzéit. Lapalji jegyzete hiarom cikket nevesit, amely el-
nyerte ,tetszés”-ét. Harminc, véltozatos miifajban fogalmazott irds arinyiban, bi-
zony kevés, de bennem az & irdsa pendit kérdéseket: azt példdul, hogy a tetszés
kategoridja hiteles mértékegység-e sorskérdések megvitatisa esetén? Talin inkabb
igazsagok tartalmardl disputdlhatnink eredményesen.

Mert Jobbiagyi Gédbor a tematikus szdm hangoltsigit és mifajit sem érzékeli
elég pontosan. Egyenként olvasva és a februdri osszeillitis egészét is tekintve:
panaszlevelek gytijteménye. Akit a fGszerkeszté megszolitott, a maga észleleteit,
indulatait adta kozre azzal az ébreszt§ reménységgel, hogy abban a drimai helye-
zetben, amelybe az orszig és a nemzet zuhant, mozgésitja a lelkeket. A pesszi-
mizmussal vadolt Illyés Gyula irja a Szabad Népnek valaszolva: az igazi tragédia
katartikus erejli, mert felszabaditja a lelkeket. Rosszkedviink panaszleveleit Gssze-
gytjtve a Hitel szama is hasonl6 felszabadité szindékkal szervezGdott. Bar megval-
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lom, én j6 ideje a rosszkedvnél mélyebben érzem kinomat — undor tslt el. Jobba-
gyi Gabor elfelejti, hogy a Hitel irisai marcius 9-e el6tt sziilettek, 6 pedig ennek
utina oktat a példak véltozatossigira és imadsagra. A ,kiut” keresésében most ott
tartunk, hogy a topogrifiai koordindtikat keressiik. A tirsadalom t6bbségének sem
2002-ben, sem 2006-ban nem volt nyilvinval6 az, ami Jobbagyi Gabort s annyiun-
kat hevit, de marcius 9-e fordulattal szolgilt: Gjabb szazezrek ébredtek a Gyur-
csany-uralom hazug voltira. Kevésbé a Fidesz kakasszavira, hanem oOnsorsbeldtds
folytin a korminyzati szézatok maligdn foka zuhant annyit, hogy elszillt a ma-
mor, mint Adim-Keplernek a francia forradalmat kévetd pragai képre. Jobbagyi
Gibor helyzetelemezés helyett inkibb altalinossigban fogalmaz, és ,kiut”-ként két
égi, szellemi-lelki irdnyt jelez: a multbeli példdkat és az isteni magassigot. Ami
pedig a Hitel-szamot illeti: irdsai épp a koztes tartomanybdl szolgilnak leletek-
kel: oxigénhidnyos hétkoznapi életiink és a demokricia hidnydnak botrdnyos volti-
rol. Heves téritési figyelmeztetésérdl szolva: Jobbagyi Gabor bibliaolvasisi leckéz-
tetése méltatlan, hiszen valamennyi szerzd a becsiilet és felelGsség alapjin fogal-
mazta meg gondolatait. Marpedig a keresztyéni (reformdtusként) alapvetés szerint
hivatkozhatunk Lukics evangélistira, miszerint a zorgetének megnyittatik (10/11).
A Hitel-szam 1réitol ne vitassuk: véltozatos hangvételben és indulattal zorgetnek
a valtds, a viltozds igényében. A kétségbeesés jogit pedig Jobbigyi Gibor sem vi-
tathatja el. S hogy kinek miként s mikor nyittatik meg biblidsan, vagy anélkiil, er-
r6l nincs értelme hitvitdzé heviilettel disputilni. Jeles magyarok nevét emliti Job-
bagyi Gabor, de olvaséjit elbizonytalanitja, minthogy nem fejti ki, kit milyen
okokkal szolit meg vilsigos kérdéseink megoldasiban? Politikai, netin szablyds
hadmiveletek példizataként, avagy arra utal, hogy ki milyen esztétikai gondola-
tokkal segit az omlds tandcstalansigdban?

Balassi Balint, Zrinyi Mikl6s, Széchenyi Istvin, a pesti sricok helytallisira hi-
vatkozik a cikk iréja, s velikk életmiivek és a torténelem nagy pillanatai idéz8dnek
az olvas6ban. Balassi a magyar koltészet tengerének elsG nagy hajosa (Bella Istvin
képe), de kardos vitézségének mozzanatdval ugyan mit kezdhetiink, példdul a né-
hiny 6ris pataki varfoglaldsi kalandjira gondolva? Agh Istvin szép esszéjében Ba-
lassi esztergomi haldltusdjardl irja: ,Ott nyerte el értelmét igazin hazaszerete-
te, abban a cselekvd zsoltirban, mely a vitézi, szerelmi, istenes énekekben attél
kezdve az oOnfeldldozds igazsigatél visszhangzott.” Igen; dldozatos lelkek serege
szitkséges — Esztergom pedig mint metafora: a polgiri és keresztény Magyaror-
szdg meghdditdsinak reményeként. ,Hiszen azt akartuk, Atydm, hogy igy legyen”
— imddkozta a koltS halaltusdjaban. Két Zrinyi képzelete is éled; melyikre gondol
Jobbigyi Gébor? A szigetviri vértand, Csontviry festményérdl is idézve, a vir
el6tt karddal egyediil 4ll szemben a torokkel, mogotte a kapu alatt homaly-sziir-
kében csapata virja a veszedelmet, a végsG pusztulist. Aligha minta volna most
a végzet ily hési villaldsa, noha angyalok jelzik égi utjit. Kései, eposziré rokonit,
akinek Torok dfium... cimt ropirata, mely Féja Géza szerint ,emberi 1éte legmé-
lyérél tornek fel a szavak, »kidlt«, hol parancsot oszté katona, hol pedig kozeli
vészt hirdetd prédikator”, (Régi magyarsig), minden politikusnak ismerni kéne, de
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féltucatot se gyanitok a Tisztelt Hizbol, aki olvasta volna. Mert javuknak nem hi-
vatds, hanem jogi és gazdasigi ismeretekre alapozott, kozszereplésekben igazolt
megélhetési lecke a képviselGség. Platon, Arisztotelész, ,, a politikai formdk tanul-
ményozdsa”... — T. S. Eliot igénye (4 kultiira meghatdirozdsa) mar csak bolcseleti
dbrandnak tlinik. Széchenyi Istvin orszdgépit6 dlmai és cselekedeteinek példdja ki-
vételes, de 1848 szeptemberében kétségbeesésében megfutamodott a kormdiny-
zas és a politika holnapjit6l. Vélhetem: Jobbagyi Gibor nem erre a Széchenyire
gondol. Mirpedig a békés nyugtalansig és késziil6dés kinjaban ott tartunk, hogy
tirsadalmi és erkolesi hitelében alapozott tisztességes kormdnyzis igénye kovetel
fordulatot.

Futamodis helyett az id6 azt kivanja, hogy ki-ki a maga hétkoznapi posztjin
képessége és a becsiilet parancsa szerint a valtozdsért dolgozzon. A mdrcius 9-ei
igenld szavazishoz az is vezetett, hogy sokan és egyre tobben sokféle példira éb-
redtek a szabadsig visszaszerzésének kiizdelmében. Mert egy-egy iskola, 6voda
megmentése, vagyis a helyi kozosség életben tartdsa a példit és a jovét is jelenti.
Megannyi példa a jelenben is, nem ir6k é nem politikusok. Micsoda hatalmas
harcot folytat Eger Istvin az orvosi kamara élén a magyar egészségiigy védelmé-
ben! Hogy a bakonyi vasit megmenekiilt nem a civilek Gsszefogdsinak koszonhe-
t6? S az egri korhdz dolgozéi szinte eddig nem tapasztalt vakmerdséggel, tobb
mint kilencszdzan az 1400-bdl, nem irtdk ald a szerz8dést a Hosplnvesttel — pél-
ddjuk sugirozhat mis munkahelyek kiszolgiltatott kozosségeinek is. Monok pol-
garmestere, Szepessy Zsolt pedig olyan visszhanggal dontott az 4j foglalkoztatasi
és segélyezési rend kérdésében, ami orszigos eszmecserét kovetel immadr. Vajon,
nem a szégyenteljes 2004. decemberi népszavazis egyik jelképpé emelkedd, 1élek-
gy6gyit eseményének tekinthets, hogy az idei Piinkésdén Bankdty Akos és buda-
keszi egyesiilete megszervezte, hogy 420 utassal 64 év multin magyar vasutiszerel-
vény tjra eljusson a gyimesbiiki 6rhazig? Amelyet hasonléan példaemberek, Dedky
Andrés, Billibok Agoston, Herein Gyula kis mizeummd szépitett mindenkori em-
lékezetiinkre a felejtés ellen? Tandrok, orvosok, gazdasigi szakemberek, a civil
egyesiiletek szizai ébresztik és szervezik az onvédelmet, és eszméltetnek a mai és
a holnapi feladatokra. A kozos kiizdelemre, hogy a demokricia és a szabadsig
hétkoznapi és természetes 1élegzetvétele szerint élhessiink. Ki-ki a maga szakterti-
letének tisztizisit végezheti, de hogy ez sokirinyd elmélyiiltséget igényel, ezt
Jobbédgyi Gébor kiizdelme is igazolja. Amikor T6th Ilona szinpadi megjelenitését
kifogdsolta a kaposvéri szinhiz el6adsaban. Am érvei, nyilatkozatai arra is figyel-
meztetnek, hogy kérdésenként is sokiranyd kivinalom a szakszertiség. Jobbagyi
Gibor jogi, emberi, torténeti igazival tartva, az is kitint, hogy a médiumokban
a szinhazi gondolkodds érveit nem elég meggyGzen fejtette ki, mert jelrendszer-
ében kevésbé jirtas, s igy az elGadds nyelvi, képi, szinészi alakitdsainak Gsszetettsé-
gében mdr bajos és bizonytalan szembesiteni az élettények igazit az esztétikai
mutatvannyal.

Jobbédgyi Gibor szimonkéréséhez: II. Rakdczi Ferenc vallomdsait olvasva, vajon
nem teliink el imddsigos érzéssel? Ady egész koltészete istenkeresd, sorsos imdd-
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sdg megmaraddsunkért. Pilinszky Jinos nemcsak versekben, de cikkeiben is imdd-
kozott. Méricz Zsigmond életmiive vajon nem protestins hitélményén alapozé-
dott, noha nem volt imddkoz6 természet? De tigitsuk tovdbb: minden igazi vers,
proza, drima, és mivészeti alkotds a sziv és az elme igézetében, egyéni és kozos-
ségi sugallatban Isten titokzatos csondjét probélja megfejteni. Nem tudjuk, hogy
a Hitel szerz61 koziil ki olvassa naponta a Biblidt, és ki nem hiszi Istent, mégis bi-
zonyos: a szabadsigkiizdelem a kozosség, a nemzet, az ember szeretetében, a szol-
galat erkélesében val6 élet az Urnak kedves. Ebben van a Feladat: a magunk leg-
teljesebb voltival fesziilni a megbizatisnak. A hivatott ir6, mivész, értelmiségi
olyan politika folotti obszervatériumban is mikodik, ahonnan az égre tekintve
a foldi észleletekkel és jelentésekkel szolgal a kozosségnek. Egyébirant pedig tand-
csos Bornemisza Péterre is hallgatni: ,Nem jé jitszodni Istennel!”

Ha érzékenyebb figyelemmel olvassa a folyoiratot Jobbagyi Gibor, felfedezi: a szdim
elején jelzett toredékességgel, dm torténeti dimenziéban Albert Gabor emlit olyan sze-
mélyeket és gondolatokat, amelyek mai és tigas lit6korben szolgilhatnak eligazitis-
sal. De azért szivesen olvastam volna, ha Jobbagyi Gédbor dolgozatiban idéz Wass
Albertt6l olyan tandcsokat, amiket ebben a tébolyos gazdasdgi-emberi 6sszeomlottsig-
ban hétkoznapi eligazitissal szolgilnak, akdr az erdélyi kozéletben is. Itt és most hét-
koznapi gazdasigi, szocialis, egészségiigyi, szellemi, Gsszességében a demokricia és
a nemzetboldogulis napi kinjaira kell siirgésen valaszolni. Marai Sandor éles észlele-
teit magunk is szenvedjiik a bolsevizmusrdl és a nyugati civilizicié és politika életrop-
pant6 jeleirdl, idézhetjiik napldjat is, erSsitve mai tapasztalatainkat, de a kiiszkodésnek
és a kiizdelemnek abszurd terepén gyakorlati tandcsokkal nem igazit el. Hosszu évti-
zedek kiils6 és belsG emigriciéban parolt nemes, lélekerdsitd gondolatok segithetnek
ugyan, de a mosti képtelenségbe hullott helyzetben az elemi demokricia- és szabad-
sagfogyatékos voltunk észleleteit és tényeit sziikséges feltarni. Adalékokkal szolgal
a Hitel-szam; tirsadalmi életiink megannyi szakemberének, kutatéjanak, érdekvédelmi
szervezetének a dolga 6sszegytjteni, dtgondolni és a politika terepén gyakorlattd emel-
ni az észleleteket.

(Vita lobban, hogy sziikséges volna-e 1988-as évforduldjira emlekezve tijra osszegyiil-
ni a lakiteleki sdtor alatt? Egy kizéleti miisorban Kosa Ferenc mai belyzetiink kinjiban
siirgetoen javasolta (Echo tv. junius 19), de Bird Zoltin hevesen, s okkal tiltakozott.
Egykori szervezoként még vissza se kérdezett: az 1987-es tandcskozdson azon hdrmak
egyike Kosa Ferenc volt, aki a nyilatkozatot nem szavazta meg, ugyan miert? Ami pedig
felszabadito erejii volt, abogy Pozsgay Imre a beszélgetésben is utalt vd, mert mdsfel hon-
nappal késobb interjujiba illesztve megjelent a Magyar Nemzetben. Ugyan bonnan és
mirdl lebetne eszmecserét kezdeni azokkal, akik parlamenti szavazatukndl is silyosabb
mulasztdssal, erkolcsiiket koptattik el — hitelesitvén az uralkodo bimbanddt. Ami pedig
a Hitel esztendként szervezett februdri szdmait illeti: tekinthetok egy-egy képzeletben
oszszehivott lakiteleki osszejovetelnek is. A Hitel: maga a sdtor. Sinta Ferencet idézve:
wAmikor Lakitelken ballgattam a felszilalisokat, tudtam, nyilvin sokadmagammal, hogy
egy vesztes rezsim gydszbeszédeit balljuk...” Panaszleveleknek emlitettem a Hitel-irdso-
kat is, Sdanta Ferenc nyomdn, a D-209-Gyurcsiny uralom folotti gydszbeszédek gyiijte-
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ményének is tekinthetjiik. ‘Tudvin, bhogy szivds a szervezet, és tartosan agonizdl, jobb
esethen a jovd évi EU-vilasztdsig, de valosziniibb az euthandzia 2010-es kelte.)

Félreértés az, hogy tisztelet és konyvtiri dllomdny kérdése volna, miszerint
Illyés Gyula, Németh Laszl6, Csodri Sindor irdsai oly gyakran feltinnek a pa-
naszlevelekben. A Hitel februdri szdma az illyési gondolat, ,az élet vad miko-
dés”-ének napi gyotrelmeit, az enyhité kozéleti kérdéseket és gondolatokat pro-
bilta meg feltirni. Amelyeknek hisz, negyven, hatvan évvel ezel6tti eredetét ko-
vetve, eligazité gondolatait folytatisként mai észleletek idegrendszerében gondolta
tjra. Eszleleteket, mondom, mert kiutakat a gyakorlat terepén mir kiilénféle szak-
csoportok, tudomanyos, gazdasagi, politikai mihelyek keresik és fogalmazzik meg.
Egyszemélyes mihelyeink legfeljebb szempontokkal szolgilhatnak a tisztizas és
a megolddsok viltozatossigiban. Mert a kiut” kérdésenként viltozik. Egyetlen
példaval szolgilva. Papp Endre kivilé tanulménya (,Rit sybarita viz”) komoly esz-
tétikai, filolégiai késziiltséggel feltirja micsoda képtelen ellentmondisok, elfogult-
sagok, hidnyok jellemzik a kozelmiltban megjelent hiromkétetes irodalomtorténe-
tet. Velejéig kivéhazi, filledt agyaldsgyljtemény, talany, hogy fGszerkesztGinek
miért ambicidjuk, hogy a Magyar Tudominyos Akadémiit tagositsik? S miért
nem az, hogy valamely amerikai egyetemen a viligirodalom provincializmusarél
val6 teéridval halhatatlanuljanak, s majd a kévetkezd Apoll6-jarattal utazhatnak to-
vibb a Holdra. Ott mir a maguk szérakoztatisira irhatnak kozmikus verset, re-
gényt, drimdt. Papp Endre tanulminyit szakmai nézGpontbdl az ép észre vald té-
rités kisérletének is jellemezhetjiik, de ami ennél is fontosabb, gondolatmenetével
igazolja: nem magyar irodalomtorténet sziiletett, hanem Szegedy-Maszak Mihaly
és Veres Andrds irodalomtorténete. Kéziratbdl ismerem Mirkus Béla tanulmanyat
(Ahogy esik, avagy Ahogy [nem] lebet), melyben tények sorozatival tévedhetetlen pon-
tossaggal igazolja az Gtvenes-hatvanas évek irodalmdrdl szélva, hogy a Szegedy-
Maszak-Veres féle djspendt irdnyitott amnéziidban fogant. S ebbdl kovetkezden,
ahogy Papp Endre, gy Mirkus Béla is ,kiutat” sugall a holnap kuratériumainak
és kultuszkormanyzatainak is: egy szellemi munkdval nemcsak pénziigyileg, hanem
szakmai-erkolesi értelemben is el kell szimolni. Ahogy a volgyhid a Balatonnal,
nemzeti irodalomtorténet sem késziilhet belterjes érdekeltséggel, kozpénzbdl ma-
ganboldogulisra. Ez is a , kiat”-ak egyike, mint feladat: az djkori allampolgéri 6n-
érzet ugyan nem terrorista indittatdsq, mégha jelképiségében matuskaszilveszteri
is: a szabadsig és a demokricia visszahdditisi kiizdelmében le kell leplezni és fel
kell robbantani a teérids hazugsigépitményeket. S persze nemcsak az irodalomtor-
ténetben, a szinhdz- vagy a képzémiivészetben is diktatira uralkodik. Tzlés- és vi-
lagnézetdiktatirdk torténete, irta Németh LiszI6.

JUNIUS 16. ,Nem kérek kegyelmet!” — az iinnepi ¢rakban a tévéillomasokon
Ujra és djra pereg a film: Nagy Imre az utolsé sz6 jogin az utdkor igazsigtétel-
ének reményében szivdermeszté higgadtsiggal beszél. Akar a gazdaember a virha-
t6 termésr6l. Pardsodik a tekintetem sokadszori litisin is. Tl az innenen: a csa-
lad, és a baritok szeretetében, mégis tivolodéban, mir nem szimitottak hivei
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sem, akik megtagadtik. Bardtsigosan nézett a vildgra és az emberi nemzetségre:
mintha a megbocsitis melegsége is dthatotta volna az ,igen tisztelt Népbirdsigi
Tandcs” megszolitasit, nevezte igy a Vida vezette bestidlis testiiletet. Nagy Imre
templomban eskiidott, vélhetjitk: a Biblidt sem ,sziveskedett” olvasni, midén sor-
sin tin6dott Snagovban vagy a Gytjt6ben. Mégis: sorsival és vég szavaiban
a nemzet kegyelmi pillanatit teremtette meg: a kommunista politikus dllamférfiva
emelkedett. Ereje volt szakitani a gy(lolt partvezetéssel, s a pesti sricok és mun-
kisok szabadsigharcinak élet-halal tétjét felismerve, villalta a sorsukat. Barmi ko-
ribbi vétsége Moszkviban és 1945 utin semmisnek nyilvinittattik. Megviltotta
sorsit €s a nemzet becsiiletét is, mert nem hitelesitette Kadar Janost. Aldozata és
tirsainak mdrtiriuma igazolta, hogy az elkovetkezends évtizedekben ki-ki, ha né-
masigban is, becsiilettel Grizhette 1956 igazsigit.)

(Sokadik vdgdsban peregnek a targyaldsi képek, amikor az egyiken ismerds arc, ter-
metes alak tiinik fel harom és fél évtized bomdilydbil: ,,Gyuri bdcsi” — éveken dt midsod-
barmadnaponként az iigyeletes olvasiszerkeszto! Atvette a kéziratot, s ha két-hirom per-
cen beliil homlokdn a szemiiveggel, vdll- és kézrangdsok kiséretében, a papirlapokat
szorongatva dtkoslatott a szerkesztiség halljdn, tudbattuk, a foszerkesztiig meg se dll.
Egy fogalmazdsi hiba is elég volt arra, hogy irdjdt letehetségtelenezze. A szakmai igény
Jegyében nydjas szolgaisiggal az AVH-s miiltii és sitét jelenii fiszerkesstonek folyton je-
lentett. Akit nem zavart Gyuri bdcsi ellenforvadalmar” miiltja, hagyta, hogy ugasson,
mert hdzi spiclijeként aldzatoskodott. Egyik képtelen piszkoloddsdt emlitettem a foszer-
keszto-helyettesnek, o csak legyintett: Ha zsido lennél, tebetséged is volna. Nem vetted
még észre, hogy faji alapon gyilolkodik?” Nem akartam észrevenni, s azota se dhajtom
eszrevenni. Gyuri bdcsi miiltjabol a miskolci évekkel példdlozott, hogy milyen nagy sajto-
munkds volt 6. De a hivlapban egyetlen irdsdt se olvashattuk, csak naponkenti izgiga és
sunyi pokhendiségét szenvedtiik. Kozelmiilti életérol taldn egy mondatnyi torténet kerin-
gett: belekeveredett a Nagy Imre-perbe, és bortonben idilt. Kiszabadult idovel, tovibbi éle-
tét hiisegének igazoldsdban lejsztolta. Gyuri bdcsi a felbivatalos kormdanylapndl mdr fo
okosként tiindokolt, persze hogy politikai éberséget szivosan gyakorolta: a rendszert érintd
kritikus fordulatokat szerzdjének alkalmatlansigdra hivatkozva gyepdlta a cikkekben.
Gyuri bdcsi mint metafora: a targyalds most leforgatott otvendrds hanganyagdrol szolo
beszdmolok tapintatosan ugyan, de mitoszokat is rombolnak. Ki, miként tort meg a bitofa
fenyegetettségében? Tobbitk Nagy Imre ellen vallott. Senki el nem itelbetd: dm Nagy Im-
re konoksigaval szemben megmérettek — és konnyebbnek taldltattak. Javuk reformkom-
munista” — szabadnépes aljairdsok szerzotként, 1953 utdni ébredésiikben Nagy Imrere
onbitelesitésiik folytdn is sziikség volt, hogy batalomban maradjanak. A folytonos igazodok
— Ok beérték volna egypdrtrendszervel, a bolsevik rendszer javitott, tjrakiaddsival. De
Nagy Imre a szabadsigkiizdelem szivis eldrehaladdsiban felismerte, bogy a pesti nép mdr
a szuverenitdsért, a tobbpdrtrendszerért, a demokrdcidért vivia életharcat, és az orszdg
szovjetmentes hazdt obajt. Biicsiiszavaiban Nagy Imre mdr folotte volt reformosainak,
nemcsak azért, mert a becsiiletet, vagyis a haldlt vilasztotta, de azeért is, mert az eszmei
hiisége mdr a forradalmas magyar népet jelentette. A Gyuri bdcsik tilélték, s hogy ki
milyen esenddséggel, lelki nyugtalansiggal, avagy 1989 utin a vilig médiumaiban hite-
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lesitett s felszentelt hiveként myiizsogtek tovibb, az szemelyenként viltozott. Meg folyto-
nossigok is feltimnek: Visdrbelyi Mdria mai stilusa példiul édesapjinak 1945 utdni sza-
badnépes reinkarndcigja. Azt lattam, mert megéltem, bogy Gyuri bdcsi hitviny ember
volt; bizonydra a bortonben megaliztik, s 0 szabadsiga oromében visszaalizott; egykor
Nagy Imre kiriil libegett, aztin a kdddri hatalom Parasitusa lett. Biintet az emlékezet;
ha Nagy Imre mellett fel nem tiinik a mostani emlékiinnepen, tin soba fel nem meriil
Gyuri bdcsi hitviny volta. Sorsa még szakmdjiban is a feledés. Imént Gyuri bicsit Bor-
nemisza Péter tragoedidjanak szereplijeként emlitettem, azeért is, hogy a prédikdtor sza-
vaval feledjem orokre: ,csuda az Isten, sem siet, sem késik”. Nagy Imre igazit is kelld
idoben, 1989-ben hozta el, de bogy 2008. jinius 16-dn dermedt némasig veszi ot koriil,
azt a kordonozott fiviros hiven kifejezte. ,Csendes??? / Ujra csendes!!! (UJRA FUG-
GONY)” - bizony vald Nagy Gdspir Magyar abszurdja.)

APOLT KERT. Undorunk oszlatisaban ugyan miféle érvek és remények segit-
hetnek? Jarai Zsigmond szerint 6t esztendébe telik az orszdg pénziigyi, gazdasigi
helyreigazité manévere. Es a nemzeté? Hogy apolt legyen a kert? A szabadsig
nemes virdgit, fjit, névényeit miként éltethetjilk reményesen? — talin a szép kép-
idézével nem terhelem Jobbdgyi Gébor sokallisit Illyés dolgiban sem. Hat mi
lesz ebbdl tekintetes ur? — kérdezhetjik Adyval. Reményik Zsigmond Blise drék
mindenkinek tartoznak cimmel irt pokoli komédiit a harmincas évek kozepén:
a cimben nevezett csaldd gy eladésodik, hogy nincs pénziik eltemetni a csalddfGt.
A koporsés villalkozé zilogban lefoglalja a halottat, hogy pincében tirolja, amig
ki nem vialtjik. ,Pénzemet bizonytalan helyre ki nem helyezem! Torvény is védi
jogos tulajdonomat” — kozli a gyaszolokkal. Ha meggondoljuk, hogy az elmdlt év-
ben 100000 vallalkozds sziint meg, cs6dolt be, akkor talin elmondhatjuk: dtérez-
zik Remenyik darabjinak borzadilyos idGszertiségét. Minapi hir: egy Kecskemét
kozeli villalkozé felgyijtotta vendéglGjét és ongyilkos autéfutamban életével is
végzett. S ha csak a belsé gazdasigi djraélesztése volna a feladat! Mikozben nap-
rol napra zillik és homalyba vész tehetdsségiink allapota, Orban Viktor kifejtette,
helyzetiink viratlanul azzal is sdlyosbodik, hogy a vilig gazdasigi életébe becsa-
pott az olaj- és nyersanyagvilsig (mely vilaguralmi érdekeltség folytin?), sok
olyan nehézség is rink szakad, amelyre még hénapokkal elGtte se szimoltunk.
Tegnap irott tervek mdra érvénytelenek. Sokszoros tehit a verem, amelybdl kijut-
tatni az orszdgot, majd a polgiri kormdny feladata lesz. Talin nem fellengzds for-
dulat, most kiildetést mondani, mert torténelmi silyd valtis sziikséges. Es nem-
csak a gazdasigban, minden teriileten. Es tgy, hogy folytonos ossztlizzel is
szamolni kell; mert valtozatlanul 6k tudjik jobban; igy harcolni a diktitumos, tir-
sadalomomlaszté liberalizmus ellen, Molndr Tamdst idézve, ,az édllam alapelve
nem a fragmenticid, hanem az egység, pontosan ugy, ahogy a csalidé az Gsszetar-
tis a szeretetben...” S itt kovetkezik a feladat, hogy az Uj Tébbség kaprazata,
amely vildgnézeti, rokonszenvi, megélhetési hiborgék és még annyi mds indulati
és eszmei indittatdsban strtisodik, miként transzpondlhat6 a polgirok bizalmavi,
hogy tivlatosan higgyenek a kormdnyzati tervek orszigemeld erejében.
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Mert az Osszetartasért dolgozni egy piacdiktilta terepen s egyben a szolidaritds
és gondoskodds annyi feladatit is teljesiteni (nyugdijasoktdl egészségiigyon dt az
oktatastigyig) heroikus villalkozast igér. Sikeres nyugati allamokban is: naponként
allamirdnyitdsi attrakci6. Az Onerdsité és rendezs folyamat els§ feladata: (amit
a polgari part vezetGje is tudatott mar) a torvényes elszdmoltatds. Millidrdok sor-
sanak felderitése és a felelgsségre vonds. Megkeriilhetetlen, 1990-t6l elmulasztott
kotelezettség, sokban ezen mulik az Gj kormanyzat hitele is. Es nem kisebb fel-
adat: leltirba venni a demokricia terepén szerzett silyos sebesiiléseket, az egyete-
mi autonémiitdl a renddrségig, tovabbd a feliigyeld bizottsdgoktdl a gazdasigi, al-
lamigazgatisi ellendrzg testiiletek silyanak visszaillitisaig. Mert csak a kozbizalom
légkorében kezdddhet hiteles, érvényes onépitkezés — az llam vezetésében éppen
Ugy, mint a tirsadalomban. Az persze partpolitikai haszonnal aligha jir, hogy
Deutsch Tamas elhatirolodik apdsitol. (Heti Vilasz, 2008/17.) Maginemberileg
pedig izetlen; még akkor is, ha korabbi maginéletérdl vagy gyongécske allamtit-
karsigi éveitdl bucstzna nyilvinosan, de erre pedig nem hajlamos.

Aztin a 2006. oktéber 23-dn meghurcolt, megalizott, megrokkant aldozatok
erkolcsi-emberi rehabilitilisa koveteli, hogy a bestidlis cselekmény pontos részle-
teit ismerje meg a tirsadalom, s a legmagasabb felelGsok is torvény elé dlljanak.
Bétorsdg is sziikségeltetik persze, hogy dontések, torvények sziilessenek a polgarok
védelmében a bankok és 6rids cégek diktatirdja ellenében. Ugyis batorsigot kive-
tel az id8, hogy a polgiri korminy 6nmagit, politikai érdekeit legyGzve, segitsen
felépiteni, megerGsiteni az j szakszervezeteket, érdekvédd csoportokat. A kovetke-
26 évek, évtizedek onvédelmi harcainak letéteményeseit. Eszlelhettiik az elmdlt
évek serkenéseiben is, mar mennyi kezdeményezdkedv, erd mutatkozik, kéz a kéz-
ben tiltakozva az esztelen kozosségpusztit folyamatok ellen..

A gyurcsanyi apokalipszis dsszeomldsi-omlasztdsi folyamatinak legfontosabb po-
litikai és erkolesi parancsa: merjiink redlisak lenni. Ama illyési nemzet-kert gondo-
zasa, épitése csak gy remélhetS, ha a hamari diadaldmité kort végleg befejezve,
az orszdg allapotinak nyilvinos és kérlelhetetlen tisztizdsa kovetkezik. Foltokbdl
U ruhdt szabni reménytelen iparkodis. Elhasznilédott ruhadarab kiforditdsa is
a szegénység kénytelensége; ami szerint a Fidesznek mer&ben j energidkkal és
személyekkel is, a belterjes barati kamarillizdssal szakitva a tirsadalom minden te-
riiletére érzékeny emberekkel, szakemberek és testiletek egytittmikodésében kell
az orszdg dolgai intézni. Botrinyos mdris, hogy a kultira és a mivel6dés dolga-
ban szavuk sincs. T. S. Eliottal egyetértve: ,A kultira sohasem teljesen tudatos —
mindig tébb van benne, ami benniink tudatosul; megtervezni pedig mar csak
azért sem lehet, mert minden tervezésiinknek tud alatti hattere a kultira”. Eliot
arra is utal, hogy tanicsos egyenként s néven nevezni a teriiletek: zene, festészet,
szobriszat, szinhdz és igy toviabb. Nem feltételezhetem, hogy a polgiri part
Platén elvét képviseli, miszerint allaméban a mivészeteknek nincs helye. De az is
bizonyos, hogy Wass Albert- és turulszobrok avatisival egy onkorminyzat vagy
egy szervezet még a nemzet kultirdjinak dolgit nem végezte be (Kukorelly End-
rének hivatalos mingségben nincs koze, csak maginemberként vélekedhet, hogy
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Debrecenben kinek dllitanak emléket). Taliny, hogy gorog boleseld a radio és
televizio dolgdrél miként vélekedett volna, de az ma bizonyos: igénytelenség,
ha a legfontosabb médiumok sorskérdései Szalay Annamdria szinvonalin intézéd-
nek a polgdri partban. Messze hire van provincidlis stilusinak, hogy a kuratériu-
mok tagjait utasitgatja a szavazdsok mikéntjére. Latjuk az eredményét a Magyar
Radi6 sorsaban: elnokének beiktatisival, a székhdz eladdsinak gyandjatdl atlengve,
milyen tervszertien leépitik az intézményt. Elfogathatatlan, hogy a Fidesz tiz esz-
tendeje fiaradhatatlanul szervezkedik és otlettel a Duna tévé eltiintetésére, noha
a magyar kultira Osszetarté erejét jelenti, itthon és a nagyviligban tgyis, hogy
immar angol nyelvli feliratozasival a nemzeti szellemi stratégia legfontosabb in-
tézményévé lehetne emelni. Pdlinkds Jozsef, aki f6ként a felsGoktatds tigyeiben
kiizdott tekintéllyel, de hogy az Akadémia elsG embere lett, hidnyzik, hidnyzanak
azok a személyek, akik a napi politikai vitdk f6lott, a médiumokban is meggy6zo-
en képviselik, hogy a polgiri partnak az 6vodatdl az egyetemig athaté elgondolisa
van az oktatds és nevelés dolgairdl. Falvak, kistérségek kitiintetett figyelmet kove-
telnek; ilyenképpen az 4j kormdnyzatnak a kisiskoldk, postik, vasitvonalak eszelGs
megsemmisitési programjit elsoporve, épitd, osszehangolt tervek sziikségesek, ve-
lik gjra az élet érdemes voltat hirdetni. S ebben a térekvésben majd a Magyar
Girda sem masiroz a magira hagyott falvakban, hanem a rend hivatalos &rei je-
lentik a biztonsdgot a gardzda, aldval6 alakok ellen. Galgagyorok szindromija az
orszigos helyzetnek. Félelem, erdszak ili a lelkeket egyre tobb kis faluban. Az is
salyos kérdés, a renddrség ennyire képtelen a polgirokat megvédeni, vagy iranyit-
va tettetik magukat? Mert a gyurcsinyi tébolyban minden botrany hirverése hasz-
nos, mert eltereli a figyelmet az igazi botranyrdl, az 6 uralmdrdl. Példik sokasod-
nak, hogy a ciginy6nkormdnyzatok is bénultan szemlélik az elvetemiilt kevesek
rémuralmat. S hogy a ciginysig helyzete robbandskozeli allapotba jutott, ehhez
ma mér nem elég Farkas Floridn képviselgségével parddézni. Az is megbukott ma-
ra, hogy szizezrekért és milliokért a ,szabad demokrata”-kozeli ,roma szakértck”
az elmult két évtizedben mdzsaszam gydrtottdk a tanulmanyokat, forgattak a fil-
meket, és rendeztek tanicskozdsokat, és a naponként silyosbodé tragédidkban lat-
juk: semmi eredménnyel. Pénziigyi, gazdasigi fordulattal felér6 kormanyzati
igényben siirgeten sziikséges megfogalmazni a ciganysig holnapjit, mert ha nem,
polgirhaborts feszilltség kivetkezhet be. Es semmi kétség; szitasiban majd politi-
kai érdeke vezeti a megbukott gyurcsinyiakat.

Minap marosvasarhelyi ismer6som politikai taldnnyal éllt elé: elmagyardznim-e
neki, kérte, hogy Orbin Viktor ha egyik héten a Vajdasigban a vilasztis el6tt
a magyar partok Osszefogisit dicsérte, kovetkez héten Székelyfoldon a demokra-
cidt innepelve miért csak Szasz Jendvel jarta a telepiiléseket? Sok szdzezer magyar
érzékenységét is megsértve igy, hiszen az RMDSZ vilasztott testiilet, hitviny em-
berek, alkalmatlan és korrumpalt politikusok éppigy hangoskodnak benne, akdr
a Fideszben vagy barmely partban, de torvényesen képviselik a magyarsigot. Igaz,
hogy Marko Bélat is sokszor megsértették, 6 is mondott elég siketséget, példaul
2002-ben az els§ fordulé utin mér lihegett koszonteni Medgyessy Pétert. Azt is
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megjegyezte ismerdsom: mikozben Szdsz Jend a demokricia gydzelmét iinnepli
partjaval, azon miért nem gondolkodik el, hogy éppen 6t miért nem valasztottik
meg onkormdnyzati vezetének? Orban Viktort becsiilé személy mondta ezt, tud-
van, hogy pirtlogikira nem jir az eszem, vélaszt se igen virt, csak annyit mond-
tam Tamisi Aronnal, amire Siit6 Andrds is hivatkozott a farkaslaki iinnepségen
1997 mdjusaban: ,Mind magyarok vagyunk!” Megéllapodtunk, hogy kévetni sincs
kedviink a kanyarokat, a Németh Zsolt-i szakértelmet sem, amely elfiradottnak
mutatkozik. Emléksziink rd, az iraki hdbortit is helyeselte, mik6zben minden j6zan
elme litta, hogy az USA és Nagy Britannia vezetésének Gtvaros nagy hazugsigira
alapozddik. Tavlatosan, gondolkodd, elfogulatlan, szuverén és kiegyensilyozott
magyarsagpolitika kivintatik. Most lapit a kiiligy, akir a kdrpdtaljai fels6fokd tani-
tist akarjdk megfosztani az anyanyelvtdl, akdr vajdasigi magyar fiatalokat vernek
meg, és romboljik a vereckei emlékmivet, ahovd Sélyom Liszl6 nem is utazott el
tinnepelni marcius 15-én. Goncz Kinga e félévi legismertebb préfécidja: az eurd-
ra valé attérés datumdt, majd 2009-ben dllapithatjuk meg. Mintha ez az & dolga
volna. A polgdri partnak arra is kész tervvel kell elGdllni, hogy a Goncz Kinga
feligyeletével a Fekszi Marta allamtitkdr altal vezetett régi (sokuk szakértelmét
a KGB és az illambiztonsigiak is szavatoltik) kiderek sotét szellemébdl is fel-
szabaditva meg kell djitani a kiiligy gardajat. Fiatal szakemberekkel és nem bariti
és csalddi bizalmasokkal: mert Kékessy Dezs6 tigye (maszek titkositdssal egyko-
ri vejének kitessékelése az orszdgbdl) arra is figyelmeztet, hogy Lévai Aniké ko-
rében is feltinnek olyan személyek, akik valamiért, féképpen egyéni érdekeltsé-
gek folytin Orbdn Viktor bizalmdra spekuldlnak, vagy éppen élnek is vele. S an-
nak is érlelddik a veszélye, hogy kiillonféle valsigtanicskozisok, értékelG beszé-
dek éltapsol6i majd tillekednek a posztokért. A kontraszelekcié nyomdn idével az-
tan kideriil az alkalmatlansig, ami orszdgosan visszhangzik. Példdkat sorolhatjuk
1998-2002-bdl...

Szélesnek igérkezik a merités, sok fiatal szakemberré lett az elmilt évtizedben,
alkalom mutatkozik a legjobbak mozgésitisira. A szakmaisig igénye mellett erkol-
csiekben a kivinalom: fokozott éberség és onszigor. Ahogyan Nagykanizsa polgar-
mesterének drhatndmsigira, vagy a hevesi polgirmester privatiziciés hadmiivele-
tére azonnal reagdlt a polgdri part, Ggy barmilyen koziigyet sértd akcid, személyre
val6 tekintet nélkil, nyilvinos és szigord intézkedést kovetel. Az erkélesi parancs
pedig igy szol: elfogadhatatlan minden olyan leltirba is foglalhat6 egyéni és veze-
t6 torvénytelenség, amelyet a ,szocialista és szabad demokrata” orszig(meg)vezetés
mivelt az elmilt évtizedekben. Mert itt most a gazdasdg rendbetétéhez felérd fel-
adat: az erkolcsi bizalom, a nyelv hitelének helyredllitdsa, s vele djra sarjadhat
a Remény is. Amely a demokricia visszahdditisiban a tirsadalom egészséges ré-
senlétét (Santa Ferenc képe), vagyis a szabadsdg gyakorldsat is jelenti.

(Kozomség nélkiil, de mdr eloaddsformdn bonyolodott az A. Wajda rendezte Menyeg-
26 foprobaja. Az emeleti erkélyril néztem, s a bejarati ajtd lebbenvén, a homdlyban Bes-
senyei Ferenc alakja timt elo: a szinpadhoz legkozelebbi székre leiilt, s abban a pillanat-
ban az északa litomdsaként, Wernihora mitologiai igézetében lépett szinre Raksdinyi
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Gellért, akinek szerepe egyetlen monolog volt. ,A harangszdt most is hallom / dtkondul
a lakodalmon” — Bessenyei Ferenc elorebajolt a pdrkdnyra, dermedten hallgatta a retten-
10" latomdst: ,kinzd jajok, komor jajok!” S gy biicsiizott Wernibora, hogy ha majd sza-
badsdg lesz, visszatér. Amint Raksinyi Gellért elhagyta a szint, Bessenyei Ferenc tdn
hessentve sovdrgdsdt, hogy o is mondhatnd Wernibora vizidjdt, szinte megbitvilten tiint
el az erkély homdlydban arra, amerril érkezett. A szinpadon pedig lassan oszlott a mu-
lato mép, s a virradat fenye teriilt a hdizra.)

Delet harangoznak. Atkondul a sorsunkon; moccan a jévé: Gjabb unokéim készii-
16dnek az Eletre. Vauvenargues szerint ,a gyermek elsd séhaja a szabadsagnak szol”.

Budapest, 2008. jinius 16.

JEGYZETEK

A polgiri politikusok korében és a sajtéban is tobbnyire a maguk jelentésében élnek a ,reform”,
a ,szocialista”, liberalis” kifejezések, noha tudjuk: semmi valésigtartalmuk nincs. Ezért idézgjelez-
tem valahdnyszor, ha fogalmaztam.

A szivegben nem pontositott s idézett miivek: Agh Tstvin: Fénylé parnasszus (Nap Kiado, 2008);
Albert Camus: Emlékezzenek red — El6sz6 a Nagy Imre kék kényvhoz (Irodatmi Ujsig, 1958/24);
T. S. Eliot: A kultira meghatdrozdsa (ford: Lukdcsi Huba; Szent Istvin Tdrsulat, 2003); Féja Géza:
Régi Magyarsig (Magyar Elet Kiad6, 1941); Heltai Géspir és Bornemisza Péter mivei (vil. szoveg-
gond. jegyz.: Nemeskiirty Istvin. Szépirodalmi Kiads, 1980); Molndr Tamds: A liberdlis hegemdnia
(Gondolat Kiadé, 1993); Nagy Géspdr: ...nem szabad feledNI...! (Puski Kiad6, 2002); Németh
Laszlé: Sorskérdések (gondozta, és jegyzetek: Grezsa Ferenc, utészd: Juhdsz Gyula; Szépirodalmi K.
1989) Remenyik Zsigmond: ,Vén Eurdpa Hotel” — drimdk, I-1I. (Szépirodalmi K. 1974); Sinta Fe-
renc: A szabadsig kiiszobén (FSP literdtor DTP Nyomda KFT, Bp., 1993).
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