VISSZHANG

JOBBAGYI GABOR

A rosszkedvii kétségbeesettekbez

/! Hitel 2008. februdri szdma miatt bardtian megpirongat minket Fobbdgyi Gdbor:
4 2 A Rosszkedviink tele cimii tematikus dsszedllitdsunkat tiilsagosan borildtonak itél.
Szeretnénk, ha igaza volna. Torténelmiink politikai, gazdasigi és szellemi dllapota mdr-
mdr a baldltusa kozelébe sodridik, valakik mdr vasaljdk is a fekete fiiggonyoket, de Fob-
bagyi erve csak legyint: van gyakorlatunk kimdszni a sirgodorbol is.
Irdsit egy komoly vitacikkel szerettiik volna ellensiilyozni, de végiil gy dintittiink,
hogy az akarat, a remény, a dac némelykor fontosabb az igazsigndl is.
Bircsak Jobbigyi Gabornak lenne igaza!
CSOORI SANDOR

* ok ok

Régen késziilok erre az irisra, melyre most kivilé alkalom nyilt a Hitel Rossz-
kedviink tele cimd 2008. februdri tematikus szima alapjan.

Keresztény és magyar elkotelezettségemet talin mar nem kell bizonyitanom
azoknak, kik irdsaimat ismerik; most néhany szot arrdl, hogy ez nilam nem milé
kordivat, hanem évszdzados csalidi hagyomanyokon alapul. Err6l még nem be-
széltem.

Hiteles okmanyok mar a XIV. szdzadtdl azt bizonyitjik, hogy a Jobbagyiak az
Aba nemzetségbdl szirmaznak, igy tobb mint ezer éve éliink e hazdban. Ko6zne-
mességet a csaldd 1612-ben II. Mitydst6l kapott, minden valészinliség szerint
azért, mert a Batthyiny-birtokok felvirdgoztatisiban fontos szerepiik volt. Jobba-
gyi Diniel Rohonc, szalénaki tiszttart6 kivialé mikodését korunkban irt szakcikk
és konyv méltatja. Vagyont ezzel ugyan nem tudott szerezni, de szolgilataiért Job-
bigyi Daniel diszkutat (!) kapott Szalénak viriban. A csaldd kissé bizonytalan
anyagi helyzetét bizonyitjak szdimomra a csalddi irattirban azok a XVIII. szdzad-
bél szirmazd, ékes magyar nyelven irt levelek, melyekben a 40 aranyért elzilogo-
sitott nemesi oklevél eredményes visszaszerzéséért kiizdenek. Szakértd vilagositott
fel szintén arrél, hogy a XVIL szizadbeli szorgalmas és becsiiletes Jobbagyiakat
a XVIIL szizadban a Festetichek viltottak a Batthydny-birtokok gazdasigi vezeté-
sében. Ekkor a Batthydny gazdasig kissé visszaesett, viszont felépiilt a keszthelyi
Festetich-kastély, s ezzel pirhuzamosan baréi cimet nyertek a kastély gazdai.

A XIX. szdzadtdl a Jobbagyiak Pozsonyban és Budapesten taldlhatok tisztes jogasz-
csalddként. Igy vagyon, pénz nem nagyon akadt a csalidban, viszont a becsiiletes, szor-
galmas munka igen, mely érdekes médon a hizassigkétéseknél kamatozott. A Jobba-
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gyiak kitinGen tudtak hdzasodni, ezért a feleségek agai sokkal szinesebbek.
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Edesanyam a Verebély-Bokay neves orvosdinasztia leszarmazottja felmendi két
évszazad alatt meghatdrozé szerepet jitszottak a magyar egészségiligy létrehozdsa-
ban, mikodésében. A Bokay csalid oldaligon rokon a Sziics csaladdal, ezért
— tobbek kozott — nagyon tivoli, oldaldgi rokonsigban vagyunk a Vérosmarty, J6-
kai, Bajza és Kand6 csaldddal.

Apai nagyanyim a Wagner csalad leszirmazottja, akik a magyar gyogyszeré-
szetben voltak meghatirozok; Wagner Diniel a szabadsigharc egészségiigyének is
fontos alakja. Itt is taldlhat6k érdekességek az oldaldgon; rokon példiul a lengyel
béréi Anders csaldd; mikor ezzel dicsekedtem a hetvenes években lengyel baritnd-
imnek, majdnem Osszeestek a rémiilett6l. Mondtik a nevet ki ne ejtsem hazajuk-
ban; Anders tibornok a szovjetek ellen kiizdé lengyel hadsereg parancsnoka volt.
Itt talilhaté még Dini Néndor is, aki az 1896-o0s athéni olimpiin az els6 magyar
érmet szerezte.

A felmendk s az oldaldgak is j6 keresztények vagy keresztyének voltak; ez vi-
szont valtozott torténelmi korok, s6t emberek szerint is, csaladi vallishibortrol
viszont nincs tudomasom.

Mindezt az elmilt hatvan évben béven honoriltik az egyenes és oldaligaknak
is kitelepitésekkel, ,osztilyidegenséggel”. Ennek ellenére két testvérem és 11 uno-
katestvérem egy kivétellel itthon maradt, és ismét sikeriilt megbecsiilt helyekre
keriilniik a magyar oktatisban, egészségligyben. MSZMP tag, AVH-s senki sem
lett, tigynok is csak egy, tudomdsom szerint; § viszont a legnagyobb magyar tudé-
sok és keresztények kozé emelkedett. Lehet valami osszefiiggés? Nem tudom, ne-
vét boritsa a kegyeleti jogok jotékony homilya.

Magam a jogi szakfolyéiratok utdn, elészor a Hitelben léphettem a nagyobb
nyilvinossig elé. Azéta a balliberalis sajtotdl irdsaim nyomdn sikeriilt kiérdemel-
nem a ,fundamentalista mohamedantél” kezdve a ,jobboldali bértollnokon” it az
»~MSZMP KB. Agit. Prop Osztilyinak dogmatikus bolsevikjéig” a jelz6k széles
skaldjat. A legbtiszkébb azonban mégis a ,populistabb, mint Fekete Gyula” jelzére
vagyok. Mindezt némi magyarizatként; morgolddé gondolataim a legtisztibb jo
szandékbol erednek.

Magam a tematikus szimban leirt gondolatok legtobbjével egyetértek; az 1993-
ban Szdrsz6i Konferencidn elhangzott beszédemben (,A magyar nemzet ellen vi-
selt legpusztitobb hdborirdl” - szintén megjelent a Hitelben) nagyon hasonlo
alapillasbdl széltam, akkor még a jelen levé ,nagyemberek” is kissé csodilkoztak
a kemény beszéden. A helyzet azéta annyiban véltozott, hogy az 50 évnyi tudatos
magyarirtis utdn immdr a tudatos intézményfelszimolds is jelen van: falvak, isko-
lik, kérhazak, 6vodik, vasutak megsziintetésében. A tudatos magyarirtds és felsza-
molasi folyamat napjainkra sokak dltal érzékelhetS és tudatosodott.

S mégis! Folyamatosan hidnyolok nézeteket, gondolatokat — melyek dltaldban
a ,Rosszkedviink telébdl” is hidnyoznak — a legjobb emberek megnyilvinuldsaib6l
is. Legfébb hidnyom, hogy a diagnézis évtizedek 6ta jo, a hatékony gydgymod,
a kiut viszont hidnyzik. Emellett folyamatosan felbukkannak az irdsokban, vélemé-
nyekben olyan sztereotip gondolatok — melyek véleményem szerint nem igazak.
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Most ezekr6l szolnék. MegjegyzendS, nem mindegyik talilhat6 a tematikus
szamban.

— Kis nép vagyunk. — Ebbol kovetkezik, ,ne ugriljunk”, mert ebbél csak baj le-
het. (Nem hivatkozom, most a ,merjink kicsik lenni” szocialista mondisra —
a vélemény dltalinos a magyar kozéletben.) Nem vagyunk kis nép! Az anyaorszigon
belil 10 milliéan, a Karpit medencében gyakorlatilag egy tombben 13 milliéan
élink. Ez eurdpai viszonyok kozott a teriiletet s a népesség szamit is tekintve ko-
zepes nagysig. Soha nem hallhatjuk egy svédtdl, belgitdl, portugiltdl, gorogtdl,
osztraktdl — ne folytassuk, még tobben vannak -, hogy &k ,kicsik”. Eurépiban
»kis orszag”-nak szamit mondjuk Szlovikia, Svijc, Horvitorszig — hogy Maltarol,
Andorirdl ne is beszéljink —, de tdlik sem hallom, hogy ,kicsik”. Miért terjeszt-
jik ezt, mikor nem igaz?

— Magyarorszdg torténelme otszdz év dta kudarcok sorozata, hiborit nem nyertiink,
fliggetlenségiink itszdz éve elveszett. (Sajnos még Nemeskiirty Istvan is dllitja, hogy
500 éve nem létezik figgetlen Magyarorszdg.) Szintén nem igaz. A Habsburgok
szabad kirdlyvilasztds utin keriiltek a magyar tréonra — csakigy mint az Anjouk
vagy a Jagellok —, ez a kozépkorban t6bb orszigban el6fordult. Aki a magyar tor-
vények szerint nem korondztatta meg magit (IL. Jozsef, Ferenc Jozsef 1867-ig),
nem ismerték el magyar kirdlynak.

Az mis kérdés, hogy a Habsburgok csdszirok is voltak a Habsburg-birodalom-
ban, s emellett magyar kirlysigukat nem hangsilyoztik; s6t igyekeztek hazinkat
az Orokos tartomdnyok szintjére siillyeszteni — bar ez soha nem sikerilt. A Habs-
burgok hiborus sikereiket, birodalomépitésitket magyar kiralyként is elérték, s azt
nem lehet éllitani, hogy a XX. szdzad elejéig nem voltak sikeresek. (Bar kétségte-
len erre ma nem lehetiink kiilonosebben biiszkék.) Ez id6ben is miikodtek a ma-
gyar birésiagok, melyek soha nem voltak hajlandok az ,osztrik-német” jogot al-
kalmazni, a helyi 6nkormdnyzatok, amelyhez formailag semmi koze nem volt
a Habsburg csiszarsignak, a hivatalos nyelve is — rovid szakaszt beszdmitva —
a kozépkori Eurdpa ,kultirnyelve”, a latin volt. S 1867-tdl a jogilag fiiggetlen két
orszag altal létrehozott Osztrak—-Magyar Monarchia az 1. vilighabordig nem volt
sikeres? Hazinkban hatalmas gazdasigi fejl6dés indult meg; a magyar népesség
robbandsszertien megndtt — az orszdg Eurépa nagyhatalmédva vilt —, nem kevesen
mondjik ezt. Eurépa tobbi nagyhatalmai rossz szemmel nézték ezt, s lényegében
ezért tort ki a vildghdbord. Vagyis Magyarorszig a mohdcsi csatavesztés utin egy
szovetségi rendszer részévé valt, mely politikailag s katonailag sikeres volt — elég
ha csak arra gondolunk, hogy a ,magyar huszirsig” a XX. szdzadig Eurdpa elit és
sikeres alakulata volt.

Tudom, tudom errdl nem ildomos beszélni, mert az utébbi 200 év kétségtelen
tendencidja, hogy a magyarsigot lenyomjik a kis és sikertelen népek kozé.

S a magyar nemzet nagy ereji passziv rezisztencidja? Tévedés, hogy ez csak
1849 és 1867 kozott 1étezett. Mind a torok, mind a Habsburg és szovjet beolvasz-
tasi kisérleteknek ellendlltunk. Az idegen befolyas ellenére megdrz6dott a magyar
nyelv és kultdra, a magyar birésigok nem voltak hajlandék idegen jogot alkalmaz-

[ 100 ] HITEL



[ Visszhang |

ni, jjasziiletett a magyar irodalom. Koézben — akarhogy is nézziik — tonkretettiink
hirom vildgbirodalmat. Nem lehet tagadni, hogy a térok, a Habsburg és szovjet
birodalom erodéldsiban, Osszeroppandsiban komoly szerepiink volt. Mi itt va-
gyunk, ¢k hol vannak?

S ha sanyard torténelmiinkon kesergiink, gondoljunk bele, mondjuk, Eurépa-
ban az 6rmények, lettek, litvinok, lengyelek, finnek s az irek torténelmébe. Euré-
pan kiviil a kurdok, az afrikai népek vagy az amerikai indidnok torténetébe.
Mennyivel t6bb okuk van sirinkozni!

S a legut6bbi évtizedek torténései? A viligban altalinos vélemény, hogy a XX.
szizad mdsodik felének egyik legjelentGsebb eseménye 1956; s menjiink el Né-
metorszagba, szinte minden német hélds nekiink, szeretettel beszél rélunk, jorészt
az 1989-es hatirnyitis miatt, mely dontd szerepet jitszott a német djraegyesiilés-
ben. S a lengyelek szeretete, fGleg azért, mert tobb tizezer lengyel menekiilt éle-
tét mentettilk meg a mdsodik vilighdboriban?

Tudom, tudom dicstelenségek, hdbortus bitinok, aljassigok is béven voltak
ezeréves torténelmiinkben, féleg a XX. szizadban. Err6l is beszélni kell! Ha
nem csak politikai, allami torténetiinket nézziik, nem lehet vitatni, hogy sport-
ban, zenemivészetben jelenleg is vilighatalom vagyunk. Az djkori olimpidk so-
rin a nyolcadik legsikeresebb orszdg hazank, zenészeink, korusaink a viligban
meghatirozok, a Kodaly oktatisi médszer viligszerte unikum. Igy nemcsak az az
igazsig, amit Csodri Sindor néhiny éve az USA-ban mondott; ,mi adtuk a lé-
lekszaimhoz képest a legtobb szentet és Nobel-dijast a vilignak”, hanem mds te-
rilleten is komoly sikereink is vannak. (Apropos, Gj szentjeink is vannak a XX.
szdzadban!)

»S2Cthiizds 05i magyar dtok”, sikertelenségiink oka, mindig s meglevd megosztottsagunk.

Csak részben igaz. A torténelem folyaman Eurdpira s az egyes orszigokra is
altaldban jellemzd volt a megosztottsig; a keretek kozott tartott belsé konfrontd-
ci6 kulturilis, torténelmi hajtéerd is lehet.

Az Eurépira jellemz, szimtalan megosztottsig koziil az egyik legkézenfek-
vobb Németh Laszlo klasszikus mondatira utalni; ,Hova élljanak a belgak”, mely
a napjainkig Belgiumot szétfeszité flamand-vallon ellentétre utal, vagy az ir pro-
testins—katolikus ellentét, mely gyokereiben angol-ir ellentétet takar.

Hivatkozhatunk az Eurépa harmadit elpusztité katolikus—protestins 30 éves
hibordra, az itdliai virosillamok egymds kozti évszazados kiizdelmeire. A német
egység egyaltalin nem olyan csodélatos kozelrdl; erre két személyes példa. A bra-
zil-német foci VB dont6t Ausztridban néztem; megdobbentem, hogy minden
osztrak a brazilokat tdmogatja, vagy a kozelmiltban Ulmban vendégeskedtem,
vendéglitom egy ,régi”, Ulmban €l6 professzor. Virosnézésiink sordn dtmentiink
»0j Ulmon”, mely egy kordbbi mdsik német dllam teriilete, s valéban orszighatdr-
jelz6 is van a két Ulm kozott. Nehezen tudndm visszaadni azt az ellenszenvet,
amit a rendkiviil kulturdlt, ,régi ulmi” professzor érzett az ,ij ulmiak” irnt.

A konzervativ, nemzeti-balliberilis ellentét nemcsak hazinkra jellemzd, ez az
egész mai Eurdpit megosztja. S ha mdr ,rosszkedviink” mai megosztottsigaink
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miatt keseregnek, hadd idézzek egyik kedvencem, Pizminy Péter miivébdl (Szép-
irodalmi, 1983).

Mivel kedveskedtek Pazmany Péternek a protestinsok a hitvitdk sordn: ,Szent
Ferencet, sok izetlen tréfiid utin Fent Ferencnek nevezed”... ,Negyedszer az
apacikat anyiciknak hivod, és azt hirdeted, hogy minap Pozsonyban inkibb mind
visel6son taldltatnak az apacik!” ,Végezetil énrdim mindenféle szitkokkal agyarko-
dik Alvinci Uram, és mint a sebes esdt, gy szérja rim nyelvének mérgét. En Gs-
erdei patvarkodd, hipokrita, szamir vagyok... mint az vak eb az drkot, mint az
Gil ebe a medvét, ugy kerilom az igazsigot, kérletten ravasz vagyok, az szemte-
len 6rdogh6z hasonlé vagyok... én szemtelenil hazudok; szérom, mint diszné
a barsonyt... siildisznéhoz, majomhoz, szamirhoz, rékihoz hasonlénak nevez...”
Namzdpnak irsz, és zdp tyikmonyhoz hasonlitasz...”

Pizmény Péter sem volt rest, néhiny gondolat valaszirdsaibol:

» 10k az agyad, s hig az agyad veleje, ha te csindlhatod ezt a verset...” ,Nincs
vesztegetni val6 idém, hogy ennek a harmadik szamdrnak enyelgésén sokat mulat-
hassak. Nem is érdemli, hogy csak olvastassik is az tudatlan De kanok moslékja!”
»2Mikor Luther 6rdogét akarna {zni, Ggy megszorongattattik, hogy nadrigjit is
elokddd féltében. Nemigen tiszta bezzeg, hogy ilyen szaros préféta utin indulta-
tok.” ,Ha elidnek nemzetségét meg nem mutatod, sem lész zabi gyermekké...”

Nem folytatom... Ma Pizmdiny Péter s Alvinci Péter is a magyar mult klasszi-
kus nagy alakja, kiket katolikusok s protestinsok kolesonosen tisztelnek.

A megosztottsig a torténelem folyaman — a magyar torténelemben is! — termé-
szetes jelenség. E folott kesergSknek biztos nem Hitler karlenditéses népgytilései
vagy a sztalini csasztuskaéneklések hidnyoznak. Nekem nem hidnyzik ez az egység.
A nemzeti egység a torténelem folyamin csak pillanatokra valésul meg; ilyen volt
1956 gyonyoriséges tiz napja. Ha viszont gy6z 1956, néhiny honap milva meg-
lettek volna az egymdsra acsarkod6 szekértaborok, ugyanigy, mint 1989 utin.

Nagyrészt hidnyzik a ,kesergék” irdsaibol az Eurdpaval valé Gsszehasonlitds,
hazink elhelyezkedése a viligfolyamatokban. Ugy tinik, hogy napjaink romldsa
csak hazdnkat sijtand, pedig Eurépa népesedési, kulturilis, erkolesi helyzete leg-
alabb annyira rossz és kilitdstalan, mint Magyarorszagé. A tobbség irdsaibdl ugy
latszik, hogy csak egyénileg kellene kijutnunk a bajbdl. Pedig ma mair az eurdpai
gondolkodék nem kis része — kiilonosen hivék és egyhdziak — teljesen hasonléan
és keményen allitja fel diagnézisit, mds kérdés, hogy ezek a meglevd informdcids
zarlatok nyomin nehezebben hozzaférhetSk. Egyébként is a ,keserg6k” irdsaiban
egyoldalusdgot tapasztalok; hivatkozdsi alap altaliban Németh Liszlo, Illyés Gyu-
la, Cso6ri Sindor — helyesen, nekem is megvan legtbb irdsuk, tisztelem Gket.
Kérdem azonban csendesen, hol vannak Hamvas Béla, Mdrai Sindor, Wass Albert
gondolatai? Hol vannak a papai enciklikik, hol vannak Prohdszka Ottokdr, Mind-
szenty Jozsef gondolatai — akik sokszor nemcsak kivilé korelemzést adnak, hanem
a kittra is rimutatnak.

Igen, itt érkeziink az egyik legfontosabb kérdéshez. A kivilo helyzet- és tirsa-
dalomértékelések mellett a legtobb ,rosszkedvi kétségbees6nél” fel sem meriil
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a kiut megmutatisa. (Mi lett volna nagyszerd kozépkori varvédGinkkel, ha a ko-
vetkezGként gondolkoznak: ,Pénz, felmentS sereg, felszerelés sehol, a torokok
rengetegen vannak, a helyzet reménytelen, fussunk minél gyorsabban.”) A ma-
gyarsig életben maraddsit sokszor a reménytelen helyzetekben valé helytallds
mentette meg; gondoljunk csak Balassi Balintra, Zrinyi Miklésra, Széchenyi Ist-
vanra, a pesti sricokra, szabadsigharcainkra — hogy csak néhiny példit mondjunk
a sok koziil. Napjainkban miért nem példa TG6kés Laszl6, Bojte Csaba — akik ret-
tenetes kortilmények és aljas tdimaddsok kozott, de cselekszenek, példat mutatnak,
segitenek.

Példdjuk nyoman szinte senki sem jut el a lehetséges megoldishoz: a hithez.
Lassuk be, hazink és Eurépa rettenetes helyzetét tébbek kozott az okozza, hogy
az emberek, a gondolkoddk tobbségét megfosztjak hitétdl, attdl a transzcendentd-
lis hatorszagtol, amely hatalmas erdt ad a vildggal, az anyagi erckkel valé kiizde-
lemben. Tegye a szivére a kezét Gszintén, egyenként minden ,kétségbeesett rossz-
kedvii”: Valéban hisz Istenben? Gyakorolja vallisit akir napi rendszerességgel?
Olvassa a Biblidt akir naponta? Félek tGle, hogy a tobbség részérdl nem a vélasz!

Pedig a kiutat itt kell keresniink!

A vildg olyan, amilyenek mi vagyunk benne!

Nem tolhatjuk a felelGsséget befolydsolhatatlan kiilsé hatalmakra, erékre. A sa-
jat koriinkben egyénileg kell cselekedniink, hatni sajit koriinkben, kornyezetiink-
ben. Ez a lehetség mindenki elStt nyitva 4ll! Kiilonosen nyitva dll a ,rosszkedvil
kétségbeesettek” el6tt, akik irdsaikkal, elGadasaikkal hatdst tudnak gyakorolni -
igaz a jelen viszonyok kozott szikebb korben, de a tirsadalmi véltozasok mindig
sziikebb korbdl indulnak el. Jézus Krisztus 12 tanitvinydra bizta tanitdsit — és
gy6zott. Milyen kisebbségben voltak a magyar reformmozgalom elindit6i a XIX.
szdzad elsG felében? Mégis atalakitottdk az orszdgot, a magyar kultirit és nyelvet.
Rosszkedviivé, cselekvképtelenné tételiink pontosan a pusztitds és pusztulds erdi-
nek célja. Ha kétségbeesésiinkben ,kardunkba dglink”, pusztulunk — 6k elégedet-
tek lesznek.

A jrosszkedvii kétségbees6k” sziveskedjenek megtérni, és személyes hatokoriik-
ben kiutat, példit mutatni.*

* Meg kell jegyeznem, ,morgoléddsaim” nem minden irdsra vonatkoznak, nagyon tetszett példdul Rott J6-
zsef visszaemlékezése — aki a lehetetlen koriilmények kozott is kivdlé novelldkat és szociogrifidkat ir, de
lakékornyezete megdobbenésére, minden eltizetése utin, 4j lakéhelyén csokonyosen pusztuldsra itéle gyo-
ny6rd hazakat gjit fel. S nem vonatkoznak gondolataim nyilvin a mdr ,megtértekre” — példdul Czaké
Géborra, Bibel Baldzs piispokre, aki nyilvin soha nem is volt hit nélkiili.
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