ACS MARGIT

Ertelmiségi buborék

SZAKADTAK, LUZEREK

r nterjit olvasok egy egykori punkénekesndvel, aki a hatvanas-hetvenes években
..l Lalternativ” életmédot folytatott, s ma mar konszolidalt hélgy. Onirénidval jegy-
zi meg: ,Most az, aki 6nmegvaldsitisra torekszik, eleve luzernek szamit!” Elimulok.
Ilyen egyszeri ez? Bizony, igen. Hiszen eddig is pontosan tudtomra adta a dorzsoltek
tirsadalma, hogy az értelmiségi agymenésem miatt nem vesz egészen komolyan, s cso-
délja, hogy egyiltalin fenn tudom tartani magamat. Taldn szokatlan megkozelités
a széban forgd volt punkénekesndrdl az értelmiségre asszocidlni, dm tagadhatatlanul
kozos nevezdnek latszik torekvése az onmegvaldsitisra. Ez a torekvés a legjobb mér-
ce, ha az értelmiségi életmingséget akarjuk megragadni. Mert egyébként hogy a dip-
loma teszi-e az értelmiségit, vagy a szellemi foglalkozis a feltétel, meddé kiindulas.
A leghasznilhatobb szempontot ebben is, mint annyi mindenben, Németh Laszlonal
taldltam: az értelmiségi embernek ,iidvosségiigye van”. ,Felfelé él.” Kezdeni akar va-
lamit az életével. Onmagét mint ,taldlt tirgyat” hasznositja, és visszaadja a végtelen
létezésnek — ,ezért 6rzi meg”. Vilagos, hogy sziiletett vesztes, luzer egy olyan norma-
rendszerben, amelyben az, hogy ,,a legjobbat hozza ki magibdl”, gyokeresen mast je-
lent. Azt jelenti, hogy a lehetd legtobb anyagi értéket markolja ki a vilaghdl, a legtobb
poziciét gyiri maga ald masok rovasira.

Van-e most amolyan idealista, szellemi, lelki kiteljesiilésre, kozosségi hasznosu-
lasra torekvd értelmisége Magyarorszagnak? Vagy csak diplomasok meg szellemi
foglalkozastak vannak? Elek Tibor baritom egyszer szememre vetette, hogy til
sok jot, tal nagy igényességet tételezek fel a magyar értelmiségrdl. Alighanem iga-
za volt. A diploma ma mdr nem nagy tgy. Unokahtigaimnak is tobb van beldle.
Egyikiik szillodai recepcids, masikuk egy ékszerbolt exportjit intézi. Szerencsések,
kaptak munkit. Amikor fiaim gy dontéttek, hogy tudoményos kutat6k maradnak,
és nem dllnak be valamelyik multinaciondlis céghez vagy bankhoz, miként néhiny
csoporttirsuk, arrél dontottek, hogy tized annyit keresnek majd, mint ezek, és az
U autoik tizévesek lesznek, mig a vildg vilag, vagy addig, amig egy djabb Koka-
nak mégiscsak sikeriil megsziintetni Magyarorszagon az alapkutatsokat.

A bolesészdiplomasok dllisesélyei még bizonytalanabbak. A tobbségnek tizéves
autéra se futja, s nemigen futja kiilonvéleményre, szemtelen, fiatalos eredetiségre.
A diplomamunkinak vagy a phd dolgozatnak szajkéznia kell a témavezetd vakhitét tdp-
1416 tudomanyos leckét, a kurrens kulturilis eseményekrdl pontosan azt kell gondol-
nia a delikvensnek, amit6l bekeriilhet a mérvad6 korokbe, meghivjak a konferencidk-
ra és a tiborokba, s mindenekel6tt azt kell jol eltaldlnia, hogy mik is ezek a kurrens
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kulturalis események, kik a mérvado szerzdk, akiknek uszalyhordozojaként sarzsira sza-
mithat. Azt azért mindegyikiik tudja, hogy balliberalis politikai vonzalmakkal t6bb f6-
rumra, tobb 6sztondij-lehetGségre, tobb médiaszereplésre van esély, mint ha a nem-
zeti jobboldalhoz vonzédnanak netdn. Mi, akik a Kadar-rendszerben onérzetesen
véllaltuk a hivatalos elismerés hianyat mint szellemi szabadsidgharcunk egyenes vissza-
igazolasat, nyugdijaink szerény fedezékébdl ejnyebejnyézhetiink egy-egy tanitvanyunk,
gyamolitottunk hiitlensége, druldsa miatt, de jézanul el kell ismerniink: a fiataloknak
ma nehezebb fiiggetlennek maradniuk, mint nekiink volt, mert nemcsak a toplistira
keriilés a tét, hanem a havi megélhetés a csalddnak, amit olyan szakmdban kell bizto-
sitaniuk, amely ahogy van, sztirjaival egyiitt is az allami koltségvetés egyre szikebben
csurgatott alamizsndjabol él.

A fenti kériilmény a kézépkortak dllapotdra is kihat. Evrdl évre szegényednek,
de nemcsak a human szakmdkban dolgozdk, az egész alkalmazotti réteg. S mintha
az anyagi szegényedés nemcsak a meg nem vett konyvek sziman volna mérhetd,
hanem azon is, ahogy eltompulnak a kevés pénzért vagy akdr ingyen is hozzifér-
het6 kultdra irint. Ezen a tompasigon csak egy-egy sztir tud dthatolni, a ,tuti
tipp”, akiért akdr mivei ismerete nélkil is lelkesedni lehet, s igy leréhat6 a kote-
les ad6 az Gsi magyar dicsGség elStt vagy — a liberdlis tiborban — az egyetemesbe
integral6dott, tehdt politikailag korrekt magyar zseni el6tt.

Mikézben a mivészet, f6leg az irodalom egyre csak veszit presztizsébdl, be-
nyomulnak a szellemi ,piacra” a koklerek. Hagymizas hékuszpokusz a torténe-
lemrdl, az asztrolégidrdl, a vallisrdl, a fizikardl, masteldl pedig a mivészeti szél-
himoskodds a bdédiiletes irodalmi és képzdmivészeti gicestl a sznoboknak valé
bloffig. Mindez csak tovibb rombolja munkink presztizsét, tovabb erdsiti az el6-
itéletet, hogy marhasig, amit csindlunk, nincs rank sziikség.

Az egész ,ingyenélS bagizs” nemcsak a gazdasigi, pénziigyi szféra nagyjévedelmt
kozépkadereinek a lenézését kénytelen elviselni (még Kossuth dij, nemzetkozi elisme-
rés, akadémiai rang sem szamit elGttiik, nemhogy a remeteségben végzett hésies, 6n-
gyotrd munkdlkodds!), hanem az iskoldzatlan, tigyeskedd vagy nyomorgé kéznép mél-
tanyldsira sem szdmithat. Mert a plebsz minden zsigeri irigysége ellenére is jobban
tiszteli a fekete goly6dll6 tiveg mogott furikdzé blinozét vagy (illendébb széval) val-
lalkozét, mint a szakadt, nagyképi diplomas fazonokat. (Egyetlen gazdag embert is-
merek, régi sporttirsam. Néhany éve, amikor még tartottuk a kapcsolatot, azt kérdez-
te: ,Mondd, miért 6lt6znek olyan ramatyul a bolesészek? Nézem a televizioban ezeket
az frékat, Gjsagirokat, rettentd szakadtak.” Epp Brazilidbol jott, mert ott szereti tolte-
ni a szilvesztert. De azt is t6le tudtam meg, hogy a magyar gazdasigi szabalyozis mel-
lett nem lehetséges torvényes keretek kozott megmaradnia annak, aki nagyjabdl ezer
embernek biztosit munkat, s ezeknek akkor is fizetést kell adnia, ha neki nem fizet
a megrendel§ — példaul egy egész aruhaz kivitelezéséért. Ezt csak azért emlitem, hogy
jelezzem: a biinézé—villalkozé iménti gunyoros osszekapesoldsinak van egy igazin
megfontoland6 aspektusa is, s kir, hogy az érintettek tizleti titokként Grzik panaszai-
kat. Még az is lehet, hogy az § panaszaik orvoslasa siirgetbb volna az orszig érdeke
szempontjibdl, mint a szegényeké. Jaray Zsigmond a Marciusi Charta megalakuldsa-
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kor mondott beszédében (is) a piaci szabad verseny helyreallitdsit szorgalmazta, mint-
hogy a mai magyar gazdasignak a val6di verseny hidnya a baja. Hogy mi dolgom ez-
zel nekem, luzer ,bolcsésznek” Egyértelmiivé szeretném tenni, hogy amikor emberi
mindségiink devalvildsa ellen fellebbezek, nem a magyar gazdasigi érdekkel szallok
szembe, hanem javuldst csak azzal 6sszefliggésben tartok lehetségesnek.)

A nép tehdt, amelyért felel6snek érezziik magunkat, amelynek ,néma kinjit”
kimondani iristuddi kotelességiink, nem kér beldliink. Nem vigasz, hogy Kuko-
rellybdl se, hogy ne mindig csak szegény Esterhizyt emlegessiik. Mindazondltal
van egy vékony olvasoréteg a kiildetésvillalo irok oldalin is, és vannak hivei az
e kildetésnek még gondolatitdl is irt6zo, csakis szépet ir6 szépirdknak is, dm ez
csak végsG vigaszunk, a sivir kozonyt, amelyet dton-utfélen tapasztalunk, nem fe-
ledtetheti. (Persze lehetséges, hogy a csinalt pszeudosikerek sokat javitanak a bal-
oldal dltal felkarolt kollégdink helyzetérzékelésén.)

BIZALMATLANSAG

A kozember bizalmatlan. A vildg miikodési mechanizmusait elemien lehenger-
16nek érzékeli, kikezdhetetlennek a pénz, a gazdasigi maffidk, a korrupcids szévet-
ségek hatalmit, amelyet nemhogy nem kontrolldlnak, hanem egyenesen kiszolgal-
nak az dgynevezett demokricia intézményei. Legyint minden szévegelésre, még
a nézettségi mutatok szerint kedvencének szdmit6 tévémisorokat sem tekinti ord-
kulumnak, de persze mégiscsak aliveti magit az agymosasnak, valtig abban a hit-
ben, hogy 6t aztin nem verik it t6bbé, 6 tudja, mi a val6sdg. S azt pedig honnan
a nyavalyabdl ismerné egy elszallt ir6 jobban, mint &, aki benne éI?

Bizalmatlan a politika minden megnyilvinuldsival szemben. Nem csoda, hiszen
sorra kideriil a nagy botranyként feltilalt tigyekrdl, hogy jol kifundalt szinjatékok vol-
tak, més tgyekrdl, mondjuk példaul abszolit valésigos bintigyekrsl meg hirtelen
megszlnik a hiradds, elGszor kod, aztin semmi. Folyamatosan zdporoznak a szenzi-
ciok, a két nappal azelGtti szenzdcidra mér senki sem emlékezik, akir 4lhir volt, akar
vérlazit6, tirhetetlen gazsig. No, ez utébbibdl aztin béven kijutott az orszignak az
elmult években — s most az dtejtett, sokszorosan dezinformalt kéznép ugyanigy, mint
a valamicskével tdjékozottabb értelmiségi dermedt elképedéssel probil életben marad-
ni az abszurditds megvaldsult viligiban. Olyan kovetkezményei valoban nincsenek
a gaztetteknek, amilyenekre j6zan ésszel szimitani lehetne egy demokratikus jogallam-
ban, de sajnos mégsem igaz, hogy ,kovetkezmények nélkiili orszig” a mienk. A kévet-
kezmény itt van az orrunk el6tt: az orszigos letargia s az 6nkéntes pusztulds.

Az ir6 maga is bizalmatlan 6nmagival szemben. Nagyrészt ugyanabbdl az okbdl,
mint ,a valésigban él6” kisember. O is irtézatos hatalom markaban érzi magit. Az
eredményesség, a novekedés, a haszonelviiség, a gyakorlatiassdg, a tokélyre fejlesztett
manipuldciés technika, a k6keményen 6rzott informéciés monopdélium globalizalt fi-
ridival szemben még a préfétik dtka is elhal6 nyafogds, ugyan mit érnek akkor az
6 barmily becsiiletes érvei. Masfel6l az imént emlitett orszigos apatia bénitja meg.
Bizony, ideje volna, hogy lingoszlop csapjon fel beléle, de hit sem konkrét dgazati
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programokat nem tud adni, sem varazsszavakat nem ismer, amelyek nyoman az iste-
nek visszarendelnék a faridkat égi barlangjaikba. A csak szépet iré szépiré ezt teljes
flegmaval veheti tudomdsul, viszont a ,néma kin” kimonddasinak felelGsségét érzé ir6
gyotrédik emiatt. Gyotrddiink. Hiszen még sziikebb szakmdnk dolgainak a rendbeté-
telére sem volt elég erdénk. Utovédharcokat folytatunk a magyar kultira nagy értéke-
inek leselejtezése ellen, mar-mar katakombdkba szorulva, hogy legaliabb nagy eléde-
ink géniuszival érveljiink a nemzeti k6zosségi 1ét érvényessége mellett — de képtelenek
vagyunk bejutni példaul a tévéstadiokba, hogy a magunk koziil valok kiemelked§ tel-
jesitményei irdnt figyelmet keltsiink. Pedig ez még csak 6nnon létiink biztositdsiahoz
kellene, s hol van akkor még, hogy 6nvédelemre gerjessziik népiinket?! Ezzel per-
sze nem azt akarom mondani, hogy ne volna haldlosan fontos tradicionilis értékeink
mentése, és ne volna fontos a tény, hogy igenis sziilettek felmutatando értékek az ilyen
szellemiséggel dthatott alkotomihelyekben a tizenhét sziik esztendd alatt is — csak
mindez kevés. (Bar ugy érzem, ahhoz, hogy kivegyem a magam csekély részét ebbdl
a munkdbol, annyi erd kellett, hogy tobb a soknal.)

FOGYO-NOVO HOLDUDVAR

Van a , felfelé €167, kritikus szellemd értelmiségi embernek egy harmadik frontja az
ugynevezett tirsadalmi valésiggal val6 szembesiilése alkalméval. A bigott haszonelvii-
ségen és az 6ssznépi elbambuldson felil szembe taldlja magit a politikai szféraval is,
amely voltaképpen maga is értelmiségi egyénekbdl all 6ssze. Természetesen mas mi-
ndségl a viszonyuldsa ahhoz a politikai er6hoz, amelynek az ellenzéke, mint ahhoz,
amelynek szavazéja, de tagadhatatlan, hogy a politikai idedljainak legmegfelel6bb part-
hoz, pirtokhoz sem ké6t6dik konfliktusmentesen. Az MSZP értelmiségi holdudva-
ra volt — nyilvan torténelmileg kondicionalva — a leglojalisabb a legutobbi iddkig
(most itt is repedések mutatkoznak), de a két nagy rendszervilt6 partra jellemzd iga-
zan, hogy alaposan megdolgoztatta értelmiségi bazisa erkolcsi egyensilyérzékét. Ami-
kor példaul az SZDSZ 1994-ben koaliciéra lépett Horn Gyuldval, igen csiszdssa vélt
a fedélzet — mas kérdés, hogy mégsem kovetkezett be akkora mértéki lemorzsolodas,
mint egyik Gskori baratjuk, én magam, gondoltam volna. A hivek értékhierarchidjiban
volt fontosabb tétel, mint a kommunistaellenes elvekhez valé ragaszkodds. Az MDF is
nagyon sokdig megtartotta értelmiségi holdudvarit, holott sok csalédist okozott ti-
mogatoinak, kilonésen azoknak, akik a népi irok eszmeiségének az alapjin kezdték
meg szervezését, de itt végiil is megtortént az elfordulds, amikor a legfontosabb elvi
célkitlizést: a nemzetietlen partdllami diktatira személyi és mentalitisbeli nyomainak
letisztogatdsit a magyar életrdl litvinyosan megtagadta a part. Ez a volt ,,emdéefes”
értelmiségi réteg kétezertdl a Fidesz értelmiségi bazisanak a zomét adta, s bar a part-
valasztds akkor mar nem zsikbamacska volt, s a szimpatizansok kore azéta inkibb bg-
viilt, mint szegényedett, mégis el kell ismerni, hogy e kor tagjainak nemegyszer volt
oka feszengésre vagy elkomorodasra.

Amikor a magyarsig szambeli és kulturdlis megmaraddsa, jo életminésége mu-
lik azon, hogy a nép tényleges vezetSinek fogadja el a kozélet és az dllamélet vég-
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re val6ban 14j, magyarérdeki tisztségviselGit, és kész legyen egyiittmiikodni velik
(szakitva a hivatal dtejtésének sok évsziazados hagyomdnyaval), vérzik az ember szi-
ve a korrupci6 drnyékatdl is, a hozzd eljutott hirektdl, hogy amorilis helyi fide-
szesek vagy egyszerlien csak partkapcsolatokkal hivalkodé gengszterek iltek ra
egy-egy varos, falu tgyeire. Nem filelték, nem dllitottak le Gket (taldn id6 sem
volt rd), s néhdny ilyen tapasztalat 2002-ben egész megyéket taszitott az utédpart
karjiba (amelynek egyébként a szokdsjog alapjin a jonép furcsa médon jobban
megbocsitja a blinzést, mint emezeknek az ,Gjaknak”). Pirtvonzalmai miatt egy
értelmiségi altaliban sokat kénytelen nyelni — néha jogos a berzenkedése, maskor
meg inkabb a politikus igazolodik —, pusztin azért is, mert a politika eszkozrend-
szere csak leegyszertsitett formaban tudja haszndlni a szellemi ember rétegzett,
bonyolult igazsigait, s még leegyszerisitett formiban sem haszndlja azokat, ame-
lyek rontaniak vélasztsi esélyeit. Viszont hasznil olyan paneleket, amelyeket min-
denki mas restellne. Mindez az elvszeri, a nemzeti hivatist teljesitd, tehat erkol-
csileg feddhetetlen politikdra is 4ll. Az értelmiségi ember természetesen beldtja
ezt, mogé néz a politikai marketingnek, s a szerint dont hisége feldl, amit a mér-
leg kiad. Tudjuk, Magyarorszig ma akkora veszélybe sodrédott, hogy a Fidesz so-
kat megengedhet maginak éppen a nemzetfélts, politikailag aktiv értelmiségi bazi-
sival szemben. De okosabb volna, ha nem élne vissza ezzel.

A Fidesz kormdnyzisinak négy éve alatt nem foglalkozott sajit értelmiségi ba-
zisaval, nem adott biztatist azoknak a férumoknak, amelyekkel a deklarilt esz-
méi alapjin kozosséget illett volna véllalnia, nem torekedett rd, hogy ,megcsinal-
ja” a jobboldali szellemiséget megjelenits kozszereplGsztirokat. (Jol lithatéan in-
kibb a bal-liberilis média altal mar ,megcsindlt” sztirokat szerették volna maguk
mellé allitani — ez viszont nem ment, a kisérlettel csak hiveiknek szolgdltattak ke-
serd lenyelnival6t.) Talan 6k maguk is elhitték, hogy valéban nagyobb értelmisé-
gi kapacitis leledzik a balliberilis oldalon. Talan gy vélekedtek, hogy a politika
gyakorlati feladvinyait a politika technikijival kell megoldani, amelyhez az egyes
dgazati szakértket, tudoésokat is csak modjaval lehet meghallgatni, dilettins bele-
beszélésre meg aztin végleg nincs sziikség. Arra tényleg nincs, bir az tigyes poli-
tikus a notérius belebeszélSket sem vaditja el partjatdl, és kiilonbséget tud tenni
a szereplési viszketegségben szenvedd belebeszélGk és az értelmes rezonancia ko-
zOtt. (Ami rdaddsul ingyen a rendelkezésére dll, pedig ér annyit, mint a fizetett
kozvélemény-kutatisok.) Minthogy a pdrt meghatirozo tisztségviseldi, jogiszok,
kozgazdaszok, nem is ismerték eléggé a tudds és miivész értelmiség szamukra
mozg6sithat6 részét. Mar ha akartdk volna egyéltalin mozgésitani Sket.

SZENT ISTVAN TERV

A 2002-es vélasztisi vereség utin mdr igen. Nagy lendiilettel indult be a Pol-
gari Korok mozgalom. 2002-ben tortént az is, hogy Orban Viktor a Professzorok
Batthyiny Kore tagjaival val6 talilkozds sorin — amelyen elhangzott a kritika:
a Fidesz elmulasztotta hasznositani a politikdja mogott allé szellemi erét — felkér-
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te Gket, hogy ime, tessék, alkossanak meg egy nemzetpolitikai koncepciot, irjak
meg, milyen elvek szerint képzelik el a magyarsig jovGjét, milyen politika koveté-
sét virjik egy nemzeti érdekd kormanyzistél. O nevezte el Szent Istvin Tervnek
a megrendelt politikai esszét. Evekig tarté munka kezddott a debreceni fizikus-
akadémikus, Lovas Rezs6 koordindldsival, amelybe engem is bevont, bir tudvale-
vleg nem vagyok professzor, am bizott szerkesztSi tapasztalataimban. A terv
megfogandsa pillanatdban is latszott, hogy nem lehet konkrét kormanyzati ,sorve-
zetének” elgondolni, hiszen a gyakorlati feltételek ismerete nélkiil ez elvileg lehe-
tetlen. Tudni lehetett, hogy sok dltalinos megillapitds lesz benne, hiszen alapelvek
megfogalmazdsira tesziink kisérletet, amelyeket a lehet6 legszélesebb kérben fo-
gadhatnak el a magyarsigukat villal6 emberek. Hogy ennek ellenére lesznek el-
vek, amelyek kivdltjdk majd a balliberdlis kritikusok haragjit, becsmérlését, hiszen
egy nemzeti-konzervativ gondolatrendszer jegyében késziil a koncepcié. Latszott
tehat, hogy bele van kddolva a feladatba a csalodds, amit a terv okozni fog. Mégis
mindenki, akit Lovas Rezsé felkért egy-egy fejezet megirdsira, minden tuddsit
latba vetve irta meg a maga fejezetét, amelyek némelyike 6nmagdban olyan hosz-
szi volt, mint amilyennek az egész esszét (répiratot) terveztik. Lovas Rezsd
a negyvenhdrom professzor- és akadémikustirsa dolgozatit stiritette, Osszefonta
egy olvashaté és egységes nyelvezetli konyvbe. Nem ,sorvezets” lett, hanem
a nemzeti 1ét legfontosabb dgazatainak kivdnatos irdnyait felvizol6 irat, amely ki-
induldsul szolgilhat, tovibbgondoldsra teremt alkalmat. Van. Koribban nem volt
ilyen, a balliberilis értelmiség nem alkotott meg hasonlot. 2005 végén keriilt sor
az dtaddsira. Napok milva pedig megkezdddott a Fidesz valasztisi kampdnya,
amely a lakotelepek népét célozta meg, s az értelmiségi szavazé pironkodva osont
el az dlsigos plakatok alatt. A kampdnyszakértGk olyan képet fabrikdltak a Fidesz-
r6l, amelynek a Szent Istvan Tervhez semmi kéze nem volt.

Ha legalibb eredményes lett volna ez a korabbi arculatot, tirsadalmi meg-
felelést Osszezavaré kampanystratégial Hiszen, mint mondtam, az értelmiségi
szavazé sok mindent kész lenyelni, és kész belitni, hogy a vilasztist mindenek-
el6tt meg kell nyerni, a szép tervek anélkill semmit sem érnek. Viligos, hogy
a tobbletszavazatot valahogyan meg kell szerezni, s az értelmiségi szavazd tisz-
tiban van vele, hogy az § izlésének nyomvonalin nem lehet eljutni a GyGzike-
sorozat nézGjéhez — mindazondltal tirelmetlenil virja, hogy véget érjen a kam-
pany. A 2006-os kampdny hangneme, stilusa azonban valamelyest benne maradt
a levegGben. Azéta is a szavazatok optimalizdldsa koril forog az ellenzéki poli-
tizdlds, s e téren menthetetleniil kodevs értelmiséginek, haszndlhatatlannak ér-
zem magamat. Fiatal kollégdm, L. Simon Laszlé azt irja Versemybdtriny cimd,
kozéleti esszéit tartalmazé kotetében a jobboldali értelmiségirdl: ,szivesebben so-
rolja sérelmeit, mint hogy értelmes, megvaldsithaté programokkal élljon el6”.
Mélységesen egyetértek vele abban, hogy felettébb szivesen vesziink bele a pa-
naszkodasba, s hogy nem tesziink meg mindent, amit tehetnénk. De miféle ér-
telmes, megvaldsithaté programokra gondol? Ha a magunk szellemi erdsitésére
vald, s kozéleti sulyunkat is nével§ kezdeményezésekre, vitdk, konferencik, de-
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monstraciok, taldlkozok, kiilonkiadvinyok, egyesiiletek létrehivdsira, akkor csak
igent mondhatok annak ellenére, hogy ehhez is pénzt kell szerezni, szervezdi
munkdt kell végezni, amire igen kevés iréember alkalmas, s a ,maflabbjit6l”
nyilvin azt is kielégité szolgilatteljesitésként kéne elfogadni, hogy kiérleli és
megirja kozéleti gondolatait. Ha viszont politikai cselekvési programokra gondolt
Simon Liszl6, akkor meg kell kérdeznem: van-e ilyesmire megrendelG? Lehet
programban gondolkodni a végrehajtis szandékinak ismerete nélkil? A leendd
végrehajté hatalom személyi feltételeinek az ismerete nélkil? A minimdlis és
a maximalis mozgistér ismerete nélkiil? Lehet-e virtudlisan megkonstruilni pél-
daul a kulturilis politika teljes kord tervezetét, amely tizezernyi apré 1€pésbdl
fog allni a valésigban, ki tudja hdny évi idGtartamban megsziiletve?

Egy kozigazgatisi gyakorlatban jiratlan, szakmdjiba temetkezett értelmiségi tu-
ddsit egyrészt meghaladja, masrészt degradilja, ha konkrét politikai problémameg-
olddsokat varnak téle. Igen, degradilja is, hiszen egy szellemi ember Gsszehason-
lithatatlanul ~ drnyaltabban gondolkodik a sajit szakmdjir6l, mint amennyi
lefordithat6 belGle a politika nyelvére. S e forditéi feladatot aligha neki maginak
kell elvégeznie, tobbnyire nem is lenne rd alkalmas. A politikusok a beszédeik ird-
sa kozben gyakran folyamodnak j6 szerz6k j6 mondataihoz. Talin munkajuk napi
gyakorlatiban, egy-egy tirca megszervezésében, egy-egy torvény megalkotisakor is
kihiivelyezhetnék ugyanezen vagy hasonld forrisokbdl, hogy milyen dontés felelne
meg eredendd hivatisuknak. Hiszen nem biztos, hogy ¢k maguk is érzik ezt még
zsigereikben, hogy nem zavarta meg tdjékozodd Osztoniiket az ezernyi kényszer,
amely rdjuk nehezedik. (Eufemisztikusan fogalmaztam: kényszert mondtam, s egy
teljességgel becsiiletes politikust képzeltem magam elé.) Persze, ha a politika hasz-
nositani kivinja akdr kampdnyszlogenként, akdr ténylegesen a programjiban a vele
szovetséges értelmiségi tudist, engednie kell technokrata kényelmébdl. A politikai
technokrata csak tokéletesen simulékony személyi kornyezetet tir meg, ezt véli
hatékonynak. Az értelmiségi viszont, még ha hizelegni akar, akkor sem dllja meg
egy ,ambar” nélkiil. Rdaddsul csak olvasds utjdn ismerhet6 meg. Zanzisitott vélto-
zatban nem ugyanaz.

Ugye, milyen hagymdzas fantdzidldsnak hat a fenti elmélkedésem a politikus és
az értelmiségi kapcsolatar6l? Most, amikor egy autokrata kormdny még sajat part-
hiveinek tobbségét is sarokba szoritja, szembe kopi az egész tirsadalmat, meg se
rezzen a sztrajkoktol, fityiil a szakértdi elemzésekre, akkor én az értelmiségi tudis
politikusi haszndlhatésigar6l elmélkedem. Bizony, nevetséges. Csakhogy nem in-
dulhatok ki abbdl, hogy a dolog reménytelen! Abbél kell kiindulnom, hogy
a nemzeti €rtelmiség csakis akkor bizhat az altala képviselt tradicié, vagyis sajit
identitdsa megmaradasiban, ha szovetségest talal a politika mezején. Abbdl kell ki-
indulnom, hogy az orszig e veszélyesen leromlott allapotiban minden mozdithaté
erére sziikség van a taléléshez, a helytillishoz. Epp az értelmiségi erére ne lenne?
Hiszen a balliberalis politika is kiaknazta a mogotte dllo értelmiségi tibor média-
erejét, propagandajit a hatalom megszerzésére és megtartisira. Ma is felvonultatja
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az illusztris mezdnyt olyan nyilatkozatok aldiréiként, amelyek hol a rendérség tal-
kapdsait, hol a botrinyos torvénytervezetet timogatjik. Felhasznalja érveiket, for-
muldikat, nyilatkozataikat, cikkeiket, ahol csak lehet, hiszen sulykoldssal eddig bar-
mit be lehetett adni az embereknek.

Abbdl kell kiindulnom, hogy a nemzeti politika szdmdra érték a nemzeti mi-
veltség, amelyet az utobbi masfél évtizedben a tradiciokhoz ko6t6dS, nemzeti
érzelml értelmiségieknek kellett felkarolniuk a nemzeti keretek lebontisit szor-
galmazé ideologiai ellenfeleikkel szemben. Aligha nélkillozhetd a nemzeti kultd-
ra e ,fegyverhordozdinak” részvétele egy megujult, 6ntudatos szemlélet kialaki-
tisiban, noha persze magit a nemzeti kultirit nem szabad partpolitikai kérdéssé
tenni. Nagyon nagy betegségiink, hogy az elmilt évtizedben az lett. Mi siirget-
jik leginkabb a gyogyuldst, vagyis azok, akik a kultdra hanyatlisiban a nemzet
rangjit is féltk.

A jobboldali értelmiség szamit, erejét altalaban aldbecsiilik médiajelenléte cse-
kély volta miatt, azonban a tényeket nézve kideril, hogy roppant jelentGs volt
a részvétele az elmult tizenhét év politikai eseményeiben. Katartikus hatdsi de-
monstriciékon fejezte ki (eleinte meginditd szelidséggel) eltokéltségét. A taxisblo-
kiddal szemben tartott tiintetéstdl kezdve a 2002-es valasztis két forduldja kozotti
hatalmas sereglésen dt a 2007-es tinnepi nagygyilésekig, amelyeken tomeges rész-
vétellel fejezte ki, hogy a 2006-os renddrterrorral nem lehetett megfélemliteni,
minden megmozdulds a magyar jobboldalhoz sorolhaté emberek tilnyomé tobb-
ségének egyéni felelGsségvillalsit, szocialis érettségét mutatta. Persze barki joggal
mondhatja: ugyan, mire mentiink ezzel? Vagy mire megyiink a kozéleti tekintélye-
ink harcos publicisztikdival, a jobboldalon is szilet§ nyilatkozatokkal, felhivasok-
kal? FeltehetGleg az a két epizdd, amelyet szerény és merében civil politikai tény-
kedésem sordn éltem 4t az elmult hénapokban, szintén nem javit a mérlegen.
Mégis elmondom &ket.

KOSSUTH TER, 2007. SZEPTEMBER 10.

Még nyédron, amikor a parlament elé keriilt az dllami tulajdon elidegenitését
Ujraszabilyozo torvény, egy a koztirsasigi elnoknek cimzett nyilt levél fogalmazva-
nydt kaptam villimpostin. Linyi Andrds baritom azzal a kérdéssel kiildte, hogy
timogatndm-e aldirisommal. Mdr meglehetGs szkepszissel tekintek erre a miifajra
(néhany nyilt levelet, felhivist, nyilatkozatot én is Gsszehoztam, még tobbet alair-
tam, s bar egyiket se bintam meg — jo iigyekben emeltek sz6t —, mégis egyiitt ér-
zek Cso6ri Sindorral, aki e jelen irdsra felbuzdité korlevelében némi malicidval
emlegette aldirogatisainkat). Csakhogy az adott esetben egyszertien lehetetlen volt
nemet mondani, oly fényesen lingolt a torvény elleni tiltakozasb6l az igazsig: be-
lathatatlan visszaélések sorat inditja el, ha a kozvagyon (mtkincsek, épiiletek, fold,
vizkészlet) eladdsa el6l nem az orsziggytlés dont, hanem egy miniszterek altal ki-
valasztott tagokbdl dllé bizottsdg. 62 név keriilt a széveg ald, koztik még szocia-
lista képvisel6é is, s ez a pdrtszinezeti tobbféleség adta a tiltakozds jelentGségét
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tulajdonképpen. A torvény histdridja nyilvin kozismert, az orszaggytlés az Gszi ta-
nicskozds els6 napjan tdzte djra napirendre a Solyom Laszl6 altal visszakiildott
torvényt, és még aznapra kitlzte a szavazast is. Hétf6i nap volt, szeptember 10-e,
tiintetést hirdettek meg a Parlament elé a 62 aliiré és az Elglanc nevében a szer-
vezGk. Mdr szombaton, nyolcadikdn is volt egy tiintetés a torvény ellen, nagyon
sokan vettek részt rajta, jol sikeriilt, én azonban kiilf6ldon voltam, kutyakételessé-
gem volt tehdt legalabb hétfén kimenni a Kossuth térre. Meglepett, hogy az tgy
horderejéhez képest kevesen, talin hiromezren voltak ott. A 62 alairébdl is kevés
ért rd, pedig beszédekkel kellett lekotni a demonstrilok figyelmét, s hossza vi-
rakozis dllt elGttink. Csdszott a program: a miniszterelnok messze tdllépte a szo-
kdsos idGkeretet beszédével, a vitdt elhuztik, de mi meg akartuk virni az ered-
ményt, természetesen. Egy békés, tirelmes tomeget sem konnyl lekétni annak,
aki nem showman, de itt egy felcsigizott tomegrdl volt sz, amelynek harag-
ja végil a tintetés szervezdin-szonokain csapddott le. A helyszin eleve kihivta
a sorsot: megjelentek a 2006-os Kossuth-tériek, akik 2007 tavaszan kiszorultak in-
nen. A 62 aldir6”-ként emlegetett csoport teljesen alkalmi tirsulds, a szervezés az
Elglancra harult, s azt kérték a részveviktdl, hogy a nemzeti Ssszefogist jelképezs
trikolor alatt vonuljanak, tekintettel arra, hogy a megmozduldsnak jobb- és balol-
dali hivei egyarint vannak. Természetesen a ,Kossuth-tériek” Arpad-sivos zdszlok-
kal jottek, és sokkal radikdlisabb hangot vartak volna el, mint amit az ésszerliségre
apellal6 szonokok megiitottek. A radikalis elégedetlenked6k nagy része jol felis-
merhetSen provokitor volt. ,Fegyvert adjatok, elég a dumdbol!” — harsant fel pél-
ddul, rohejesnek is taldlhattam volna, hiszen ez a szdimunkra, a pédiumhoz szorult
alairok szdmdra félelmetes nagysigt, dithongd sokasig val6jaban elenyészett a ma-
ga hdromezres létszamdval a Kossuth tér hatalmas méretei kozott, de az adott
helyzetben nem mulattam: fogalmam sem volt, hogy fogjuk kihizni estig az id6t.
Soha nem littam még ennyi provokitort egy tiintetésen. Nyilvin az arinyok vol-
tak kedvezdtlenek: viszonylag kevés gylilt 6ssze valddi tiintet6bdl, nem volt hol
elvegyiilniiik. Voltak, akik sunyin a kordont kezdték razni, voltak, akik agressziven
nekitimadtak egyik tirsnénknek, mert békés harokat pedzett az emelvényen, s fo-
lyamatosan hullimokat vert az elégedetlenség, hogy a békés demonstriciokkal ed-
dig sem mentiink semmire, valamit mir tényleg csindlni kéne. Mi tagadds, nagy
igazsig volt ebben, csak épp minden, ami tobb puszta ottlétiinknél, az adott pilla-
natban eszelGs tett lett volna. Egyszer-kétszer, amikor kiillonésen felforrésodott
a hangulat, egy fiatal lelkész ugrott fel az emelvényre, és megimddkoztatta a to-
meget, aztin — még veszélyesebb pillanatban, Lanyi Andrds tirelmetlen kifakada-
sandl, midén élesen tivozdsra szdlitotta fel a hangoskodokat —, valaki rdzenditett
a Himnuszra. Hitunk mogott a Parlament tombje iszonyatos, kozonyos erejével,
irgalmatlan cinizmusival, elGttiink a robbandsig fesziilt, dithének célpontot keresd,
provokitorok dltal elleniink hergelt tomeg, s kozte mi, johiszemid kezdeményezé-
stinkkel, okosan Gsszeszerkesztett nyilt leveleinkkel, tigytink hatalmas, fényld igaz-
sagaval — vékonyfald buborék. Soha nem érzékeltem ilyen viligosan idealizmusom
abszurditasat.
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Aztin felfigyeltem arra, hogy az Arpid-sivos zdszlok szép sorba rendezédve
vonulgatnak ki a pédiummal szemben dll6 tomegbdl, s oldalt, a tér bal oldalin
gytlnek ossze. Lanyi Andrishoz pedig odajott a Kossuth tériek két kozismert ve-
zetGje, és megkoszonték, hogy a nemzeti kozvagyon védelmében kidlltunk. — Van-
nak {igyek, amelyekben 6ssze kell fogni mindenkinek, attél fiiggetleniil, hogy ki
hogyan politizal. Ok példiul radikalisan politizilnak, az Elélinc pedig... — Andrds
baritom e ponton megragadta az alkalmat, hogy kinyilvanitsa véleményét a radi-
kalizmusrol: — A maguk radikalizmusdnak koszonhetjiik, hogy most ilyen kevesen
vagyunk, mert az emberek nem mernek kijonni az utcira. — Hat, nem csodilkoz-
tam volna, ha a két ,vezér” is felhagy a baritsigos hangnemmel, de nem: mint-
hogy Andrist valaki lefoglalta, velem folytattik a beszélgetést. Szerencsére én elég
természetesnek tartom a politikai palettdn a radikalizmus megjelenését is — ett6l
még nem vagyok hive a forradalmi terrornak, se a terrorizmusnak, de hdt nilunk
nem ezekben a kategéridkban kell réla gondolkozni. Igaz, médfelett kihasznalhato
jelenség a politikai manipulcié szdmdra, s ember legyen a talpin, aki meg tudja
killonboztetni a beépitett tigynokot a til sok adrenalinigényl hazafitdl, de ez az
6 bajuk is, s6t, elsGsorban az G bajuk.

Baritsigos kézfogassal valtunk el.

Ko6zben azonban felmeriilt, hogy a tiintetést be kell rekeszteni, nem szabad
megvarni a szavazdst, mert ez a tomeg esetleg megindul, és feldontik a kordont,
velink egyiitt. Ajjaj — gondoltam —, a tlinteték nem mennének el, csak immadr
illegalisan maradndnak itt, s az ott parkolé rendérosztagok vennék gondozis-
ba Gket. Meg amugy is nagy balsiker lenne, ha nem tudnink tgyiinkben ki-
tartani. A Kossuth tériek két vezére azért jott oda Andrishoz, hogy ezzel hoz-
zik a tudomisunkra: nem lesz balhé — jottem rd hirtelen, és mindjirt mondtam
is az elbizonytalanodott tirsaknak. — A Kossuth tériek elkiiloniltek tSlink.
Egyik-mésik fiatal rendezGjik komoly segitséget adott nekiink a rend fenntartd-
siaban az el6z8 o6rdkban is. Velink szemben mér csak a mi tiintetink 4llnak,
koztiik sok-sok nyugdijas tanir és tanirné — ezek aligha rohamozzik meg a Par-
lamentet. — Mig élek, biiszke leszek rd, hogy kitartottunk. Este tizkor ért véget
a tiintetés.

A radikilis sokasdg megvirta ezt, és utina ,balhézott” egy kicsit. Néhany kor-
ményparti képvisel§ kocsijat lekopdosték, masnap zengett tdle a sajtd. Ami engem
illet, szivesen gondolok rd, hogy megévtak minket a botranytdl, ritka politikai ta-
pintattal. Nem &k morzsoltik szét az értelmiségi ,buborékot”, hanem azok a par-
lamenti képviseldk, akik az ellenzék minden ellenérvét, a civilek kétségbeesett til-
takozdsit félresoporve csont nélkil megszavaztik a kozvagyon kidrusitisinak
kontroll nélkil hagyasat.

MARKO U. 27. 1/75. 2007. DECEMBER 19.

E helyen és e napon zajlott le Dukin Daniel és Bodis Gébor, két 25 éves
fiatalember tigyének masodfokd tirgyaldsa. 2006 szeptemberében a Szentkirdlyi
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utciban fogtik el Gket, miutin a Rdkdczi tton egy mintegy harmincfGs, han-
goskodd, dobdl6z6 csoportbdl kiszakadva hazafelé indultak. A vad: felfegyve-
rezetten, csoportosan elkovetett hatdsig elleni erdszak. Az elsé fokd itéletet
gyorsitott eljardssal hoztdk, Gsszesen két tanu, az akcidban részt vevd két rend-
Ortiszt vallomdsa alapjin. Az itélet: két és fél év bortonben letdltendd szabad-
sagvesztés.

Mindkét fiat a rend6rok sulyosan bantalmaztik. Bodis Gébort (6 munkds, ko-
rabban semmilyen dolga nem volt a térvénnyel) agyrizk6dissal kezelték korhdz-
ban az eljirds alatt, holott felemelt kézzel hasra fekiidt az utcin az els6 felszolitas-
ra. Dukin Diéniel a Miszaki Egyetem hallgatdja, kiilfoldi 6sztondijak elnyerésével
bizonyitotta j6 képességeit, torekvd, kiegyensilyozott fiatalember, igen silyos ban-
talmazdsokat €lt at. Hogy 6k is dobaltak volna — nem nyert bizonyitist, a rendér-
tanik nemcsak nyilvinvaléan elfogultak voltak, hanem vallomasuk ellentmondott
egymasnak és homidlyosak, hidnyosak maradtak a részletek. Maga a vadirat is csak
azt allitja, hogy a renddrok felé dobtak valamit, arrdl nem sz6l, hogy barkit elta-
laltak volna. Tobb tucat ugyanilyen esetben a Civil Jogiszbizottsig beavatkozisa
még iddben, tigyészségi stidiumban tortént, s ezekben kivétel nélkil elejtették
a vadat. E nyilvinos tirgyaldsra el is jott egy fid, aki ily médon meguszta, amit
Dukédn Diénielék a gyorsitott eljirds miatt nem.

A védibeszédek meghallgatisa utin a nyilvinos tirgyalds hallgatdsigabdl tob-
ben is azt hajtogattik a folyoson, hogy csakis felment itélet szilethet. Mds, pél-
daul a jelen 1évé Morvai Krisztina semmisség kimonddsara szamitott, 4j eljards el-
rendelésével. A johiszemi laikusok ezen is fennakadtak: aki artatlan, azt fel kell
menteni, mdr az is vérldzit6, amin eddig a fitknak és hozzitartozéiknak keresztiil
kellett menniiik.

Végre itélethirdetés. A mdsodfoka birésig itélete: az els§ fokon kiszabott két
és fél évet két évre csokkentette, és négy illetve 6t évre felfiiggesztette. Az itélet
a kihirdetése pillanatiban jogerdre emelkedett.

Dermedten leiiltiink. No jo, a felfiiggesztett biintetést a véddk sikernek kony-
velik el, mert hogy mégiscsak az a lényeg, hogy a fidknak nem kell bortonbe
menni. De hit nem csindltak semmit! A bir6 az itélet indokldsiban is elismerte,
hogy a dobélds nem nyert egyértelmi bizonyitast. Kiabdltak. ,Dukin Diniel maga
is vallomast tett arrdl, hogy kiabdlt” — mondja a bird, hosszu, alig kovethetd joga-
szi cslirés-csavards utdn, amely eljardsjogi niidnszok labirintusiba vezetett, és az el-
s6fokd birésig elemi mulasztdsait probalta agyonbeszélni. Ezt a mondatot végre
értjilk, dm ez is abszurd. ,A kiabdldssal lélektani timogatist adott a k&dobalok-
nak” — teszi hozzd az indokldshoz. Viligos, hogy ezért, ha két és fél év nem is,
két év mindenképpen jir! Egy demokratikus jogallamban!

Az indoklds sorin a bird élesen kikel a védelem egyik prébilkozisa ellen. Az
tortént ugyanis, hogy az {igyr6l egy orszdgosan ismert, tekintélyes jogdsz elem-
zést készitett, amelyet a védelem csatolt az iratokhoz, alitimasztand6 a sajit érv-
rendszerét. Hogyhogy? Befolydsolni akartik a birésigot? Hallatlan! — a bir6 fel-
indultan kéri ki maginak a dolgot. De hit mi a csuda a védelem feladata, ha
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nem az, hogy befolyisolja a birdsigot? Mirmint hogy jogi érveléssel akarjon
hatni ra!

A hangnem, az indoklds lesdjtott és megaldzott, pedig az igazi csapds maga
a koncepcids per ténye volt, és a jogerss itélet, amely egész életére megbélyegez
két drtatlan fiatalt. A négy-ot évi szorongat6 bizonytalansigot se feledjiik — hiszen
miben bizhat valaki, aki ezen a procedirin és eltte a silyos bantalmazidsokon ke-
resztiilment!

J6 ideig nem tudtam megszolalni, elakadtak a fogaimban a szavak. Aztin dol-
gozni kellett menni, lapszimot illitottunk Ossze, éltink tovdabb, mir megint.
Egyre tobbszor jovok rd, hogy ezt a ,rendszert”, amely beldthatatlan romlasba
viszi az orszdgot, a mi emberi zsenialitisunk tartja fenn, ahogy minden rossz
rendszert, annak idején a szocialistit is. Fantasztikus képességiink a tdlélésre, az
tigyességiink, hogy dtlavirozunk a csGdhelyzeteken, hogy elGteremtjiik a legsziik-
ségesebbeket, nem halunk éhen, kifizetjik a szdmldinkat, holott papirforma sze-
rint mir ki kellett volna pusztulnunk, de nem, mi még valami kis csinossi-
got is igyeksziink belevinni a kornyezetiinkbe, tnnepeket tartunk, Isten tudja,
honnan van rd pénziink és lelkier6nk. Ezért aztin nem deriil ki, hol tartunk,
valéjaban magunk el6l is titkoljuk, mert ha evidenciiban tartanink a valds kila-
tisainkat, nem lennénk képesek tovibb kiiszkodni. Mi magunk, a legjobb, leg-
emberibb tulajdonsigainkkal, legelemibb 6sztoniinkkel, az élni akardssal tartjuk
fonn azt a helyzetet, amelybe a gatlastalan oligarchia, amely markdba kaparin-
totta az orszigot, az utolsé pillanatig meg tud kapaszkodni, hogy élgskodjék ve-
16nkon. Talin még ellendllisunk is kezére jitszik: neki nem sokat art, nekiink
meg megnyugtatja lelkiismeretiinket, levezeti keserdiségiinket; még a médidnak
is adunk vele egy kis csdcsilni valot. Nem is szolva arrél, hogy akcidinkkal
pompésan felrizzuk a kormanypdrti holdudvart, ha netin lanyhulna a lelkesedé-
se, ez megint meg tudja tolteni az Ujsigokat, megy tovibb a meseszekér. Koz-
ben meg lehet hozni az orszag kirablisihoz sziikséges torvényeket, ki lehet mos-
ni a szennyesébGl a jogtipré itéletet hozé birésigot és igy tovibb. A hatalom
arrogancidjanak mindig megvan az a kilon haszna is, hogy reménytelenséget és
félelmet kelt az emberekben.

Az egyik legfoloslegesebbnek tartott emberfajta a viligon most az eredendd
idedlokra felfesziil6 ember, a Németh Liszlo jellemzése szerint valé értelmiségi.
(Vilagot mondhatok, mert nem lényegiek, csak fokozatiak a kilonbségek Magyar-
orszdg és mis orszagok kozott, felfelé is, lefelé is a rosszban.) Mi, nemzeti kotG-
désti, magyar értelmiségiek is, barmily jogosan soroltam fel az imént jobbité aka-
ratunk kinyilvinitdsinak tényeit, nem tudunk igazi hatdst, igazi eredményt
felmutatni. Mindossze a magunk buborékjiban &rizziik a tiszta levegdt, mialatt
a hdrtyafalon tdl a légkor miazmds, mérgezett. Mindossze nem féliink, és nem
vagyunk reménytelenek. De ez igy egyiitt talin mir nem is oly kevés: puszta
létiinkkel mégiscsak utjdban vagyunk az orszig lerablisit fedezd, cipollai szel-
lemiségnek.
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Ez j6 ziar6mondat volna, csakhogy az igazsig az, hogy még a tirgyalds napji-
nak estéjén csalédnom kellett a magyar értelmiségben. 2008-ban tébb mint két-
szdz kistelepiilésen zdrjik be az iskoldt. Gyjtés kezddott, hogy koziilik legalabb
néhidnynak a fenntartisihoz segitséget kapjanak a polgirmesterek. A jotékonysigi
koncertet rdaddsul nagyon sok férum hirdette, 6t-hat helyrél érkezett meghivé
nekem is. Mégis kevesen jottek el. Nagyon kevesen, holott mir maga a misor is
megérte volna. Azt szoktik mondani, a fGvirosban mindenkinek van valamilyen
vidéki kotddése, s azt hittem, sokuknak ér néhiny ezer forintot ez a kot6dés. Hit
nem ért. Lehet, hogy ama buborék mdr rég szétpattant... a lélegzésnek meg nin-
csen alternativdja.
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