MOROCZ ZSOLT
Magunkbol szamkivetve

Feayzetek iinnep elott, iinnep utdn, iinnep belyett

K inézek a kisablakon a havas kertre: mindent eltakar a fehérség. A hé belepte

= a koromviragokat, a levendulat, az aromas kakukkfiivet. Az dgydsok mégsem
némdk, csupin szétlanok. Tavasszal nyilvan lesz mit mondaniuk. Hétul, a szom-
széd telek el6tt (nagyapdm szavival: a megyehatdrndl) tizenegy, 6nmagit metafora-
ként kindl6, szilegyenes fenys. Otven éve dacolnak az északi széllel. Nemrég még
tizenketten voltak, akdr az apostolok, de egyben — miként Jidds koponydjiban
a roml6 gondolatok — a kéreg alatt megszaporodtak a férgek. Kivagtuk. Mig sivit-
va harapta a torzset a lincflrész, azon tinddtem, hogy Jézus tanitvinyai kozott
nem akadtak értelmiségiek. Haldszokat, vimosokat szélitott maga mellé, megtérés-
re reményt adé blinésoket, az 6t 1épre csalni akaré farizeusoktol, irastudoktol el-
lenben 6vakodott. Bizonyos malicidval azt mondhatndm, nem bizott benniik, ho-
lott Julien Bendit jelenlegi tuddsunk szerint nem ismerte. Judis foglalkozdsirdl
nem tesz emlitést az Ujtestamentum, az viszont kideriil az Irdsbol: a pénzt kezel-
te. Utolsé ,befektetésként” azt a bizonyos harminc eziistot nyugtizta, amivel vé-
giil nem tudott mit kezdeni.

Havazik napok o6ta, akir Nagy Ldiszl6 litomdsiban, ahol az érdekek zéndiban
hatalmas ,,pancél-mackok” tlinnek fel, melyekben ,apré szabviny-zacskék”-ban
ykereken harminc eziist” var gazddira. Gondolom értelmiségi gazdiira, irdstuddok-
ra, filmesekre, szinjitékosokra, publicistikra. Mindig akadnak olyanok, akik batran,
gitldstalanul felmarkoljdk a harminc eziistot. A jelenlegi magyar mivészeti élet
merészségének siralmas szintjét azonban inkabb az jelzi, hogy nem sziilettek olyan
katartikus mivek, amelyek segitették volna a lelki rendszerviltdst, az alattval6i tu-
dat felszamoldsit. Szinalmas médon napjaink korrupciéjanak ,,bemutatisihoz” pél-
ddul a Rokomokig, Méricz 1930-ban sziiletett regényéig kellett visszanyilni. A film
Oscar-dijas rendezgjérdl pedig kideriilt: a kollaboricié nem éppen legvonzobb
formajat vilasztotta annak idején, Aczél elvtars regnaldsa alatt.

A szocializmusban kialakult szakmai-miivészeti szervezddések monopéliumai maig
fenndllnak. Ha valahol hajszalrepedés keletkezik az érdekek falin, nem til jelentSs vi-
déki szinhaz vezetdje lesz egy-egy kvalitisos szinész vagy rendezd, azonnal felzig az
elkotelezettek kara. A kommunista érdban a tehetséget az elkotelezettség, a partossig
pétolta, ami ma sincs méasként a derékhadat tekintve. Ez a derékhad képtelen volt
— hidba prébélkozott Jancsé vagy Bacsé kvalitist mester is — olyan magas szint{, mu-
vészinek haté propagandafilmet késziteni, amit megrendeldik elvirtak volna. (A har-
sanyan tinnepelt, hési kiizdelemnek bedllitott taxisblokddbdl sem sziiletett egyéb, mint
érdektelenségbe fullad6 nonstop vetités.) A pénz nem pétolja, gyakorta inkibb meg-
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oli a tehetséget. Rendezdk, szinészek, énekesek kénytelenek képességeiket az alkalmaz-
kodds terén feldldozni, hidségnyilatkozatokat tenni, kiilonben margindlis helyzetbe
keriilnek. Manapsig nem sziikséges, mint nemrég, a Partba belépni, elég néhany sze-
replés — teszem azt a Heti hetesben —, két-harom félreérthetetlen nemzet- és keresz-
tényellenes mondat a nyilvinossig el6tt. (Riasztéan mutatja a jelenlegi nivot, hogy ta-
lan soha nem keriilt még ilyen szerény képességi, noha tagadhatatlanul partos emberke
a Nemzeti Szinhiz élére.)

A baloldal tudatosan, nagy profizmussal épiti fel kongruens személyiségeit, akiknek
tulajdonképpen egyetlen feladatot szin — ezt busdsan honorilja —: a kozvélemény be-
folyasoldsat. A nyilvinossig minden szférajit sikeriilt csaknem tokéletesen lefednitik
a kabaréktdl a n6i magazinokig, a tudomanyos miisoroktdl a mivészeti addsokig, a sut-
togo propaganditol a kezdetben nagy hangi demonstriciokig. Ha barmelyik teriilet-
r6l, mint Gjabban az utcdrdl, kiszorulnak, azonnal taktikit viltanak. Az ellentik fellé-
p6k mindjirt csGeselékké vilnak, a koztereken valéo megjelenés a fasizmus elGszelét
jelzi, a demokratikus gyiilekezési jog a diktatdra vészj6slo arcit villantja fel, jollehet
egyetlen mai part, sem el6dje nem volt hive a totalizmusnak, leszimitva az MSZP-t.
A baloldal mai gyermekbetegsége az, hogy taktikdja van, etikdja nincs. J6l hasznosi-
totta egykori besigdit, rezignilt hanga ujsagirokat, szinészekrdl jelentést iré ret-
tenthetetlen kritikusokat, szerény, mindenkivel baritkozé irdkat, akik lebukisuk
utdn id6nként szakért6ként megjelentek a képernydn, djsaghasibon, jelezve: nincs mit
szégyellnitik.

A képlet egyszeriibb, mint gondolnink. Az 6nmagit mérvadénak kikidlté értelmi-
ségi képz6dmény hegemonidjat félti, miutin tagjainak tilnyomo része nem tehetségét,
hanem a harminc eziistot kamatoztatja. A jobb képességiiek sokdig tetszelegtek a lat-
szatfiiggetlenség mezében, végiil szint vallottak, miutdn felmeriilt annak réme, hogy
nem megfelel6 mértékben részesiilnek az emlitett eziistjoszagokbol. Visszatekintve,
mondjuk Esterhizy nyalka, finnydsan tincold, Nidas kissé nehézkes, trampli monda-
taira, mara lathatjuk, etikailag ugyancsak csaimpassd valtak.

A baloldalhoz k6t6d6 értelmiség szemforgatéan ugy tesz, mintha a politikiban
két ellentétes, de azonos értékd part, illetve partelnok allna szemben egymassal.
Az egyik a nép tdvéért dolgozik, noha ilyenkor az orszig kétharmada nyomorba
jut. Hazudik, ha kell, hazudik nagy bétran, ezért merész, kiting, kreativ ember —
és féként jot akar. A midsikat ellenben, mint valami elszabadult Nietzsche tanit-
vanyt, csak a hatalom akardsa hajtja. Igaz: nem csalt és hazudott a hatalom meg-
szerzésé érdekében, dm ez lényegtelen. Ne essék réla sz6. Mikor a val6siggal
igyekszik valaki szembesiteni a baloldal elkotelezettjeit, akkor a cinikusok lazin
vallat vonnak, a moralistik ellenben dithbe gurulnak. Mi mar doéntottiink — szi-
szegik Osszeszoritott szdjjal mind ingeriiltebben —, ne tessenek zavarni benniin-
ket a tényekkel. A szociilliberilis tirsutasok (régi szép kifejezéssel élve), kiilono-
sen a médiokricia, iltaliban olyankor lizad fel, olyankor fordul szembe tartival,
mikor azok annyira gyatra teljesitményt nyujtanak, amely mir az & pozicidit ve-
szélyezteti. A baloldali értelmiség hatdsinak titka egyébirint nem a minGségben,
hanem a mennyiségben keresendd. Megszolaldsi alkalmaik, megszolaldsi helyeik,
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kiadoik, 6sztondijaik, alapitvinyaik szdma, az aldjuk kérdez$ riporterek garmadija,
a mellettiik folyé reklimkampdnyok, konyvesboltok lathatatlan tilté és timogat
listdi azt a benyomast keltik: csak 6k szdmitanak.

A rendszerviltozis 6ta a jobboldal a tényleges hatalombdl alig-alig részesiilt. A spi-
ritudlis, ha gy tetszik, szellemi hatalom, mdig a baloldal kezében 6sszpontosul, mar-
pedig a politikai hatalom dont6 kérdése a tomegdemokricidban a nyilvinossig f6lot-
ti ellenérzést jelenti. A demokricia alapintézményei kiépiiltek ugyan, mostanra
azonban némelyik 6nmaga szdnalmas karikatarajiva lett. A baloldal a szalimitaktika
modernizalt viltozatival, az elhatirol6dasra val6 dllandé felszolitgatdssal folyamatosan
tliz alatt tarja a jobboldalt. Egyszer talain megtudjuk: kik szervezték meg a szélsGséges,
ultranacionalista mezben feltting csoportokat. Kik kiildik az utcira nemzeti tinne-
pek el6tt azokat az ellenzékieket”, akik kandcai a robbandsig feszilt helyzetnek.
A ,miért?”-re adandé vilaszra viszont nem kell virnunk. A szélsGségek megjelenése
a politikai balnak kedvez. A jelenlegi polgiri ellenzék amennyiben elhatirolodik tdliik,
annyiban a radikélisok szavazatainak mondhat bucsit, ha nem hatdrolddik el, dgy
a mérsékeltek szavazatait veszitheti el.

Olyan szovevénybe keriiltiink, ahonnan nehéz lesz kijutni. Az Onostorozis
azonban f6losleges. Mikor sommdsan a magyarsagot, a ,birka népet”, Kadar pere-
puttyit szapulja nekikeseredve barki, tébbnyire megfeledkezik arrél, hogy az or-
szag fele nem tartozik az emlitettek kozé. Minden manipuldcié dacira sokan meg-
Orizték tisztinlitdsukat. Ha tirgyilagosan nézziik, a mai tomegdemokricidban,
ahol a voksolds kimenetelét dont6 médon befolyisolja a propaganda, jelesiil a mé-
diumok, akkor kimondottan bizakod6ak lehetiink. Ugyanis a szabaddemokratiknak
— példaul - paratlan médiatimogatottsiguk okdn, minden szavazdst abszolut tébb-
séggel kellene megnyerniiik. Ehhez képest nem mondhaték tilzottan népszertinek
még a kisebbségek korében sem.

A lelki rendszervaltast a szellem emberei, az irodalmérok a régi médon bajosan se-
githetik el6. Nem a néma zavartsig a jellemz6 a mostani allapotra, sokkal inkabb a hol
harsiny, hol posvinycuppogdsi mellébeszélés. A hallgatds falin hiteles kényvekkel
nemrég még rést lehetett iitni. Mara azonban kétséges, hogy irodalmi miivekkel — le-
gyenek azok akir remekmivek — at lehet-e torni a fecsegés falit. Nem azért, mert tob-
bé nem irodalmi kultirdban éliink, hanem azért, mert nem kultdraban él az orszdg bi-
zonyos része. Kultiran kiviil médiamoslékon folfuvodott megaegdval.

* * ok

Az ablak, ahonnan a mozdulatlan tij szeletét el-elnézem, alig nagyobb egy té-
véképerny6nél. A mozdulatlansig, bir valéban nem mozgoképet litok, mégis
latszolagos. Estét6l hajnalig udvarunk f6lott a Goncolszekér zajtalanul dtfordul
a szomszéd hazhoz, radja belelog az aranyess bokorba. Evmillick mélyérd] sugar-
zik a mdba az Esthajnalcsillag, amit Szent LaszI6 kirdlyunk jelképének tart a nép-
hit. Megnyugtaté — lassa tiizzel égd fénye — a retinit mdsodpercenként érg sz6-
nyegbombizis kordban. Vigasztal6 a planétikig nové némasig a médialocsogis
kozepette. Ebben a csondben visszatérnek a bujdosé, a szamizott szavak. Jelentést
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kapnak olyan kifejezések, amelyek — némelyek szerint — szemantikailag kiszirad-
tak, vagy mélyiikon az egykor tiszta jelentés megzavarodott. Haza, hit, otthon,
nemzet, kereszténység, elkotelezettség, magyarsag.

A kert kozepén a pompds, irdatlan korondju di6fa all. Alatta koros-koril ha-
lott, tokéletes szimmetridjukba pusztult pihék. Hofehér kristilycsond mogott az
egész vidék, szinte rajzolni lehet tivegfalira. Mellettem a vaskalyhdban sisteregnek
az izz6 hasibok. Mindez idilli volna, ha nem tudnim, hogy masfél kilométerre t6-
link épiil a gigantikus hulladékégetd, ha nem litndm kétnaponta — jéllehet idén-
ként hallom a kérnyezetvédelmi miniszter gy6zelmi jelentéseit — a habzé Rébit.
Ugy érzem, mikor megpillantom a folydt, hogy epilepszids rohamot kapott. A tdj
atmenetileg ép darabja, ahova dtkoltoztek a bibicek, egyel6re Grzi érintetlen, ben-
sGséges szépségét. A jovére gondolva azonban mindig Jozsef Attila lepusztult, si-
vir vidékei jutnak eszembe. Még legvigasztalanabb verseiben is megjelenik a szép-
ség — tobbnyire a fijdalom vilik azzd —, ezzel szemben itt a maradék szépség lesz
fijdalomma. Pillanatnyi 1éte mindjért onnon eljovendd hidnydra utal. Fiistolg
tizemek, szeméthegyek, az ipari iszap bize lengi be a kozeli jovot.

Birmerre fordultam meg az utébbi idében az Orségtdl Ocsiig vagy messzebb,
azt tapasztaltam: a civilizicié szemete mindent ellep, mindent elént. Hasonldan,
miként az étert elonti a virtudlis szenny, rarakddva a valédi kultdrira, keményen,
vastagon... A tdjak elveszitik arcukat, jelentésiiket, multjukat, torténetiiket. Onazo-
nossagukat. Errefelé a régi épitészetnek alig maradt nyoma. Egy-két keritett, tor-
nicos, arkidos hdz marad hirmondénak a turistik kedvéért. A k6zosségi szokasok,
az €let rendje dtalakult. A globalizdcié nem csupdn a nemzeti hagyomanyokat sza-
molja fel kiméletleniil, hanem létiink értelmét teszi kérdésessé.

A falunak, ahol id6m javarészét toltom, értelmisége nincs. Féruma nincs. Pos-
tija nincs. Iskoldja nincs. Ovoddja nincs. Papja nincs. Biicstja nincs. Miivel6dési
haza nincs. Orvosa nincs. Népszokdsa nincs. Tehene sincs. JovGje... Temploma,
bar szerény, de van. Isten nem halt meg egyel6re ezen a vidéken, csupdncsak hal-
doklik. Az egyhiz — sokak szdmdra — dtalakul a fogyasztéi tirsadalom igényeinek
megfelelGen, vagyis valldsi szolgiltatdsokat varnak a paptdl legfoljebb. Keresztel,
els6 aldozas, eskiivd, utolsé kenet a tdlvilig reményében — a Pascal-féle rulett sza-
bilya szerint: tét az Istenre —, végezetil a temetés. Tobbnyire hiinyzik ezekbdl
alapvetd aktusokbdl az, ami a vallds eviligi értelme lenne: a szakralitis. A 1ét ki-
tiintetett pillanatainak kilonleges, azaz szent atélése. Az egyhdzi év tinnepei talin
még megtelnek némi metafizikai tartalommal, dm tapasztalatom szerint kevesek
szamdra adnak erdt, hitet, tartist a mallaszto, faké hétkéznapokban. A hivs, nem
a vasdrnapi templomba jir6, hanem a valédi hivg, inkibb nevetséges, mintsem
tiszteletremélté manapsig. Az a szakrilis energia, ami valaha székesegyhdzakat
emelt, rendkiviil magas szintd alkotdsokat hozott létre, bevezetett a 1ét misztériu-
méba, a végsG kérdések korébe, nagyrészt elillant. Csupan bizonyos szertelenség
maradt meg az dtlagemberben, helyesebben taldlt (j medret maginak. Ez a szer-
telenség hajdan tomegeket mozgatott meg, a rajongis onkiviiletében terelt embe-
reket céljuk, a szentség felé. Ennek deszakralizalt véltozatibdl lithatunk valami el-
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korcsosodott, 6nmagdbol kifordult maradékot egy-egy szupermarket megnyitisa-
kor, nagyobb drleszillitiskor, mikor a transzba esett, egymast taposé sokasig
rohan az 0j fétisek, az 4j megviltis felé. Fogyaszt6i extizis. A zarandoklatot
a ,shopping”-olids pétolja. A papsig zome — Onhibdjin kiviil - alig-alig képes
tobbre az emlitett szolgiltatdsokndl. Arra, amit jobb korokban lelki gondozisnak
neveztek, nincs ideje. Siet egyik gyiilekezett6l a masikig, egyik falubdl a mdsikba,
mert paphidny van. Abban a kis kozségben, ahol id6z6m, évek, ha nem évtizedek
6ta 11-kor kezdddik az éjféli szentmise. Elképzelhets, hogy a feltimadds is egy
oraval el6bb lesz majd az itteniek szdmara. (Részolgiltak, tgy vélem.)

A helyiek nem rosszabbak és nem jobbak a nyugat-dundntdli falvak lakéinak z6mé-
nél. A férfiak, a munkanélkiiliek tobbsége elhanyagolt, slampos. Apolatlansiguk, kiil-
s6leg megjelend igénytelenségiik mintha végleges lelki igénytelenséget takarna. Fel-
adtik. A napi néhdny frocesért kiizdenek, nem til nagy vehemencidval. A jelenség
orszagos, s6t, minél Keletebbre haladunk, anndl riasztébb. Az emberek politikai dllas-
foglaldsa az elmult évtizedek emlékeibdl, valamint a tévémisorok manipulalt hireib6l
fakad. A fiatalok sz6kincse, nyelvi fordulatai szinte kizarélag a médiumokbdl erednek.
A nyelv és a tapasztalat kiilonos ellentéte fesziil beszédiikben. Bizonyos dolgokat kép-
telenek megfogalmazni, nem tudnak litszolag eltérd, am a latszat mogott lényegiiket
tekintve Gsszefiiggd jelenségek kozott kapesolatot teremteni, parhuzamot vonni. Nyel-
vi 1étezésiik tere meghatirozza, azaz ugyancsak sziikre szabja tényleges létezésiik te-
rét, bir sem Heidegger, sem Wittgenstein idevigé nézetei nem okoznak dlmatlan éj-
szakakat nekik. Valosigukat, vildgképiiket nem sajit benyomadsaik, redlis élményeik
alapjan teremtik meg, hanem készen kapjik filmekbdl, reklimokbal, klipekb6l. A mé-
diumok exportiljik beléjiik az életérzést, a ,feeling”-et. Amolyan szekunder létre ren-
dezkedtek be. Valosig helyett hidnyokra és hasonmdsokra. A tdjékozddis fogyatékos-
sigai a torténelmi tapasztalattal rendelkezd nemzedék kihalisa utin végzetes
manipuldlhatésdgot sziil: az én vezérem a képernydrél vezérel, vallhatja 6nérzetesen
a médiakorszak kreatdrja.

A kozelmilt emlékei, mivel a lakossdg jelentds része hienc (bajor dialektust be-
sz€l6 németek), meglehetGsen sotétek. Kitelepitések a Hortobdgyra, feljelentések
— ismerek olyat, aki szemben lakik azzal, akinek tobb éves meghurcoltatisit ko-
szonheti —, interndlis Németorszigba, szogesdrot a szomszédban, Heiligen-
kreuzban laké rokonok és kozottik. A dolog diszkrét bdjahoz tartozik, hogy
a rendszerviltozds utin néha olyan értelmiségiek keriiltek kisebbségi szervezetek
élére, akik azt sulykoltik tagtirsaikba: mindez (a kitelepités) nem a kommunistik,
hanem a magyarok btine. Itteni, mara halott vezetGjiik torténelemre tanitott a fGis-
kolan. J6l emlékszem avas bolsevik nézeteire, elnyitt, szdzéves flizetére, amibGl
évtizedek ota adott el§ brosdraizli, emészthetetlen mondatokat.

Legriasztobbnak az tlinik, hogy kikel6ben van egy furcsa nemzedék. Talin nem
nemzedék, csupin néhiny ,etikai mutins” a felnovekvd genericiobdl, elGbb-utobb
kideriil. Magamba kakukkfiokdknak hivom vilfajukat, jollehet az elnevezés nem
éppen pontos. Oket ugyanis sajt sziileik etetik (inyenc falatokkal), ruhdzzak (mdr-
kds holmikkal), 1atjdk el mend elektromos cuccokkal. A csemeték elnéz mosollyal
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figyelik az oregek giircolését, természetesnek veszik onkizsikmanyoldsukat. Néha
unottan megkérdik: miért robotol ez a két szerencsétlen, mikor egészen jol meg
lehet lenni a nélkiil is?

Vannak médos, a maguk szintjén beérkezett emberek az 6slakosok kozott. Elelme-
sek és szorgalmasak. Kijarnak ,osztrakba” dolgozni, ebben nyelvtudisuk nagyban se-
giti Gket. Kertet gondoznak, fiivet nyirnak, felszolgilnak, beteget dpolnak, vagy éppen
rid mellett tincolnak félmeztelentl. (Utébbinal elengedhetd az idegen nyelv ismere-
te.) A j6 anyagi korillmények kozott €16k legfoljebb a jové miatt aggédnak. Otthonaik
takarosak, a szépség — izlésiik sajitos megnyilvinulisaként — megjelenik hazuk tdjin:
mind t6bb, mindinkdbb guszta kerti térpe alakjaban; netdn garantiltan eredeti utdn-
zatt gipsz Dévidként, habokbdl kikeld, fehércement Vénuszként. Unnepekkor szines
neonégdk — akir Amerikdban — kdpraznak hazaikon. Késziilben van valami Hamvas
»publiknak” nevezett tipusihoz hasonld. A belsé kitiresedéssel pirhuzamosan kialakul
a kifelé fordulas kényszere, a lényeg helyett a ltszat fenntartdsa. A kardcsony meghitt,
élo, bels tényét, a gyertyaldngot felviltja a neonégSk diszkét idéz6 villogisa. Az abla-
kokon, keritéseken sdrga, voros, kék csillagok pulzalnak, piros jelmezes figurak masz-
nak létrakon, holott nalunk nem a kéményen dt érkezik a Mikulds, miként az ajindé-
kot sem harisnydba, hanem cipébe, csizmdba helyezi. Az emberiség, az ember eddigi
torténete soran soha nem fordult igy, ilyen latvinyosan kifelé, amint soha nem volt be-
lil ilyen siralmasan tires. A ,fejl6dés” nem csupdn a kint és bent kozotti killonbséget,
de a tdvolsiagokat is megsziintette. Virtualizdlta, a kommunikaci6 fel6l nézve felsza-
molta a teret. Mobiltelefonon, interneten — webkameraval — pillanatokon beliil elér-
hetiink, lithatunk szinte barkit. Ennek ellenére, gy tdnik, soha nem keriiltiink ilyen
messze egymastdl, soha nem volt ilyen soviny, ennyire lényegtelen mondanivalonk
a masiknak.

A falu - altaldban a hazai falvak — belsd, zirt rendje végleg felbomlott. Nincs
értékrendszer, nincs tivlat. A negativumok és pozitivumok egyszerre tlinnek el.
(Valaha elfogadott ,stitus” volt falu bolondjinak lenni, a szolidaris kozosség nem
vetette ki magibol a szellemi fogyatékosokat, akik, azt hiszem, sziiletési helyiikon
boldogabban morzsoltik le homilyos napjaikat, mint az otthonokban.)

A falusiak tolerancidja, a kiviilr6l jovek elfogaddsa, folottébb sajitos. Azt hi-
szem, a titok nyitja a kolesonosségben rejlik. Ha nem nézik le Gket — ez a leg-
neuralgikusabb pszichés pontjuk —, akkor beengedik sajit viligukba a jovevénye-
ket. Az igazsighoz azonban hozzitartozik, mara nincs jelentGsége annak, befo-
gad-e valakit egy-egy falu, avagy nem. Nincsenek — legféljebb nagyritkin — olyan
értékeik, amelyek vonzok, ne adja Isten, asszimildl6 erejliek lennének. A szétesd,
tradicioit elhagyé kozosségeket nemegyszer mashonnan jott értelmiségiek probal-
jak megmenteni. A parasztsdg, a falusiak sajitos, egykor gazdag miveltsége silany,
homogén média-, kultirivd” lett. Hetvenéves parasztasszony szdjibol halottam:
ybeszoltam a linyomnak”.

Az orszig legszebb tdjegységeinek egyikében, az Orségben, mdra a régi mes-
terségek, hagyomdnyok jorészt elhaltak a fazekassigon, valamint a paszitin (ke-
resztel6n) kivill. A virosokbol, féként a fGvarosbol lekoltozott értelmiségiek
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élesztik ismét tetszhaldldbol a valaha megszokott illattenyésztést, hazi sajt- és ti-
rokészitést, méhészkedést. Ok teremtenek valédi és virtuilis teret a kozéletnek.
(Az Oriszentpéteren miikods kozosségi radiét példaul — tudtommal — az Omega
egylittes szovegirdja hozta létre.) A jelenség mégsem lehangold, a tdj szelle-
me, a genius loci 4j erére kap a betelepil6kben. Az értelmiség bizonyos része
— a tanchdzmozgalomhoz hasonléan — csendesen, szivésan végzi dolgit. Megdrzi,
majd visszaadja a népnek sajit 6rokségét.

Az orszig kulturilis életben sem vereségekkel, mulasztisok sordval talilkozunk
kizdrolag. Torténtek eréfeszitések szellemi mihelyek, kiaddk, tévé-, radiGesator-
nak, szinhdzak — dmbdr jobb nem rakni olyan hizat a nemzet szivébe, melybe ha-
zitr telepil —, lapok alapitisira, életben tartisdra. JelentGségiik vitathatatlan. A ci-
vil mivel6dési kezdeményezések kozil messze kiemelkednek az Gsmagyar
hagyomanyokat, lovagrendeket, husziregyesiileteket életre hivé villalkozdsok. Ezek
puszta megjelenésiikkel, litvinyukkal erdsitik identitdsunkat. Hajszilgyokereikkel
kitéphetetleniil kapaszkodnak multunkba, tartanak meg mindnydjunkat. Mérleget
vonva: mig az egyik oldalon nemzetteremtd kisérlet, addig masik oldalon a nem-
zeti 1ét jogosultsiginak szakadatlan kétségbevondsa folyt, azaz folyik. T6bbnyire
a korszertiségre, financidlis érvekre timaszkodva. Az emberi k6zosségeket azonban
nem kizirélag gazdasigi érdekek — melyeket el@szeretettel neveznek racionalitis-
nak a haszonhizék —, nem el6re kiagyalt ideoldgidk teremtették meg, hanem
a természetes fejlédés. Ennek eredménye a nemzet. Ez az egyetlen olyan kozossé-
gi forma, amely tdlélt birodalmakat, ilyen-olyan szerzGdésekkel kredlt orszigokat,
viligegyesité utopidkat. Viltozva, lényegét — az Osszetartozds elemi élményét —
mégis megérizve. Gazdagitva, demokratizilva, korrigilva 6nmagat. Minden ember
alapvetd joga, hogy sajit kozosségéhez tartozhasson. Hidba papol a médiapropa-
ganda a sosem volt, sosem lesz szintézisr6l. Barmilyen politikai egység mellett
elemi igény mutatkozik a nemzeti 6nallésagra. A horvitok, a szlovénok, az albi-
nok, az irek, a flamandok, a vallonok, az észtek, a lettek, a litvinok tudjik ezt,
mikor az internacionalizmus fennkolt elvirdsai helyett sajit belsG érzéseiket kove-
tik. Valészinileg Izrael megalapitisiban ugyancsak szerepet jitszhatott, hogy a zsi-
dék — egyebek mellett — nem csupdn valldsi-kulturilis egységként, de nemzetként
is meg akartik élni Osszetartozasukat.

A nemzeti elkotelezettségi értelmiség litvanyosan részt vett a hazai rendszer-
valtdsban, legalibb olyan litvinyosan, amint az orszig tobbsége tivol tartotta ma-
git a politikai folyamatoktol. A magyar lakossignak zome mdig azt gondolja,
a demokricia automatikusan megold mindent, holott a demokriciit intézmények,
az intézményeket emberek mikodtetik. A magyarokbdl nem veszett ki az alatt-
val6i tudat, gy hiszik, még mindig a lapitds a talélés feltétele. Onmagunk feladd-
sit azonban nem élhetjikk tdal. A liberdlisok szerint természetesen nincs sziikség
nemzeti elkotelezettségli értelmiségre, olyanra, amelynek 6ndll6, a liberalizmust6l
eltérd véleménye van. A kritikus gondolkodis mellgzni kéretik.

* * ok
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Kardcsony utin par nappal djra megeredt a hd. Puha, szikrdzé leplet teritett
a kertre. Hosszan, révillten néztem, mig a szavakat keresgéltem. Megillithatatla-
nul hullt a fehér a fehérre, ahogy Ottlik mondand. Miként fessem meg azt — kér-
dezi egy helyen —, hogy eltlintek a szinek? Persze nem a festészetrél, a szinekrdl
beszél, hanem a val6sigrol, az irodalomrdl, a nyelvrdl. Lazasan, hajthatatlanul ke-
resi a valaszt: vannak-e szavak arra, hogy eltlintek a szavak. A szavakkal, a nyelv
gazdagsigaval egyiitt érzések, érzéscsirdk, embriondlis dllapotban 1évé gondolatok,
éppen megfogant otletek pusztulhatnak el. Az a gyanim, ma, akir néhdny tucat
médiatipon puffadtra hizott kozhellyel szellemesnek szimithat barki. Rosszabb
esetben nem pusztin szellemesnek, de igaznak — a veritds ,kritériumai” szerint —,
mert autentikus forrdsbél tudja, amit tud: hallotta valamelyik kereskedelmi adé
szellemoridsdt6l. Gyamsdg ez a javabol, mégpedig lelki gyimsig. Az onillétlansig
biztos ismérve. Kitizetés a gondolkodds, a nyelv, az 6nillésig birodalmdbél. Szdm-
tizetés a lét értelmébdl, oGnmagunkbol.

Tamdsi Aron ismert mondatit — miszerint azért vagyunk a viligon, hogy vala-
hol otthon legyiink benne — sokszor idézték mar. A magyar alkatr6l, a magyar 1é-
lek formairdl szintén sziilettek figyelemre mélté munkik. A kérdés viszont az: mi-
téle formakban — a szot a legtigabb értelemben hasznilva — érzi otthon magit
pszichénk magyar része. A tipologidkkal — vindorokkal és bujdosokkal, mély- és
higmagyarokkal, nemzetiink demokratikus hajlamdnak ingatag nyelvtani bizonyité-
kival: a mellérendeld mondatszerkezet rink jellemz§ sajitossigaval, huszarokkal,
tizoltokkal, zoldségesekkel (K. Grandpierre Emil ironikus osztilyozisa), Hamvas
csaknem minden redlis alapot nélkiil6z6 géniuszaival, Bibé eltorzult magyar alka-
tival (amely nem honi, hanem kozép-eurdpai sajitossig), Ferdinindy Mihaly mi-
tologiai-metafizikai tdvlatokat szimon kéré munkdival — mdra nem sokra me-
gyiink. Vannak persze olyan lélektani mélységek, ahonnan fittyet hinyva logikéra,
torténelemre, szocidlpszichol6gidra megszolal valami magyarazhatatlanul, nyilvin-
valéan magyar. Természetesen nem kiemelt, tigyesen hasznositott motivumokrdl
van sz6, az osszkép kozepébe illesztett mézeskalicshuszarrol, két ,népiesch” for-
dulatrél, operettmagyarok ,autentikus” erdfeszitéseirdl. Sokkal inkdbb torténelmi
atmoszféraval telit6dott tdjakrol, alkotisokrol, ételekrdl, élGlényekrdl. Vorosmarty,
Arany, Ady koltészetében, kiillonbozG vidékek vagy Kos Karoly épitészetében,
a népzenében és Kodily miiveiben, a szakrilis magyar szokincset rank testdlé Ka-
roli-biblidban megjelend, végss értelmében megfejthetetlen igézetrdl.

Nemegyszer hallottam: a magyar individualista alkatd. Egyrészt személyekben
bizik, masrészt agy gondolja: sajit erejének, tgyességének koszonhetSen boldo-
gul, €li tdl az apokaliptikus idGket. Torténelme sordn a legkiilonbozébb érdkban
— a Habsburgtdl a gyurcsanyizmusig — tapasztalhatta, hogy az elnyomé rendsze-
rekben a személyek cserélédnek, mig maga a szisztéma lényegét tekintve alig val-
tozik. Azok alakja viszont, akik a nemzet felemelkedéséért, figgetlenségéért kiiz-
dottek, el6bb-utébb mitizdloédott a kollektiv tudatban Rékdczitdl, Széchenyin it
Kossuthig. Gyakran visszavirtik Gket halaluk utin is. A magyarsigra ut6pisztikus
ideolégiat csak kiviilrgl lehetett rderdltetni, talin politikai fantdzidtlansiga, talin
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realitdsérzéke miatt. Rovidre fogva: a magyar oénmagdban hisz, nem rendszerek-
ben, ideolégidkban. Val6 igaz, a létet rendez6 nagy eszmék ritkan keriiltek ki honi
alkotok miihelyeibl. Akadnak azonban a kollektivizmusnak és individualizmusnak
szimbolikus tertiletei, ahol bizonyitottunk.

A diktatirdban, legyen kemény vagy puha, nyilt katonai vagy leplezett médiadikta-
tira, a nemzeti érzés olyan kohézids erdt, azaz veszedelmet képvisel, amit6l a hatal-
mon 1év§ kisebbség neurotikus médon retteg. Igyekeznek hit a nemzeti identitist ki-
szoritani a politika szférdjabol; ha tehetik, megprobiljik csirdjaban elpusztitani.
Minden olyan élmény, esemény, amely emociondlisan mozgésithat, majd az alattvalok
atomizalt halmazibol kozosséget szervezhet, félelmetes a szimukra. A kommunista ha-
talom ezért kizar6lag a sport teriiletén tiirt el olyan sikereket, amelyek nemzeti jelle-
ge tagadhatatlan volt. A piros-fehér-zold lobogé felvonisit, a Himnuszt valamiképp
végigszenvedték, mert ugy gondoltik: az dtlagember szamara a sportsikerek evidens-
sé teszik, hogy a szocialista rendszer magasabb rendi (az akkor rothadénak hirdetett)
kapitalizmusnal. A 6:3-as magyar—angol futballmeccsbdl maig €16 mitosz valt. Mi t6bb,
a rendszerviltozast kovetden, szérakoztaté — helyenként kétes etikai értékii — film szii-
letett réla. Egy masik legendas sportesemény, Balcz6 Andras budapesti futdsa szintén
kozos, mitikus élménnyé lett. Mindezt két ok miatt érzem rendkiviil fontosnak. Az el-
s6 az imént targyalt individualizmus. A sikert sok magyar egyéni, a kudarcot kollektiv
teljesitményként éli meg. (Ut6bbiban erdsiti meg az egyént szinte egész wjkori torté-
nelmiink.) A sport feloldja az ellentétet: az individuumon dt az egész koz0sség gyGz-
tesnek érezheti magat.

Az egyiitt megélt sikerre nemzeti tudatunk, 6nbizalmunk egészségessé tételéhez
elemi sziikséglink van. J6l emlékszem, milyen — sunyin ellenszenvet kelt6 — cim-
mel jelentek meg tuddsitisok a szouli olimpidn diadalmaskodd dszokrdl (A kopasz
zseni — irtak Darnyir6l). Mindéssze azért, mert az Antall-kormany idején meré-
szeltek gyGzni. A média éberen 6rkodott az uszoddban jjasziiletd nacionalizmus,
nyerni tudds megnyilvinuldsai folott. Egyik tévémtsorban addig gyotortek két fia-
tal dsz6t, mig ki nem préselték szegényekbdl, hogy nem az orszigért, a magyarsa-
gért, hanem kizir6lag onmagukért usztak. Ugyancsak feledhetetlen volt a kozel-
multban, mikor a t6bbszords olimpiai bajnok vivot timadtak meg, mert nemzeti
cimeres mezt viselt egy valasztisi plakiton. Erzékenyéket ezzel szemben nem za-
varta a hasonl6 dressz a tévé biniigyi krénikdiban gyakorta felting maffiavezéren.

* * *

Misodik szirszoi beszédének végén a Kisebbséghen szerzGje azt mondja: ha
mindnyijukat kiirtjak is, timad majd egy j értelmiség, amellyel helyzete az 6, az-
az Németh Liszloék gondolatait folytattatja. Ezutdn az iré, mint palydja sordn oly
sokszor, hitet tesz az értelmiségi 1ét, az értelmiségi hivatds mellett. Ugy véli, az
értelmiség Noé barkdjava — 1943-ban vagyunk —, magyarin a nemzeti tilélés utol-
s6 reményévé lett. A szituicié dramai megfogalmazasa (,Még ha mind egy szilig
kiirtananak is benniinket”) tilzé talin, 4m a késGbbi események ismeretében nem
alaptalan. Mindenestre, az szerzdre vall. Ugyancsak Németh Laszlora vall a re-
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ménytelenségbdl torténd reménymerités Széchenyis attitiidje. Az értelmiségi tarsa-
dalom Németh Liszl6-i gondolata szintén a Legnagyobb Magyar programjiig, je-
lesiil a kimivelt emberfék irinti igényig nyulik vissza. (Historikus kedviiek persze
visszahdtralhatnak a testGrir6kon 4t az ontudatos gestaszerzGkig.) Németh Laszl6
szamdra a népiség a nemzeti elkotelezettséget jelentette. Az értelmiségi tirsadalom
kivinalma a szintézist: a gyokerek megtartisit ¢s az eurdpai horizont tivlatit
egyiitt. Ellenfelei tobbsége fals vagy-vagyokban gondolkodott (vagy magyar valaki,
vagy eurépai), mig ¢ a mingséget és magyarsigot nem valasztotta szét. A nemzet
irint elkotelezett irok tobbsége azonban, nem feledve a magyar jakobinusokat,
sokkal inkibb a manipulalt kozfigyelem, mintsem a vérpad drnyékaban dolgozott.

Tobb torténész, ird tette mar sz6vd, hogy politikai fiiggetlenségiink elvesztésé-
vel kisebb-nagyobb mértékben lelki onallosigunkat is elveszitettilk. Ehhez elég
volt a torténelemoktatds megviltoztatisa, a kritikai elméleteknek édlcizott malt-
rombolé hadjiratok, a nemzeti lét jogosultsiginak folyamatos kétségbevonasa,
a jol kiszdmitott antinacionalista kampinyok a Habsburgokt6l mdig. Tisztiban
vagyok vele: mds és mds volt a nemzeteszme, a nemzet fogalma korszakonként,
tovabbd kilonbozd torténelmi osztilyok alapvetGen masként képviselték ezeket
kiilonféle idGszakokban. Két lényeges elem azonban nem viltozott. A magyarsi-
gukhoz ragaszkodok folott, ellenfeleik szerint, mindig eljart az id6. Az arisztokra-
tik kirekesztd nacionalizmusa folott ugyantgy, mint kéznemesek — Szekfd Gyula
leleményével a hazai harmadik rend - halad6 polgdri nézetei vagy a népiek dacos
magyarsiga folott. Torténelmileg dllandéan gy alakult, hogy a maradi nemzettel
szemben a nemzetkoziség éppen aktudlis formija — az aulikussigtél a kommuniz-
muson 4t a globalista nihilizmusig — bizonyult korszertinek, folyamatosnak, mond-
hatni: 6rok értéknek.

A multnal azonban fontosabb a jovG: beteljesitette-e 6nmagit Németh Laszl6
joslata. A vilasz: igen. Mig sziiletnek magyar tehetségek, felteszik a kérdést: miért
hitriny szdmukra nemzeti hovatartozdsuk. Nekiiitkozve megismerik a liberilis-
szocialista értelmiségi falanx erejét. A demokricidban a balos értelmiség — latszo-
lag — feladta utdpiait, forradalmi terveit, a tokéletes tirsadalom és a tokéletes em-
ber megvaldsitisinak céljit, de erGszakossiga, tirelmetlensége uton-utfélen
megnyilvinul. A kiilonb6z nevekkel illetett (Gj) népiek, keresztények, konzervati-
vok sziamos képviselGje azonban ott folytatja, ott kénytelen folytatni, netin oda
jut, ahol Németh Laszl6ék befejezték, mikor az elvtirsak totalista reflexeiknek en-
gedve beléjik fojtottdk a szot. Nincs ebben semmi kiilonds, ez hagyomdnyosan a
magyar ird, magyar értelmiségi sorsa.

Felallok, az ablak elé lépek, elnézem a hajladozd, zdzmariba 6lt6zott fenydket.
Néhany hasabfit a tlizre dobok, abbdl, amelyik megférgesedett, amit kivigtunk.
Sziszegve, pattogva lingra gyullad. A t6bbi, a kert végében, dllja a szelet.
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