ABLONCZY BALAZS
Profan kate
Néhdany Neémeth-parafrizis

Egek! A haborii milyen szép
Sok szabad idi és dalok
E gyiiriit fenyesitgetem még
A szélbe vegyiil sobajod

(Guilleaume Apollinaire: A lovas biicsija.
Eorsi Istvin forditisa)

Mit kell tudnia minden magyarnak a kordrol?

Legféképpen azt, hogy ez egy mdsik. A marxista—leninista terminolégidt épitd
moédon  toviabbgondolva (Gskor-dkor-kézépkor-tjkor és hat 1917. november 7-e
utin a legdjabb, az aranylé napsugarakban fiird6): ez a legeslegiijabb. Nagy veszé-
lyekkel, nagy lehetGségekkel, kisértésekkel, évtizedes vagyak beteljesiilésével, illa-
ziokkal és csaloddsokkal. Fapados repiilével. Petr6leummal vilagit6 homokhati ta-
nydkkal. Szabad biztosit6viltassal. Underclass-tipusi szegénységgel a budapesti
Belvirostél tiz percre. Atjarhaté hatirokkal. Mérhetetlen kézénnyel szomszé-
dunk/kollégank/6vodai sziil6tirsunk, viszont tocsogd szentimentalizmussal soha
nem litott, esetlegesen nem is létezG személyek irdnt.

Orom vagy kesertiség forrdsa legyen-e mindez?

Egyik sem.

Nincs hdbort, nem sziguldoznak kopjit 16bdlé barbar lovasok tereinken, jiin-
geri mdrvanyszirtjeinkre szeliden siit a nap. (Napozhatnak a gyikok.) LehetGsé-
geink vannak: tobb, mint amennyivel élni tudnink, kevesebb, mint amennyi lehet-
ne; kotelességeink: még mindig sok és egyre ziirzavarosabbak, és vigyaink,
amelyek teljesiiletlensége ama bizonyos 18 év utin gyakorta frusztrdl benniinket.
Meglehet, szomoru litni, hogy a magyar lakossig tobbsége nem azért fizet el§ in-
ternetre, mert Ady Endre publicisztikdit szeretné olvasni a Magyar Elektronikus
Koényvtarban, hanem mert egy kozosségi portilon — kétmilli6 mdasik magyarhoz
hasonléan — be akarja jel6lgetni az ismergseit. DVD-lejatszot sem azért vesz job-
bara, mert Aprily-emlékmiisorokat akar nézni. Ez azonban adottsig, amellyel
egylitt kell élni, esetenként fel lehet haszndlni. Tetszik-e ez nekiink? Nyilvinval6-
an nem. Ezen viltoztatni azonban hatalmi sz6 nélkil bajos. Mirpedig a XX. szi-
zad — ha egyiltalin — azzal a tanulsiggal szolgilt, hogy minden tirsadalmi mérno-
koskodés, dllami segédlettel erGltetett izlésalakitds sziikségképpen diktatirdhoz
vezet. Egy organikus alapokon épitkezd, kozosségelvi tirsadalomkép hivei pedig
kiilonosen nem lehetnek a gyors, erdszakos beavatkozasok bardtai. A magyar népi
mozgalom egyik legjobb hagyominya — plebejus demokratasiga mellett — a nép-
és nemzetevelés kovetkezetes villalisa, 1j és Gj formainak kikisérletezése. Igy jot-
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tek létre a harmincas években intézményei, lapjai, dijai, és igy nevel6dott ki az
a réteg, amely 1945 utdn nagyobb tettekre lett volna hivatott.

Mit kovetel ez a kor a magyarsigtol?

A kor jelszava hirmas: méltésig, méltinyossig, felelGsség.

Haladjunk sorban.

Anélkiil, hogy nemzetkarakterologiai fejtegetésekbe kezdenék (amelyeknek
egyébként, jegyzem meg en passant, Gjra keletje van a honi kozirisban: némely
publicista elemzéseiben mar csak széttirja a karjit, ,a magyarok ilyenek” — mond-
ja, és Szekfi Gyula gocog a sarokban), van valami az elmilt sziz év torténelmé-
ben, a tirsadalmi szocializici6 formdiban, a hatalom allandésigaiban, amely arra
inditja a magyar lakossdg jelentds részét, hogy sajit érvényesiilésének-életének
gitjaként tekintsen embertirsira. Valamiképpen le kell gy6zni, meg kell alizni
a mdsikat, diszkurzive folébe kell kerekedni. Ha mdshogy nem, a ,ne magyaraz-
zon nekem, uram!” szintagma szivos ismételgetésével. A masik veszélyes lehet:
kérdez valamit, amit nem tudok. Esetleg meg akar szégyeniteni, jobb megelGzni.
Diihos rim, mert képviselek valamit: rosszul miikodd céget, rosszul miikods esz-
mét, rosszul mikods dllamot. Furdn néz ki, furikat mond. Nem értem. Jobb le-
gy6zni: lehet, hogy ez torzsi norma, drasztikus és kegyetlen, de bevilik. Meg kell
el6zni, nekem kell itni elGszor. Ridudélok, arrébb rdgom a tiskdjit, ricsapom az
ajtot, vagy csak annyit kozlok vele, hogy ezt én igy nem tudom elfogadni. Pecsé-
teltesse le.” Az emberi méltdsig ilyesfajta tisztelete, nem afféle kantidnus jogasz-
kodds. Ez — hitem szerint — a szabadsig velejir6ja, a masik szabadsiginak tiszte-
letben tartdsa. Alapvonis, amely nélkiil hamarosan dithongd d&riiltekhdzara fog
hasonlitani a hon — nem mintha most nem lenne mér az. E méltésig tiszteletben
tartdsinak eminens velejardja a méltinyossig (kilf6ldiiil: empdtia). Ha beszélgets-
tirsamrol/vitapartneremrdl nem feltételezem eleve a romlottsdgot, a hits6 szindé-
kokat és a megsemmisitésemre irdnyul6 torekvést, talin elérébb jutunk. Természe-
tesen tudom, hogy senki sem e pillanatban zuhant a vilighba — vagy ha igen,
vélhetSen nem olvassa ezt az irdst. Az emberi lét (és a magyar szellemi kozeg) ta-
pasztalatok, el6feltevések és -itéletek stirtl szovedékébdl all ssze. De azért probal-
juk meg. Ha csak annyit el tudunk érni, hogy belissuk: az egyik XX. szdzadi
szenvedéseinek elismerése nem kisebbiti a masik szenvedéseit, elindulunk kifelé.

A mai magyar szellemi polgirhdbord, akirmik is a gyokerei, akirmilyen sérel-
mek is tdpldljdk, meg kell, hogy sziinjon, mert lassan felszimol mindent abbdl,
amit eddig elértiink. Végs§ gyGzelemre nincs, hangsilyozom, nincs esély, sem
egyik, sem mdsik oldalon. Viszont amig ez a helyzet fennill, eredménye — a sajit
tibornak jitszds hedonista 6rome mellett — kényelmesség és a szellemi teljesit-
mények leértékelédése. Es hangstlyozom: e kérdésben a politika nem érdekel, igy
a politikusok sem.

A felelGsséggel élt élet pedig talin elhozna egy mds minGséget. Amikor a cé-
ges autoknak immdr nem lesz kotelez$ tartozéka a rokkantkartya, amikor a tir-
sashdzak nem csak annyit tennének télen (meg ha rohad a homlokzat akkor nya-
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ron is), hogy kiteszik a cetlit, miszerint ,a héhulldsbol/vakolathullisbdl eredd ka-
rokért a hidz felel6sséget nem vallal”, ha mdr nem érezziik jopofinak kitalicskdz-
ni a sittet a kiserddre.

Egyebekben pedig a kor a kovetkezGket koveteli a magyarsigt6l: PIN-kodjit
ne tartsa a bankkdrtyija kozelében. Alljon jobbra a mozgdlépesén. Ne egyen ba-
romfivirslit. Prébalja felfogni, hogy a székelyek Romaniiban élnek (és Tolndban
meg az Al-Dundnidl), de nem minden romaniai magyar székely.

Ilyesmik.

Hogy egyenesedbet ki a magyarsig?

Ha a kiegyenesedés lelki-szellemi tartds keresése, amely egyuttal illeszkedés az
eurépai trendekhez, akkor a magyarsig a herderi joslat 6ta megszillottan keresi
a kiegyenesedés lehetGségét. Mig azonban ebbdl a XIX. szizadban, s6t a XX. els
felében is nagy elszandsok és tettek sora sarjadzott, mdra siralmas péteselekvéseket
latni. Félreértés ne essék: nem az osszefogds vagy az Osszekapaszkodis létét bird-
lom, hanem azt, hogy a rendszerviltds 6ta eltelt tizennyolc év azt hozta magéval,
hogy a politikai k6zosség, melyhez magamat is tartozonak vallom, a felegyenese-
dés esélyeit sokszor potcselekvésekben litja. A torténelemmel, e kényes matéridval
val6 avatott foglalkozds helyett olyan magyarizatokba menekiiliink, mint a ,rdzso-
zott romdn tisztek” (ez jelent valamit?), meg ,Clemenceau menye”. Mikozben
a Wass Albertnek allitott Karpat-medencei szobrok és emlékmiivek szima a kéttu-
cat felé tart (Budakeszin készil mdr a masodik is, és e tény Osszes jelentésarnyala-
tit ki sem bontom), és lassacskin a Szent Szovegekhez, példdul a Funtinelli 1,12-
hoz képest létezhetiink csak magyarként, fGiskoldsaink, egyetemistdink nagy része
alapvets olvasasi gondokkal kiizd, s nemhogy a czegei gréfot nem ismeri, de Ta-
misit, Németh Liszlot és Illyést, s6t Rejt6 Jendt sem. S e tekintetben a nemze-
ti/jobboldali/népi/polgiri tibor sajit azon gondolkodéi (a teljesség igénye nélkil:
Gorombei Andrids, Markus Béla, N. Pdl Jozsef) szavira sem reagil, akik megpro-
baljak stlyozni itéleteiket. Cselekvéspotléknak tartom az Arpad-sivos zdszl hur-
coldsat is, amely — politikai tiltakozds evidens tényén til — a fentebb vizolt mélti-
nyossighidny egyik jele is.

A problémik végiggondolisit alapmitoszok helyettesitik: ilyen a fiatalitis mint
csodaszer. A Rossz Tandcsadok vuduzisa is elég gyakori. Mérpedig: rossz tandcs-
adé nincs.

A magyar kozvélemény a mai napig enyhe lenézéssel tekint a szomszéd orsza-
gokra, mint bijosan elmaradott vidékekre: ebben kozos a Horthy-korszak kultir-
folénye és a Kadar-féle fogyaszt6i nacionalizmus, roman vicceivel meg a dologta-
lan lengyelekrsl sz6l6 radi6s jegyzeteivel. Ideje volna litni, hogy nemcsak
gazdasigi mutatékban, de példdul Romdnia a gyermekvillalds Gsztonzésében vagy
a kirpoétlisban lényegesen hatékonyabb és életrevalébb dontéseket hozott, mint
Magyarorszig.

A ,reformmal” inkibb a baloldal igyekszik elfedni elképzeléseinek hiinyat, mar
a nyolcvanas évek eleje 6ta, amikor némely erdélyi politikus (példdul Bethlen Ga-
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bor) mellett a reformkor nagyjai is elGcibalhatonak tiintek, amikor a rendszer tel-
jesitményét kellett magyarazni.

Hogy sziokbet a magyarsig a sorsa dltal kijelolt helyre?

A magyarsig immdr sorsa helyére szokott. A magyarsignak — ugy tdnik - az
a sorsa, hogy merev tirsadalmi struktirikkal rendelkezd, szociilis és emberi fe-
sziiltségekkel terhes, tiladéztatott, driga, ugyanakkor értelmetlen konvenciékhoz
ragaszkodé és dporodott orszigban éljen. Mint a két vilighdbora kozott. Ahol egy
vitdban még manapsig is érv az életkor, ahol a postin életbiztositst, az orszigos
levéltairban dezodort arulnak, és a szerz6dések mdr az aldirdsuk pillanatiban sem
koteleznek senkit semmire.

Ugy fest, nem szokhetiink meg a végzetiink ell.

A mai magyar kormdnyzo réteg alkalmas-e a magyarsignak erve a ,sorsbadllitisira™?

Ma Magyarorszigon sokaknak jolesik korrupt, feleltlen politikai elitre és
a szerencsétlen, megvezetett tarsadalomra osztani a lakossigot. E gondolatmenet-
b6l aztin kicsirdzik a ,nép” és a ,nemzet” sz6 kiillonbozs toldalékolt és jelzGkkel
ellatott verzioit hasznalé politikai kovetelések sora. A magyarsig (a magyarorszagi)
abban kétségteleniil egyediilillo a térségben, hogy feneketleniil gytiloli sajat politi-
kai elitjét — ennek azonban nem az a kovetkezménye, mint mondjuk Olaszorszig-
ban, hogy akkor az elitr6l nem vesz tudomdst, s megprébilja téle fiiggetleniil
megszervezni a maga €letét. Nalunk mindenki mindent a gyilolt politikusok dltal
képviselt dllamtdl és igazgatdsitdl vir: az ,Onkormdanyzati kozértet” 6hajté nyugdi-
jas és az ezerOtszaz nézGt érdekls rendezd egyarant. Pedig hdt ez a politikai elit
enkebliinkbdl van, mi vilasztottuk, s & azt teszi, amit a kampdnytanicsadok f6-
kuszcsoportos kutatdsai szerint a vilasztok igényelnek: helyszini sajtotdjékoztatokat
tart a Kékesen, a Dagilyban vagy egy kisérleti atomreaktorban, Azonnali Es Siir-
gbsen Megvilaszolandé Kérdéseket intéz, vagy Nyilt Levéllel fordul.

A vilasz tehdt az egyszert és kézenfekvé ,nem”. De ebben a tagaddsban a mai
magyar tirsadalom felelGssége, és a nagy kérdések feletti megegyezésre vald kép-
telensége is benne foglaltatik. S 6vok mindenkit att6l, hogy végleges, a masik fe-
let véglegesen kiszorit6 megolddsrdl viziondljon. A mai magyar kézéletben mind-
két egymdsnak feszil§ tibor rendelkezik elég timogatottsiggal, és ami fontosabb:
torténelmi gyokerekkel ahhoz, hogy eltlinésére kozéptivon ne lehessen szidmitani.
Aki a ,10% koril all a...”-kezdetl szalagcimek nyomdn itél, és korbdcsolja va-
gyait, fdjdalmasan csalédni fog.

Miben bizhatnak, akik belytilldsra erdltetik a magyart?
Passz.

Mi tiorténik, ba feladatunknak nem feleliink meg?
Ha kellképpen nyugodt volnék, azt mondanim: semmi. Holnap is felkel
a nap, jarnak a villamosok, és a postin ugyanolyan sorok lesznek. Sajnos a helyzet
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nem ilyen eszményi: az orszigban minden széthulléban van. Ami még megérizte
miikodoképességét, mint az oktatds, az egészségiigy, a tomegkozlekedés Gsszeom-
l6ban van. Az édllamigazgatds dgyszolvin nem mikodik, hivatalnokai egzisztencidlis
bizonytalansigban élnek, s a felelGsség atharitisa a legfontosabb foglalatossiguk.
A tirsadalmi szolidaritds (figyelem: ez nem valami fiilledt kollektivizmus, hanem
az emberi egyiittélés egyik minimuma) romokban: elGszor azt mondtuk a hatiro-
kon tiliakra, hogy nem kellenek, utina meg tapsoltunk (na, j6: mar aki) a renddr-
ség véres és jogellenes fellépésének, értekeztiink az ingyenéls egyetemistakrol, az
urizdlé orvosokrol, a lusta vasutasokrol, a ,nagysigos asszonyok addjirél” (ez len-
ne a csalddi adézds), a kapzsi egyhdzakrol, a buta prolikrél meg a sotét nyugge-
rekrél, és most itt allunk, merd utdlatban, egymagunkban az indulatainkkal. Es
dithosek vagyunk, mert senki nem segit, és senki nem ad nekiink igazat.

Lehet igy élni, de a kor éppenséggel nem a kvietizmus felé mutat. Villimok
cikdznak korilottink, egyre strtibben csepereg plafonunkrél az es6. Hizunk
eresztékei nyikorognak, néhiny cserepet mdr felkapott a szélvész. Mi lesz a kévet-
kez6? A virdgeserepek puffanisa? Az ablakiiveg riandsa? A kiforditott kertkapu?
Vagy maga a hiz?

Olyan torékeny minden.

Nem is hinnénk.
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