BERTHA ZOLTAN

Sors és remény

T) dskindi Géza egyik Arpad-hizi kiralydrimijiban Szent Ldszlé igy fohdszko-

I dik az Istenhez: ,Atyim, mig néped egy is van e f6ldon... mig néped van...
magyar is legyen”; s egy mdsikban Konyves Kilmin ekképpen mondja ki a szak-
rilis bizonysigot: ,Volt-e a magyarral valami célja, valami kiillon célja a TeremtG-
nek? [...] Azzal, hogy oly sok emberi nyelv van, kicsi és nagy — volt-e terve az
Urnak? Es vélink, a mi nyelviinkkel volt-e, s ha igen, mi célja, terve volt? [...]
hiszem, hogy akirmily kicsiny, de mégis volt célja. Ha semmi mds, egy bizonyo-
san: hogy megmaradjon. Hogy fennmaradjon most és mind6rokké.”

Egyik esszéjében Kinyidi Sindor szintén leszogezi: ,A nemzet célja tehdt az
lehet, hogy az Isten csak szimdra kivilasztott nyelvét az emberiség legvégsG hati-
riig tovabbvigye, gyarapitsa mindannyiénk oromére, és tegyik hozza, Isten na-
gyobb dicséségére.”

Siit6 Andrds a megmaradds feltételeként — konkrétan Erdély ,tizenegyedik paran-
csolata”-ként — a helytillisra int: ,itt maradni kell akkor is, hogyha nem lehet”.

Sz6cs Géza szerint: ,A nyelvek sokféleségében Isten az egyetlen és egyszeri vi-
lagot megtobbszorozte [...] Vildgisten a nyelvekben megsokszorozta 6nmaga tii-
korképeit. E tiikrok mindegyike a vilig mds-mds arcit ragadja meg — hiszen min-
den nyelv kiilon ldtomds a viligrol. [...] Ezért mondhatjuk, hogy barmely nyelv
halildval egy lehetséges vildg pusztul el — s hogy barmely nyelv megsemmisitése
egyenld Isten arculcsapdsaval. Es ezért igaz az, hogy mig a térténelmi értelemben
vett hazik pusztulisa pétolhatatlan kulturdlis veszteségnek szamit, addig a nyelvi
hazak halila metafizikai tragédia lehet az egész emberi civilizicié szimara.”

Antolégiiba lehetne gy(jteni csak a mai, a kortdrs magyar irodalom jeleseinek
is az aggodalmas gondolatait és tézismegfogalmazisait a nemzeti megmaradis
sziitkségképpeniségérdl, egyszersmind fijdalmas veszélyeztetettségérdl. Ami figyel-
meztet§ szellemi dtmutatds, szalloigévé nemesedett szézatos kidltds vagy keserd
igazsagkijelentés Balassitol, Zrinyit6l, Csokonaitdl, Kolcseyt6l, Vorosmartytol
Petéfin, Aranyon Adyig és tovabb ivel, végig a XX. szdzadon, az ma is, most is
égetben aktudlis, felrdzé és megviligositd. Tovidbb gyirtzik és visszhangzik Ady
aforisztikus szentencidjinak {izenete, amit Czine Mihaly is annyiszor idézett:
»a magyarsig sziikség és érték az emberiség s az emberiség csillagokhoz vezets
utja szamara”.

S hogy mi hivja el6 tjra és djra ezeket a szakadatlan nyomatékkal ismételt és
ujracsiszolt, Gjradrnyalt onbiztaté és Onerdsité dllitisokat, sorsosszegzd 1étaxioma-
kat? Nyilvin a magyarsig helyzetének alapvetd viltozatlansiga, a felkavar6 egzisz-
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tencidlis Gskérdés legytlirhetetlen jelenvalosiga: a 1ét és nemlét kozotti sorsharc
végzetszerl folytonossiga. A pusztuldsveszedelem nyomaszté allanddsiga és foko-
z6dasa.

A magyarsig demogrifiai zsugoroddsa, Karpat-medencei térvesztése: elsGdleges
és kétségbevonhatatlan tény. Az etnikai hanyatlis alapvet$ tiinetei naprél napra
kovethet6k nyomon egyrészt a hatirokon tili teriileteken, masrészt a hatiron be-
lili vidékeken. Aprofalvak elnéptelenedésétdl az eloregedés, az atlagéletkor-siillye-
dés és a sziletéscsokkenés (azaz dltaliban a népességfogyis) jelenségein dt a ka-
tasztrofilis betegségarinyok és népegészségligyi nyomorillapotok bekovetkezéséig
a nemzethaldl réme valésigos élettani értelmében is fenyegetGvé valt. A kisebbségi
sorban a szérvanyok és a peremvidékek rohamos anyanyelvi lemorzsol6disa, ha-
gyomdnyos magyar nyelvteriiletek ,elcsingésoddsa”, az elvindorlds és a szétszoré-
dds, vagyis a nyelvvesztés, a nyelvhaldl baljéslatdsiga: szintén mindennapos nyers
realitds; ,nyelvében mar nem él, csak pusztul a nemzet” (Stit6 Andris). A nemzet-
egység érzelmi megalapozottsiginak a hidnya, a szellemi leépiilés, az erkolesi és
lelki romlds, az irdatlan tirsadalmi méreteket 6lt6 ontudatvesztés pedig 2004. de-
cember 5-e ,Fekete Advent”-jében, a (Ferenczes Istvin verse szerinti) ,banyaor-
szag” on- és testvérmegtagadd, ,nemzetundoros” viselkedésében mutatkozott meg
diabolikus gyaldzatossiggal. A morilis és pszichikai lumpenesedés, a pariatomeggé,
puszta fogyasztoi ,plaza-zombi”-masszava ziillés irama eddig elképzelhetetlen se-
bességre viltott, a kulturdlis nemzeteszmétSl, az ,emelkedd nemzet” Németh
Laszl6-1 és ’56-os eszményeitSl valo tivolodas ugyancsak természetes napi valé-
sagga fajult.

A drimai sorshelyzet stlyossiginak megitélésében a leghelyesebb azokra ha-
gyatkoznunk, akiknek az igazit a gondolati érzékenység, a kollektiv Onismereti
mélység, a legtigasabb szemléleti horizont, a litomasos tivlat és a morilis tiszta-
sdg szavatolja: ir6, mivész, bolcsels, gondolkodd szellemoéridsainkra és Gket kovetd
tarsaikra. Akiknek a szavit érték és mindség, 1élek és id6 egyarant hitelesiti. A fel-
ismertetd és belittaté erd: hogy ha (Adyval szélva) a , Templomot” (a magyar 6n-
azonossag és Osszetartozds, az erkolesi, spiritudlis, nyelvi-kulturilis nemzetegység
szentségét) nem épitjik fol: ,népét Haddr is szétszérja”, s ,f6lolvasze a vildg ko-
héja”. Es: ,Ugy elfogy a magyar, / Mintha nem lett volna.” , Tetveinktsl ellepet-
ten, elgyengiilve virjuk, hogy mit kezd velink a mds népek sorsa. Valamelyik
nagy nép gyarmatbirtokiba olvadunk be? Szomszédaink darabolnak fel, hogy egy-
ségiiket védjék? Vagy egy internacionalista néptestvériségnek lesziink osztjikjai?
Mindegy [...] elvesziink, mert elvesztettik magunkat” — mondja 6rokérvényd id6-
szerliséggel A szétszdridds elort Adyjat idézve (Debreceni kdtéja befejezéseképpen)
Németh Liszl6 is. S az & sziiletésének nyolcvanadik évforduléjara irott versében
(Udvisség vagy haldl) Tllyés Gyula pedig mindezek utin (vagylagos képletében,
szintén Ady kapcsin s legalibb esélyként) mégis-hitre és reményre igy buzdit:
»vagy folépitjik mi is azt a Templomot, / vagy népét Hadur is szétszorja”. (Ka-
nyadi Sindor szerint viszont ez a templom voltaképpen mdr felépiilt: mert nem
mds az, mint a magyar koltészet sok évszdzados csarnoka.) A helyzet tragikuma-
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ban az édltalinos létromlds és tudatzavar, az ,amentia” Osszevegyiil, Osszetorlodik
a pusztité szindékokkal és érdekekkel: ,Ez a szerencsétlen nép mdig sem ébredt
rd, hogy ki akarjdk irtani. A valamikori nagyhatalom fél évezred 6ta morzsolédik,
Trianon mir nyilvinval6 dtgondolt kisérlet volt az elvéreztetésére” (irta a 2004-es
ongyilkos népszavazds utdni kesertiségében Fekete Gyula).

Mindezzel szemben a megmaradasakarat érvényesitésének a stratégidja a magyar-
sdg régi és mai legjobbjainak a tanitdsa szerint dontGen a keresztény gyokeri kultura-
lis, szellemi, erkolesi nemzetfogalomra és nemzetszervezési eszmékre épithetd. To-
vabbra is vildgos irany- és értékjelz6 mindaz az etikai alapvetés, amely a sorsvillalas
teltétlenségében ragadja meg ethnosz és ethosz dsszeforradisinak hit- és minGségelvi
sziikségszertiségeit. ,Nekem nem magyar, aki élvez, aki kizsikmdnyol, aki élGskodik.
Nekem az magyar, aki dolgozik [...] Nekem magyar: az élet nyolemilli6 verejtékes,
szomoru gladidtora” (Szab6 Dezs6); ,Nem a mi dolgunk igazsigot tenni, / A mi dol-
gunk csak: igazabbd lenni” (Reményik Sindor); aki ,amig embernek hitvany, magyar-
nak nem alkalmas” (Tamisi Aron). Ilyesképpen szélnak ezerféle patetikus és humoros,
gnomikus és magyarazd, kolt6i és filozofikus hangnemviltozatban az értelmezés
raciondlis veretd summdzatai. De a k6zosségi kultirdnak és torténelmi tradicidknak,
a nemzeti identitdsnak és humanitisnak mint a k6z06s ihlet, vallalkozas, teljesitmény
osszességének a folytonosan elsajatithaté és elsajititandé minGsége: a magatartds, az
erdfeszités, az elszdnds nem pusztin raciondlis, hanem gyakran szinte hésiesen dtszel-
lemitett, szakrilisan spiritualizdlt vagy misztériumszertiségében felfogott erkolcsisé-
gét is megkoveteli. Van valami titokszerd abban, ha egy emberfajta, amely or-
szagok sokasigiba szakadt és szératott széjjel, még mindig milli6 és milli6 egyedében
— valami megfoghatatlan hatalom parancsira — ,akkor is magyarnak vallja magit,
ha abbdl kira szdrmazik. Ko6z6s sors, kozos hivatds, kozos 1élek tart dssze millio-
kat ebben az igében: magyar vagyok” — fejtegette a harmincas évek elején Laszlo
Dezs6. Es szinte pontosan ezt hangsilyozza tjra a kilencvenesekben Cso6ri San-
dor is: ,magyar az, aki az érdekei ellen is magyar akar maradni”. Ragaszkodva
nemzetéhez, amelyrdl ginyosan kérdezik Németh Laszlo Apaczai-drimdjiban,
hogy ugyan hol van az mar, s a valasz pedig igy hangzik: ,a csillagokban”. Ha mar
mishol nem is: ott mindenképp. Es oly illiziotlanul vetve szimot a ,forditott ki-
vilasztds” tdrsadalomtorténeti rikfenéjével, mint szintén Németh Ldszld, aki gy
érezte, hogy az ellener6k nyomdsa alatt annyi kénnyebbsége volt, amennyit 6 ma-
ga a népéhez kot hliségén lazitott. Mert ,a hliség blinhddott, a hiitlenség felma-
gasztaltatott”.

A megmaradiskiizdelemben a lét- és hitkiizdelem tehdt egybeesik és egymaist
erdsiti. Az Onazonossig létmegtarté harca a hit megGrzésével szakralizalodhat,
a hitvallds moralitdsa pedig valésigos torténelmi energiava lényegiilhet.

De vilsigos id6kben a tisztin szellemi premisszikon és konkliziékon nyugvé
nemzeteszme kizdrolagos erkolcsi idealizmusa is kétségessé, problematikussd val-
hat. A végsS kiszolgaltatottsiggal szembeni sorsigazité onvédelem természetes cse-
lekvésmoédozatiban a keresztény-etikai szempont primdtusa helyébe az ontologiai
szempont abszolat létérdeklsége léphet: a létezés elsédleges, vitilis alapértékeinek
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a megovisa. ,Vallom, hogy minden fegyver jogtalan, / a szelid Isten konnyezett
s ugy tanitotta ezt, / 4dm annak a kezében, kit fegyver szorongat, / a fegyver meg-
dics6il és ragyogni kezd. / Ezért nem is hinyédom mdr magamban, / vallom,
hogy igazam nincs / és mégis igazam van”; ,ha biinds is, magyar / s ha tolvaj is,
magyar / s ha gyilkos is, magyar” — hangzik a XX. szizad nagy Szdzar- vagy
Himnusz-variacidjanak is tekinthet6 Dsida-zsoltirbol, a Psalmus Hungaricusbol
a kettGs igazsig (e sajitos ,veritas duplex”), amelynek a feltétlen ellendllist és
életmentést hirdetd része (a poétikus és retorikus formdbol sem kiiktathatd-kita-
gadhat6 értelme) sem idegen egyaltalin a magyar sorsirodalomtél és sorsgondol-
kodistol, Zrinyit6l (,Fegyvert s vitézt éneklek”) Petéfiig (,Fényesebb a lincnil
a kard”), vagy Széchenyit6l (aki arrél elmélkedik, hogy olyan kevesen vagyunk,
hogy még az apagyilkosnak is meg kellene kegyelmezni) Adyig (aki pedig Vallomas
a patriotizmusrol ciml cikkében nyilvinitja ki hatdrozottan, hogy végsé vesze-
delemkor a nemzet hibdit félretolnd ,egy kicsit feledni”, mert ,egy fenyegetett
fajtat” ,barmi dron meg kell védeni”).

* ok ok

A magyarsig ma sem térhet ki a kollektiv erkolesi-szellemi és létigazsigok
egylittesével hitelesitett 6nvédelmi élethalilharc elgl — és a szimvet§ Onvizsgalat
eldl sem.

1994 tavaszin, a baljoslati, a posztkommunista politikai restaurdciét aztin
valoban szentesit6 vilasztisok elGestéjén tobb hasonlé nemzeti érzelmd értelmiségi
taldlkozé 6nemészté hangulata fokozdodott a kétségbeesésig — a vészjelzd felhivasok
ozone riadoztatta a gondolkodé magyarokat. Az egyik ilyenen, a parlamenti képvi-
sel6k ’56 szellemiségét dpolni kivané sziikebb tirsasiginak az osszejovetelén meg-
jelent az elsé szabadon vilasztott fiiggetlen nemzeti korminy miniszterelnoke
(Antall Jozsef utddja), és magabiztosan, az aggddokat leintve kifejtette: nincs nagy
baj, mert ha a nemzeti pirtkoalici6 (MDE, kisgazda, kereszténydemokrata pirt)
csak a szavazatok koriilbeliil egyharmadit megszerzi (és erre van esély), s a masik
két nagy erd, a szocialista MSZP és a liberalis SZDSZ szintén egyharmad-egy-
harmad arinyt ér el — akkor: mivel a hirombdl egyik tibor sem tud Gsszefogni
a midsikkal (hiszen olyan éles ideologiai hatirok vilasztjdk el Gket egymdstdl),
egyik sem keriilhet 6tven szdzalék folott tobbségre, igy egyik sem alakithat kor-
ményt. Valoszind lesz tehit egy 0j valasztds, s a magyar nép akkor mér elég bolcs
lesz a nemzeti partokat megvilasztani.

Nos, mindehhez képest nemhogy a nemzeti kormanykoalicié nem érte el az
egyharmadot, de az 6tven szdzalék folé egymaga eljuté MSZP a kormdanyzoképes-
séghez sziikségteleniil is magihoz emelte az SZDSZ-t és a szovetségét vele — lat-
szdlagos ideoldgiai ellenfelével — ily médon is véglegesitette.

A magyar szelleml nemzetrész tehdt olyan nemzeti erékbe helyezte a bizalmat,
amelyeknek az els6 embere (ha rosszabbat nem akarunk feltételezni réla) nemcsak
hitte, de onhitt meggy6z8déssel hirdette is sekélyes tévtanait az MSZP és az
SZDSZ ideolégiai és politikai-pragmatikai osszeegyeztethetetlenségérdl. Akinek ta-
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lan fogalma sem volt a kormanyviltd, tomegmédia vezérelte restauricids tirsadal-
mi kozhangulatrol, és még kevésbé azoknak a kozirdsoknak, esszéknek, tanulma-
nyoknak, publicisztikiknak az 6z6nérél, amelyek a konzervativ, nemzeti-polgiri ol-
dal (ugyan sziik kort) sajtdjiaban legalibb 1991 ota figyelmeztettek riadtan az
egyivasi balliberilis korok nemzetellenes alapillisira, az MSZP és SZDSZ ko-
z6s anti-naciondlis gazdasagi, kulturalis, politikai érdekeire és torekvéseire. Aki
a mélyben zajlé torténések természetér6l mit sem sejtve inkdbb ribizta magit
az Gt megbuktaté ellenfelei csalird ondefinicidira és onjellemzéseire, mintsem
a nemzet szellemi elitjének és vezet$ irdstuddinak (csak 1993-ban is Kisdjszalldstol
Szirsz6ig hallatszo) intelem-dradatira.

Az efféle sziiklitokordség, s6t vaksig a jellegzetes magyar illuzionizmus tipta-
laja, a veszélytudat nélkiili, fellengzGs elbizakodottsagé. Artalmas (s ki tudja, me-
lyik az drtalmasabb), mint az ellenkezd véglet, a magyar finitizmus, a lefegyverzg
beletorédés.

Amely viszont napjainkban példdul a 2006 Gszén feltoré demokratikus mozgal-
mak jelentdségének a tékozlé aldbecsiilésében jelentkezhet. A forrongd, lizongd
érzelmi ellenszegiilés értelmének a kétségbevonisiban (vagy sziikos partpolitikai
szempontbdl kezelhetetlennek és haszontalannak itélésében). A nemzeti dnbecsiilés
és méltosag rangjit visszaszerz4 szizezres tiltakozo zendiilések, békés tiintetések
lélekemel$ hatdsinak, az orszigszerte tiz- és tizezerszdmra lelkesitG felhidborodas-
sal megmozdulé fiatalok, gimnazista és egyetemista diikok nagyszertien kitar-
t6 Ontandsitisinak az érzéketlen lekicsinylésében. Holott egy ilyen huzamos és
ekkora médiahadjirattal végrehajtott gitldstalan elnemzetietlenités kozepette volta-
képpen minden egyszerd logikit meghazudtolon csodaszerd az ifjisig egy olyan
romlatlan (és szimarinyban is kétségteleniil egyre jelentékenyebb) részének a fel-
bukkandsa, amely valahogyan (részint Gsztonésen vagy félig tudatosan akdr, meg
persze bizonyos j6tékony sziil6i és iskolai impulzusok nyomin is), de tiszta lélek-
kel megsejtve-megelégelve a hazudozd, orszigrombold, nemzettagad6 (a hatiron
tali magyarsig eltaszitisa utin djabban mdr a kisebbségi magyar autonémidk ele-
mi emberjogi kévetelményét is megtagadd) politikai uralom ziillottségének a mér-
tékét: igenis lengeti a zdszlokat, kitlizi a kokirdikat és felragasztja a torténelmi-
magyarorszigos matricdkat a hatitdskdjira és akir a tinchazban forgatést ropva,
akdr a népzenei ritmus- és dallamelemekkel vagy megzenésitett Reményik-versso-
rokkal vegyitett nemzeti rockmuzsikdra ugrilva biiszkén viseli feliratos trikéjat:
,magyar vagyok, nem turista”. S akdrmennyi mindebben a felszinesebb divat-
szerliség, az mozdul fel benne, amit évtizedekig tokéletes természetellenességgel
fojtottak el. Es azt jelzi, hogy betelt a pohdr, hogy elég volt a tirhetetlen torté-
nelemhamisitisbol és magyargyalazasbol: abbdl, hogy ostoba és miveletlen rablé-
privatizitorok, pénzoligarchik, korrupt addcsalok és gazdasigi maffiozok meg
azok médialakdjai oktassanak ki — a nacionalizmus veszélyeire — gyarmati, benn-
szilott-sorsra itélt tisztességes magyarokat.

Sokan vannak mdr torkig a tdrsadalmi és nemzeti igazsigtalansigok 6zonével.
Latva a nemzeti vagyon elherddldsit, kidrusitisat, kiilfoldi kalandorkézre juttatisit,
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a hazai ipar, mezdgazdasig, kereskedelem tonkretételét, a dél-amerikai tipusd tar-
sadalmi kiilonbségeket, az anyagi javak birtoklisinak mérhetetlen, kasztrendszer-
szer(i ardnytalansigait, az érdemtelen, mert Onkivilaszté (s6t még a kommuniz-
musban élvezett hatalmi privilégiumokb6l és pozicidelénybdl konvertilodott)
maharadzsa- vagy mandarinrétegben megmerevedd tulajdon- és hatalomkoncentri-
ciot egyfelSl és az egzisztencidlis rettegésben tartott nyomorgé rabszolgatomeg és
roncstarsadalom tovdbbi elszegényedését, eladésodasit (maradék tulajdona eljelza-
logositdsat) masfelSl. (,Voltunk pdridi / Nagy és pénzes oknak, / Gazdagoknak /
S befogé hatalmasoknak” — Ady; ,aki szegény volt / még szegényebb / lesz a te-
hetGs tehetGsebb” — Kanyadi.) Latva a fogyatkozé magyarsiggal szimolé millios
betelepités, helyfoglalis programjit, a menekiil6 munkaerd-elvindorlist Nyugatra,
a trianonista erészak mulhatatlansigait a délvidéki magyarverésektdl a hungarocid
Benes-dekrétumok elvi djraszentesitéséig Szlovikidban, a formdlis magyar politikai
érdekképviselet (legjobb esetben) kozonyét.

Es megrokonyddve a kultira, az érték pokhendi semmibevételétdl, az értéktelen-
ség (példaul a médiaszemét) timogatasitdl, az értelmes tandcsok lesoprésétdl. ,,Szo-
cidlliberilis” sz6lamok hangoztatdsa mogétt nemhogy a szocidlis, de még az dgy-
nevezett liberdlis elveknek is a meghazudtoldsardl. Allam és nyerészkedS nagytéke,
globalista monopoltSke, nemzetkozi pénzhatalmassigok Gsszeolvadisa nemcsak a biz-
tonsdgot igényld, védelemre szoruld tirsadalmat, hanem a valdi szabad piacot is meg-
fojtja. Az oktatds, az iskolakultiira, a humanszféra és dltaldban az erkolesi-szellemi mi-
ndség lesiillyesztése, az dllam kivonuldsa kételességei korébdl, elzarkozasa egészségiigy,
iskoldk, egyhazak megfelel6 timogatdsitol: ez zajlik egyrészt. (Kérdés persze, hogy
akkor mi értelme az dllamfenntarté magas adofizetésnek.) Mésrészt pedig folyik
a szovetséges magantSke dllami partoldsa. Ugyan mi a ténylegesen liberilis szabad
verseny haszonéhes nemzetk6zi multicégek timogatdsiban, extraprofitjuk szavato-
lasiban, adokedvezményekkel valé novelésében? A hazai termelés agressziv leszo-
ritdsaban? A régi tipusi gyarmatositds még csak az elGallitott produktumok el-
tulajdonitisdig, a termelGerdk kiszipolyozdsiig jutott; a mostani 4j a termelés teljes
ellehetetlenitését, letaroldsit, a nemzetkozi druk puszta felvevéi-fogyasztdi gyarmata-
nak a megigyazisit célozza. A falvak megmaradt népe a viligon pérjat ritkité ming-
ségli Karpat-medencei, alfoldi term6foldon (mig azt is el nem adjik a talpa aldl) pet-
rezselyem zoldjéért is a multiplazakba megy.

Ebben az dldemokratikus diktatirafélében (bandn nélkiili baninkoztirsasigban)
nevetségessé vilva vesztik valdsighiteliiket a szabadsigpropaganda élesztgette li-
berilis dogmak. Példdul a kozmédia szabad partatlansagirdl és elfogulatlan tir-
gyilagossagar6l vagy kiegyenlitettségérdl. A nyilvinval6 politikai eszkézszerep
mellett az dttételesebb moddszerek is drulkodok: a silinysig gatlastalan omleszté-
se az értékes rovasira. Mi a szabadelviiségben rejlé elméleti akaddlya, hogy
mondjuk a sokféle zene kozott a magyar népzene is kell§ aridnyban keriiljon be
az dllami radiock, tévék addsaiba? Miért sziintetik meg Budai Ilona miisordt? Es
mi teszi lehetetlenné, hogy példdul Németh LiszI6 harmincas évekbeli ridios
programtervezetébdl garantiltan semmi sem valdsulhat meg? Csak a magyarsig-
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nak nem jir az a szabadsig, amely éltal autentikus tuddst, ismeretet, informd-
ciot szerezhetne sajit multjar6l, hagyomdnyairdl, kulturdlis azonossigirdl, ontu-
datersité és hazaszeretet-tipldlo torténelmi 6rokségérdl? A mindennemd nem-
zeti onrendelkezés, szuverenitds és fiiggetlenség, az Onigazgaté-onkormanyzati és
szabad tdrsuldsos tulajdonformak, a személyi, kulturilis és teriileti autonémiik jo-
gosultsiga is kikophat immdr a neoliberilis eszmeviligb6l? Talin csak nem azért,
mert ezek a magyarsig megmaraddsit is szolgidlnik? — Nem lett volna szabad
a rendszervilté nemzeti értelmiségnek olyan hamar veszni hagyni a harmadik-
utassig gondolatkorét. Amely Bibé Istvin szerint is a magyar népi mozgalom
vildgraszolo eszmei teljesitménye volt; mert ,egyszerre foglalta magiban a teljes
tirsadalmi felszabadulds kovetelményét és a szabadsigjogok teljességének és in-
tézményszerl teljességének a kovetelményét, egy olyan szintézist, amelyet azéta
is hidba prébdlnak megtaldlni a vildgot szétszabdald ellentétes vilignézetek, ame-
lyek mind a szabadsig kozponti ideolégidjabdl vezetik le magukat anélkil, hogy
ezt a kielégitd szintézist létre tudnik hozni.”

Lassan — mint a kommunizmus alatt sziiletett viccben — olyan szabad orszig-
ban éliink, ahol szabad emberek azt cselekszik, amit szabad. Lehet egyes médiu-
mokban a keresztények kivinatos kiirtdsar6l biintetleniil vihoraszni, de elleniik til-
takozni megbélyegzéssel jir. Erdszakos depolitizalassal és megtélemlitéssel hozza
lehet szoktatni a kozvéleményt, hogy az a helyes, ha példiul mivészek, tudésok,
egyhdzak vagy szakszervezetek nem politizilnak. Mintha a demokratikus politika
nem eredendGen a minden koziigybe valé beleszolds egyetemes technikija volna,
mintha ahhoz csak a kiviltsagosoknak lenne jogositvinyuk, és nem mindenkinek
a cipésztdl és a horgidszegyesiilettdl az irokig. Mintha nem lenne oszthatatlan ala-
nyi joga barkinek, hogy akkor és tigy politiziljon, amikor és ahogyan akar. Es ez
a kiilonosen sanda félrevezetés — masfél évszazaddal John Stuart Mill utdn, aki
szerint a ,szabadsdg elve nem kivinhatja, hogy az embernek szabadsigiban alljon
nem szabaddd lenni”, és hogy a ,szabadsig elidegenitésének megengedése nem
szabadsig” -, a groteszk lebeszélés manipulicidja rendszerint akkor 1ép aktiv mi-
kodésbe, ha ez a széban forgé politizilds értékments és nemzetféltd inditékokkal
torténik. Egyébként pedig igazin inkdbb felelGsségérzettdl dthatott szellemi tekin-
télyek politizdljanak a nemzeti kozosség érdekében (és akdr kétkamards parlament
keretében vagy csakugyan afféle szellemi felsGhizként, ahogy Mudrciusi levelében
Csodri Sindor javasolja), mint annak kirdra a ,moral insanity” politikus mezbe
oltozott mintapéldanyai. Szellem és erdszak kibékithetetlen kettdsségét tekintve
talin mégsem szabad az utébbi fékevesztett farsangoldsit elnézniink.

A lakiteleki taldlkoz6 huszadik évforduléjira emlékezd nagygytiléseken 2007 ta-
vaszatol Gszéig orszagszerte elhangzottak (az akkori szervezdk és résztvevdk, az
alapitok, a mai rokonszenvezék korében) — noha a szélesebb kozvéleménytdl agga-
lyosan elzirva — a pontos diagnézisok. ,,1987 szeptemberében a silyosod6 valsig
nyomidsa alatt, de a megujulds reményében hivtuk baritainkat az elsG lakitelki ta-
lalkozora [...] Koézallapotaink nyomortsigosak [...] nemzetkozi és hazai érdekeso-
portok kiszolgiltatott helyzetbe hoztik az orszigot. A nemzeti vagyon donts ha-
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nyada kiilfoldi érdekeltségek és hazai spekulinsok kezére jutott. E vagyon maradé-
kit — példdul a terméfoldet — most akarjik kidrusitani [...] A magyar népesség vé-
szesen fogy a Kdrpat-medencében, hatirainkon beliil és hatdrainkon til. A nemzet
bizonytalannd lett ontudatiban, értékitéletében [...] A magyarnak nevezett kor-
médny nem képviseli a nemzet érdekeit [...] Indokolatlan tdmaddsok érik a hazai
egyhdzakat, semmi sem szab gitat a tomegtdjékoztatis erkolesot és jo izlést rom-
bol6 ténykedésének [...] Ujra a magyar értelmiségnek, a kozélet szereplinek
a feladata, hogy felrizzik tirsadalmunkat [...] Egyszer s mindenkorra meg kell
torni a tegnapi diktatira uraibdl lett nagytSkések hatalmédt! A szellem fegyverei-
nek, nemzeti kozosségek mozgésitisival. Héditsuk vissza Magyarorszigot!”; ,az
orszig javainak végsG kidrusitisa folyik, a tdrsadalom felsé gazdasigi és politikai
rétegeit atszovi a korrupcié, »reformok« cimén a kdosz teremtése és az orszig
népének durva megsarcoldsa zajlik. Ez a kormdny folyamatosan rombolja az
egészségtigyl, az oktatdsi-nevelési intézményrendszer egészét, falvakat, kistelepiilé-
seket itél haldlra, ellehetetleniti az 6nkormanyzatokat, és liberilis elvekre hivat-
kozva terrorizilja a kozéletet, egzisztenciilis félelemben tartja a magyar népet |[...]
kormédnyprogramma tették az orszdgromboldst és a nemzetvesztést. Csendes, de
anndl kiméletlenebb népirtis folyik, kormdnyzati vezénylettel, és a tirsadalom bé-
nultan, tehetetleniil nézi, hogy mit mivelnek vele [...] nem politikai partok, ha-
nem a j6 és a rossz kiizdelmérél van sz6 [...] Végveszélyben van a magyarsig és
nemzeti létiink! Eletkérdés tehdt minden olyan politikai és tirsadalmi erd sszefo-
gasa, amelynek valésigos nemzeti és demokratikus célja van” — hangzanak ilyesfé-
leképpen a vészkidltisok az djabb lakiteleki nyilatkozatokbdl. Mint két évtizede,
csak még sokkal silyosabb krizisben kellene most djrakezdeni. Mert valéban elére
megfontolt szindékkal, nyereségvigybdl, kiilonos kegyetlenséggel elkovetett nem-
zetgyilkossagi kisérlet torténik. Ha Rakosi vagy Ceaugescu tagadva-szépitve hala-
ddsnak, modernizicionak becézte a falurombolast, ma ezt mar viligosan kimond-
jik és irasba adjik. A korminyprogram-kidolgoz6 ,illamreform”-bizottsig egyik
tagja igy nyilatkozik egy beszélgetésben — és ezt nem (6n)parddidnak szdnja
(Id. Magyar Nemzet Magazin, 2006. majus 20.): ,Az oktatdssal kapcsolatban sincs
a racionaliziciénak alternativija. Ne zdrjuk be az iskoldkat a kistelepiiléseken?
Az orvosi rendeldket is be kell zarni, a postit is! A biztositék és a bankok mar el-
vonultak onnan. [...] Az illam feladata, hogy arra 0szt6nozze az embereket, moz-
duljanak el onnét, ahol vannak. [...] Aki a kistelepiilések érdekeit védi, val6jiban
az ott élk és azok gyermekei ellen beszél.” Koltozzenek el onnan és szlinjon
meg a falu? — kérdezi a megdobbent riporter. ,Persze! Kézépkori hagyomdny, mi-
ért kéne fenntartani?” — csattan a kioktaté vélasz. Eppolyan letaglézé arrogancid-
val, ahogy a miniszterelndk is javasolta, hogy akinek nem teszik, el is mehet.

A falupusztitds immar dokumentilhatd stratégidjinak irdsos anyagit egy fiata-
lok, egyetemistik altal szerkesztett (jelenleg a harmadik szdmdnal tartd) remek fo-
lyéirat: az Artér elss, bemutatkozé (2006 &szi) szama is kozolte elrettentésiil (pon-
tosabban idézte a Magyar Nemzetbdl). A kivilo ifja szerzék egyike, SzollGsi
Mityis még ezt is irja éleslité és bator Gszinteséggel: ,Aki visszatekint, az elma-
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radott, vagy konzervativ, rosszabb esetben szélsGséges. Most mar csak a jovs van,
az EURO, meg hogy a mezdgazdasigot fel kell szimolni, mert hogy az hizza
vissza az orszigot. (Van egyetem, ahol ezt tanitjak!) Nem tudom, nem vagyok
kozgazdasz, de ha jol emlékszem, mindig is ez volt az orszdg egyik legf6bb huzo-
ereje, most meg azért kapunk pénzt, hogy ne csindljuk a dolgainkat. [...] S mi
van, ha egy orszig ezt masként gondolja? Es nem azt akarja érezni, hogy mikor
meglit egy rendért, osszeszorul a gyomra, s mikor igazoltatjik, annak ellenére,
hogy semmit sem kovetett el, azon kell izgulnia, nehogy valami kifogisolnivaléja
legyen a rendvédelemnek... Na de hit, hogy is lehetne ez, mikor a renddr, akit
a tintetések alatt megszolitunk, még csak nem is beszél magyarul? [...] Lassan
olyan szintre jutunk, hogy nem hogy kiviltsigai lehetnek a magyar kisebbségek-
nek a hatdron onnan, hanem ismét rettegniiik kell, mert nincs egy Test, ami ki-
dllna értiikk, mert ami azt élteti, az nagyon is kihal6félben van. [...] valahogy az
mégsem helyénval6, hogyha valaki hagyomdnyokrél beszél, az a tirsadalom
peremére szorul. [...] Nemrég Erdélyben jirtam. Nem okozott nagy megle-
petést szimomra, hogy az ottaniak, akik kis falvakban élnek, sokkal tisztibban lit-
jak a magyarorszigi helyzetet, mint nagyon sokan itthon. [...] Biiszkék a multjuk-
ra, a jeleniikre, velink ellentétben, pedig sokkal nehezebb helyzetben vannak,
mint mi. Nekiink csak nem kellene olyan fenemdd nagyképiinek lenniink, a sem-
mire. Azt hiszem, hogy tényleg a haldl a legfébb ellenségiink, mert kiveszett bel6-
link a hit.”

Egy misik vadonatdj (és eddig ugyancsak hirom szimmal jelentkezd), a borso-
di, Bédva-volgyi Szendrén kiadott irodalmi és honismereti folyéirat — az Uj Hegy-
vidék — szerz6 és szerkeszt§ fémunkatirsa szintén egy maris kiemelkedd felkésziilt-
ségili és ratermettségli didkember, koltG és kritikus: Korpa Tamds. (A debreceni
egyetem bolesészhallgatdja egyébként, évfolyamtirsa a kiting versmonddi, elGado-
miivészi palyin elindult Erdei Jozsefnek.) A széles, teljes Karpat-medencei ldt6ko-
rli és magas nivoja lap mértékad6 nagy kortirsaink Cso6ri Sindortdl Serf6zd Si-
monig, Ldszlofty Aladirtél Gil Sindorig, illetve a fiatalok Falusi Mirtontél
Balajthy Agnesig terjed6 soranak a megszolaltatdsa mellett kiilon gazdag osszedlli-
tist kozolt a mai kdrpdtaljai magyar irodalombdl, illetve a legfrissebb csing6-
magyar koltészet korébdl. (Hasonl6 szellemiség jegyében, mint ami a Koédobocz
Gabor f6szerkesztésében a napokban megjelent — igy djdonsigként szintén 6rém-
kelté — egri folydiratot, az Agridt is jellemzi.)

Ha van komoly remény, azt az ilyen fényes tehetségek és igéretes kezdeménye-
zések egészen biztosan tapliljak.
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