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TOKECZKI LASZLO

A mai kormanykoalicio tarsadalmi alapja:
az erkolcsileg lumpenesedett tarsadalom

A z értelmes ember nem érti, nem értheti sok honfitirsinak 2002-es és 2006-o0s
ﬂ_ dontését, amikor — enyhén szélva — zomében kétesen meggazdagodott alakok
wszocializmusdra” szavaztak. Ugyanakkor, akik itt éltek a kommunizmus évtizedei
alatt, nagyon is konnyen belathatjik, hogy e ,honfitirsai” (akiknek a haza és nem-
zet mér jorészt csak azt jelenti, hogy nem tudnak angolul és a kisebbségi magya-
rok ellen szavaztak!) csak megtestesitik azt a kddari ,dj embert”, aki a vilyihoz
valé hozzijutis igénytelen szempontja szerint itél az élet dolgait illetGen.

A vilagtol (nemcsak pénziigyileg) elvigva, 1956 utin teljes reménytelenségbe
sillyedve és sajit értékelvii embereitdl is jorészt megfosztva, az ,atlagos” magyar
az egyéni tdlélésre rendezkedett be — a sajat ,anyaorszigiban”. (Képzeljik el en-
nek alapjin a magyar kisebbségek helyzetét!) Ennek legfontosabb célja az volt,
hogy az ember ne keriiljon az ,ellenségek listdjira” — a gyerek legalibb tanulhas-
son, s ne zargassik ,mindenhat6” bérkabdtos emberek. S ehhez pedig fel kellett
adni a tradiciondlis (értékelvti) életkereteket — az tinnepeket, a hitet, a hazit, a vé-
leményt stb. Gyakorlatilag szellemileg-lelkileg mindent! Egyiitt kellett ,vonulni”
a hazugsiggal és trességgel! A tobbség egy ideig még tudta, hogy minden hazug
koriilotte — aztin megszokta.

Latszélag nem tortént sok, csupin az emberi lét 6nz6, Onfenntart6 zsigeri
szférdjaba kellett hizddni, s aki ebbdl ,kiemelkedett”, annak egy forditott vilag al-
land6 maskardjiba kellett 6ltoznie. Valéjiban a magyarorszigi kommunistik jelen-
t6s részét is identitiszavar jellemezte. Ok sem voltak a helyiikén, hiszen mind
a befogadd népet, mind egy tobb ezer éves értékelvi kozosséget is semmibe vet-
tek! S az egész hamissigit béven bizonyitja a kétszeri — s6t bizonyos tekintetben
hiromszori bukds — 1919 és 1945 — majd 1956! Ezek az évszdmok azt mutatjik,
hogy honfitirsaik tobbsége szerint igazibdl nem volt rajuk sziikség!

De - mondhatjuk — a torténelem tgy alakult, hogy sziikség volt olyanokra,
akik elfogadhat6 iizletnek tekintették a ,vilagforradalom” helyi kiposigit s az
egyszer €link jobban cimd, a valésigban btinoz6i létformdt. A kezdeti testi gyil-
kossagokon tudl a lelkek és a szellem naponkénti megoléseit. A teremtési rend em-
berre vonatkozé magas feladatainak értelmetlenitését. S ha nehezen is, de kezdett
kialakulni az ,4j emberek” lumpeneseds tirsadalma, amelybdl lassan, de biztosan
kezdett eltiinni a minGség s a mérce!

Ennek sokféle jele volt, de a legpusztitobb, mert az embert talin leginkabb
degradal6, a munka becsiiletének hanyatlasa lett. Mikozben arrdl énekeltek, szé-
nokoltak és azt tinnepelt(ett)ék. A megbizhat6 iparos, munkis és a gyarapodisit
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szivos, kitartd munkdval elérg paraszt a genericiovéltisok sordn ,kiment a divat-
bél”. A falu vilidgaban volt ugyan egy ellentétes motivicio, a kolhozok ténylegesen
tonkremend és tonkretevs vildgdban: a haztdji gazdilkodids engedélyezése. De ez
szlik korre szoritva — néhdny helyen (szakszovetkezetes falvak) és kis, specidlis ter-
melést folytaté csoportokat leszimitva — nem az 6nallésité és mindségi gazdalko-
dis felé vezetett, hanem a mennyiségi termelés zomében pusztité kemizdlassal
elére hajtott folyamatit jelentette. Nem véletlen, hogy ennek a termelésnek 6
piaca a mindent elnyelni képes, igénytelen szovjet tirsadalom volt!

De a legdont6bb mégis az volt, hogy materidlisan immar tollasodhatott az 6n-
kizsikmdnyolé paraszt — egyre romld egészségiigyi €s szellemi mutatdkkal — de
nem szabadulhatott a partillami erGszak fiiggGségébdl! Az anyagi szegénységbdl
val6 kildbalds jelentGs gyarapodast hozott falun, de ennek dra — tdl a mdr emlitett
tragikus kovetkezményeken — a kitiresedés lett. A nagy politikai és hétkoznapi ha-
zugsigokra nem lehetett értelmes egyéni és kozosségi létet épiteni! Az régota el-
lenség volt!

A falu szellemi-erkolesi Gsszeomldsa egyben a magyarsig demografiai katasztro-
fajat is magdval hozta. A nép (=parasztsig) létadottsiga ugyanis minden tirsada-
lomban (!) nemcsak az élelmezés reprodukcidja évente, hanem az ,é€let bdvitett
Gjratermelése” is — szdzadok Ota az eurépai viros ugyanis mindig ,medds” volt.
Népességének novekedését a falusi bevindorlds biztositotta.

A ,hiztdjiz6” falunak azonban nem volt valédi foloslege, legfeljebb anyagilag
,szinten tartotta” onmagit. De az onkizsakmanyoldsra hajlamos o6regek kihaldsa
utin egyre vékonyodik az a tomeg, amely nem akar virosiként ,élvezni”! A lum-
penesedés kétségtelen jele ugyanis az, hogy olyan csoportok is a fogyasztis ,uri-
zal6” vermébe esnek, amelyeknek eredetileg meg volt a sajit (lokélis-nemzeti) kul-
turdlis ,kielégiilése”, s a vilig rendjét nem a szimukra pénzcsapold ,szolgilta-
tisi kindlatok” szabtik meg. A lumpenesedés a faluban a sajitszerliség mélt6siga-
nak és ontudatinak elvesztését jelenti — a munka mindenek feletti méltosiganak
elvesztésén til.

A falusi/paraszti vilig kitiresedésének és értelmetlenedésének pusztité hatdsa
lett a kikényszeritetten felgyorsitott ,szocialista” virosiasoddsra is. A virosba me-
nekiil§ parasztsig — miutdn egyénileg menekilt — nem vitt, nem vihetett érték-
elvi-tartalmi 6rokséget abba a virosba, amelyik zommel egy értelmetlen nehéz-
iparositis gyokértelen és jovitlen Osszefiiggésében keletkezett. Mikozben a viros
kommunista modelljének se hagyominya, se pénziigyi fedezete nem volt. A ré-
gi magyar polgiri virost — a maga tSkeszegény kereteivel ugyanakkor szétver-
ték, szervezeteit megsziintették. Az urbanizicié tehdt az atomiziltsig és a hamis,
hazug célok kozepette zajlott. A viros — szinte a torténelemben elGszor — z6-
mében legfeljebb a spontin hagyomdnyszérzés szervezetlen éllapotiban vegetdlt
a kommunizmusban. Szocialista 6nmagiban nem volt ugyanis értelme!

A modern viros eurdpai funkcionalitisait olyan szakszertségek és ,civil trsa-
dalmi” hal6zatok hordoztik, amelyek a kommunizmusban egyéni és kozosségi
autonémidjuk miatt tdrhetetlenek voltak. A kommunista hatalom ugyanis minden
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ontorvényl és fiiggetlen életviligot veszélynek érzett. Téle fiiggetlenil semmi
sem létezhetett. S innen kovetkezett a szocialista varosi vilag lumpenesedése — 6n-
zése, maro6l holnapra élése, tartalékok nélkiilisége (amit jOl kifejezett a panelvilag
zomének pincék és kamrik nélkiilisége!), szegényessége stb.

A kommunista virosi tirsadalom még abszurdabb lumpen képzGdmény, mint
a kolhozositott falu. Ez a vilig egy nem létezé ,t6kére” (=proletir) kap(ott) sze-
gényes, de kiszimithatéan biztonsidgos ellitist. S aztin népessége egy része féleg
a tirsadalom elnyomdsdval foglalkozhatott. Itt teljesitményrdl, értékelvekrdl vagy
netaldn tirsadalmi szolgdlatrdl sz6 sem lehetett. Ez az egész bagazs, part, renddr,
biztonsagi és titkosszolgilat szakszervezet, nétandcs, béketandcs stb. és kiszolgils-
személyzete a sajat honfitdrsai ellen mikodtetett parazita banda volt, amely min-
den fiiggetlenedési torekvést — egyébként szempontjukbdl jogosan — veszélyesnek
tartott. Egy érték- és teljesitményelvi polgari tirsadalomban a lumpenek a pere-
men vegetdlnak — a kommunizmus a kozéppontba dllitotta Sket!

S igy nem véletlen, hogy sziik hatalmi és megélhetési érdekeik szerint alakult
a ,szocializmus”. Mindent akaddlyoztak, amely a tdrsadalmat gazdagabbd, erGsebbé
és tdliik fiiggetlenebbé tehette volna. A legtermészetesebb emberi motiviciokat 6l-
ték ki, s egy torz célstruktirdt hoztak 1étre: amely szerint az jut legmagasabbra,
aki — bar nem csindl semmit, de — engedelmesen illeszkedik. Semmiért ugyan-
olyan vagy majdnem ugyanazt az ,ellitminyt” lehetett kapni, mint a valédi telje-
sitményért, erdfeszitésért. Bizonyos propagandaszempontokbdl fontos teriileteket
leszamitva (sport, néha tudomany és miivészet — mert ez utébbiak mar ,veszélyes”
szférik lehettek).

A kommunizmus vildga tehit az 6nkény vildga volt. Az n. szocialista torvé-
nyesség csak azt jelentette, hogy formalisan hogyan lehet embereket ellehetetleni-
teni, s6t akdr kivégezni is! A félelem és a hazugsig édllandé uralma egy id6 utin
mér ,normélissd” tette a lumpenességet. Ha tigyes vagyok, haladok, ha balek mé-
don ragaszkodom elvekhez, értékekhez és teljesitményekhez — akkor lemaradok
még az altalinos szegényességben is! A lumpen mindig a mdsébdl, a mdsok mun-
kdjabol €él, hiszen 6 nem dolgozni akar, csak élvezni. Alig valakit érdekelt mér
a kddarizmusban az, hogy mi mibdl, mennyiért s hogyan van. A nyugati minGsé-
get ugyan bimulta a magyar lumpenség, szivesen lett volna annak is haszonélve-
z6je — de mdr csak tgyeskedni tudott. igy jott el a privatizacié kora. Az az idg,
amikor a lelkileg mar régen érett lumpenek a kozvagyont maguknak iigyeskedhet-
ték — a proletdrok vartdk a régi j6 id6nél a jobb (nyugati) Gjat.

Eme zomében hit nélkiili, de immar 6njir6an hiszékeny tomeget a kidarizmus
sikeresen kapcsolta rd a magantulajdon nélkiili hazug nemzetpusztité rendszerére.
Kialakult az 4j ember, aki a kevés biztossal boldog, s igéretekkel vezérelhetd.
A passziv lumpenség kifejezGdése a mdjus elsejei ingyen meleg sor és hideg virsli
ajaindéka és a brigddnaploba beragasztott, zomében nem hasznilt szinhizjegy,
s a kabaré, amely az engedélyezett szabadsig boldogsiginak ,igényesebb” csicsat
irta a megbizhaté (=engedélyezett) szerz6k jol fizetett hadaval. A legvidimabb ba-
rakk gyilkosan igaz kategéridja — sajnos — a lumpenség onkéntes tomegességére
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utalt! Utdbb — a Voros Hadsereg nevii csiirhe elvonuldsa utin — ki is deriilt, hogy
a vidimbarakk-lét sokaknak az élet csicsa volt. S az is viligos lett, hogy a ma-
gyarorszagi lumpenek nem akarnak tobbet, mint amit Kddar adott nekik.

A legnyomorultabbak, a kiszolgiltatott o6ndlltlanok ragaszkodtak leginkdbb
egykori szolgasigba siillyesztGikhez! 1956-ban még eleven erkolesiségii lazadé vi-
rosok mai rozsdadvezetei adtak folyamatosan manddtumot eszmények nélkiil hari-
csol6 voros tékéseknek. Az illyési vers szerint Gk tényleg szem voltak, lettek
a lancban, elvesztvén 6nillé emberi méltdsigukat! A magyarorszigi lumpen egy
viligtorténelmi gyilkos utdpista kisérlet sikeres produktuma. Neki mdr nincsenek
objektiv értékkapaszkodoi — Isten nincs vagy mar olyan messze van, hogy helyére
sokaknal Gyurcsany keriilt.

A mai magyarorszdgi lumpen mar olyan, mint az O6kori rémai proletir -
a munka nélkiili (média) cirkusz hilds kozonsége. Demszky utcai happeningjeinek
wspontan” 1d6toltést keres6 népe. Hogy mirdl is volna sz6? Nos az nem érdekes —
ha kellemesen milik az élet, mikozben okos iizletembereknek telik az erszénye.
Ezek szavaznak készséggel — pénzért! — furéfejek elnevezésére, ostoba ,liba” mi-
sorok sztdrjaira, s gy érzik, hogy 6k valakik, és szimitanak, mikozben mérdl hol-
napra élnek. A zsigerekre redukalt materialista ember diadalmenete ma sokszor
Magyarorszag, azok vildga, akik okos csalok tomegerejét biztositjik. Hiszen a mai
kormanykoalicié a tisztességtelenség és a butasig gyGzedelmes egységének is mi-
ndsithet6 — egy pojicival az €len.

Aki ezzel a kozeggel el tudta hitetni — a tisztességtelen és kommunista kiva-
lasztottsagi média segitségével —, hogy az Gket zommel munkanélkiilivé tévg kor-
latlan szabadpiac a szép 4j vilig kapuja. S a régi, minden erkolcs hijin él6skodd
szakszervezetek vezetGinek zome asszisztilt ehhez. A mai magyarorszagi szakszer-
vezetek tobbsége a lumpenség virdga! Ok ugyanis a hatalom oldaldn dllva miikod-
nek még ma is — kiemelkedGen jo pénzért! Egy vilig lumpenségét aligha jellemzi
jobban az, hogy a hivatalos ,érdekvéd6k” nem megbizéikat képviselik! Ez mar azt
jelenti, hogy egy ,normilis” tirsadalom ,magasabb” szintjeit is meg lehet venni!

Hiszen az, hogy djsigot/Gjsagirdt, tv-s ,személyiséget” meg lehet venni, telje-
sen ,normdlis”. Az ilyen figurdk tobbsége ugyanis legtobbszor csupin sajit érde-
keit képviseli ma ndlunk, sokszor félmivelt és gyokértelen emberekrsl van sz,
akiket nem érdekel az, hogy mi torténik masokkal. Ez a kiszolgilé réteg orok
életd, a mindenkori lumpenség ,krémje” — hiszen ezek most is dllit6lagos ,eli-
tet” jelentenek, naponként ,megmondjik” az ,igazat”. A parazita médiamunkisok
és a lumpenesedd nép szoros kapcsolatinak ,feltorése” nélkil nem gyogyulhat
meg a magyarsag. Sajnos, a tomeg utinzdsi idiotizmusa olyan mértékd, hogy ele-
mi érdekei ellen is képes cselekedni (lasd az irraciondlis hitelfelvételeket, a telje-
sen értelmetlen — példdul nyaralds hitelbdl — elad6sodast)!

A demokratikussi” lett nép valdjiban tényleg csGeselékké vilik, hiszen — ,hi-
te” szerint — neki is ,joga” van arra, hogy korlit nélkil élvezzen! Pedig ez csak
atmenetileg — az un. joléti nyugati viligban mintegy 40 évig volt — ,természetes”.
A torvények és erkoles nélkili ,nép” azonban sohasem érti a valésigot, s a mult
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bizonyos — szamdra kedvez$ — elemeibdl itél, hamisan. Mint most is, amikor a kd-
ddrizmus hatalmi érdekd eltiint biztonsigabdl itél a kozvagyont ellopé gyurcsi-
nyokat illetGen. Az elkeriilhetetlen emberi hierarchidk értékérdl persze mindig az
etikai-értékelvi elemek dontenek. Keépes-e szolgdlni is egy egyenlGtlenségi rendszer?
A csak uralmi és keveseknek hasznos rendszerek a modernség kordban is rovid
élettek.

A kommunizmus is az volt — torténelmi léptékkel mérve! — de az igénytelenség
mérge ott maradt az emberek idegeiben. Jol el6készitve térségiinkben a plutokra-
cia velejéig hamis maximalis profitos ,demokricidjinak” uralmit. Ez az atomizdlt
népet jelenti, amelynek nincs mar kozosségi-értékelvi életformdja, hanem helyette
a bamis igéreti ,szabadsdg” ili meg a tomeggé (csiirhévé) lett népet — amely szeret
hitelbdl nyaralni! Az istenadta ,dolgoz6” nép, amellyel etikailag mindig lehetett
— akdr elitista értelmiségieknek is — azonosulni, eltdinik, hogy helyet adjon a zsige-
ri (=kulturilatlan) kozonségességnek. Ez a szocidlliberalizmus politikai vildganak
alapja. Ezzel mdr nem nagyon lebet szolidaritdst villalni!

Nem lehet, hiszen ez a nép — s nem csak bizonyos kisebbségi csoportjaiban —
nagymértékben kriminalizilodik is. Nemcsak gyakran lop, hanem sokszor mindség nél-
kiil dolgozik, termel és mindezek ellenére mindig tobbet is akar kapni! Itt jon el a kom-
munizmus gyozedelmes, lumpen elve: minel kevesebb munkdért, minel tobb bért!

Mintha létezne az 6rok ,teriilj asztalkim!” Mi lehet egy vilighdl, ahol koteles-
ségeket mar nem vagy alig, vagy csak dtmenetileg véllalnak?

A hazug ,emberjogi” neoliberalizmus itt olelkezik a kommunizmussal igazin
benséségesen. Igéret igéret hitdn, s aztin most a tokeeréviszonyok (régen a part-
allami hatalmi Gsszefiiggések) dontenek. A ,nép” magdt szabadnak érezve (és hirdet-
ve) legyen ténylegesen kiszolgiltatott. Ez a modern baloldali ,harmadik utas” demokricia
lényege. A valésagban pedig egyre kisebb az esélye barmiféle felfelé valo tarsadalmi
mobilitisnak — hiszen a népnek nincs pénze, s a piacon nincs t6kéje. Egyetlen
esélye marad: versengés a szolgasigban s az {ij urak mecénisi kegyelme. Demok-
racidrol sz6 sincs — err6l gondoskodik az tires miveltségi iskola és a hazugsiggal
nagyon is teli média! Az a kozeg, ahol aztin egyéni boldoguldsért hélds (hamis)
szolgiak kerestetnek annak elhitetésére, hogy van — a nem létez6 — esély. Amerikai
dlom viligméretekben, akir gyatra angollal és persze globalista sajit testvéreket
megtagad6 onfeladassal.

A régi rendi tirsadalomban a népnek is volt — bdr alacsony — méltésiga. A mai
neoliberilis globalizmusban a nép dgy ,uralkodik”, hogy gyakorlatilag semmi jussa
sincs! A régi uraknak sok kotelessége volt, az 1j pénziigyi plutokratiknak csak szabad-
saguk van! S ezt elvileg a nép is kovethet, de ha nem sikeriil — és miért sikeril-
ne? —, magdra vessen.

A nép képlékeny — értékelvii létkeretek nélkilli — masszava tétele torékennyé
teszi a tarsadalmat altaliban is. Egy 6nzd, szolgdlat nélkiili uralom ugyanis legfel-
jebb fagyongyléthez elég. Egyszertien nem dllhat meg a kotelességek nélkiili,
pusztin elnyomé (milyen taldlé ommagdra nézve a marxista kategéria!) struktira/al-
lam. Ez ellen etikusan, joggal birki felléphet (pusztin egyéni érdekeket is kovetve!)

2007. NOVEMBER [49 ]



[ Kérdez az ido |

— igy lehetett sikeres egykor az elementilisan emberellenes kommunizmus is.
A globalista korlatlan kapitalizmus viligméretd gyézelme idején ,barmely utca-
sarkon” ott leselkedik djra az egyenlGsit6 kommunizmus, hiszen a tudatosan el-
butitott tomeg szdmira ez az érthet! A teremtés rendjét figyelmen kiviil hagyo
(fehér) kapitalista materializmus mindig létrehozza a voros (szegénységi) materia-
lizmus ,bossziall6” formidit! S ilyenkor senkinek sincs menekvés, aki ,jobban 4ll”
(él). Semmilyen fegyver sem segithet ott, ahol az emberek 6ridsi tomegei szdmara
nincs veszitenivalo!

Teljesen lumpenesiteni egy tdrsadalmat nem lehet — egyszerdien az istenképiiség
lelki adomanyai miatt nem. Amit idealista materialistik az ,ellendllds szellemének”
neveznek, az egy hatiron tdl mindig ,felhorgad”. Ma a magyar tarsadalom nagy ré-
sze még romlik — mert menekiil a valdsig eldl. De mir nem sokdig tud — kérhiz
nélkiil, iskola, vasit, posta, orvos és f6leg munka nélkiil. S hidba globalis a vilig —
a t6kének. Az embernek még a hazdjaban sincs, lehet otthona — hiszen csak
termelési  koltségtényez6 mdsok maximélis profitjanak érdekében. Nem tGbb,
mint Madich irta: ,a gildhoz kovet hord az erdsnek s illitvin utédot, jirmiba
meghal”.

Egyszoval az életet nem lehet tartésan a haszonnak alirendelni, mert az em-
berség isteni része Grrd tesz a természet felett, s nem ismer el holmi pénzhatal-
mat sem, amely egyébként is az emberi munka és fogyasztis nélkiil halott! Aki az
isteni személyességet koltségtényez6vé redukilja, az nagyon nagyot kockdztat.
Sokiig gydzhet, s élvezheti dtmenetileg mértéktelen uralmadt, de 6rokké nem! Még
a lumpenesedett ember is hordozza a szellem és I€élek isteni erejét! A lét torvé-
nyeivel nem t6r6d6 neoliberalis globalizmus sorsa nem a sajit mohé kezében van,
hanem azokéban, akikben sokidig szendereghet a beléjiik is iiltetett isteni 6ntudat.
Ugy tlinik, hogy viligunk a materializmus totdlis gy6zelme idején immar eljutott
a korszakviltis sdlyos idejéhez. Innen mar csak felfelé vezet az 1t, noha sokan
még mindig lefelé siillyednek.
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