BERTHA ZOLTAN
s+ bogy kitudodjék a vilag”

A hetvenéves Ldszloffy Aladdrrol

/"\K z igazi nagy kolt6k minél magasabbra jutnak, annil szélesebb kornyezd Gve-
[’ 2 zetek fokuszdba keriilnek. Es minél gazdagabb, tobbszdli az osszekottetések
sajatossd szOtt halozata, anndl feltinébbek lehetnek a kiilonleges, soha nem is-
mert, egyénileg meghdditott magaslatok. Az ormok, amelyek egyszeri nagysiga
a tobbihez fiz6d6 kapcsolatoktdl is fiigg. A valddi — a folyé id6ben megillé és
abbdl kiemelkeds — koltGegyéniségek rendszerint Gsszefoglalok, jitok és kovethe-
t6 tavlatokat mutaték; megérzGk és megnyitok. Miviik pedig igy mindig gyijt6-

és gytjtopontta vilik.

Terek és korok, torlodé térségek és irodalomtorténeti korszakok keresztitjain
bontakozott ki Laszloffy Aladar koltészete, grandidzus életmive is, hogy fél évsza-
zados folyamatokon ativel§ boltozatd szellemi épitménnyé emelkedjék.

Fiatalos hit, tirsadalmi-torténelmi, emberi-civiliziciés remények és reményte-
lenségek, kisebbségi, erdélyi magyar sors, romdniai nemzetiségi lét: képzelhetd-e
bonyolultabb konstellicié indul6 kolozsvari kolté szimara az otvenes évek ma-
sodik felében? Forrongdbb lelki helyzet az egyetemes tirsadalomtorténeti prog-
ressziéba vetett elvont bizodalomnak és a val6sigos diktatdira, a nemzet-, a kul-
tira-, a mivészetcsonkitd ideoldgiai rémuralom erGszaktételeinek az egyszerre
torténé megélésénél, atérzésénél. Lendiilettel szirnyalni, dlmodni és képzelGdni
a vagyakat szil§, érték- és eszménybeteljesité jovordl, s kozben megszenvedni
nemcsak a proletkulttd] fertdzott irodalompolitikai kozeget, hanem a forradalom
vérbefojtisinak és meghazudtoldsinak a gyaldzatit is. LaszI6ffy 6tvenhatos — ok-
téberi-novemberi — didkkori (s persze a kilencvenes évekig kozoletlen) versei
kodrdl és statdriumrdl jajonganak, a ,vaktiba-szerte az egész népre” lovets ki-
végzGosztagok és janicsirok” biintetteirdl, tankok tordelte fikr6l, romokrdl és
félelemrdl, keseregve, hogy ,véres viros ma Budapest”, s a térképen ,a magyar
szint ne is keresd”. ,Fekete ruha ma Magyarorszig”, ,egyedil voltunk, egyediil
éltiink, / egyediil halunk mostan meg”; elfeledve: ,magyarok — voltunk”. A kol-
tészet azonban 6rokké kapaszkodokat, timaszokat keres — és taldl. Laszloffy Ala-
dir a klasszikus modern magyar lira vonulatai koziil leginkibb a nyugatos és az
avantgird hagyomdinyokhoz vonzddott, f6ként a babitsi, Szabé Lérinc-i, Jozsef
Attila-i tudatlira, gondolati-bolcseleti [étkoltészet, tirgyias racionalizmus 6roksé-
géhez és inspirdcidihoz. (Szabé Lérincrdl késébb, a hetvenes évek elején mo-
nografikus esszékonyvet is irt.) Az egyetemes filozofikus lirai tradiciok ihletését
és a szabad verses modernizmus frissességét egyesité eredeti hangiités, a félig-
tiltott, alig-tirt ,polgari” (,apolitikus”) humanista irdnyokhoz valé odafordulds
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nyilvinval6an bitor erkolesi és esztétikai vallaldsnak bizonyult a mindségtipré ha-
talmi diktatumokkal szemben. Az elfogulatlan, mindenségigézetd lirai szenvedély
magiba olelte tehdt a nagy el6dok Osztonzéseit, tigas, hatirtalan szemléleti ho-
rizontokat fogott 4at, kdpriztaté emberiségtorténeti, antropoldgiai, [élek- és 1étta-
ni, kozmikus perspektivikat nyitott. A hagyomdnyéleszt6 mivészi torekvés igy
aztin eleven jité szandékokkal és eredményekkel fonodott Ossze: az attételes,
absztrahil6, fogalmi koltGiségtdl az elmélkedd-érveld, prézaversszertien esszéisz-
tikus-intellektualizdlt, logikai veretd nyelvi formakig, az objektiv, elvont-tirgyias
liratipustél a depoetizdl6, antilirai, (neo)avantgarde szovegversfajtikig szdmtalan
tendencidra tirta ki az ablakot. Es mindehhez csoportostul timadtak a szovetke-
z6 nemzedéki tirsak is: a koteteikkel nagyrészt a hatvanas évek elejétSl jelent-
kez$ (els6) Forrds-genericié kivalosigai Paskindi Gézatdl Sziligyi Domokosig és
Hervay Gizellatol Palocsay Zsigmondig. Viltozatossig és Osszetettség, vilig- és
miivészetszemléleti igényesség, egzisztencidlisan elmélyiilt miveltségélmény, szel-
lemi és formakultira: véritomleszté (idGsebbekre s majd a még fiatalabbak-
ra egyarint ébresztG) hatdsd, ,korvaltdst” el6idézd, az erdélyi magyar irodalom
egészét ,nagykorivd” emeld tulajdonsigai lettek ezek Liszloffyék fellépésének.
S a betoltott irodalomtorténeti szerep jelentGségéhez értelemszertien tartozik
hozzd mindaz, amit erdfeszitésiik és teljesitményitk maig hatéan elinditott. Arra
a meghatirozd, jellegadé poétikai fordulatra, dtalakuldsra gondolhatunk, amely
a hatvanas évtized végétSl, a hetvenes elejétdl az egynemi vallomdsossig, a ha-
gyomdnyos élményi oOnkifejezés és Onértelmezés beszédmodja fel6l a személyte-
lenebb, sokszolamibb és legf6képpen nyelvkézpontibb megszolalsi alakzatok
irdnydba tartott. A természetellenes hatdrzirak miatt sokdig kevesen tudtak rdla,
hogy ez a Magyarorsziagon elsGsorban Tandori, Petri, Oravecz nevéhez kothetd
folyamat a kisebbségi magyar irodalomban is lejitszodott, s6t mdr a hatvanas
években is javiban zajlott; a felvidéki Tézsér Arpad, Cselényi Ldszl6, a délvidé-
ki (symposionista) Tolnai Ott6ék (vagy a pdrizsi emigrans Nagy Pél, Papp Ti-
bor) mellett, velik parhuzamosan az erdélyi kolt6k is megalapozéi lettek maig
hiteles, érvényes irdnyzatoknak, izlés- és beszédformdknak. Felmérhetetlen szin-
te, hogy voltaképpen mennyi mindent és milyen szinvonalon ellegezett meg
példaul Liszloffy Aladir abbdl, ami az j szenzibilitis és eklektika, a nyelv- és
szovegjatékos versalakitds, az ironikus, groteszk, frivol hangvétel, a szdvicces, sz6-
csavardsos nyelvi parddé, a személyiséghatirokat lebonté szemléleti, nézGpont-
mozgaté viszonylagossig és tobbértelmiség, az utaldsos, idézéses, jelsokszorozd
és jelentésszétszord szovegkoziség viligképéhez és technikdihoz, vagyis dltaliban
a posztmodernnek (is) tekinthetd irodalmisighoz vezetett. Milyen csicsokra ér-
ve mivelte és miveli ma is a szovegképzés, a szovegszervezés lenytigozGen vir-
tudz és atlithatatlanul sokszint formdit, miképpen teljesitette ki az alkotdsaiban
fesziil6 hallatlan széptani értékenergidkat és végtelen nyelvi lehetGségeket (,leg-
nagyobb kalandként utazom a nyelvet”), s hogyan vilhatott a sz6, a ,szovegek
szovetsége” — a szoalak, a mondat, a szokép, az asszocidcid, a lirai, prézai, esz-
szémifaji nyelvi katedralisépités — mintaad6, példasugirzé mesterévé. (Mir ko-
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rai nagy verseiben ,a lirai én radikéilis dtépitését”, ,a személyiség decentralizili-
sat” célozva, a vilig és a személy — mint két ismeretlen — egymasnak kiszol-
géltatott, egymdsban létez6 mivoltit felfedve, a ,lirai 6nprezenticiot” ,a vildg és
a sokféleség befoghatatlansiginak és tudatinak” a megkozelitésével helyettesitve
— Tézsér Arpad szerint.) Azzal egyiitt, hogy a nyelvjaték varidzsiba és katarzisi-
ba, a sziporkizé nyelvi és léttapasztalati humor mélységeibe, az elégikus-melan-
kolikustdl a tragikusig, a komikust6l a bizarrig, az abszurdtdl a parodisztikusig
(s a még mi mindenig!) terjedé hangnemi-stilaris sokféleségbe, az otlet-, a geg,
a tonuskavalkid strGjébe, az intertextuilis vonatkozdsok 6zonébe torvény- és
sorsszerlien ivodnak bele a legsilyosabb torténelmi, kozosségi, érzelmi, etikai lét-
kérdések is: az emberi egzisztencia végsG és alapproblémdi. A viligtorténelem és
viligkultara, az emberi és nemzeti Onismeret, a vitdlis és szellemi létezés 6rok
taldnyai, dilemmdi és referencidi. A reflexiéban és az emlékezetben megrétegzd-
d6 és elbizonytalanod6 emberélet lebirhatatlan rejtélyei. S ami az intellektus
konkrét és fantasztikus, valosigtudati és sziirredlis szférikat bejiré kalandjaibol
kibomlik, ami a gondolati drnyalatok, felismerések, képzetek, litomasok Osszezsi-
folod6 tomegében megnyilatkozik: az valamifajta titokdrasztén kilonds, szuverén,
egyszersmind mindenkit megérintG-felkavaré ossztorténelmi és torténelem folot-
ti, természeti és természetmélyi, kulturdlis és kultdrateremtményi univerzum.
Transzhistorikus, transzkulturlis lirai enciklopédizmus. Es szakrilis — hiszen
a kolt6 ,sajat sz6-templomdva épiil”. Weores Sindor hatalmas és hihetetlentl
viltozatos eurdpai és vildgkulturilis, kultirtorténeti dimenzidkat megszolaltatd
nyelvmigidja utin talan Laszloffy viligillaca” (Cs. Gyimesi Eva) kéltészete idé-
zi fel tematikai, hangulati, bolcseleti értelemben az Gvéhez leginkibb hasonlitha-
t6 rengetegét a legkiilonfélébb kultirkorok jellegzetes motivumainak, mozzana-
tainak, jelentéses eseményadatainak. Ugy, hogy ez dontGen az o6rok kultdra
létteremtS és létfenntarté lényegét sugallja, a szellem és az értelem, az elme-
munka és a kognitiv gondolkodis folytonos féltésre, védelemre szorulé minGség-
sajatossigit, a kollektiv kulturdlis emlékezet és a spiritudlis memoria feltétlen al-
landésiganak atmoszférijit sugirozza: az egzisztencia teljességét athatd ontoldgiai
mivoltinak evidencidjit. A reményt a folyvist viltoz6, de mozgékony viltozisa-
iban, variabilitdsiban mégis szakadatlanul ismétl6dé és osszeépild kultira legydz-
hetetlenségében.

* ok %

A tinddd, toprengs, meditativ, kontemplativ gondolkodds elsGdlegessége (va-
gyis a ,szekunder” /kultar/élményvildg dtélten elemi, elementdris jellege) kezdettdl
a legsajatabb vondsa volt a kolt6 lirdjanak. A felszinen szinte szenvtelen bolcselke-
désnek tetszd 1élek- és létdllapottd karakteresedett a sziintelen gondolati szdguldo-
zas tér és id6 korlitlan szférdiban, az értelemmel telitett személyiség és pszichi-
kum (illetve a bensdséges odaadissal, intim hangulati jelenvalosiggal, finom
érzelmességgel, vibrilé merengéssel és kogiticioval hitelesitett racionalitds) 6rokos
készenléte a vilagtorvények, a 1étezésokok, a jelenségmeghatirozottsigok faggati-

2007. SZEPTEMBER [7]



sira. Szemlél6dd, filozofilé tudatiramlds ez, elszdnds és sztoikus spekuldcié csak
Ldszloffyra jellemzd szerves egysége és misztériuma: yhogy kitudodjék a vildg”;
mert a ,vilaghdl kell tanitani a viligot!”. — JAtutazéban az emberlsegben . En
semmi mdst, még néhiny életet kérek”; ,Szeretem / mdsok 6rémét is, mint en-
magamét”; ,Hol én, hol idegen”; ,tudok-e egy emberben élni?” — szélnak ezerféle
varidcioban az onkitdgitds, az éntobbszorozés hangzatai. A belsé litvinyban, az
id6tlen idGsikok (az 6rok 1étid6) mozaikos, kaleidoszkopszerd, villodzé jatékdban
— meghokkentd koltdi anakronizmusok révén — neves és névtelen emberalakok,
jellemformak, magatartdsmédok vetiilnek, gomolyodnak egymdsba: az ész (az ész
orome”), az eszmélet, a hit, a conatus, a kiizdelem, a firadozis toretlen konti-
nuumiban és korforgisos lényegvalésigiban. Szambavehetetlen (mert 6nélld, egy-
személyes iroi lexikon kerekedne beldle), ki mindenki jelenik meg az Gs- és Gkori,
az antik, a gorog-latin, a keresztény, a kozép- és tjkori, az eurépai, a kézép-euro-
pai, a magyar torténelem, mitolégia, filozéfia, tudomany, mivészet képvisel6i ko-
ziil (Homérosztdl Kantig, Erazmustdl Rilkéig, Apdczaitél Bolyai Janosig) ebben
a foldi és égi galaktikus mindenségben, a nyelvi és szellemi idGutazds megeleveni-
t6 miiveletei sordn — a kiilonféle tijak, virosok, torténések, furcsa epizddok és pil-
lanatok karnevili bdségének eliradasakor. ,Mint ahogy a kidsott cserépdarabok
korséva allnak Ossze a régész kezében, Laszlofty koteteibdl gy vilik az olvasé
szamdra koherens struktirdvd az a szemlélet, amellyel 6nmagit az emberiség, on-
tudatit az egyetemes ontudat, helyzeteit a torténelem, az frist az egyetemes mii-
veltség szinekdochéjaként tételezi” (Cs. Gyimesi Eva). Alom, es8, este, 8sz, vonat,
konyv, konyvtir, csend, betd, mondat és a tobbi végtelen metaforikus jelentéstere-
iben morajlik a sziikségszert torténeti-metafizikai sszekottetés, a pulzilé-sszeol-
vadd részek Osszefiiggés-keresésének tizenete: ,A csend ordiban én libujjhegyen
benyitottam a torténelem olvasotermébe, s a jelenkor ajtajin ki is osontam”; ,val-
lamra szillt egy mondat / valami 6tszdz éves haztet6rdl”; ,Az id6 / a vildgra
szallt, a vildg vonatra szillt, / én az idére szilltam”; ,betli-vonat robog at a ti-
jon”, a ,papir tdjain”; ,mondat-vonatok a szellem / 6rok menetrendje szerint /
utazni hivnak minden Babilonba [...] Lapozzuk fel az Gszi egeket, / az ember
ugyis annyi mindent / olvas”; ,A szél lapoz egy ottfelejtett konyvet, / A verseket
a vildg visszakérte.” A vilig nem mds, mint rejtjeles irdsok konyve; a teremtés és
az ember kolesonosen irjik és olvassik egymadst; az alkotds végsé alanya utolérhe-
tetlen és megragadhatatlan; s a reflexiv tudat ugy része a vilignak, hogy el is sza-
kad t6le: napjaink posztmodernitisinak is a legnyugtalanitobb ismeret- és 1ételmé-
leti enigmai ezek (mdr a hetvenes évek Laszloffy-verseiben megjelenitve és
boncolgatva).

Olyan szemnyitogat6 gondolati kincsestir ez mindamellett, amely a legaltald-
nosabb episztemol6giai és nyelvfilozofiai elvekkel-eszmékkel egytitt a kozelebbi,
kozvetlenebb sorsproblémak élményanyagit is magiban foglalja. A  kozérzet”
atmoszféra a primér gondtapasztalds tanulsigaival is toltekezik, az egyéni és sors-
kozosségi empiria liraian dtvaldsitott kozegében ,a filozofikum és politikum el-
gondolkoztaté koltdi szintézist teremt” (Kdntor Lajos). A versesztétikum egzisz-
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tencidlis mélységperspektiviiba egyre inkibb beleszlir6dnek a konkrét kisnépi,
nemzeti, erdélyi és kisebbségi identitds éles fijdalmai és aktualitdsai is. A szubjek-
tum belsé viliga ilyen tekintetben is megdllis nélkil faggatott, djraértelmezett
sorstiikorré fényesedik. A reflektilt sorsjelentés djabb és Gjabb rétegekben redézik,
liiktet tovdbb. Mert ha az id6tudat, az intenziv és extenziv 1d6atélés, s ,az az id6-
mennyiség, amennyit képesek vagyunk az egyetemes miltb6l gondolkoddsunkba,
erkolcesiinkbe, érzelmeinkbe olvasztani”: ,az emberség fokmérgje” — akkor vész-
helyzetek idején ,az évezredek sorin mindig fenyegetett teljes emberség 6nvédd
indulata, szdimon kérg szenvedélye” (Liang Gusztdv) is természetszertien erdsodik
fol. A szellem végtelen szabadsigigénye belerendiil a szabadsigfosztis minden leg-
aprébb és persze leghatalmasabb gyotrelmébe. (,Néha puszta léted vallalisa /
a megtehetd legtobb.”) Lélekvédd, értékmentd elégia sziiletik és bontakozik ki eb-
ben az idében, Erdély Gjabb nagy romldsinak id@szakiban; a ,led6lési hatiridG”
sajg6 mulanddsigérzetében benne rezeg a ko6zosségi sorvadis illazidtlansiga is.
S a felelGsség megvallisa, a sziil6f6ldi emlékezet minden vetiiletének szimbavétele
a bujdosdsiban is hiséges Mikes Kelementdl a vidéki templomokig, s a sorsvalla-
las tizenetének borongéds-balladisztikus kinyilvanitisa; ,A pdsztor tudja: el nem
hagyja t6bbé / az évszakokkal levetiil6 képet, / mint behunyt szemmel ismert szii-
16foldjén / itt velikk egyiitt jelentett az élet.” A nyolcvanas években megszaporod-
nak Laszlofty koltészetében a rovidilS soros, hangsilyos verseléssel is dallamoso-
do, rimes-ritmikus kotottségli darabok. A strofikus-dalszert kerekség, a metrikai
cizelldltsig, a finoman mives hanglejtés zeneisége, a ,poeta doctus” rafinéridival
(bonyolult belsé szoftizési eljarasokkal és harmonikus ardnyrenddel) kimunkalt
zartsdg jelzi azt a voltaképpeni klasszicizal6dast a koltd palydjan, amely azutin
a kilencvenes években is, mdig folytatodik. A litszélagos egyszerlisodés (a ,rene-
szansz” harmoéniaérzék térnyerése) 0j dimenziok feltirisa egyben. Megsziiletnek
a mindGségi magyar megmaradis olyan csodalatosan szép himnuszai, mint a Vandor
idé balladdja vagy a Reményik Templom és iskoldja mellé helyezhets O, iskoldim,
driga iskoldk! ,A miltban megfirdszteni a mit... / O, iskoldim, driga iskolak!
[...] a lelket ébrentarté lirmafik [...] Az anyanyelv, a mindig timadott / kenyér-
mez$ folyton termést adott; / ha felgyujtjak, ha beleszantanak, / eloltja égi konny,
esd, patak / és testiink tolti mesgyeoldalat [...] Megtanultunk itt életet, haldlt, /
a hajnal gyertyafénye igy talilt. / Bod Péterek kisértete lesi, / a sok Bolyai, Pdriz,
Kérosi / arnyajakaval utdnunk kidlt: / O, iskoldim, draga iskolak!”

A ,hullongé poézis mindent megvilté erejét” éreztetd idGutazasban (,Egy vers
utazott rajtam at? / én jottem 4t a versen?”) kikertilhetetlenek tehdt a sziil6haza
(»Divina Transsylvania”) igézetes drnyalatai — Csiksomlyot6l Szarhegyig, Gyergyo-
t6l a MezGségig, Enyedtd]l Déviig, Tordatél Viradig: az ,Isten varai”. Odon vere-
tesség és modern személyesség izzisiban érlel6dik, teljesedik a ,hit s a munka”,
a ,mivek szerelmét” hirdetd, a torténelem nehéz és foglyul ejt6 levegGjét sugirzo
6daisig is, s lélek és otthonos kornyezet eltéphetetlenségének a biiverejti konfesz-
szioja: ,Egy taj kiviil, egy tdj belil, / ahogy e kettd megtart engem, / akarom én
is emberiil / megtartani az emberekben”. S az Gsszmagyar kultirorokség emléke-
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zete és onvédelme elvilaszthatatlanul tirsul a transzcendentilis eszmélkedés dtha-
gyomdnyozodé és mindig megujulé késztetéseihez. A hdzsongirdi temetS példaul
a maga kiilonleges mivoltiban Erdély multjanak sugirzé emlékmive és jovGjének
ziloga egyben; s a réla versben, esszépréziban, monografikus mivel§déstorténeti
tanulmdnyban annyiszor vallo, benne kutaté és elréveds Laszloffy Aladar igy te-
szi fel a megvilaszolhatatlan koltGi-metafizikai f6kérdést: ,hova mentek, akik ezt
a virost Otsziz esztendeje laktik? A temetGbe. S hovi tlintek a temetSbdl, akik
ezt a temetGt aludtik Otszdz évig? Az elmuldsba. De hova lettek az elmuldsbol?”
Alaptézisekké csiszolja a kolt6 az oly sokakat foglalkoztat6 spiritudlis kiizdelem
igazsigait, amikor leszogezi, hogy Erdély panasza olyan, mint ,Isten rosszkedve”,
vagy hogy hinni és tudni: az ember megfeszitG keresztje. Az Isten-élmény képzet-
véltozatai — a fohdsz, az ,égre kidltds, konyorgés, zsolozsma”, ,az égi hullimhossz,
a legfelsébb hatalomhoz fordulds” (Széles Klira) moduliciéi — sajitos paradoxo-
nokkal kapcsoljdk Ossze az égi mindenséget és a semmiséget, lattatjdk a ,fik
hegyét” (mint Kéanyadi kolteménye, a Valaki jar a fik hegyén), az ,ighegyet”, ,is-
ten-hajit”, a megsimogathat6 magassigot, mikozben a ,fik beti” irjak az embert,
a nap olvassa a konyveket, s az ,évszakok lapoznak”. S a nem magitdl értet6dd,
igy fokozott intelligencidt mozgdsité és megnyilvinité hit magasrendd kultirha-
gyomdnya: 6rokos megtarté erd (,Hinni abban, ami nem lehetett soha, / mégis
kézenfekvé — éppen ett6l csoda, / mert a vilig mindig mésképpen torténik”;
,,(), minden hegy és minden tépart oltir, / ahol a Iélek kicsit megpihen / és
hangtalanul megzendiil a zsoltir [...] van a lélek foldrajzan egy tdjék, / ahol
a sz6, a hiz, az Ur kozel”; »Erdélyi templomok fehére / vigyiz az id§ tiirelmére
[...] A tornyok mind utinad szélnak: / nélkiilled mi lesz veliink holnap [...] Vin-
dor, ha dtvonulsz e tdjon, / a harangsz6 csak akkor fdjjon, // ha Istent s foldjét —
ezt az egyet, / valami folytin elfeledted”; ,Karicsonyt kiildj a nemzetekre, / sebe-
ink kosse be a hé [...] Uram, j6jjon megint a gyermek, / vagy lassan végleg meg-
fagyunk”). Elokvencidt és koznyelvi keresetlenséget, fanyarsigot vegyit intondcié
kozvetiti a megmaradds létszerti bizonytalansigat (,mért segitené meg az Isten, /
aki magin se lendit egyet? [...] térdig, nyakig dllunk a bajban, / voltunk gy&zdk,
vesztesek, kvittek, / de minket mindig jégrevittek, // jirt itt Matyis, az igazsi-
gos / s nem jutottunk az igazsighoz [...] Magyarok kidltoznak a jégen. / Mindig
ugyandgy van, mint régen”; a ,jaré harangok”: ,Valakiért harangoznak. / Egyet
hoznak, szizat hoznak, / jirnak ezeréve vélink, / mégis, mégis, mégis élink”).
Egyszerre figyelni az ,Isten radarjira” (amelyen ,hol vagyunk, hol eltiniink”) és
a magyar torténelem kataklizmdira, megfejthetetleniil keserves bonyodalmaira
s a magyar (torténelmi) tudat 6rokérvényt (de koézben mindig 4j és 4j fénytorésbe
allitott) igazsigaira a csodaszarvasos meg a vereckei honfoglaloktél Szent Istvinon
at Széchenyiig, Pet6fiig, Adyig és tovabb: alapvondsa ez LaszIoffy Aladir 1ét- és
viligszemléletének, ,reménytelen reményeinek”. S a romjaiban is ,dldott és felis-
merhet6” nemzeti-k6z0sségi értékazonossig imddsigos féltésében kiilon nyomaté-
kot kap a ,szimfonikus anyanyelv” — a ,minden széra, névre visszaint§”, ,,sz6bol
zengd bonyolult delej”, ,a lét 6rok Karpat-clében” €16, az ,Urvacsorira osztott”

[ 10] HITEL



ymagyari nyelv”, a kolt6k lelkébdl soha ki ne zirhatd, a ,balsors tartés rohamai
ellen” ,testiink-lelkiink fegyverévé” vilé anyanyelv — titkdnak 6vdsa: ,Atyim, ki
mindenkiben egy vagy / s a milliékban milli6 [...] ha engeded, hogy ezer éve /
tenyéssziink hegyeid tovén, / engedd hogy holtaink nevére / zolden fonddjék
a remény, // ha vissza is vonndd kegyelmed, / a jutalmat, a biintetSt, / hagyd né-
lunk kicsit még a nyelvet: / sztik szorosodban — tig erét.”

* ok ok

Laszloffy Aladar életmive olyan szovegkorpusz vagy szovegfolyam, amelynek
minden miifaji megnyilatkozdsa — a jellegmeghatiroz6 lirdn kivil a regénytdl
a novelldig, az elbeszéléstl az esszéig, a publicisztikitél a tanulmanyig és a vallo-
mésos mivelGdéstorténeti értekezésig vagy a verses meséig és a gyermekirodalom
mindenféle viltozatiig — erudicié és nyelvteremtS éthosz bamulatosan szuverén
egységében lélegzik. (,Gyljtdtermészet 6, aki szazadok kultirkincsét birtokolja”;
ymagyar és mindenes, s remélhetGen nem utolsé polihisztorként olyan hatalmas
szellemi kincs birtokosa, amely sziil6foldjét, Erdélyt gazdaggd teszi” [Szakolczay
Lajos].) Az epikai mivek prézamivészeti, prozapoétikai Gjdonsigai mar a hatvanas
években kiviliglottak: a szubjektiv id6felfogistdl a komplex emlékezéstechnikan dt
a tudatelemzd, tudatiramoltatd 1€élek- és kornyezetrajzig. Vérbeli intellektudlis-
analitikus elbeszélésmodorba, el6addsmédba szervesil a személyes és a kozosségi
mult szenzudlisan szemléletes tdrgyi-hangulati megjelenitése, az €let tiinékeny egy-
szeriségét és megismételhetetlenségét folyvast a téridS torténelmi és transzcenden-
tilis kontextusiba helyezé filozofikus litdisméd. Ez az egyébként a korabeli erdélyi
irodalomban mdsokndl (példdul Dedk Tamdsndl, Panek Zoltinndl vagy Szilagyi
Istvannal) is megmutatkoz6 ujszerliség, kisérletezés ugyancsak forrisvidéke az
egész magyar prézairodalmi ,korviltisnak”. De az izig-vérig modern epikai alaki-
toeszkozok és poétikai technikdk alkalmazdsit a hagyomdnyosabb elbeszél6formak
sajatossagaival elegyitd szintézistorekvéseknek is. Mert azutin Laszloffy hatalmas
vonulatokban kibontakozé prézairisiban a torténelmi és csalidregény, az onélet-
rajzi (gyermekkori, hdbortds élményeket gazdagon mozgésitd) emlékezésregény,
a bolcseleti-hangulati esszéregény, az eseményes és korfelidéz elbeszéléstipus tra-
diciondlis keretei telitédnek az id6- és nézGpontviltogatd, linearitisfelbontd, tu-
dattiikkr6z8 szubjektiv liraisiggal stilizdl6, metaforizilé torténetmondds Osszetett
mivésziségével. S a torténelem egyszerre alkalom a rekonstrukci6 és a példazat-
szuggesztié szamdra, a dusan érzékletes dbrizolds hol mikrorealista, hol paraboli-
kus lehetdségeinek a kihaszndldsira. Kultirtorténeti, szocio- és etnogrifiai, hely-
rajzi és tirsadalomtudomdnyos dokumentumanyag piratlan bdsége duzzad az
eurépai és a nemzeti Onismeret egész tirhdzavd lényegilS leirdsokban és kronikds
tudositasokban, a valédi-valoszerd realizmusban és az atképzeléses, dltorténelmi,
mesei fikciokban egyarint: a mitosztdl a legenddriumig, az aprélékos (olykor pa-
noptikumszertien kiszinesitett) korrajzig — mondjuk virostorténeti vagy hadiszati
részletekig ivel6 panorimakban. S a rezdillésnyi mozzanatokat is megelevenits fi-
gyelem és rezonancia tarka szovegszGttesébdl megrenditd (egyszersmind égetSen
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aktudlis) sorsigazsigok domborodnak ki. A szimvetést végz3, bujdosisnak indul6
Rakoczi lelkébdl példiul ilyen sohaj szakad fel: ,Mi lesz a kicsi nemzetekkel itt?”
»<Héphaisztosz”; ,Papirrepiil§”; ,Az 6lomkatona hadifogsiga”; ,Szigetvar lakat-
ja”; ,Svdjci hatdrdllomas”; ,A képzeletbeli dsatds”; ,A holdbeli pisztor”; ,A jerikoi
trombitds”; ,Botriny Gordiuszban”; ,Longobird korona”; ,A Seregek Ura”
yozélmalom-leltir”; ,Gyarlé és kalapics” — ilyen cimek jelzik a natdra és historia,
egzisztencia és kultdra szférdiban elvégzett szellemi peregrinicié létmodusinak el-
beszél§ és esszéprozai, politikus-publicisztikus, helyzettudésitéi lenyomatit. Az ér-
zelem és értelem, fantizia és bolcsesség kényes egyensilydt tarté beszimolok
a korfest§ empatidt az éleslatd, kivesézd, asszociativ logika virtuozitisival egyesi-
tik. Izgalmas jitékossiggal és braviros nyelvi konnyedséggel, szellemesen inddzo,
cikdzo eszmefuttatisok leplezik le és pellengérezik ki a tomérdek torténelmi-tirsa-
dalmi kegyetlenséget, erdszakossigot, abszurditdst. Minden alsigot, hazugsigot,
gazsigot példaul Trianontdl és kovetkezményeitl a kommunista diktatirdig és
a felemas, kibicsaklott fordulatig, a rendszerviltis eltorzitisdig vagy a kisnépi (ma-
gyar) pusztulds sziinteleniil 6lilkod6 veszedelméig. Az ,emberi torténelem gyilkos
konfliktusaira” (Pomogdts Béla) — annyiféle zsarnoksigra, genocidiumra, tudatter-
rorizmusra és Ujabbfajta globaliziciés agresszivitdsra, manipuldciora — ravilagit6 iré
szarkazmusa elevenbe vidg: ,A humanizmus nem a kivégzésnemek / technikai t6-
kéletesitésében miikodik tovdbb, / hanem a meghagyott fejekben.” (A torténelmi
tanulsigok lankadatlan kikristilyositisi igénye nem véletleniil kapcsolodik — oly
sokaké mellett — Jaspers megallapitisihoz: ,Nincs realitds, mely 6ntudatunk szi-
miéra lényegesebb volna a torténelemnél.”) S a megmaradis esélyét csak novelheti
az a szilard erkolesiség, amely a koltS katartikus régi intelem-versébdl (az Illyés
Kinga el6adémivészi hangjin ma is megrazéan tizend Férfiakbol) — a hatalomhoz
torleszkedés, a nevetségesen oOnigazolgaté morilis elziillés keserd karikatdrajival
attételesen szembedllitva — sugall6dik: ,Hanyan rohadtak el hisz és harminc ko-
zott. / E kor a férfit vagy szemetet érleli benniink [...] Ezek a fidk sem bécsinak
indultak, aki mds fiit / fejet csévalva korhol, s nem izének, aki lapulva / vet dgyat
egy kitiintetés Gsszkomfortos / barsonydoboziban [...] mert konnyid az élet, mert
nehéz az élet, / mert nem jon ki nekik, mert kijon nekik, / mert egy leckét so-
sem felejtenek el, / mert masvalamit tokéletesen elfeledtek, / mert sokan rohad-
nak el hisz és harmine kozott.” Es ugyancsak a megmaraddst szolgdlja a minden-
kori — a mindennel szimot vet§ s a szellem jelz6tényeként az egész magyarsig
javara vildgito, az erdélyi lélekben folerdsodott — hit és akarat, hogy ,,6nmagunk
erejében bizva, kilonbozg kultirdk kozott hagyomdnyosan kozvetitve, mi mindig
felépitjiik a felrobbantott hidakat, beinditjuk Isten rink bizott malmait”.
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