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A betek élén
Szollésy Arpad: Csillagordim

I I add kezdjem mind-

jart azzal, kik is vol-
tak ama hetek, akiknek
egyike ez év elején eltd-
vozott az él6k sorabdl, és
akinek konyve kozvetle-
nil a halala el6tt jelent meg. Amikor a hat-
vanas évek végén kozelebbi kapcsolatba kertil-
tem az Eurdpai Protestins Magyar Szabad-
egyetemmel, r6vid id6n belil kideritettem, és
ez a felismerés mindinkabb erds6dott, hogy a
szervezet amolyan kollektiv vezetés alatt all,
és noha vannak tisztségviseldi, az elnok min-
dig abbél a sziik korbdl keriil ki, amelynek
egyik tagja Szollésy Arpad volt, és rajta kivil
Balla Bdlintbél, Bérczay Gyuldbol, Kovics
Andorbdl, Szépfalusi Istvanbdl, SzollGsy Pal-
bél (aki a vezetéknév azonossiga ellenére nem
volt rokona Arpadnak) és T6th Janosbdl dlle.
Heten voltak. Mint a hét vezér. Magamban
csak ,,a hetek”-nek neveztem Gket.

A Szabadegyetem Svdjcban sziiletett, ma
is ott a kozpontja. Ezért nem volt megle-
p6, hogy az imént emlitettek tobbsége a
helvét dllamszovetségben élt. Csak Balla
Bilint lakott Németorszagban, Szépfalusi
Istvin pedig Ausztridban. Az elnok a ko-
zelmualtig emlitett hetek kozil kerilt ki
Lathatéan a legnagyobb tekintélynek a leg-
idésebb, Szollésy Arpad érvendett. Téth
Janos és Szépfalusi Istvan utdn § sincs t6b-
bé, 2006. janudr 16-ian meghalt, februar 8-
dn temették el a Balaton-parti hizihoz ko-
zeli fels66rsi reformdtus temetSben.

A haldl azutdn érte, hogy befejezte emlé-
keinek megirdsit, megjelent 6néletrajza és ro-
vid ideig még 6rvendhetett konyve sikerének.
Azutin, hogy elolvastam, még nem értesiilvén
haldldrdl, januar 19-én irtam neki, gratulilva
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munkijihoz és 6romom-
nek adva kifejezést afe-
lett, hogy emlékeit pa-
pirra vetette. Levelemet
azonban mar nem olvas-
hatta. Amikor ez Miin-
chenbdl Felsédrsre ért, 6 mar napok 6ta ha-
lott volt. )

Szollésy Arpad a nyugati, még nem is
olyan régen emigrins magyarsig kiemelkedd
tagjainak egyike volt. Erdélybél szarmazott,
Marosvisirhelyen  sziiletett  1918.  majus
19-én. A kolozsvéri tudomanyegyetemen jogi
doktoritust szerzett. ElGszor sziil6foldjén,
majd Magyarorszigon tigyvédi gyakorlatot
folytatott. Gy6rott lakott, amikor kitort az 6t-
venhatos forradalom. Ebben § is részt vett.
Titkara volt a Gy6ri Forradalmi Tandcsnak,
valamint a Dundntdli Nemzeti Tandcsnak.
A forradalom bukdsa utin menekiilni kellett.
Svijcban telepedett le. Baselban dolgozott jo-
gaszként, végiil villalati igazgatd lett. Kezdet-
t6l fogva részt vett a helyi és orszdgos emig-
rans politikdban.

Csillagordim cim@ onéletrajzi kotetében
érzékletes képet fest erdélyi ifjusagardl, pa-
lyafutisa meginduldsirdl, a magyarorszagi
forradalmi napokrél, majd menekiilésérdl
és kozéleti tevekenysegerol Eveken 4t ve-
zette a Baseli Magyar Egyesiiletet. Aztin
kovetkeztek az Eurdpai Protestins Magyar
Szabadegyetem miikdésében eltoltott évti-
zedek. Ennek egy ideig elncke volt. Részt
vett a konyvkiadds elinditisaban. Megszer-
vezte és irdnyitotta a sok szdz tagot szdm-
1416 és a villalkozds anyagi alapjait biztositd
Koényvbaritok Korét. A véllalkozds az & te-
vékenysége révén is nemcsak anyagilag volt
megalapozott, de a kiadott konyvek mind-
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sége és jelentdsége is példamutaténak bizo-
nyult. A kiaddi figyelem nemcsak nyugati
alkotdsokra, hanem a dunavolgyi magyar
szépirodalomra és értekezd prézira is kiter-
jedt. A Szabadegyetem j6 mindségre tore-
kedve értékillé és mar eddig is maradan-
dénak bizonyult miiveket jelentetett és
jeleltet meg. Szollésy Arpid mindezeken
kiviil Magyarorsziag tb. baseli konzuljaként
és a Duna TV-ért Alapitviny elnokeként is
jelents érdemeket szerzett.

Az életrajzi kotet rovid el@széval és be-
vezetGvel kezdédik. Két bardt ajinlasival.
Az egyik Frenkl Rébert, a neves sportorvos
és a magyar kozélet jelentGs alakja, a
kényvbaritok korének elnoke, és ebben a
mindségében a szerzd utdda, a misik az
erdélyi j6 bardt, Kinyddi Sindor kolt§ és
ir6. Frenkl szerint ,erGteljes hitelességet
kolesonoz a munkdnak a kozélet és magin-
élet keveredése, mindkettében az érzelmek,
a hovatartozds villaldsa”. Kinyddi megjegy-
zi, hogy ,sikertorténet ez a konyv”, amely-
ben ,a szerzé olyan természetességgel, de-
rivel, kell§ Onirénidval, gyongédséggel,
szigorral, szeretettel emlékezik, mintha egy
régi vasirhelyi vendéglében csupa ismerds
jo bardt korében beszélné el a tehetség, a
tisztesség csondes diadalat”. Mindehhez ta-
lin még azt lehetne hozzitenni, hogy ez az
emlékezés  kortorténet is, amennyiben
mintha a szerzé életének fordulatain 4t a
magyarsig sorsa fordulataival is szembesiil-
nénk. Az § torténetében nyomon kovethetd
az egész nemzet sorsanak alakuldsa, a szét-
szakitottsdg, a nemzetiségi kornyezet vilto-
zisa és ennek ellenére a magyarsigon beli-
li szolidaritds, a kozos mult tisztelete és
megbecsiilése, a jovébe nézés deriildto él-
ménye. SzollGsy Arpad gy mondja el élete
torténetét, minden irodalmiassig és szerzéi
onteltség nélkiil, hogy abbdl, aki akarja,
személyes hasznot is hdzhat, ha van benne
kell§ érdekl6dés és tanulnivigyds.

Eppen a munka értékének felismerése
és megbecsiilése sugallja, hogy hibdirdl se
feledkezziink meg. A hibdkért elsGsorban a
szerzG felelGs, de a kiad6 is, amennyiben
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nem gondoskodott vagy nem gondoskodha-
tott a megfelel6 lektordlasr6l. Ezt nem
azért teszem szovd, mintha mindendron ké-
kin csomét kivinnék keresni, hanem azért,
hogy a hibdk vagy tévedések egy esetleges
Ujabb kiaddsban kijavithatok lehessenek.

A 47. lap els6é mondatiban nem Simandi
Pél, hanem Simdndi Tamds lenne a helyes név,
6 volt ugyanis a Népbirésigok Tandcsdnak el-
noke. A Simandi Pal iréi név, amelyet a népi
mozgalomhoz tartozé Gombos Ferenc hasz-
nalt. Az 50. lapon emlitett Nonn Gyorgy
kommunista funkciondrius nem volt politikai
bizottsdgi tag. Az 53. lapon sz6 van a Nemze-
ti Parasztpartnak a rendszert kiszolgil6 tagja-
irél. Ezek kozott a szerz§ Ortutayt is emliti.
O azonban kisgazdaparti és nem parasztparti
volt. A 94. lapon Wolf Kirolyrdl az ill, hogy
szélsGséges jobboldali politikus volt a hidszas
években. Keresztényparti elnokként, az hi-
szem, nem nevezhet§ szélsGségesnek, hacsak
nem tekintjiik, ami meglepd lenne, ezt a par-
tot is szélsGségesnek.

A 95. lapon Varga Béla, nyilvin nyoma-
si hiba folytin, Varghinak van feltintetve.
Ugyancsak e lapon a szerz§ lakéhelyérdl, a
Basel melletti Richen kozségrél szdlva
Sz6ll6sy megemliti, hogy ott volt a XVII.
szazadban €It és a svdjci torténelembdl is-
mert ,Wettstein Janos” rezidencidja. Miért
kellett megmagyarositani a svijci Johann
Rudolf Wettstein nevét? Kiilonosen akkor,
amikor az djabb kori magyar diplomicia-
ban is szerepelt egy Wettstein Jdnos, aki a
miésodik vilighdbora alatt, 1939 tavaszatdl
1943 végéig berni kovet volt. 1972 végéig
Svijcban €lt, Locarnéban halt meg, Asco-
niban van eltemetve. A 96. lap aljin két-
szer is ,svajci hirszolgalat”-rél van sz6, ho-
lott akit a szerz6 emlit, az a svijc
titkosszolgdlat embere volt. A hirszolgilat
tudvalevileg egészen mds, mint a hirszer-
zés, amit az érintett személy mivelt.

A 108. lap Szabé Zoltin hajdani bre-
tagne-i lakohelyét nem Jocelinnek, hanem
Josselinnek hivijik. Nem felel meg a valdsdg-
nak (és nyelvtanilag sem helyes) a 111. lapon
az a kozlés, hogy 1945 utin Cs. Szab6 a ma-
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gyar kévetség olaszorszagi kultdrattaséja lett”
(helyesen: a romai magyar kévetség kultdrat-
taséja). Nem volt kultdrattasé. Képzémiivé-
szeti fGiskolai tandrként szabadsdgra utazott
Rémiéba. Es nem tért haza, még akkor sem,
amikor erre Budapestrél hivatalosan felszdli-
tottdk (SzollGsy osszetéveszthette Szabd Zol-
tannal, aki disszidildsa eldtt volt kultirattasé
a londoni magyar kovetségen). A 166. lapon
emlitett Via Dolorosa nem Betlehemben, ha-
nem Jeruzsilemben van.

Mindezek az apré hibik, tévedések, elira-
sok nem csokkentik a munka értékét, sem a

kiad6 firadozdsa kedvezé megitélését. Az Uj
Horizont, jelesen annak fGszerkesztdje, Raffai
Istvan elismerést érdemel azért, hogy min-
denki masnal stirtbben ad helyet a folyo-
iratban Nyugaton €l6 szerzSknek, de azért
is, hogy tdmogatja konyveik magyarorszagi
megjelenését, ez utébbit az Eurépai Protes-
tins Magyar Szabadegyetemmel kozosen.
A kotet hibatlan nyomdsa és tetszetGs kiilseje
a Szathmiry Attila dltal vezetett veszprémi
OOK-Press nyomda érdeme.

BORBANDI GYULA

w»INéztiik az idot”
Té6th Erzsébet: Lincok a csuklon

’A‘A mikor  felkértek, ‘
= hogy irjak kritikat
Toth Erzsébet Lancok a
csuklon cimt konyvérdl, megijedtem. Kivalt-
képp azutdn, hogy elolvastam a borité fiilszo-
vegét. Megrendiilve ébredtem rd, hogy nem
ismerem a sz6ban forgé korosztalyt, a csiitor-
t6k esti tarsasigot, az Udvizlet antolégiit.

Azutin elolvastam Té6th Erzsébet emléke-
it a két ir6-koltStarsrol — a bardtokrél — Csaj-
ka Gabor Cyprianrdl és Szervic J6zsefrdl; be-
tekintést nyertem az 1978-79-es évek
cstitortok esti dsszejoveteleibe; kikértem a
Kilvin téri konyvtar raktarabdl az antolégiat,
mivel a kétet eltdint mdr a polcokrdl.

»Azok is vagyunk, utékor.”

Valéban ennyire jelentéktelen lenne a
magyar irodalom ezen nemzedéke?

Itt hever elGttem a régmuilt. Huszonhat
év. Emberek, sorsok, egy egész korszak. Ro-
konszenves arcok, egyenes tekintetek a bori-
ton, versek és levélrészletek az oldalakon. Az
akkori irotirsadalom sziik, otthonos kereszt-
metszete, de nem Kosztoldnyi vagy Krady
fiistos-kdvéhiazas miliGje, sem pedig Szabd
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‘ Dezsé mocsokba fulladt
pesti képei. Tulajdon-
képpen részben ez is, az
is, mert Osszeiilt a hatfGs tirsasdg a poharak
mellett fiistosen, és a kibontakozds lehetdsé-
gét akkor is megakasztotta a korszak szellemi
béklydja.

Hogyan is vilhatott volna a ,nagyok”
mellett korszakalkot6, a tankonyvekben emli-
tésre méltd irdgenericiéva ez a maroknyi tar-
sasdg? Aki érvényesiilni tudott, és ,,emlékeze-
tes” lett, nem az irodalom val6sigra érzékeny
lenyomatdt vilasztotta a kibontakozis esz-
kozéil.

Mégis maradt hirom ember: Té6th Erzsé-
bet, Csajka Gébor Cyprian és Szervic Jozsef,
akik vagy szemben tsztak az drral, vagy hall-
gattak nagyokat. ,Es amikor mar eleget hall-
gattuk az elmondhatatlant, egyszerre szélal-
tunk meg. Amikor gy hittik, ez mir nem
olyan torténet, ezt mar le lehet {rni.” S az iro-
kolténd papirra vetett szavai utjan feltirul a
valésagra érzékeny, emberkozeli és a koriil-
mények ellenére is szeretetteljes vildg, amely
nem valt és nem is valhatott hivalkodé vagy
g6gos, a pilyatirsakra irigy emlékek sordva.
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#Keresgélek a romjaink kozott.”

Két 6rokre felejthetetlen bardt alakja kor-
vonalazédik ki, és 1ép felém a pdrhuzamos
sorok koziil, melyeket helyenként a kor le-
nyomatai tarkitanak, vagy kuszdlnak Ossze
a tul Gszinte vallomdsok, fényképek nyomadn.
A hajdan val6s, mostanra azonban mar mez-
telenné valt testeket nem a mitikus félhomily,
a felfoghatatlan magasztossig 6ltozteti em-
berarcivi, hanem a gyengéd szavak. A gyar-
16sdg. Az atélhetd fdjdalom. ,,Az embereknek
meg kell halniuk, hogy meg tudjik mutatni
nekiink, mennyit érnek?”

Az embereknek meg kell halniuk...

»Most gy irok, hogy el tudom képzelni,
esetleg holnap meghalok.” Ennek az egyéni
megrendiiltségnek a nyomdn vilik az iréné
megemlékezése kitarulkozd, tanulsagos olvas-
ménnyd, szemben egy Ujsig hasibjain megje-
lené révidre fogott bucstibeszéd hivatalos
megfogalmazdsival. Igy lesz tobb ez a vallo-
mis kavargé emlékek pordnal, melyet a mély
szomorusig ébresztette fuvallat hord id6rél
idére, hiszen a baritok haldlitél a kolt6nd
személyes, beteljesiiletlen tragédidjiig iveld
élettorténet-toredékeket olvasunk.

Toredék, amilyen egy emberélet. Befe-
jezhetetlen megval6sulis.

Utkeresés és azonfelill eszméletvesztés.
Pilinszky szavai ébresztettek bennem ro-
konérzéseket:

mert dztatok és faztatok,
mert éheztetek bennem,
bdr én is dztam-faztam és
nekem se volt mit ennem

Csajka Gébor Cyprian (C.) és Szervic
Jozset (J.); egy, akivel ,néztik, hogy mu-
lunk el” és egy, ki nemcsak titokban olvas-
ta a baritok &szinte sorait. Egy, aki a né-
metkéri elvonuldst valasztotta, mig a mdsik
az alkoholt - ,helyettiink is”. Hiszen ,a
sziv nem birta ezt a rengeteg koltészetet. A
szfv mishogy van megalkotva, a sziv feladja
kénnyen, belefirad. Megdll.” Mi fij? Hogy
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»a sziv tudja, mikor kell megillni”, de az
elme nem? ,Ezt probilom megfogalmazni”,
illetve azt, hogy milyen korilmények ko-
z0tt probéltak érvényesiilni s egyben élet-
ben maradni a csiitortok esti tirsasig lesza-
kadé tagjai: C., aki 1997-ben (!) igy vall T.
E.-nek irt levelében: ,megnéztem a hdmé-
r6t, hat kérlek, itt 13 fok van, egy vékony
cérnakesztyben gépelek, szerényen, de a
legcsekélyebb szocidlis frusztriltsag nélkil”,
valamint J., ,aki »a kolt6« volt kozottink,
kik mindannyian koltSk szerettink volna
lenni”, de lakhatatlannd valt szdmdira az
élet, elviselhetetlen szenvedéssel nehezedett
nyughatatlan szivére. Es természetesen ott
van a kotelék, T. E., aki megérizte a rég-
mult édes illatait, keserédes pillanatait a két
tirsr6l  biztos tudatiban annak, hogy
ynincs, nem lehet eléggé kozel a masik”.

Olykor magunk is tivolra sodrédunk 1é-
nylink biztonsdgos alapjaitdl, szeretteinktdl,
és idegen helyen, személytelen tirgyak
vagy hideg tekintetek gyirdjében térink
magunkhoz. Egy koérhizi dgy. Ismeretlen
ytarsak” az éjszakdban. Judit nénitdl 6ro-
kolt lakds, amelyben tgy tornyosulnak a
kacatok, mint agyunkban az emlékképek,
olykor tirgyiasul valéjukban vetitve elénk a
mér elmultat. Megannyi allegéria.

Ahogyan az élet, a toll sem dllhat meg so-
ha egy Ir6 kezében. Firadhatatlanul réja a so-
rokat, még akkor is, ha a térténelem nem en-
gedi, hogy papirt tegytink ala. A tiszta szellem
nyughatatlan. Err6l vall a kényv szimomra
igazan megleps fejezete, a Szentendrei beszéd.
A sorok kozé beférkézik a politika, akkor tel-
jesen mashogy, mint ma. Akkor félelemmel és
jéghideg tekintettel, ma felhdborodassal és
habzé dithvel. De ami akkor volt, azt ma mér
félelem nélkiil olvashatjuk, mert ugyanezen
sorok kozott ott az Irodalom (mintha Babits
szavait olvasndm): ,hiszek a koltészetben s ab-
ban, hogy amig ember lesz a f61don, lesz kol-
tészet is”.

Akkor olvassuk a sorokat rimekkel vagy
azok nélkil! Megbotrinkozva vagy katarzis-
sal, de amig kivilt belSlink egy érzést,
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akdr jot, akdr rosszat, egy gondolatot,
amely rombolhat vagy épithet, akkor hihe-
tink a mivészetnek, ,mely kinyitja elénk a
viligot, mely kiropit a pontbdl és pillanat-
bél”, mely nem vilhat jelentéktelenné egy
ostoba korszak miatt.

S mig létezik olyan mivész, akiért és
akivel érdemes szembenézniink magunkkal,
a torténelem viszontagsigaival, akkor érde-

”|

mes volt ,alagutat firni neki a fénybe”!

DIOSZEGI KATA

A kultura kozos élvezete

Florio Banfi: Magyar emlékek Itdlidban

dszal Janos epitd-

zisa — ltalia est patria
omnium fuitque — mot-
téja  lehetne  Florio
Banfi 1941-es konyvének, amely ,A magyar
emlékek  Olaszorszigban.  Felenkori kulturdlis
értekek bemutatdsa” cimd program keretein
belil végzett kutatémunka eredményekép-
pen méreteit és a targyi emlékek gazdagsa-
git tekintve is hatalmas kotetté ndétte ki
magit. A program koordinitordnak, Pal J6-
zsefnek, a szerkesztGknek, Kovics Zsuzsi-
nak és Siarkozy Péternek, tovibbd a kutatds
minden egyes résztvevijének készonhetSen
Florio Banfi eredetileg olasz nyelvii gyfjte-
ménye, melyet ugyanezen sorozatban 2005-
ben djra kiadtik, magyar nyelven immar
szélesebb olvasokozonségre szamithat. Mig
az olasz nyelvii kétet mds eurdpai nemze-
tek szdmdra mutatja be Magyarorszig év-
ezredes Eurépdhoz tartozdsit, a magyar
forditds nemzeti 6nszemléletink elvitatha-
tatlan eurdpai kontextusira irdnyitja a fi-
gyelmet.

Florio Banfi az 1930-as évektdl Olaszor-
szagban €16 és dolgozé levéltiros neve nem
ismeretlen az olasz—magyar kapcsolatokkal
toglalkozok elétt. Tobbnyire levéltari doku-
mentumokon és tirgyi emlékek vizsgilatin
alapulé tanulmdnyai szimos tudomdnyos
publikicié kiindul6pontjaul szolgiltak. A leg-
grandiézusabb véllalkozdsa az olaszorszagi

[ 126 ]

SZEGEDI
TUDOMANYEGYETEM
OLASZ TANSZEK,
2005

magyar emlékek katal6-
gusa volt, amely immdr
magyar nyelven is olvas-
haté. A kotet szdzhirom
olasz viros mintegy hét-
szdzdtven magyar vonatkozdsu targyit vette
szamba levéltari adatok alapjin, azonban azok
pontossdganak helyszini ellendrzése nélkiil.

Ezt a hatalmas munkat folytattak 2002-t6l
a programban résztvevék, és mintegy hetven
szazalékkal novelték a Banfi-féle katalogust,
tovabba igyekeztek minél tobb tirgyi emléket
eredetiben megvizsgalni.

A bdvitett Gjrakiadds bevezetGjében Pl
Jézsef roviden bemutatja a program kereté-
ben eddig elvégzett munka eredményeit
(konferencidk, publikiciék), majd Sirkozy
Péter nydjtja Florio Banfi munkdssiginak
és az dltaluk végzett kozos magyar—olasz
kutatdsnak tomor, ugyanakkor tartalmas
osszefoglaldsit.

A koétet érdeme nemesak a tartalmi gaz-
dagsdg, hanem a viligos szerkezet, amely
megkonnyiti az olvasé dolgat, aki e nélkil
elveszne a szizhatvanhat olasz és a kilenc
horvit és szlovén helységben taldlhat6 ma-
gyar emlék leirdsa kozott. A Horvitorszag-
ban és Szlovéniiban talilhaté virosok, me-
lyek - tekintve, hogy a két vilighibord
kozott Olaszorszdghoz tartoztak — szerepel-
tek az eredeti Banfi-katalégusban, a jelenle-
gi kiadds figgelékében kaptak helyet. Az
Olaszorszdg mai teriiletén levé helységek
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betlirendben kévetik egymdst. A kotet vé-
gén név- és tirgymutat6 és a magyar emlé-
keket 6rz6 telepiilések tartomdnyonkénti
mutatdja is segiti a tdjékozdddst.

A katalogusban vildgosan elkiiloniilnek
a Banfi listdjara a kutatdcsoport altal utdlag
felvett emlékek. A kiegészitések a targyi
emlék jelenlegi helyét pontositjik, és oly-
kor egyéb informaciot is kozolnek réla. Az
olaszul és latinul nem tudékat Kovics Zsu-
zsa forditisai segitik a feliratok megérté-
sében.

Akinek felkeltette az érdeklGdését az
olasz—magyar kapcsolattorténet, Banfi és a
szerkesztGk gazdag bibliografidjabdl tovibb
tijékozodhat. A bibliografidk nemecsak a tu-
domdnyos igénnyel megirt munkikat tar-
talmazzak, hanem azokat is, amelyek il-
lusztracidikkal szélesebb olvasokozonséget
is képesek lenytigozni Olaszorszig magyar
vonatkozisa kincseivel.

Az egyik legrégebbi, ha nem a legré-
gebbi olaszorszdgi magyar emlék egy ma-
gyar lovast abrazol6 freskd az aquileiai ba-
zilikiban. Az olasz-magyar kapcsolatok
kezdetei a X. szdzadig nytlnak vissza, s ak-
koriban még korintsem nevezhet8k bariti-
nak. A félsziget lakéi és az Gket rettegés-
ben tarté kalandoz6 magyarok ellenséges
viszonya csak a kereszténység felvétele utin
véltozott meg. A késGbbiekben gazdasigi,
kulturdlis és nemegyszer dinasztikus kap-
csolatok fiizték egymdshoz a két népet.

A magyar dllamalapitist kovetGen a ke-
reszténység terjesztésében aktiv szerepet
vallaltak olasz szerzetesek is, akik kozil a
legismertebb a velencei szdrmazidsi Szent
Gellért. Szdmos alkalommal folytak harcok
a magyar és egy-egy olasz virosillam tron-
jaért. A teriiletért és hatalomért folytatott
kiizdelmek sorin hazassigok és szovetségek
kottettek olasz és magyar uralkodécsaladok
kozott, s nemegyszer magyar kirdlyok vo-
nultak végig Itilia foldjén.

A félsziget vonzereje a tanulni vigyok
szdmdra is igen nagy volt. A humanizmus
és reneszinsz a magyar peregrinicié fény-
kora volt Itdlidban, ahogyan azt a bolognai
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és a padovai egyetem feliratai is htien bizo-
nyitjdk. A kultira kozos élvezetén kiviil egy
komoly veszély is Gsszekototte a két népet:
a torok fenyegetés. A magyar kirilysig, a
kereszténységnek és kozvetlenil Italidnak is
véddbastydjat jelentette, ezért a kozos ke-
resztes hibord az oszmdnok ellen mindkét
tél létérdeke volt.

A torok kitizése utdn Itdlidnak és Ma-
gyarorszagnak djra kozos ellensége timadt,
ami a két nép kozotti kapesolatok XIX.
szazadi Gjboli megerdsodését hozta maga-
val. A Habsburg-ellenes szabadsigharcok
sorin a két nemzet testvérként tekintett
egymasra az elnyomé hatalom elleni hibo-
ra sordn.

A XX. szizadi eurdpai torténelem esemé-
nyei djra és Gjra egymds mellé vagy egy-
miéssal szembe allitottik a magyarokat és az
olaszokat. Az els6 vildghaboru alatt Olaszor-
szdgban harcol6 magyar katonik emlékét
temetGk Grzik, emlékmivek 6rokitik meg hé-
siességét a masodik vilighiboru alatt Magyar-
orszigon zsidékat ment§ Giorgio Perlas-
cinak. Az 1956-os forradalmat kovetGen
Olaszorszig a két nép kozotti bardtsagnak tet-
tekkel is jelét adta: a megtorlasok el6l mene-
killsk mdsodik otthonra leltek a félszigeten.
A forradalom emlékét Olaszorszag-szerte
utcanevek (Martiri  d’Ungheria, Insorti
Ungheresi) és emlékmiivek (Bolzano, Padova,
Réma, Latina, Capestrano) orzik.

Az olaszorszagi magyar emlékek kelet-
kezése, mely tobb mint ezer éve kezdddott,
napjainkban is zajlik, nemrégen Salernéban
avattik fel Mdrai Sindor szobrit. Teljesség-
re torekvs katalogizalisuk két lényeges ok
miatt sem lehetséges. Egyrészt djabb és
Ujabb emlékek keriilnek el és sziiletnek,
miésrészt nem létezik dltaldnosan elfogadott
meghatdrozds arra, mi tekintend§ magyar
vonatkozdsu tirgyi emléknek, igy az tobb-
téleképpen értelmezhets. Kozéjik tartoznak
azok az itdliai magyar vonatkozisa tirgyak,
amelyek szorosan kapcsolddnak magyar
torténelmi személyekhez vagy torténelmi
eseményekhez (Tirr Istvin mellszobra a
rémai Gianicol6n), de azok is, amelyek
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nem rendelkeznek ilyen egyértelmd hely-
hez vagy személyhez kotott kapesolattal
(Corvinik), s végiil szimos olyan mivészeti
alkotds (Amerigo Tot dombormive a rémai
Termini pélyaudvaron) vagy éppen magyar
gyartdsi mechanizmusokat alkalmaz6 olasz
gyar (Kandé6-villanymozdonyok gyéra Vado
Ligurében), mely magyarokhoz kéthetd.

Ily médon bdrmely irds, mely a targyi
emlékek szambavételére villalkozik, ,,mun-
kapéldinynak” minGsil, ahogyan arra az
ilyen jellegli kotetek szerkesztSi gyakran
utalnak is. Ugyanakkor a teljesség elérésé-
nek lehetetlensége maédot ad arra, laikus
olvasénak és kutatonak egyarint, hogy a
felfedezés oromével gazdagodjon, és egy-
egy dltala gydjtott emlékkel hozzdjiruljon a
tudomanyos kutatishoz is.

A magyar emlékeket bemutaté egyre
gazdagabbd vilé6 munkdknak azonban ti-
maszkodnia kell a koribbiakra is, ezért ér-
demes lett volna Csorba Laszlo Magyar
emlékek Itdlidban (Budapest, 2003, Benda
Foto) ciml kényvének minden eredményét

figyelembe venni Banfi katalégusinak ki-
egészitésekor, amely igy tovibbi emlékekkel
gyarapodott volna, dgymint Lossonczy Ta-
mds mozaikja a rémai EUR-ban, Amerigo
Tot alkotdsa Anziéban, Barényi Béla em-
lékmiive Terracindban vagy a rémai Santa
Teresa-templom, amelyet Lékai Ldszlé és
Paskai Liszl6 kapott cimtemplomanak.

A most megjelent kotet tobb szempontbél
is értékes darabja az olasz—magyar kapcsolat-
torténetnek. Egyrészt forrasként szolgilhat
tovabbi tudomdnyos kutatdsok szdmdra, mds-
részt segitségére lehet azoknak az Olaszor-
szagba litogaté magyaroknak, akik szeretnék
megtaldlni Gseik és ezdltal sajat nemzetiik és
6nmaguk nyomat az itdliai kultdraban. Hogy
a kényv nem tartalmaz illusztricidkat persze
értékelhetS hatrinyként is, ugyanakkor ez az
itdliai magyar emlékek személyes felkeresésé-
re hivja az olvasét, amelynek készonhetSen
taldn djabb emlékek kertilnek el§, megalapoz-
va ezzel a katal6gus tovibbi gyarapoddsit.

SZARAZ ORSOLYA

Kévebordo asszomyok
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