ABLONCZY LASZLO

A:gom

/"\l z Allampolgiri Szolgilatok Torténeti Levéltiraban az ,Erdélyi” fedénevi

.L_’ 2 iigynok M-31420/1-es dossziéjaban 6rzott 1965. dprilis 22-ei jelentésében,

vette Agocs Istvin rend6r alezredes, ez olvashato: ,,Aznap volt kint sétilni az
Agota nevii nével, de mire hazamentek, majd Gsszeesett..

A ,célzott személy”, géniusz, aki testi osszeomlottsagaban is nyugtalanitotta a ha-
zai és a romdn diktatdrat: Tamdsi Aron. Rettenetes fijdalmai s elesettsége kozepette
mar Ceaugescu hatalomra keriilésének pillanataban pontosan litta Erdély holnapjat:
»a mostani vezetés Dej haldla utin még erGsebben magyarellenes lesz”- olvashat6
a fiiles kronikaban. Tamadsi ismerte az Gjkori diktator multjat, amit ,,Erdélyi”-vel is ko-
zolt: ,Dej utdda a kolozsviri irészovetségi gytiléseken magyarellenesen szolalt fel, koz-
vetleniil részt vett a kolozsvari magyar egyetem megsziintetésében...” Nem idézziik
tovabb e tartalmas, Tamadsi virraszté természetét oly szépen igazold beliigyes iratot,
mert most a jelentésben emlitett Agotirél szeretnék szolni, akit a spicli »egy nének”
fumiglt, Tamdsi Aron azonban ,elragad fiatal virdgszal”-nak litta.

A jelentéses hénapban Agota, vagyis Bokor Agota 34. évét még nem téltstte be,
Tamési Aron pedig 68. évéhez kozelitett. Az irodalomtérténet a Vadrizsa dga irédesk-
jaként emliti 6t, merthogy a fal6 kérral viaskodo {r6 utols6 poétikusan szdrnyalé tére-
dékes munkijit mar a kérhazi 4gyon mondta tollba 1966 tavaszan. Agotit hat eszten-
ddvel késébb, 1972 oktdberében ismertem meg, amikor a farkaslaki Tamasi-emlékmd
avatdsirdl hazatérve, hangszalagon rogzitve Siit6 Andras szép tinnepi beszédét, Tom-
pa Ldszl6 bitoritdsira megkerestem. Kiilonleges asszonyisiga, hatirozottsigiban is ér-
zékeny volta mar akkor megérintett. Tamdsi Aronndl pontosabban 6t jellemezni ugy-
se tudndm, igy hit idézem az iré naplojit: ,Kozéptermetlinél magasabb. Alakja vékony
és ardnyos. Jarasa konnyed, kezei finomak, 1dba keskeny és hosszi, de a libbelire na-
gyon kényes. Nyaka hosszu, arca tojasdad, orra-szdja inkdbb vékony, haja fekete, itt-
ott fehér hajszalak vannak benne. Szeme nagy és fekete, tekintete véltozo, de legin-
kabb puha.” Szeme szimmetriiban ,tojisdad” arca ismerdsnek tlint elGttem, s idGvel
tisztdzédott: anyai dgon kézvetlen rokonsigban van Csontviry-Kosztka Tivadarral;
persze hogy az ismerds villands Agota rajzolatdban is az a nagy festd Onarcképének
szuggesztiGjit sugarozta.

Csaknem negyedszdzados bardtsigunk hajnala el6tt, mdr sokéves, birésigra is me-
né harcok nyomén tisztizodott: végrendeletéhez hiven Tamisi Aron érokségének

Az irdsokat a Magyar Katolikus Rddiéban 2006. oktdber 15-én, december 24-én és 2007. januir 21-én
Szélyes Imre olvasta fel. (SzerkesztS: Szabd Csilla.)
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G a letéteményese. A Farkaslakan €16 kedves s dgas-bogas csaldd s nadrigos és szok-
nyas acsarkodék valami hatalmas vagyon birtokosanak képzelték 6t. De azt csak bizal-
mas bariti emlékezGktSl tudhatjuk, no meg a beltigyéri jelentésekbdl értesiilhetiink,
hogy Tamdsi milyen napi gondok szoritdsiban €lt, s munkdinak lassacskin haladé ki-
addsdért jaré honordriumanak javit mir el6legben felvette és elkoltotte. Agota 6rok-
sége tehat hatalmas volt — erkélesi értelemben. Ami Tamdsi Aron életmiivének, hagya-
tékinak mélté gondozisit és gyakran képviseletét is jelentette. Ismeretségiink
mélyiilésével tapasztalhattam, milyen sokirdnyd diplomécidval, meggondoltsiggal in-
tézte férje tigyeit. De taldn ismét az iréval jellemezhetem 6t a legpontosabban: ,A ter-
mészete alapjaban szelid. A szelidsége azonban nem a baranyé, hanem a madaré, aki
figyel, és ha bantis fenyegeti, vig a cs6rével. Egyébként is ez a szelidség csak latszik
passzivnak, mert inkibb keménységet és rejtett konoksigot rejt.”

Konoksdgdban is a hiiséget littam, amely Tamési Aron mindenkori szellemi, erkol-
csi védelmét jelentette Agota munkdlkoddsaban. Napi nyolc 6riban a Pet6fi Irodalmi
Miuzeum konyvtirdban dolgozott, s kora este Alkotis utcai lakdsiba hazatérve férjé-
nek hagyatékat rendezte. Az eredeti kiaddsok igényében javitotta az Gjabb, megjele-
nésre varé miveket, s bogozta a novellik szévegét, merthogy Tamdsi évtizedek hul-
lamzasaban két-hirom cimmel és megannyi szovegviltozatban adta kozre irdsait.
Agota mindig a hiteleset, az eredetit kereste. Darabokat is ebben a szigorban engedett
eladdsra. Sosem a jogdij blivolete, hanem a m hitele vezette dontéseiben. Tiltott le
elGaddst azért, mert zenével akarta vizesiteni Tamdsi tirsadalmi szatirdjat.

Ha kedves emberek, Farkas Arpad, Siit6 Andrds, Sylvester Lajos, Tompa Mikl6s
toppantak be Erdélybsl, Agota szeretete korében és otthoniassigaban, pesti bardtok-
kal bovitve a tirsasigot, mindig teritett asztalhoz iilhettiink, s a bablevest kanalazva,
Aron kedves borival, a pécsi cirfandlival koccintgatva éjfélig is viltogattuk sorsunkat.
Amiben Agota jobbéra élesen figyelt, s csak akkor sz6lalt meg, ha erkdlesi vagy szel-
lemi kérdésekben tilzottan lenge és engedékeny Velemenyt hangzott el. Mert ama Ta-
mdsi 4ltal litott Gjabb pusztitdsi hadmiivelet ezernyi tényét latolgattuk az ir6 fénykor-
ében. A helytallas és a javitds reményét sosem feledve, amelyben Agota viltozatos
leleménnyel és szivossiggal munkilkodott kéziratok dtjuttatisiban és kozlésében,
s a jotékonysdg annyi modozatiban folytonosan munkilkodva. S persze, ha Czine Mi-
haly is kozottiink volt, a hdz lakéira tekintettel, halkra hangoltan is, de Aron kedves
dalaival bicstztattuk a napot és az egyiittlét 6romét.

Bejirtam Agotaval a Duna-medencét. Fontosnak tekintette, hogy Sepsiszent-
gyorgytdl Kassdig és Temesvartdl Veszprémig Tamdsi darabjainak bemutat6it megtisz-
telje. Kozelrdl figyelhettem, milyen tapintatosan koszonte meg az elGadist, még
a gyongécske produkcidkat is. Tudta mindig, hogy mit ér egy-egy jiték, de sosem f6-
lényeskedett, s nem is bantott alkotékat. Tompa Miklds rendezéseivel persze elfogult
volt, okkal, hiszen Aron szellemtestvérének tekintette. Ilyenképpen a sep51szentgyor-
gyiek a Csaloka szivdrvany 1973-as magyarorszagi vendégjitékan igazoltik Tamasi 4j-
kori szinpadi erejét és hatalmat. Annyi Enekes madir kozétt az volt neki a legkedve-
sebb, amelylkben Bakk Lukicsként Ferenczy Istvin tdncolva roptette, virdgoztatta
Tamisi Aron szojatékait. S egyiitt ériilhettiink a Nemzeti kamaraotthongban, a Vir-
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szinhdzban, amikor 1994 &szén Ivinka Csaba oly idGszerl poézissel timasztotta fel
a Tiindokld Jeromost. S megrendiilten szorgalmazta, hogy a haldl szoritisiban kiizdé
rendezs a kovetkez6 év Tamdsi-dijazottja legyen. Mert Agota évtizedeken dt tarté szo-
lid, lemondo6 életét kozosségi akarat vezette: a szerzGi tiszteletdijakat egyesitve csald-
di 6rokségével, évenként kiosztandé dijat alapitott, amelyet a Bethlen-dij tinnepségén
kapja az arra érdemes szellemi ember vagy kozosség. Gondoskodd hagyatkozdsanak
jeleként pedig az altala €életre hivott kuratérium az iré nevét visel§ székelyudvarhelyi
gimnazium egy-egy kivilosiganak egyetemi tanulmanyihoz 6sztondijat foly6sit. S ne-
ki koszonhetS, hogy az elfiradt Tamdsi emlékmtzeum megtjulhatott Farkaslakan.
Agota hirom évtizedes Hzvegysége litnoki voltiban is igazolta az frét: ,,konok” hiiség-
gel épitette Tamdsi Aron emlékét és életmiivét. S > hogy magdban milyen titokzatos sze-
méremmel Grizte férje ragaszkoddsat, arra csak Agota halila utan débbentiink, amikor
egy taskdbol eldkertilt az a verses-prozai napld, amelyben a fijdalmak szoritisiban is
ragaszkoddsat vallja meg az § ,,édes madardnak”.

Fejiink folott a herddesi fellegekkel, tin6dom az adventi varakozisban: ugyan re-
mélhetjiik-e, hogy a betlehemi csillag leszallva az égbdl, fénybe boritja a ,,rongyos is-
tdll6t”? Ahogyan a betlehemi hajnalrél sz616 poétikus kis jegyzetében Tamdsi irta volt,
akkor is nehéz id6ben, 1945 karicsonyin. Agotira gondolok: akinek hagyatékiban
a Sziildfoldem egy példinyiban Tamdsi rajzos bejegyzése is igazolja: 1965. december
24-én ,Kardcsony-iinnepi felesége” lett Aronnak. Erzsike, Magdo, Aliszka utan igy lett
negyedik tarsa Agota. A zsenge pasztorok egykori vezérének, aki a legénycsapattal jo-
hirjelent6ként jarta a farkaslaki portdkat, életének utolsé karacsonydn is jelet kiildott
az Ur! Mert lam: az esztendével az élet végzetes gondjit ,kisoporte” a reménység,
s a kdlcsonds szeretetben megsziiletett az isteni szévetség. Elindultak ,ketten a vildg-
16 éjszakdban”, de ropke honapokra szabott paros titjuk nem szakad meg Tamdsi Aron
halalaval. Agota harminc éven 4t hiségesen munkalkodott, s virrasztott az életmi fe-
lett, s amikor mindent elrendezett, 1996 nyaran, agy érezte kifogyott feladataibél, nem
kiizdott betegségének végzetes jelei ellen. Tiz esztendeje éppen, hogy csondben tivo-
zott. Szemérmes tapintatiban erd s a Tamdsi jelezte konoksig fesziilt: nagy késziil6-
désében csak baritngje, Aranka s egészségének mindenkori gondoskoddja, nagyszeri
doktor, Ildiké tarthatott vele. El sem bicsizhattam téle, mert elesettségében nem akart
mutatkozni a vildg el6tt.

»Fatyolos az égi mennyezet”, kirtevd varjak lepték el a viligot.

Mégis, a betlehemi éjszakiban Agota tiizes tekintete fénylik elGttem; s az an-
gyali sereg az allhatatos szeretet himnuszit énekli.

Tot-ég
,Mitra aljdn / Falu szélen / Lakott az én 6reg néném / Dolgos, derék / Téle tu-
dom ezt a mesét. / Ozgidacska / sete-suta...” Rakosi pajtis orszdginak gyermekei!

Ugyan, ki ne emlékezne Fazekas Anna és Réna Emy halhatatlan émelyes képes mese-
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konyvére? Sajogom ma is: Weores Sdndor vardzslatos Bibitdja helyett a bek6tozott 6zi-
ke sorsardl sz616 klapancidkat tanultam, s olykor mondikaltam a csalid, maskor a ven-
dégek szorakoztatisira. Noha szeretteim sorsdbdl s a vildg jeleibdl sejditettem akkor
is, hogy a gidandl nagyobbat botlott az orszdg, mert a kid6lt fa nekiink a bolsevizmust
jelentette. 1956 forradalma egy mdmorité pillanatra a gyogyulds reményét igérte, de
a szovjet tankokkal holnapunk elé Kidar egy erd6t dontott keresztbe. S a pokoli 6n-
amitds az volt, hogy képzett betegként mar egyre tigyesebben s természetességgel szo-
kogattuk az ugrandozist.

De én most egy késébbi Mitra-beli mesérdl szeretnék regélni. Orkény Istvin
a szerzdje, aki az 1964-es esztendGben filmgyiri igényre Pokék, majd Lingols Viz, az-
tan Csond legyen! cimmel forgat6konyvet irt, am az irds groteszk hangoltsigat a politi-
kai dontnokok fel nem foghattik, vagy nagyon is értették, s 1964 novemberében a szer-
z6vel felbontottik a szerzGdést. Témdjat aztin Orkény Istvin megirta kisregényben,
amely Toték cimmel a Kortdrs 1966. augusztusi szamaban megjelent, s a Thalia Szin-
hiz azonméd szerzédést kotott a drimavéltozatra. Az év 8szén Orkény el is késziilt
a darabbal, s 1967 telén Kazimir Kéroly rendezésében, paradés el6addsban a m szin-
padra keriilt. A szerz6tdl tudjuk: a bukastol rettegtek még a f6probak idején is, de rob-
bant az el6adas: Molnar Ferenc miivei 6ta magyar darab ilyen sikert és viligjarast nem
ért meg. Tucatnyi elGadist viltozatos elgondoldsban, és szinvonalon magam is littam
a leningriadiak Tovsztogonov vizi6jat6l a bukaresti Nottara bemutatéjin dt algériai
amat6rok elGaddsdig, s négy évtizedes tandskoddsom: Orkény Istvan darabjt az id6
nem rozsdasitja. Ellenkezéleg, mint haladunk az id6ben, egyre kevésbé a mult, sokkal
inkdbb a megélt és jelen ideji rettenet nyilik meg elSttiink és benniink. Mert az a té-
boly, amit a frontrdl érkezd Grnagy lobbant a Matra-beli falucskiban, s f6képp Tot
Lajos tlizolté csalddjiban, az jéval démonikusabb, mint egy ,Horthy-fasizmus”-nak
mondott vildg példizatos mesejitéka. F6ként a ,bariti értelmezk, szovjet és roman
el6adisok szerették elleniink hangolni Orkény jatékit. Noha a szerzé tobbszor és nyo-
matékosan elmondta: fasiszta nemzet mivoltunk, a kollektiv biinosség vidja nem igaz
és tarthatatlan. A bemutaté tdjan okoskodtak arrdl is, hogy a Rikosi id6k félelmeit si-
ritette Orkény remekmiive, de a tovabbi torténelmi és politikai asszocidcidkat jobb
id6k reményében, maginhasznalatra és dunsztosba zarva spijzoltuk. Mert a szovjetek
mér ennél is bennebb tanyiztak.

Kezdenénk, de inkibb folytatnink ott, ahol Orkény Istvin Tirék példizatinak
dkori ihletét meritette: az 1956-os forradalom napjaiban. Ma mér tudjuk, hogy
amikor oktéber 30-dn 15 6ra 5 perckor Nagy Imre, Tildy Zoltin, Kidir Janos
nyilatkozata, majd a Kossuth és a Pet6fi Radioban a Szdzat és a Himnusz hangjai
utin a Rddi6 Forradalmi Bizottsiginak torténelmi erejli nyilatkozata kovetkezett.
Az elhiresiilt beismerést, miszerint ,A radi6 hosszu ideig a hazugsig szerszima
volt. Parancsokat hajtott végre. Hazudott éjjel, hazudott nappal, hazudott minden
hullimhosszon...”, Orkény Istvan irta. S ebben a vallomdsban a vilighdbortiban
munkaszolgilatot és szovjet ligert szenvedett iré tdjabb torténelmi tapasztalatok
nyomdn XX. szdzadi drimai kérdést penditett meg: a parancs nyoman a hazugsig
kényszerét. A zsarnoksigban egy intézmény elvteleniil cselédkedhetik a hatalom-
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nak, de kérdés, hogy az ember meddig tirheti kiszolgiltatott, megaldzé voltat?
Mario példiul lel6vi a vardzslot. Megjegyezzitk: Thomas Mann tiltakozott novel-
ldja politikai id8szertsitése ellen. Illyés Gyula Kegyence, a csiszarral val6 kudarcos
engedékenysége nyomdn, méltosigiban Osszeroppanva méregeseppel menekil ki
a foldi vildgbol. De visszatekintve a hazai szdzadokra érdemes emlékezni els§ tra-
gédidnkra, Bornemisza Péter Magyar Elektrdjira; a darab zir6mondatiban a Mes-
ter tudatja: majd vigydz Oresztészre, hogy jo kirily legyen.

Orkény Istvin draméja a romlottsag uralmat, vagyis a zsarnoksag ronté démonisa-
gdt mutatja meg. Az Grnagy szabadsigolva a habort poklibdl, a Mitra-beli falucskiba
pihenni érkezik. Tét Lajos, a helybeli tizolté és csalidja felfokozott gondoskodassal
fogadja a vendéget, mert Gyula fiuknak & a parancsnoka, igy jo sorsa, az élete is mu-
lik az 6rnagyon. Békében és nyugalomban €l a falu és a T6t csaldd, s ebbe az idillben
a katonatiszt granaterejii robbandssal csapodik. Es felfordul az élet, mert lizas
cselekvési manidjaban az Grnagy dtveszi az uralmat T6ték folott. Akik a gyerek életét
téltve, folytonos dobozolaskényszerben élnek. Merthogy a katona kedélyes unalomiizg
jatéka egyre inkibb szenvedéllyé fokozodik. Se éjjeliikk, se nappaluk, az Grnagy
démonikusan ritelepszik T6ték életére. lllyés Gyula irja az Egy mondat a zsarnoksdgril
cimd versében: ,,6 les, hidba futndl / fogoly vagy s egyben foglir / dohanyod zama-
tiba, / ruhdid anyagéba, / beivodik, evédik / velddig; / eszmélnél, de eszme / csak 6vé
jut eszedbe”.

Ez pontos kérisme. A pszichopata pedig népboldogiténak képzeli magit. Mi-
nidkusan hirdeti, hogy reformilja T6ték életét. Mint az egyligyd elvardzsoltak,
Agika a nap barmely szakiban, hajnalban is lelkesen szavaz az Grnagy manidjira,
Mariska pedig csaladosszetarté hatalmit fia érdekében gyakorolja. Tét ernyed,
s egyre nehezebben tiiri a diktitumot. Jétékonysigi dobozok gyirtisiban amugy
sem szokott mikddni, éjszaka pedlg a marg6vigé helyett alviskényszer gyotri.

Dermeszt6 valsigaban azért is kortirsunk Orkeny Istvin 6rnagya, mert nem ldt-
szatmunkdt kovetel, hanem szivbéli dldozatot. ,,Oszmteseget”' Es 6rémot is a kollek-
tiv lazban! Mert csak akkor hajland6 a mdmorité munkara, ha érzékelheti a csaldd,
alattvaldinak onfeledt és mosolyos hajlanddsagat. Ami az agyabdl szikrazik, az feltét-
lentil megval6sitand6! Ha akaddly mutatkozik, semmiség; a kértilményeket kell meg-
véltoztatni. Minden dron! S ha beteljesiil? A mi MAMORA szallja meg. Edeni profé-
cidjaban, a kozosségi boldogulast, a nagy és magasztos Osszefogast hirdeti. S az is
a manidkus vezér természete, hogy a jelent nem érzékeli, mert empdtiafogyatékos.
Egyezségre tehat képtelen, mert megvilté tudatdban a paradicsomi HOLNAP-ot vi-
ziondlja. Prédikalasi kényszer is gyotri, azért is gy6zkod annyit. Az egyeztetés” pedig
neki kinyilatkoztatds, ha bevégezte, tovarohan. Rémlatomadsaibdl pedig nem jézanit-
hat6 ki. Tébolyos akaratossdga lassan tiizet lobbant. A Tét-csalddban is. Pazar Orkény
leleménye, hogy a tlizoltécsalad épp a maga hizaban ébreszti életre a lingot. Gyujto-
gat6 természetével Illyés Gyula remekmivii versében is él a zsarnoksig: ,néznél, de
csak azt litod, / mit & eléd vardzsolt, / s mér korbe lingol / erd6tiiz gyufaszalbol”. De,
hogy az dlcselekvési mamorban dldozatai vele tartsanak, folytonosan hitegetni is kell.
Toték korében példdul Gyula sorsival. Hogy a fit majd irodai munkira kertil, s ket-
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t6z6tt Grségben életét veszély nem fenyegeti. A megfelelni akards igy persze hogy
fokozédik, s az 6nos érdekbdl Toték tettetett Gszintesége csak sulyosbitja hazugsa-
guk silyat.

De hol s miként szakithaté a zsarnoksig linca® Orkény Istvan Fobdsz Buda-
pestért cimd, 1956. november 2-in, az Igazsdgban megjelent poétikus egypercesé-
ben mdr a vilasz magja lappang. A hésiesség, a ,hiiség, onfelildozds, nemzeti be-
csiilet” ember voltunk olyan vezet§ eszméi, amelyeket 6nmegtartisunk igényében
fel nem adhatunk. Az eszelGs fejiinkre gyujtotta a hdzat, az orszigot és a vildgot,
a tiizolté dolga pedig az, hogy eloltsa. Orkény braviros iréi fordulata, hogy a fél-
nétds postis eltiinteti a gyaszhires taviratot, s ezzel az ir6é azt is tudatja veliink,
nézékkel, hogy hidbaval6 az alkalmazkodisi igyekezet. Nincs kiért s nincs miért
tovibb tiirni; a sziszifuszi kiizdelem bevégeztetett. Am a hési villalds sosem folés-
leges, mert T6ték ugyan nem értesiiltek Gyula haldlirél, de Orkény példdzatti
emeli darabjit: a visszatéré Grnagyot a tlizolté feldarabolja. Nem tandramai fordu-
lattal, mert nem a bosszi vezeti, hanem T6t a tlir6képességét robbantva emeli fel
a kézi bardot. Mindenkori iizenettel, miszerint a zsarnoknak sosem lehet mentel-
mi joga egy békés emberi kozosségben. De amig miikodik, a jog intézményei is
6t szenvedik. Mert minden intézmény is szem a HAZUGSAGLANCBAN.

Negyven esztendGvel ezel6tt, 1967 februar]aban keriilt szinpadra Orkény Istvin da-
rabja, amelynek megrendit6 ereje ma is bennem €l. Pontosabban nem jellemezhetem
Latinovits Zoltdn rnagyat, mint ahogy Orkény Istvan irta: a RONTAS éradt beldle.
Toték, Nagy Attila, Dajka Margit, Hacser Jozsa altal megélt békés hétkoznapisigba
egy olyan sitani alak k6lt6zott, aki nemesak a csalidot, hanem a vildgot képes démon-
korébe vonni. Latinovits felette lebegett a Matra-beli csalidi mesének, ezért nem a ki-
szolgéltatottsig tragikomédidjat lathattuk a Thélia szinpaddn, hanem anndl veszedel-
mesebbet: az emberi holnapunkat is megsemmisits, erkolesi érzékében fogyatékos
rémkirélyt.

Aki az id6 feslett demokratikus szinjitékaban akir miniszterelnok is lehet.

Ilyenképpen a margévigo is felcserélhetd emberségesebb megoldasra.

Ami égett, az lassan hamvad is, s a felszallo pernyefelhében pedig az ég lassan
dertilni kezd....

Dozsa éve
Késa Ferencnek, az Itéler rendezdjéneck
Apré Antal elvtirsat érdekelte a szinhdz. Aligha 1€éleképits célzattal, sokkal in-
kibb azért, hogy lssa, mi torténik, s f6képpen mi hangzik el a Nemzeti Szinhdz-

ban Illyés Gyula drimdjiban, a Ddzsa Gyorgy el6addsin. Annyira azért nem volt
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ajzott, hogy megtisztelje az 1956. januir 20-ai bemutatét, de marcius 25-én este
ott iilt a diszpaholyban. Az id§ siirgette, ha mdr a val6sig moszkvai mdsa Hrus-
csov beszédével bolseviki drimaisigban véltozott. Felfordult pontosabban. Tehdt
Apr6 elvtirs, a minisztertanics elnokhelyettese tdjékozodni Ghajtott. Hogy pértja,
a forradalmisig letéteményese mint értelmezheti egyik nagy 6rokségét, Dozsa for-
radalmat megelevenitve. De tin érdekelték 6t a nézGtéri rezzenetek is; a dolgozo
nép mint reagilja a szinpad eseményeit?

Bizonyos, hogy Apré elvtirs nem ismerte Jokai Mor, Hevesi Sindor vagy Sarkozi
Gyorgy Dézsa-dramajit. Es az feltételezhets, hogy nem olvasta Juhdsz Ferenc Té-
kozld orszdg ciml megrenditd eposzat, amely mellékelve korabeli metszetekkel, a te-
mesi bansig térképével, a minap elhunyt Domokos Mityis gondos szerkesztésében
a Szépirodalmi Kiadé jelentetett meg 1954-ben. ,Mert a szabadsig a legtébb, amit
adhat 6nmaganak az emberiség” — tizente a kolt6 hatalmas versének ziré soriban.
Jelenkori szenvedéllyel szolt Juhdsz Ferenc gondolata, hiszen az 1953-as politikai for-
dulattal a szellemi magyarsig szivés szabadsagkiizdelme is elkezdddott.

Illyés Gyulaban is ez id6tt érlelédott Dozsa szinpadi alakja. Mert versben mir ko-
rabban is idézte a parasztvezért. Dramdjanak elsé felvonasat a Csillag cimi irodalmi
folyéirat 1954-ben kozolte, s mint a Szinhdz és Mozi cim lap egyik novemberi szama-
ban a kolté elmondta: a publikdcié mér kényszeritd erdt jelentett a folytatishoz. F6-
képpen azzal, hogy korabbi darabjainak, az Ozorai példa és a Faklyaling gondozoja, Be-
nedek Andris dramaturg és Gellért Endre rendezd ,kedves segitséggel” szorgalmazta
a mi iroddsat. Mar az elGadds szandékat jelezte az is, hogy az 1955. januar 17-ei tar-
sulati iilésen, tiz nappal az anatéma aldl feloldott Az ember tragédidja bemutatéjat ko-
vetden, Major Tamds bejelentette a tarsulati tilésen: janudr 20-dn ,szeretnénk elkez-
deni” a Ddzsa Gyirgy el6késziileteit. Am ha a Nemzeti el6adisrendjére tekintiink,
kitinik: Madach miivét nem kovette Illyés darabja, mert dprilis 2-dn Sdndor Kalman
A senki vdrosa cim munkdja keriilt szinpadra.

Fordult az id6 ugyanis; Rakosi Mityis és kldnja Gjra erére kapva dtvette a hatalmat,
ami a Nemzeti Szinhaz életére is hatott. A feladviny gy szolt: valamiképp a pérttu-
sakodashoz kéne igazodni! Amelynek jeleként 1955. aprilis 19-én a szinhaz tirsulatd-
nak partgytilésén Major Tamds, a virtu6z igazodé az ideolégiai harcossigot és az elvi
vitak hidnydt emlitve kozolte: ,,Felmeriilt ezekben a vitikban Illyés Gyula neve is, és
err6l beszélniink kell. Felmeriilt mint bizonyos szempontbdl Jézsef Attila vilignézeti
ellenfelének a neve. Megszolalnak a hangok, hogy errdl nem szabad beszélni. Kell be-
sz€lni, mert az itt felmeril6 kérdések, az ideoldgiai elhajlisok visszanytlnak a régi
id6kre...” Major Madéch nyelvén és Illyés Moliere-forditisan is pallérozott miivész,
a pdrtzsargon labirintusiban sanda érvvel timadta szinhdzinak szerzgjét. Igaz, beszé-
dében azt is remélte, hogy a kovetkezs évadban a Dizsa szinpadra keriilhet. Itt csak
megjegyezziik: Illyés Gyula és Jozsef Attila emberi és miivészi értékeinek kijatszasara
Major célzisa ekkor még csak fuvoldzé hang, de Aczél Gyorgy politikdjiban a hatva-
nas évek elején mdr oly annyira koncepciéva erdsodott, hogy Illyés-gyalazé darab is
sziiletett Tiszta szivvel cimmel. Amelynek szerzGje ma a Szépkoruak Tarsasiginak el-
nokeként magasztosul a halhatatlansigba.
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Semmi kétség; Major Ghajtotta a Dizsa bemutatdjit. Az Gj évad tervét ismer-
tetve Darvas Jozsef miniszternek irott levelében 1955. szeptember 17-én kozolte:
»Be kivinjuk mutatni Illyés Gyula kultirpolitikailag is nagyjelentdségi torténelmi
drimdjit”; s jelezte: az dtlagosndl nagyobb anyagi terheket jelent a Dizsa diszlet-
és jelmezkoltsége. De akkor mir a fels§ vezetés véleménye szerint, mint Kende
Istvin Rikosinak a Nemzetirdl irott feljegyzésében (1955. mdjus 12.) olvashatd,
Major a ,part- és dllamellenes légkor” {6 felelGse, Bessenyei pedig ,a cinizmus
egyik 6 terjesztGje”, Gellért Endre ugyan nagy tehetség, de nem iitkozik Major-
ral, s ,mindig visszavonul”. Sok iré és mivészkivilosig mellett mindhdrman aldir-
tik a Kozponti Vezetésnek a mivészi szabadsig igényét kovetel§ levelet 1955
Oszén. Igaz, vissza is vontik, de mdr az is az id§ jele, hogy a rakosista vezetésnek
nem volt ereje biintetni a szinhdziakat, igy Gellért Endre vezetésével elkezdhették
a felkésziilést az Illyés-bemutatora. S az 1956-os esztendd janudrja meghozta Doé-
zsa Gyorgyot a Nemzeti Szinhdzba, és a tiltakozds és a lizadis feler6so6dé szelle-
mét a nemzet életébe is.

A mircius 25-ei Dézsa elGadis sziinetében Apré Antal elvtirs talalkozott a szinhdz
vezetGivel. A darab gyujté ereji gondolatairdl aligha elmélkedtek. VélhetGen Apré elv-
tars a jozsethegyi szomszédsagaban laké szerzGt se igen kereste meg, hogy elmondja
észrevételeit. De a minisztertandcs elnokhelyettesének politikai életét ismerve, az mar
valészinibb, hogy pértjanak felsG vezetésével, tovabbd az akkori budapesti szovjet
nagykovettel, a késébbi partftitkarral, Jurij Andropovval kozolte eszmei nyugtalansi-
gait. Okkal tehette, mert a néz6téren felmelegedtek a szivek, amikor Bessenyei Ferenc
harcba szélitotta népét: ,...f6l-fol magyarok, {6l egy Gj reményre! / Egyszerre két sza-
badsdgot nyeriink: / A multunkért, a j6vénkért — gyertink!”

Apr6 elvtirsék azért tirsalogtak a Ddzsa Gyorgy el6adisdnak sziinetében; példaul
a szinhaz ,problémdirdl”. Gondoskod6 természetét sugallhatta Apro elvtirs, segitsé-
get is igérhetett, mert hirom nappal késGbb, mdrcius 28-dn a szinhdz fGtitkdra azt
a feljegyzést postizta neki, amit mdrcius 5-én Major Tamds a miniszterhelyettesnek
irt. A levél az elGiranyzatok, a gazdasagi diktitumok és a szinhdz mindennapi élete k-
zotti ellentmondasok tényeit sorolta: Az ember tragédidja statisztériajanak fellépti dija-
ra osszesen 879 forint az elGirdnyzat, 4m a valdsagban esténként 1550 forintot fizet-
nek ki. Figyelemremélt6, hogy a beadviny az dllamositis el6tti évekre is hivatkozott:
akkor még a szinész tilmunkajit megfizették! Bessenyei Ferenc 6t hatalmas szerepet
is alakit a repertodrban, koztikk Dézsa Gyorgyot, naponta tizenegy orit dolgozott,
s a fizetése havi 4400 forint, érvelt az igazgatd, mik6zben Honthy Hanna az operett-
ben 5980-at keresett. Azt elfelejtette persze Major Tamds, hogy hirom hénappal ko-
raibban Honthy Hanndnak a szovjet partvezetés tapsolt a Szovjetuniéban. Hozza: az
Operettszinhaz vendégjatékat modositani kellett; a tdrsulat visszatért Leningradbol
Moszkviba, hogy Hruscsov elvtirs is megtekinthesse a Csdrddskirdlynit. Osszevetésé-
ben azt is tudatta Major Tamds feljegyzése, hogy az Operahdzban 1956 tavaszin pél-
ddul Székely Mihily fizetése tizenhatezer forint. Ehhez pedig a kései kronikas adatol:
az acz€li id6k robotoldsi kényszerének szégyenletes eredményeként, harmincot évvel
késdbb, 1991-ben Bessenyei Ferenc nyugdija 20 ezer forint volt.
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Milyen volt a Dézsa Gyorgy elGaddsa? Illyés is felismerte gyongeségeit, vélhe-
téen az 1971-es szegedi Dém téri elGadds tanulsigai nyoman is, hiszen 4j vélto-
zatként megirta a Testvéreket (1973). A Dozsa hangfelvétele megmaradt, amelyrdl
folényeskedGen vélekedett a rendezd Gellért Endre életrajzirdja, aki évtizedeken
at a Népszabadsdg munkatirsaként és a szinhdzi élet erkolesfogyatékos Cipolldja-
ként tizemelt. NézGpontja mdr abban is hamis és szinhdziatlan, hogy a kor at-
moszférdjabol kiemeli az elGadast. Sunyi persze Cipolla lovagunk, mert szava sincs
arr6l, hogy az 1956-os esztend$ fitott kozéletének estéin jitszottik a darabot.
Operai hatdsok? Igen. A hatalmas diszletépitmény kozott romantikus jelenetek
valtottdk egymdst? Bizonydra. De kit érdekelt akkor? Cipolla csak a lényeget hall-
gatta el: zsarnoksdgban éltink, s a Szabad Nép, a Népszava vagy a Kossuth Radio
hazugsig-gyira helyett a Nemzeti Szinhazban Dézsa Gyorgy tudatta az Igazsigot,
és mozgositott és gyujtotta a lelkeket! Az élet és a szinhaz egyiitt lélegzett azokon
az estéken, amikor Bessenyei Ferenc ezer embernek hirdette: ,Az Igazsig... az
cselekszik, eléremegy, a harcot keresi.” S az Igazsig napr6l napra elérement
1956-ban. Tobb mint negyven esztendé multin is, beszélgetésiinkben meleg és
szenvedélyes vallomasban idézte fel Bessenyei Ferenc, amikor Illyés Gyuldnak jo-
vendolte a Dozsa-elGadds hatisit: ,,Gyula, forradalom lesz! ... Igen, értsd meg,
nincs més értelme, csak ez.... Forradalmat csindlok! Azzal a szenvedéllyel, ami az
én fantizidmban van, és azokkal a gondolatokkal, amik a te agyadban élnek!”

...0tven év miltin megsirgul msorlapot bongészek; a Nemzeti Szinhdz &szi ja-
tékrendjét mutatja, miszerint az 6reg Blaha Lujza téri épiilet 1956. oktéber 22-én
este is a Dozsa (yorgy szavait €s sorsat visszhangozta. Masnap délutin a Bem szobor
el6tt Bessenyei Ferenc egy jobb kort jovendolt Vorosmartyval, majd a Katona Jozsef
Szinhizba igyekezett, hogy Dézsa Gyorgy szenvedélyét is éltetve Galilei sorsiban
mondhassa: ,,...szivesen vennék egy latcsovet, amellyel olyan szizadba latni, ahol az
igazsig meglitisival végetér a tudds dolga, s az igazsignak, hogy élhessen, nem kell
hazudnia.”

Immidr egy 14j évezredben Galilei-Bessenyei dlmodta tivesd mogiil eltéril a te-
kintetem: s azonméd oda immar a szinhdz és a torténelem igazsiginak varizsla-
ta...: rémes maszkabdl tdnik fel! Apré Antal unokijinak Zipolya-pirja Dézsinak
maszkirozva jirja a piacokat, a fGtereket, és illyési szavakkal, dm egy ripacs nem-
zethasogaté tirdddjaval dmitja és szervezi a nagyérdemit: ,Az Igazsig... az cse-
lekszik, el6remegy, a harcot keresi.” Az 14j ceglédi lizbeszéd pedig imigyen szol:
a hazugsig az igazsig!

Alvezéreivel pedig Holnapunkat ilteti izz6 trénra.
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