SZAKOLCZAY LAJOS
A kolto szabadsagkenyere

A losonci festo-kolto, Szabo Gyula livdjirol

/"\K teremtés utjai kiszdmithatatlanok. Mit, mikor, miért tesz a miivész — sok min-
.L_’ 2 dentdl figg. A véletlen 4ltal belénk plantilt génektdl, a sorstél, az alkotéra
rakodo — egyéni és kozosségi — terhektdl.

Az onkifejezés gyonyore és fijdalma kétszeresen (két kiilon égbdl hullé tonnakkal)
is megérintette Szab6 Gyuldt. Lizas alkata szinte kezdettdl fogva — litomasai is segi-
tették — Osszeforrt a viligmindenséggel, mintha a felvidéki kisviros, Losonc nem csu-
pan egy ,,bolond fost6” mikodési terepe volna, hanem a kozmosz része is.

Itt, ebben a zavargé mindenségben kellett megsziiletnie (a miivészi magira éb-
redés bolesGjérdl van sz6), hogy kisebbségi magyarként folmutathassa fajtdja Gsszes
- a torténelmi-politikai vesszGfutisok nyoman szinte mindvégig sajgé — sebét,
s tavaszra nyil6, dm némelykor felh6k arnyékolta maginéletének: eme nyiizsgd,
csondben terebélyesedd maganynak boldog és kevésbé boldog pillanatait.

Avval, hogy a festGecset teremtette viligon kiviil, nem kevésbé intenziv médon,
a szavak vararkabol kilop6dzo, szerencsés esetben a katedralisok tornydig is merészke-
d6 élet, magyarin: a koltészet is foglalkoztatta, két bilincset vett magira. De & ezt
a ,terhet” szabadsdgpotlékként viselte. Volt id6 — itt els6bben az 1945 utani felvidéki
magyarsig tobb éves jogfosztottsigira gondolok —, hogy épp a képzelete dlmodta si-
lyokkal ,szallt”, legyGzvén a valésig cudar megprobaltatasait.

Amig a festmény, a grafika és a (fa)metszet — a kozonség altal lathat6 vilag -
szimbolumokban rejtezetten tudott csak érvényesen szélni az ember és az Gt fol-
nevel§ kozosség dramai, a zsarnoksdg dltal nemegyszer golgotaiva tett tjardl; ad-
dig a vers (igaz, az asztalfioklét szabadsigdban) a legtermészetesebb, belilrdl jové
igazmondas erejével és 1élekemelS, mert csondjeiben is robajlé harsinysdgival hir-
dette a jobb sorsra mélt6 megvertek folemelkedéshez vald jogit. Szépség és igaz-
sig ezekben a lirafutamokban is testvérek.

Bir Michelangel6t6l — hogy csak magyar példat emlitsek — Kondor Bélaig az
egyetemes €s a magyar mivészetben szdmtalan fest6miivész-grafikus-szobrisz for-
gatta jol a tollat, szinte a valddi literdtorokkal folvéve a versenyt, inkdbb az élet-
rajziréi (Chagall, Bernath Aurél, Borsos Miklés) és a mivészetelméleti kérdéseket
sem megkeriil§ aforisztikus vagy boleselmi (Paul Klee, Brancusi, Balint Endre)
vonulat az erGsebb. A kolté — aki nem csupin versel§, dm liraéletmivet teremtd

Az irds a dunaszerdahelyi Nap Kiadénil megjelend, tobb szerzg altal jegyzett, Szabé Gyuldrdl szolé nagy-
monogrifia fejezete.
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is — ritka példiny. Szabé Gyula foltétlen ebbe a tiborba tartozik. Még akkor is al-
litom ezt, ha a kolt6i életmd — jollehet nyomtatisban is jelentek meg darabjai
(Betii és forma, 1977; Szabé Gyula-brevidrium, 2001) — rendezetlen. Am a jéghegy
cstcsa arr6l tanuskodik, hogy széles, vagyis folfedezésre mélt6 az alap.

A szinte napléorendszerességgel évtizedekig verset iré fest6miivész — tobb szdz
koltemény maradt utdna, vagy tobb ezer? — meg volt gy6zédve arrdl, hogy for-
rongé lelke csak a lirakidramldsban nyerhet vigaszt. A verset életpotlékként babus-
gatta, s mikor rilelt — sokszor 6sztonosen — a kivant formdra, csaknem git nélkili
draddssal vetette papirra melankolidra hajlamos rab lelkének és szeretethimnuszban
megnyilvinul6 érzelmességének ,dokumentumait”. S nemegyszer lizadé szavait,
amelyek mozgd erkolesként, indulati éllel protestiltak az embert meggyaldzo,
a szellemi ember gondolkoddsit és a szabadsigra éhes népeket (nemzetiségeket)
igdba hajté hatalmi kényszer, a zsarnoksig ellen.

A kolt6 Szabé Gyulit a kordn megtelt mindenségélmény tette szabaddd. Benne
valaming kozmikus — némely pontjin a szakralitdssal is érintkez6 — boldogsigél-
mény realizdlédott. Ami nem mds, mint 670kos vdgydsa az elérhetetlennek. Aki ma-
mordban, adézvin az 8t gyotrs s sziintelen vallomdsra biré szépségnek, mindunta-
lan a felh6be - titkos vidgyaink angyali megtartéjaba — akart harapni, hamar
folfedezhette, hogy az isteni terrénum valéjiban nem mads, mint dombok koszori-
jaba font, napsugir Gvezte fiives-bokros tdj. Melynek idilli fényét a couleur locale
adja — az otthonossigérzet mint bensénket dtjar6 fuvallat —, ugyanakkor észreve-
vodik rajta a keresztiatra emlékeztetS dllomdsok szenvedéshorizontja is.

Ami - kolt6ként és gondolkodéként is — nehéz: a huzatos kozép-eurdpai tij
sokszor gyotretd valosigabdl kiszakadni; méghozza dgy, hogy menekiilésiink ne
lassék menekiilésnek, csupan igazabbi vildsnak, melyet — a nyujtézkoddsnak is van
dhitata — egyidejileg a muzsikus Esterhazy Pal Harmonia Caelestise és a honi valé-
sagot megszenvedd politikus, Esterhdzy Janos harminia humandja keretez.

A nem helyi és helyi muzsikiban — kozottik csaknem két és fél évszazad — az a ko-
z6s, hogy az igazsig érzelmi hurjait szélaltatjdk meg. A kissé artisztikus egyveleg, ze-
ne és politika — Szabonal dlom és vald — szabadsigkivanalma attél megejtd, hogy élta-
la az ember, f6lfedhetd jeleket hagyvan Isten kertjében, szinte égmagasra né. Ennek
a boldogsagmamornak azonban megvan a praktikuma — akarva-akaratlan Obozz4 ma-
gasodni. Nem véletleniil hangsilyozta a kolt6-gondolkodé a confiteor jellegti, de
a nagykozonséghez is sz6l6 Nyilt levél cimd esszéjében (1948): LA jelhez eljutni a cél,
ami a formdban gyokerezik, és szintézise a maguk bels6 kozmoszinak, palydjit irva
tarskozmoszok kozott. A Jel kozelebb van Istenhez, mint a targyi val6sig.”

A modern mivészetet kedvel§ és alakit6 ,Gstehetség” — az értelmi és az érzel-
mi terrénumot onmagiban 6nkénteleniil is 6sszek6tS, az almanachlira lapalyarol
id6vel csaknem a semmi érzetéig eljuté vandor — kezdetben szivesen id6zott a re-
neszansz megvilagitotta osvényen. Héseit — akdrcsak az ez id6 tdjt mdr konyvvel
jelentkezd pap-koltd, Tz Tamds — innen vilasztotta. A személyessé valt Itilia-¢l-
ményben, csak nem annyira, mint kortdrsindl, valaminé bensGben is megfogant
Nap siit. A Michelangelo (1942) cimi versben, mert képzavarra képzavar, elég pisla
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fénnyel, de a hiromrészes — hirom hangot (a kronikidsét, a miivészét és az ut6-
korét) prébalgaté — Leonardo da Vinci (1942) cimi koélteményben mar megmutatva
valamit a hit limpdsabol. ,Mérgezett lélekkel teremtettem szarnyat, / Jézus tiszta-
siga fegyver nélkil gy6zott; / eldzott melllem minden foldi vagyat.”

A hdbort borzalmait idegrangisos bénultsdggal atélvén Debrecenbdl hazakertil Lo-
soncra. Tovabbi kutatist igényel, hogy 1945 fordulata miként jelentkezett — val6jiban
megszolalt-e — versében. Lehet, hogy a verskolt6 hangjat a képkoltd vette at? Egy bi-
zonyos, az Ecce Homo (1945-46) cimi fametszetsorozat, a fekete-fehér kontrasztjat ki-
emeld drimaisiggal, poétikus nyelven sz6l az ember megdicsGiilésérdl és kiszolgalta-
tottsagarol, a gondok fekete seregérdl és az ,igazsig” nevében kivégzendd (j6llehet
a Nap felé tartott dgkarjaiban ott a remény), puskacsg elé dllitott szerencsétlenr6l.
A bogre levest kanalaz6 férfi binatiban — Dézsa iilt igy a tiizes tronon — annyi konok-
sdg van, és a krumpliszed§ asszonyban olyakkora, a foldonfut6k balladdjit életessé te-
v3, a megmaradasért kiizd§ lendiilet, hogy lehetetlen nem észre venni a biblikus teli-
tettség, Pilatus elé cipelt Sors hdbortaval-iszonyattal szembeni magasabbrendiségét.

Azonban a kolt§ sem marad széotalan. Kis verse valéjiban — ahogyan cime is
kozli — Kis vers, amely természeti képpel indul, de a mindenben bizé kidbrindult-
sagit sem elhallgatva — pedig még csak ezutdn jon a csehszlovikiai magyarsigra
mért {ités, az igazi feketeleves — valaming egyetemes tél eljévetelét josolja. ,Janudr
van, és virdgzanak a fik. / Stlyos minden bokorka, dg. / Ejszaka nyilott — és most
csupa virdg! / Fagyott kod — csipkés zazmarik: // Virdgzik a villanydrét, a haz-
eresz, / A kerités és a kémény ... / Azt hihetném, tiindéri liz, csoda ez — / Ha
nem dideregnék: szélén // Egy amit6, hazug vilignak” (Losonc, 1946. januir 9.).

A latvinyba beleszerelmesedett kolt6nek tdl kellett [épnie a tél drapéridin, hogy az
onmagit illegetd (s ezzel a tdrsadalmi bajokat elfedd) Szépség mogé lisson. Szive
szerint megmaradna az idill poétdjanak — ,Az utcin lattam, Gszi mézet csurgatott az
ég. / S koriilzsongta halk szavival a mézszin Messzeség” (Oszi talilkozds) —, de lelken-
dezve nem tudja hinni, ,ami nincs”, s igy az is botor vigyilom, hogy a bilincs szdrny-
nyéd puhuljon (Vigy). Az iiresség, amely csaknem egzisztencialista médra kései versei-
nek problémaja lesz (az 6nmaga koriil kereng6 vildg mint hidny), most is — a negyvenes
évek végén vagyunk — dtlengi a sorokat. GGgosen biiszke nagysagara (Meringélnek), pe-
dig még csak festGtanoncemlék kinozza, s hidba ér losonci 6ridsként az égig, elégikus
hangulati sorokba burkolt biintudata gyétri. ,,Leguggolok és iires szemmel / Az iires-
séget baimulom ... / S z6ld szdjjal, hideg, kegyetlen: / Aki voltam, eldrulom // A kis-
gyereket és az ifjut ... / Az Embert! meg az éveket... / Az Id6, mint egy arany gyik
fut, / S farka hull - az Emlékezet” ([Eljon...)

Adyra kacsintva, igaz ndla sokkal kisebb erével, Szab6 Gyula kéltészetében megje-
lenik a hangsilyozottan nagybetiis Elet mellett a Haldl is. De ez a — még az almanach-
lirdra visszaemlékezG — édeskés kacaj és az elmulasérzettSl konnyes biskomorsag (ame-
lyek legfGképpen a szerelemben gydztes és vesztes hangulatkilengéseibdl fakadnak),
fokozatosan it fog itatodni a tirsadalom altal meguvertek és létikben kisermmizettek per-
16 jajszavaval. Az dttelepitettek, a rabszolgapiacon eladottak, a reszlovakizicié kuatjiba
meriiltek-taszitottak — a torvényerGvel megsziintetett magyar élet f6ldonfutéi — mind-
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mind okoz6i ennek a sokszor szimbolumok éltal rejtett letargidnak. A losonci lirikus,
ezekkel a tragédiakkal élve (s hdseivel egyiitt érezve), van annyira sorsiba bele nem t6-
r6dé6, biiszke magyar, hogy atvillalvin eme vesszGfutdsok terhét, az égd és perzselé
nyérba telet kidltson.

Rejtett versbeszédében — mert némelykori agitativ hangja ellenére sem agititor —
metaforikus béséggel izzik a sz6, mintha a koriilirt néven nevezés konnyedségének bi-
zonyos melankdlidja is volna. Ezzel a susogé — a vagasra kés helyett a sds élét haszna-
16 — ,itélettel” fél vagy negyed libbal még a szimbolistik k6zott van (ahol sosem volt),
am késziildik benne — még ha jelei most nem is mutatkoznak — a semmiérzetet a ha-
lalra szantak eltokéltségébe is belopd, gyakorta a tirsadalomnak ugyancsak fityiszt mu-
tat6 latnok.

De egyel6re maradjunk a természet burkdban csillogé Nydrvégi vers, ez a csehovi,
id6tlen nyugalmat tdrsadalombirdlattd dtfordit6 koltdi helyzetértékelés siirtin csapdo-
s6 guillotine-janal! ,Elrévedek... Mir nyar van. / Le is arattak mdr a / Hatdrban. /
S, szall — aranyl6 sugdrban: / A nyér. S fdjl... Az sz virja / Batarral, / Hohér, veres
csuklydban... / S gydsz-héfehér ruhdban / A Batirban: // A Halal van” (1951. aug.
21.). A koltemény talérett, némelykor tilcsorduld telitettségében is riaszto. Epp avval
a ,nincs”-csel szembeni bGséggel, amely akarva-akaratlan a kinti val6sdg, az épités ma-
moriban tetszelgd szocializmus szinte minden 1épésének a megkérddjelezése.

Kimondta-e a csehszlovikiai magyar lira azt, amit Szab6 tdrsadalombirdlatként
a szemiinkbe vigott? A Kdin oltdrin nem kevesebbet éllit, mint hogy ,Az erdd fi-
ja fejszenyél: / Olni vigyik mind, ki él.” Ezért lesz véres — a dsidai varakozdssal
ellentétben nagyon is aktiv — az a forgatag, amelyben advent nem az Elj6vét ji-
szollal vir6 puha némasig, hanem — a kolt6 szavit visszhangzéan — filozofikus be-
tetdzése mindannak, ami kozmikussi vilé sors, egy nemzeti kisebbség létpoklit
megérzékité drama, nemkilonben az Otvenes évek csehszlovakiai magyarsiganak
picass6i médon eleven dbrazolisa.

Nem az érdes, egymishoz sirolddé szavak zoreje, kakofonidja dltal dszunk bele
valaming, az dldozati barinyban is bikit 1it6 modernségbe — a koltd mindvégig
megmaradt a hellyel-k6zel nyugatosnak titulilhaté verseszménynél —, hanem
a ,szimbolista” térérzékelés s a metaforikus bujkilds (dtvaltozdsok sokasiga) révén.
Az Advent 1952 ciml koltemény, mert harmadik versszaka is létezik, tdl van irva,
viszont ha a tilbonyolitott kifehéritést elhagyjuk, egésszé dll Gssze — koordindtiit
jol kijel6ls rettenetté — a kiilonleges tirsadalmi korképet sugall6 litomas.

Bibor ho bull... Igen, bibor!
Sziirke ¢gbol mdzsds kintol.
Roggyannak a fik alatta,
Megdermed a kis patakka,
Folydsa dll, vad menny nyomja,
S ranémul a csillagokra. ..

S til biboron, mdzsds égen:
Isten ¢l a hoesésben.

2007. MAJUS [45]



E"rtbetetlen, eérthetetlen,
Meérbetetlen Veégtelenben
Moccan, s bibor havat szdllat,
S a Teér, mint egy vérzo dllat
Behemadt nagy testtel sirlik...
S vakult, ki febéret lit itt.
Minden bibor; ling és éges:
Egyirdnyii Orok Vérzés.

Amig a csehszlovdkiai magyar lira hallgatott vagy csak dadogott - ismerjik
a Benes-dekrétumok szabta borzalmakat —, addig egy ,ismeretlen”, csak 6nmagi-
nak iré mivelGje, mert mitermében nem kototte rabline, koltSként is szdrnyalt.
Magyarsigit és az Ovéiért folytatott kiizdelmét nem kellett letagadnia. Azzal,
hogy ©onmagihoz menekiilt, a vallalt ir6i-gondolkodéi ut lépes6i is megviligo-
sodtak. A rohané vilig elveszejtette az embert, és csupin az képes erkoleséhez
méltén fonnmaradni, aki az egyetemes tanitdsok — a jelképerejli igazsigaiban is
mindenkor érvényes Biblia, valamint a klasszikusok torvényei — mellett sajit o7d-
kis fajdalmdnak igazaban is hisz.

A gyakori szerelmes hangon kivil ez a megfeszitettségérzer huzédik végig Szabd
Gyula koltészetén. Ahogyan kisebbségi magyarként — kiilonos kildt6 — it tudja él-
ni a kishaza és a nemzet — az 1956-os forradalomban a vildg drvijaként kiizdg
nép — szenvedését, abban méltésig van. Egy szétlansigra kényszeritett, megvert
ember nyomorultakkal val6 egyiittérzése.

Ehhez a terepet — mert a magyar forradalmat dics6itG versei ir6i palydjan is
kiemelkedd szerepet toltenek be — az Gtvenes évek sanyardan is lizadé énekei
készitették eld. Lehet, hogy virdnyos lelkének moccanidsait kovetve a koltd ,egy
szellemibb, egy istenibb” vilagrél akart regélni (Proldg, 1952), de litoként — mert
nemcsak litomdsok gyotorték — minduntalan beletitkozott az 6t és nemzetiségét
szorité valésigba. Melankolikus litlelete tobb mint izgat6: ,Leszillt az ég, szép
szlizi-fehéren a f6ldre, / Befedni itt a vidlo, drulé nyomort, / Angyalok iltek
minden szomord gorongyre (Téli levél, 1952). Az Otvenes évek a mezitlibasok-
nak szomjusdggal gyotrd, perzsel Szahara volt — ebbdl a szempontbd6l Csehszlo-
vikia semmiben sem kiilonb6zott a tobbi szocialista orszagtdl —, s ezt a végte-
len szenvedést jeleniti meg az Ady-maszkba bujt reménytelen remény: ,ElGre
tiizes, tiz komor 16! / Elére milljomult csapat! / Terhetek csak egy buis ko-
pors6, / Meg egy vérzé, halé lovas. // Ki még él. El! Elére! Hajr! / Oda, hol
gyul a messzi fény... / Milyen vitéz az, aki hagynd, / Hogy sirkinyoké a Re-
mény” (Muszdj vitézség, 1951).

Még lizas allapotiban sem 6nill6 hang ez, dm valamiképp — f6képp abban az
idében, amikor a szellem emberének hazudoznia kellett — megvolt a sodrisa.
A hangulatviltozisokat megmutatandé egy mdsik — idillibb — pélust is emlithetnék
(»S tapadva a Tér uszonyira, / Kérdem: mit tudsz barackvirigka, // Hogy ilyen
bizén bontod ki / Szirmaidat? — Virdgzd kérdés), de a sokszind, a festémivész-kol-
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t6 idegallapotatdl figegd megszolaldsok jelentSs részét mégiscsak egy keserédesebb
hang uralja. A kolt6, miként A Polandn (1953) cimi versében kozli, kébor vando-
ra a Létnek, és érje barmely didergés, akarcsak a , Téri-fagy” a Foldet, a messzi-
messzi ,emberutdni csond”-re vagyik (Virdg felett, vilig felett). A csondre, mely so-
sem az elhallgatis, a lemondds, a visszavonulis csondje, hanem - miként verscim
mondja — Céltalan is a teremtésé, a kiizdésé: ,Es mégis tenni kell! / Mis nem
adatott. / Bus forgunk az {irben, / Mint a csillagok”.

Hogy evvel a forgissal” tiz évet el6re ugrottam, nem akartam mdst, mint
megmutatni: az alakulé — legyen szabad igy mondani: ,filoz6fidjiban” fejléds -
kozmosz mindenségre tirt énképe mar korabbi id6kbdl is Grzott magin vondsokat.
A gyonyord rét — a kolté még nincsen Gtvenéves — ,odafenn az égbe” jeloltetik
ki, amely végsé soron nemcsak az ,Istenek 6lébe” vigy6 ember ,végsd tidvisség-
re” val6 lelésének ziloga, hanem a ,poklok feneségét” maga ald gy(iré Béke,
vagyis Isten csondjének bizonyossiga is.

Mindez olyan, a stilusimiticiét egészen magas szintre fejlesztd versb6l, a Fostd
Szabo Gyula balladdjibil (1953) tudhaté meg, amelyben a kiilonféle vonulatok, 1é-
tezésmodok (festés, irds, az eliziumi mez8kre valé vigyddis, az Istenben valé fel-
oldédas) szinte népmesei kiozegben jelennek meg. Pontosabban, ennek az életrajzi
tényeket csaknem a szakralitisba emeld ,kiprazatnak” jol észlelhetS a rusztikussa-
ga. A nyelvhaszndlattal is, a balladai kifejlést lassité ismétlésekkel s az igy fogant
monoténidval is hatdrozottabban jelentkezik a versben az a plebejus iz, amely
altalaben nem jellemz6 a polgari létet is artisztikusan €16 gondolkodéra.

Eme kiilonleges koltemény kezd§ és zar6 szakasza talin meg tud valamit mu-
tatni abbdl a Sinka Istvin-i foldszagii egyszertiségbdl (a pogiany elemek mellGzé-
sével), amely dltal a drima tomorebbé valik. ,Fost6 Szabé Gyula mene,
mendegéle, / Amig rd nem lele az & ecsetjére: / Az 6 ecsetjére, / Képét fest-
ni véle... / Fost6 Szab6 Gyula mene, mendegéle.” Illetve: ,Fost6 Szabé Gyula
csond a Csondességbe’, / Nem emlékszik soha’ elmilt életére: / Elmalt életé-
re, semmi szerelmére... / Fost6 Szabé Gyula csond a csondességbe’: // Isten-
nek olébe’...”

A forradalmi vagy annak tetsz§ heviilet, a kozmikus, 4m az anyag szivéig leha-
tol6 létszemlélet, a szinte tirgyiassi vilo, jollehet majdnem mindig folftott gon-
dolkoddsméd mellett egy kissé ez is jellemzi: a fonti (szandékolt) egyszeriiség.
(Festményeinek is van ilyen, f6kképpen a képirdkkal rokon vonulata.) A tij naila
mindig bels6 tij is, méghozza avval, hogy a kod, a fa, a folys, a szél nem csupan
természeti — Gsezredek igazsagit hordozé — rekvizitum, hanem mindsits, a kiilon-
féle ,foldrészeket” és értékjavakat Osszekots lélekigazsig is. Egy ditum nélkili
versvazlat szépen szol errdl az atviltozasrol: ,Szél sir az agon? / Vagy az g sir
a szélben? / Mind a ketté bennem sir: / Erzem!”

Kétségkiviil van ennek a mindent a bels6be fordité értelmezd gesztusnak bizo-
nyos hitulitSje is — némelykor még a sziklaszilird szé is érzelmessé vilhatik —,
am sosem lépi dt transzformdcidjaval azt a mértéket, amely teljesen elsekélyesitené
versét. Az egymdsba jatsz6 kozel és tdvol hasonlitgatisa arra mindenesetre jo, hogy
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érezziik a hon fijdalmat. Mert a Néva, a Dnyeszter és a Szajna mellgli ralatds
(Vizek partjan, 1955) akarva-akaratlan folerdsiti a kishaza torékenységét. ,Lattam
folyét... Tenger drjat... / De szomoribbat, 6, sehol, / Mint itt! — ahol te sigsz
arvan / Hull6 magyarnak — vén Ipoly.”

Az tjsigok és a radi6 altal szajkézott ,biiszke kor”-nak nem csupin — munki-
val — részese, de elszenveddje is. Az altaluk krealt ,dlarcos bilon” nem tiri a ha-
talom, hogy valaki is bus legyen — ,»Szoc.redlizmus« itt a sor” (Anakronizmus) —
oriilni kell, végteleniil oriilni az eredményeknek, és dics6iteni a népre railt part-
vezéreket. (Késébb — kézzel irott spirdlfiizeteibél tudjuk — jocskin folerGsodik
benne az ellenszenv a mindentudé Pirt és az eszmét klszolgalo siserehad irdnt.)

O megveti a behédolokat. Tovabbra is csak onmagdban hisz — ,Es érezned kell
a dis Anyag felett, / A Megfoghatatlant: érzé lelkedet” —, tovdbbra is csak az Gt
gyotrd kérdésekre dldoz szdmtalan futamot: ,Kitdl tanulta el a Tér a Teret? / Ki-
t6l mi emberlétiinket, emberek?” (Frezned kell...). Dalol6, merengd, bis lelke hol
a haldlt virva A szelidség szdrnyain kalandoz, hol meg ,szive szelidségét” feledve
a hitvany tomeggel porol. Egyszer Shakespeare-t idézve (,Lenni vagy nem len-
ni?”), arra gondol, hogy utcit fognak majd elnevezni réla sziilévirosiban, Buda-
pesten, masszor versének hését, a szomoruftizet kévetve ,tavat sir a nagy szomo-
rasagtol” (Tavat nézve).

Idegrendszere labilis, gyakori az az allapot, amikor az 6rom Himaldjajarol
a banat kutjdba zuhan. Francids és nyugatos el6képei, nyilvin az alkati rokonsig
miatt, ,segitik” is eme miivészies bodulat fonntartisit. ,Régies” verse gyakran az
Uat — formdjdban is djat — keresé képe (festménye) mogott marad, de ebben
a ,korszeritlen” hangban ugyancsak érezni a viligmegvalté szindékot. Ha iréi
életmiive, amelynek 99%-a kéziratban van, alaposabban {6l lesz dolgozva, nyilvin
jobban kitiinik a Csehszlovikidban sem dlomkorszaknak tekinthet6 Otvenes évek
Szabé Gyula-verseinek hatékonysiga (mds ir6knal maradt-e fikban eme korszakot
biral6 kézirat?), a tdrsadalmi-politikai torzuldsokat leleplezd, kiméletleniil tollra tii-
z6 szandék.

Egy azonban bizonyos: haragos kitirulkozasai mellett, amelyek az onfeltird
gesztust ugyancsak erGsitik, mindenségbeszédei ugyancsak szimottevéek. Ahogyan
képzémivészetében — Kubicka Kucsera Klira szépen ir errdl — jelentds az a szim-
bélumvildg, amely megannyi hiedelemtoposzt félmutatva els6bben a Biblidra ti-
maszkodik, gy koltészetében is fontos tartéoszlop a szintén innen szirmazé jel-
képarzendl. Mig a Krisztus, esetiinkben az 1tszéli pléh krisztus, maszkjiban
mondott vallomdsban (4 sdrga Krisztus, 1952) jobbdra csupa, bar életiranyi panasz
van, addig a foltehetGen ugyanabban az idében keletkezett Finos Evangéliuma ci-
mi kolteményben mar ott likktet egész gondolkodéi kozmosza: érzés és tudis, fi-
lozéfia és hit, természet és miiveltség, anyag és szellem egymadst atjar6 egyiittese.
Igaz, a vers a vége felé egy kicsit esik, dm igy is értékes dokumentuma a mivész-
ir6 kezdett6l fogva meglevd mindenségvigyinak. Nem véletlen, hogy a losonci
Irds a koltS gépelte (?) formaban nagyhatdst képvers is, melynek fels6 rajzolataban
jol latni a kettds — apostoli vagy lotharingiai — keresztet.
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Kezdetben volt az Ige és semmi mds
Es benne volt minden

O volt az Isten

O volt az Elet az Eré az Akards
Es nélkiile semmi sem lett ami lett
Mert O volt a Gondolat s O volt a Tett
Benne volt Minden a Mozgds a HY
A napok a holdak a Ver és a Ko

Es az Eg és a Fild

Es a kék és a zild

Esa Tiiz és a Viz

Es a Parancs a tiz

Belile indult ki minden Rezzenet
O volt az Atya a Fiti s az Izenet
Benne Béke volt a Hit s a Tiirelem
De Hdborii is a Biin s a Félelem

O volt a pozitiv s a negativ sarok
A K mit megvetett a csend s a vibarok
Az dllitds mellett az orok tagadds
Eber figyelem kisérts szunnyadds

A virdgok szine

A sziklik foka

A bardny szive

A farkas foga

A mezok roge

A tengerek drja

A gyiimolcs ize

A Haldl fullinkja

Es te is Ember a Nagynak része
Benn voltdl te is az Atya szivebe’

S beléd volt irva orik szenvedésed
A Biinod az agyad a tested a véred
A szemed a szdd

Az Elet a Vid!

Es minden ot volt mr akkor rég
Az Alfa az Omega a Kezdet a Vég
Karod ereje mely kaszit subintott
Szived bekéje mit Krisztusod hozott
O volt mdr veled akkor a tank

Az atombomba és millio hant
Ziigott mdr benned a harcok vibara
Lantod is pengett az orok Hozsanna
Donatello szobra és Raffael képe
Buonarroti és da Vinci lelke

Dante és Goethe Wagner és Franklin
Petifi Sandor Linné és Darwin
Kopernikusz Kepler

Spinoza Spencer

Newton és Lincoln

Fulton és Voltaire

Agyadban ott fesziilt a goz és a gaz
A szdguldo vonat a munkaldz

A traktor a vddio a szines film

Az autogardzs és repiildszin

A televizios és atomgep

A hidrogen- s iirbomba és tudja Eg
Mi még?

Tulin az Urben rakétautazds
Kezdetben volt az Ige és semmi mds

Kezdetben volt az Ige, és testté 16n! Igy sziiletett meg 1956 oktdbere is. Ha-
bir j6 par dolgot tudunk arrél, hogy a szomszéd népek magyar ir6i miként fo-
gadtak — kitord lelkesedéssel — az 1956-os magyar forradalmat, de arrdl keveset,
hogy kik azok, akik egyiitt 1élegezve a jol indult, de drimdba fordult torténések-
kel, a forr6 pillanatokban verssel adéztak a viligot ugyancsak megrendits forrada-
lom szellemének, hogy — botor sorsalakulds, a szovjet linctalpas horda tdlereje
gy6zott — majd elsirathassik a szabadsagért vériiket aldozé martirjainkat.

Szabé Gyula kozéjiik tartozott.

Koltészetének legizgalmasabb — az egyetemes magyar irodalmat szintén meg-
pezsdité (utdlag is hatd) — részét épp 1956-os versei adjak. Hihetetlen, hogy
kisebbségi magyarként — volt hol edz6dnie — milyen gyorsan és milyen igazmon-
déan tudott reagilni a forradalom eseményeire. Ezzel a mellénk (értsd: magyaror-
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szagiak mellé) dlldssal sajit, az egyetemes magyarsigba vetett hitét is erdsitette.
Jollehet életét Losonc ege takarja, de kinyilvanithatta, hogy val6jiban hovi is tar-
tozik. Kikért dobog folajzott szive.

Megveti a toll behédoléit, erkolese tiltakozik az ellen, ha valaki pénzért — sok-
szor a harminc eziistnél is kisebb koncért — elirulja magyarsigit. Nyilvin sok
»hohérkézhez dorgol6dz8” verset olvashatott, hogy dithe megsemmisitG erejd.
Egy-egy ilyen hangulatban tortént szélisa — melyben a csaknem bibliai atok su-
lydn, sajnos, nem keveset konnyit a plakitnyelv — folér egy kidtkozassal. ,S dotko-
16dtok diszné fejjel, / Nyalva nyélas pédrtos nyelvvel. / Kultusz ilyen, kultusz
olyan, / S éneklitek ti boldogan. // Boldogan? A suly belétek! / Gambdtokon fél
az ének, / A nagy »hGsi« — s riadt néztek, / Hol nyi linca gazsolt népnek, // Hol
fakad ez igaz ének... / S gyGzni van-e még pribéktek / Partos, hasas idegen faj, /
S zenghet-€ »hiin« a hiitlen dal? // Patkinyhad! J6l idomitott, / Jéllehet — aki ta-
nitott — / Nemzet-hissal, foly6 vérrel, / Es zabiltok ... reszketéssel: // Jol tudji-
tok, patkiny fajta, / Jaj, hogyha kél gilya rabja / Lancot tépve, mert bocsinat /
Nincs »Vezérnek« , se patkdnynak” (Patkdny ,koltokhoz”).

1955 — hany ehhez hasonld, forrongé verset irt? — akarva-akaratlan egy djabb ,el6-
készités” éve lett, hiszen valamiképp ki kellett tornie ebbdl az emberre-kéltére egy-
ardnt megalazo helyzetbdl. A szocializmus rabkenyerét Csehszlovikidban is, akdrcsak
Magyarorszagon, elég sokan ették. Tandcsos volt kikopni ezt az id6vel kényelmetlen-
né valé ,falatot”. Nilunk sikeriilt. S ez a bukdsa ellenére is fényes gyGzelem — 1848
utin €s legaldbb olyan héfokon ismét magidra taldlt a nemzet —a losonci lirikust is meg-
érintette. Az Ipoly melletti dal evvel a magyar okt6bert tinnepld tigitissal mar Duna-
medenceli, sGt az egész vilagra kihat6 énekké valt.

Pragiban — késGbb eme véros is meg fogja izlelni a szabadsigot — vettetett papir-
ra, 1956. oktober 28-dn a Hiiséggel. Ha azt mondom, hogy lelkesiilten, keveset mond-
tam. A mott6ban is jelzett testvérsziv koszonti a diadalt. ,Nagyszerti népem, szép, hé-
si népem, / Mennék, ropiilnék arra feléd ... / O, hogy befolyni véled a vérem /
Pannon-halmoknak &si terét. // Itt, Pragit jarva, hd, égé szivvel / Sirnék, orilnék...
szolgak kozott, / Kiknek ti példat mutattok hiven, / Mit batorsig, nem sz6 hésko-
dott. // Elhagyott arvén, szazmilliokkal, / Oh, hogy harcolsz te, maroknyi nép! / Es
nem koncért a torz hazudékkal: / Hon, Szabadsdg! ...mindez itt a tét.”

Az 1956-0s magyar forradalmat fokusziba vevé versek kézt — mert a gyGzede-
lem utin (sose higgyiik) jott a bukds is — a karacsonykor irottak a legmegrendi-
tébbek. Bir a népeket dresszirozé orszagok, akik ,Vilighékét” boffognek, de
csupan emésztd ,gyomruk biidos sotétsége” latszik, gunnyal elitéltetnek (Szavalnak
a ,Nagybatalmak”), és a csujogatisra épilé ENSZ-rigmusok némelyike szintén hu-
morral gyilkolé vildglatasrél tandskodik. (,Harom a tinc, ihajla! / ()rdég szarva
mind kajla, / S itten nyalva, ottan téve, / Majd csak eljutunk az égbe [...] Es
ha nem, hdt mit tehetsz, / Vallsz lenini-elveket: / Itten nyalva, ottan téve, /
s a »Nemzetek Szovetsége« / Megsegit”), csak el6képei a decemberi szimvetés-
nek. Mint ahogyan az a Hdt robbanjanak fol az atombombdk, szintén a ,bitang ha-
talmasok” dicstelen tetteit folhanytorgaté j6izi politikai kuplé is.
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De a hiaromrészes Kidben cimmi poéma - ,Hullik sora temetetlen... / Mit
keressek a mennyekben?” — drimai hangjiaval mdr utal az elkovetkezendd versek
sotét égboltjara. Mdrai Sandor nagy verse, a Mennybil az angyal 6ta fokozottabban
tudjuk, hogy ming hatisos a Kisjézus sziiletését — a sziiletés misztériumat — a még
meg sem sziiletett, de mdr kivégzett forradalommal (a fényt a tankok altal hozott
sotétséggel) parhuzamba hozni.

Szabé Gyula 1956 karicsonyinak éjszakdjan két, az tinnep mdsnapjin egy
kolteményt vetett papirra. Onmaga megnyugtatisara? Sokkal inkabb a lelkében lele-
dzett dith - tisztité hatdsa tagadhatatlan — kinyilvanitisa céljabol. Hogyan is oriilhet-
ne az, akit jol elpdholtak (,Részeg dandkkal jottek 6k, / Vad csordikba verGdve, / Kop-
kodve: 6k a szenvedGk... / S titottek agyba-fébe” — (Kardcsonyi ének)? Egyben viszont
bizhatott: a Her6des-had a haromkiralyok 6klén széjjel fog torni (Vers Kardcsony mi-
sodnapjdn). Legsikeriiltebb verse, a jdszol és a vér 6sszekapesoldsaval arrdl a lemosha-
tatlan gyaldzatrél beszél, amelyet a nemzet mdig sem tudott megemészteni. Hiszen
a zsarnok — orosz csizmdk tapodtik a Kisjézus szivét — vérbe fojtotta az jsziilottet.

Kardcsonyi ének, 1956

Hajnali barom. Hull a ho
Lusta, puba szdrnnyal.
Ej volt, Kardcsony, sirato,
Vert szegény hazdmban.

Tank diiborgott, a jdszolok
Mind, mind tele vérrel,
Holtra sebzett, hii pdsztorok
Ronesolt tetemevel.

Barmok bigtek fel nyugtalan,
A vér a foldre csorgott. ..
Csak gyilkos volt biitalan,
Betlehem’t ki rontott.

Csillagtalan volt az ¢,
Utat mi sem jelzett,
Részeg dalolt, a jovevény
Olt, kicsiny dedeket.

Ketszazmillio! — mind  kirily”,
Tank-erovel henceg. ..

S gyaldzva minden Mdriik,

S olve minden gyermek.

Az atydik boltak, szenvedik,
Rabbilincsbe vertek,

Nagy kin a kinon messze nitt. ..
S ki hisz Betlehemmnek?

Hajnali barom, bull a hbo...
Gydsz — és iinnep mégis!
Szent Kardcsonyra biztato
A kiomlott ver is.

Vad betlehemi gyilkosok
Mindhidba ilnek:

Ninek a polyds Krisztusok. ..
S sziviikben az Unnep!

Hajnali barom, négy, majd ot...
Virradni fog megis!

Biikkal, ki vert vagy, kiszintsd Ot!
Kezed fogom én is.
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Virradni fog? Attél még tivol vagyunk. Akinél ilyen verset taldltak — nemcsak nd-
lunk, hanem a szomszéd orszagokban is —, az majdnem mind az akaszt6fin végezte.
Szabé Gyulit, mdr ami az irist illeti, megvédte az asztalfioklét. Ebben a hozziférhe-
tetlen sotétségben — mert nem tudtdk, nem akartik, nem merték szimon kérni rajta
koltészeti ,kilengéseit”? — batorsiga mit sem viltozott. Ugyanolyan hévvel alkotott, és
ugyanaz az er§ mozgatta, mint kordbban, a forradalom bukasa el6tt. A maginéleti vagy
a miivészet problémadival viaskodo versei és eszmefuttatisai mellett tovibbra sem mon-
dott le magyarsigélményének megvallasarol.

Nem bargya képpel dllt A heberészi vildg elitt (1957), hanem szembe tudott
nézni, noha a tettesek sokszor elrejtéztek, a rank mért sorssal. ,Foldink eladtik
az urak al6lunk. / Iskoldinkban ellenség tanult. / Bas Tiborcok-népe be rég halo-
dunk, / S ily csonkdva vagdalt prédalt a malt. // Emlékezz, magyar, hogy o6ltek és
nytztak / Szdzadokon it idegen fajok. / Mindig te voltdl, kit kar6kba huztak: /
»Szebb jovendGkért« — a nem magyarok. // Virdarnak iiltek a nyakadra, né-
pem... / Majd tigyvéddé, bankarrd nétt a had, / S most elvtirsként csempészik
a réven: / Eleted, munkid, csecseméd, javad.”

Tegnapi hang, mai hang, régies vers? Akirmelyik is, van lendiilete, tiborci sod-
risa. Szabé itt valamelyest visszautal — vagy csak mi érezziik? — egy régebbi kolte-
mény, a Kronikds ének, 1947 panaszszavira: ,Nagy az dzsidja pimasznak és gaz-
nak, / Ringy6vé levonek, kit ringyok falaznak. / Politikus hadnak. Ebkihordta ji-
ték! / Mit sziizek okddnak, az is csak okddék, / Nincsen sehol-sehol tenyérnyi kis
josag... / Isten, meddig tart még ez szornyl adéssig?”

De a hatvanas évek — j6 egy évtized miltdin mar halott (6rl6 agya mindent
meg6rolt, csak a rdk dllt ellen ennek a forgdsnak) — f6képp a vége felé, s a hetve-
nest megkezdve, mintha egy kissé ,szikirabba” tenné a verset. Gondolatibbd, dm
érzelemkitdrulkozdsai akkor sem maradnak el. Buzditja magit — ,kardcsonyitsd az
életed” —, kozmikus maginyit oldvin udvarol a tivozé vagy épp jelenlévs kedves-
nek (70 szerencse kit elhagyott; Fekete fityollal megjott a Kedves...; Esti vizid), és szin-
te nincs olyan perce, amikor ne villalkoznék szent tri sétdra, csillagok nézdegélé-
se kozben ne gondolna a haldlra. Litomdsiban nemcsak a fold van megrakva
dasan a halillal, de a csond is (Biis teregetve).

Ebben a korszakiban — jollehet az egészében foltirt kolt6i életmd viltoztat-
hat ezen - tomor, létmegragadd, ariny és mérték szoritisiban tetszelgé format
valaszt maginak, a szonettet (A teremtés nyomdban; Pilmdk alatt). Talin azért ezt
a fegyelmezd formit, hogy némelykor tdlcsordulé lelke a fololdhatatlan kalitka-
jaban — ,minden behemét és minden semmiség” (Futottam, rittam utam mene-
kiilve...) — egy kissé megjuhiszodjék.

A litdsrol irott filozofiai-esztétikai jegyzetében folkidlt: ,Jaj annak, aki az EM-
BERT litja. Annak vildgit, mennyét és poklat, boldogsigit és boldogtalansigit,
tehetségét és tehetetlenségét, uralkoddsit, kiszolgéltatottsagat...” Mi, jollehet viz-
latosan, mindezt latjuk élermiivében. Azért, mert ¢ maga is latta, gyotretések poklin
— az ir6i tollon kiviil szdmdra az ecset és a vés6 mindvégig kegyelem volt —, az
onmaganak krealt ,tisztitotlizon” keresztil.
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Erdekes a halila el6tt évek két — szinte megfejthetetlen kézirdsi — spiralfiize-
tében tallozni. Versek, rajzok (vazlatok) és aforisztikus — a tirsadalmat, a Pirtot,
az életet, a nét, a mivészettd] és az esztétikumtol tavol all6 tomeget kifigurdzé —
jegyzetei bizonyos fokd megkeseredésrdl, ugyanakkor egy mindenre nyitott elme
gondolatvillodzasairdl, az érthetetlent is megérteni akard kiizdelmérdl vallanak.

Tiszta, viligos, tobbnyire éles kardként vigé szavai nem ismernek konyoriile-
tet. ,Csak egyetlen erkolesi ellendllds van: az emberi maginyossigé” — irja az
egyik naplé cimnélkiili aforizmacsokrinak bevezetGjében. S Egy dszinte szinok be-
szédert parafrazedlva meg azt: ,Elvtirsak! Mi mindeniitt ott vagyunk ... / S vigya-
zunk! Elég erGs € a borton, / hogy ki ne torjon: a Szabadsig!” Ezzel a gunyos
lampdssal jarvan végig a csehszlovikiai magyar irodalom, mivészet és kozélet kis-
és nagy hdzsorait, kunyhoit és palotdit, rimutat a meghunydszkodds, a behddolis,
az elv- és akaratvesztés gocpontjaira. Azokra az égig novG pocoktdrisokra, ame-
lyek a szellemi ember eldl elszivjak az élethez és az alkotishoz sziikséges levegdt,
s mindvégig megkeseritik munkdjit-boldoguldsat.

Mikor azt olvassa a pozsonyi Irodalmi Szemle 1971/5. szimiban: ,nem véletlen,
hogy — szlikebb korden, hazinkban — a cseh, a szlovik és magyar irék és koltok
és képzémivészek fejlddSképessége a part koré tomorilt” (sic!) — dithrohamot
kap. A tobbi — a Csehszlovikia Kommunista Pirtjinak fél évszizadit tinneplé —
kozlemény — ugyancsak erdsiti magabdl valé kiforduldsit. Két verset is ir — nem
yhivatalos” koltSként — a ,,diszn66lnyi gazemberség”, a ,piszkos kis érdek”, a nem
tikat, csak gatydkat lengetd szél végtelen artalmassagardl. Amellett, hogy intenziv
érdeklédéssel fordul minden kozmikus szilink, minden emberi pillanat, az ember
minden sticidjinak dllomdsa — szenvedésbél fogant igazsiga — felé, tdl sok id6t és
energiat szentel a tirsadalmi mocsok foltérképezésére.

Tehetetlensége folottébb fij, hiszen talin még a bardtok sem olvashatjik publi-
cisztikusan kemény, ugyanakkor bizonyos bélcselemmel teli szavait. A visszhang
hidnya miatt, még jobban, mint a kordbbiakban, belebujik versébe. Szimdra most
mdr csak ez a kereszt — ennek a keresztnek a cipelése — jelent némi vigaszt az el-
szaladt évekért, s ez az elviselhetetlenné stilizalt fdjdalom (testi eredéi is lehettek)
nydjthat fololdozast. Tobbszor irt arrdl, vagy utalt rd, hogy a ,bolond f6st6” mi-
ként dlmodta meg maginak — egyszer példaul kitnak képzelve magit — Eg s Fold
kifeszitett képzeletviliginak mozgs csillagrendszerét. ,Es végigszaguld emlékes ré-
teken, / feledve minden kard, covek! / Patdjin fényl§ gyémantszogek, / taltosként
szdll... lobogva sorénye fenn...” (Mint bis banyald, 1971).

Ahogyan oregszik, Ugy szivattyizza magiba a csondet. Hogy bepdlydzza lelkét,
hogy csonddel csendesitse azt, ami haragvo lelkében és a szintén viharos tirsada-
lomban harsany kiirtsz6, j6 és rossz dolgok menetelése, riadalom. ,Indul, torpan,
meg-megill, mereng, hisz, / s iires zsikot visz végiil, és vétkez, / Kiildted? Isten?
(Isten! Menmnyi mindennel eljatszik az ember...)

A kézzel irott verses-rajzos vizlatfiizetébdl is litni, hogy abszolat koltS. Lehet,
st bizonyos, hogy az ir6 életmive a torvényszerden épils — grafikai sorozatok-
ban kiillonosen gazdag — képz&mivészeti oeuvre alatt marad, dm taldlhatni benne
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néhidny figyelemre méltd, mives darabot. Elég az utolsé évek cim nélkiili szonett-
jének — anélkiil, hogy a rim Iélektani hatdsit hangsilyoznank — az erds kezd§ iité-
sét, a quartine-t (vagyis a ,négysorosokat”) idézni, mdris elGttiink egy ontorvényid
vilig. ,Egyetlen lobbands itt minden, / millidrd csillag és képzelet, / ligyan fol-
emeled két kezed, / és beleremeg e bilincsben // az érthetetlen, roppant Isten. /
Komoly botd vagy kis ékezet, / a Végtelen vesz lélegzetet, / hogy minden pari-
nyon segitsen.”

Egy helyiitt pajkosan jegyzi meg, hogy ,aki pucéran all az igazsigdval, erkolcs-
telen diszné”. O mindig - ,kelméit”, ,ruhdit”, ,drapéridit” emlitettik mir — jol
fel van oltozve. Vagyis teljes fegyverzetben, esztétikailag hiteles életmivel all el6t-
tink. Ennek egyik fontos tartéoszlopa az erkoles. De nemcsak a harcnak, a kiiz-
delemnek létezik etikdja, hanem az el-elszorulé légzésnek: a bucsy, a kivonulds
pillanatit jelzd — sejtette-e, hogy haldlos beteg? — szinte mindenrdl lemondé koltd
méltésaganak is. Szintelen akar lenni, bir 6t nem fenyegeti az erkolesteleneket
suhint6 aforizmdja (,Az emberek szinére partjelvényeik vetitenek 4rnyékot”) -,
eszkoztelen akar lenni; olyan, mint egy pohar viz. Avval, hogy fokrdl fokra beépiti
magit a Végtelenbe, teljesiti vigydlmat: porszem lesz. Nem szikla, hanem parianyi
lebeg része a kozmosznak.

Fdjdalma, tandcstalansiga, a képzeletbokrait sziinetlen verd esé (a megannyi
miért) tovibbra sem sziinik, de a sosem kiiiresedni litszé 1élekbe lassan a melan-
kolia (?), a belenyugvis (?) békéje koltozik. ,Fejem folott mar nincsen ég, / a rog
alattam indult. / Végtelen lett a Semmiség, / és a Minden igy dualt. // Fejem fo-
16tt mar nincsen ég. / Fokozom, s egyre kisebb / a még észlelhetd vildg, / s az
Isten bennem nyilt seb. // S még mindig Alatt és Folott... / a szornyd egyre
szornyebb, / bar 1d6 és Tér nem pondg, /az Allis nem lett konnyebb. // S bdr
furcsa lehet e viszony... / az Isten tin megért. / Im lassan szdinik az iszony, /
S igy vers mdr nem beszéli: / tovabb...” (Fejem folitt mdr nincsen ég...). A kéz-
zel (golyostollal) irott versdzsungelben, kozvetlenil a cim nélkiili koltemény alatt
— a haldlhangulat betetdzéseként? — egy négysoros talilhaté: , Tudni semmit sem
tudunk, / mindent csak képzelink. / Ki tudja, merre utunk? / S miért az éle-
tink?” (Az ezt kovetd vers ditumdbdl — 971. VI. 3. - kovetkeztethetiink az idé-
zett koltemények sziiletésére; minthogy Szabé naponta tobb verset is irt, mindket-
t6 akkor vagy az azt megel6z6 napokban késziilhetett.)

A viltoztathatatlanba bele nem nyugvé, de a Semmi el6tt azért megrendiilt elme
éjszakdja mozgatja. Igaz, a korabbi Ikarosz-szarny lepkeszarnnya viltozott, de suhané
sejtelmessége nem kisebbiti az esztétikai élményt, csupdn dtforditja egy mdasik — lehet-
séges, hogy az eliziumi mez6khoz kozeli? — terrénumra. Ez 1d6 tdjt a koltS a perld,
szarkasztikus hangot meghagyja a tirsadalom, valamint a politikinak beh6dolé egyén
hibdinak, nemtelen cselekedeteinek a savndl is mar6bb kifigurazasara. Ezzel szemben
koltészete — egy-két kivételtdl eltekintve — a kozmosszal eggyé vilni s benne folold6d-
ni kivinkozd biicsiizd — a blinos biintelenségét megvall6 ember — golgotai utjanak meg-
rendit6 folmutatdsa. Méghozza komplex médon, hiszen a ,biinéssel” szemben — eb-
ben féképpen a tirsadalom és a politika a ludas — ugyancsak btinoket kovettek el.
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Tehat egy megvert sereg vonszolja magit (ebbdl fog majd szublimalédni a liri-
kus keserl énképe), amely alig tehet valamit — csoddk csoddjira mégis tesz — sza-
badsdganak kivivasaért. Szabé Gyula igazi lirikusként, minden fdjist megfijva,
a sajit bdrén is érzi ezt a kegyetlen illapotot. A két spirlfizetben bongészve,
nem véletlen, hogy rabukkanunk az irds sziinetében golyéstollal rajzolt 6narckép-
varidciokra. Ami benniik kozos, az az arcot beborité rics. Tébbnyire napfényra-
csok ezek (egyszer-misszor szerkezeti elemmé is vélik a feliletet pdszmakka vago
»kés”), de a vizlatossig ellenére is érezni az igazi bortonrics (az Oregség melletti
kaloda) izgat6 jelenlétét.

A kizel és tdvol, a benn és a kiinn egyformin abroncsként szoritja, s ha egyik,
cimnélkiili versébdl idéziink valamennyit — taldn itt nincs is sziikség folytatdsra —,
azonnal észlelhet6vé vilik, hogy milyen foldrajz nélkili, dm mégis megfoghaté
tengeren vesztegel hajéja. ,Parttalan, konok partok kozott, / fogam kozt csikorgd
magéany. / Zendil az Alatt és a Folott, / elveszik minden jo Arany. // Zirt va-
gyok, miként az Osi Gomb! / Kiviil mi tartja a falamat? / milyen nyomdst csil-
lag-témb, / milyen zord Isten-akarat? // Ures sikoltds. A vak kozony, / az mind
bontatlanul marad, / és pumpil a szornyld Nagy Kopoly / a kopogéd csillagok
alatt” (Parttalan, konok partok kizott...).

A legegyszertibb hétkoznapi helyzetbdl is — ,Szobdm reddnye leszakadt” — 1a-
tomdst tud csiholni; méghozzd az drtivolsignyi viligot (Nagy Andromedik) és az
otthon homalyit (a fény megvondsival még éget6bb maginy) titkoztetve. Az 6g6-
rog mitol6giabdl kikels Szépség, gy is mint csillagkép és a losonci siros globusz
zarandoka, a kozottik levs irdatlan tivolsdg ellenére is, egy pillanatra oly médon
egyesiil, hogy valéjiban sosem taldlkoztak. Mitoszi gondolkoddsinak gyokerei,
akdrcsak a bibliai jelképeké és szimbolumoké, az eredeti foglalatokon kiviil, vala-
hol ott kapaszkodnak a minden nehézség ellenére élhetd és megmiivelhetS f6ldbe,
ahol honn van, Losoncon,

Zariandokutjai innen sugdroznak szerteszét, és ide térnek vissza.

Konok és korkoros, ezért végeszakadatlan miiveltségi tira ez. Onmaga megér-
zésének — a kitekintés egyuttal gyarapodds — zaloga. Magdanydt, ezért az ardnylag
kései noésiilés, csak nehezen tudta (véglegesen soha) foladni. Bar szeretd tirsit dé-
delgette, aki mélté szellemi tirsa volt, mihelymaginyiban érezte csak igazan jol
magit. Az ég boltozatit tarté — igy hitte — festmények és grafikik 6zonében. Itt
sziilettek tobbnyire versei is, 1dzat valamelyest csillapitand6, ugyanakkor 7 lizakat
keltve.

Egy-két alkalommal képeinek ,magyarizataként”, pontosabban beldlik — képi
vilagukbol és motivumkincsiikbdl — kiindulva. Az igy teremt6d6 sz6 mir nem csu-
pan lattat, dm mogotte ott huzodik egész gondolkodiasinak (nem csupan poétai
vildglatisinak) arzenilja.

A Kozmosz é forma (1969) cimd grafikai (fametszet) sorozat tizennégy lapja
1969-ben késziilt. S az egyik spirdlfiizetben olvashat6 a cim és ditum nélkiili — ha
az elGtte levd versekhez igazodunk, foltehetGen 1971 végén papirra vetett — tizen-
négy részes, a fekete-fehér grafikikat djrakoltd poémdja (szonettkoszordja) is.
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Mottéja egyuttal hatdsos invokécio: »Uram, Istenem! Add kezemre bilincseidet,
hogy meg tudjam védelmezni: a lelkemet. Amen.”

Hogy miért akarta megvédelmeztetni lelkét — félt a tdlontdl Gszinte hangtdl,
az érzelmessé vilds buktat6itél? —, nem tudhatni. Viszont jél litni, hogy mindenik
(szdmozott) verse ugyanolyan sziklagérgeteg, mint a tombélményt figurdban és
kompozicioban kiteljesité — a zartsdg ily fokuszaval silyosodé — megannyi grafika-
ja. Az els6, valészintileg a grafikai mappa cimlapjit szinekkel életre keltd — leg-
alibbis kezd6 szakasziban — mintha az Omagyar Maria-siralom cimd remekiink pa-
rafrizisa volna: ,K8b4l szakadtunk, / Vasak vertek éltal, / Szovetkeztiink vérrel /
és részeg kométikkal, / Mig utunkba rohantunk.”

A VIII. grafikai lap alakja — a dinamizmusiban utolérhetetlen, Jeremids-J6nds
dorgedelmét égre kidlté monstrum — gy van gépcsuklo térdekkel és a rovidiilés-
ben kiilonésen hatdsos, kéré-fenyeget6-imadkozé kézoszlopokkal dbrizolva, hogy
egy beleérzg kolt6i lendiilettel a tartds méltosagabol és fajdalmabol konnyen kiol-
vashat6 a proféta szellemi arculata is. A kolt6 Szab6 Gyula ezt a versét irva mast
sem tett, mint €les vésdvel — onmagiba vigva és onmaginak is fijva — 6narckép-
vallomdsdt fogalmazta. ,Jermijiba (?) roskad (a kévetkez$ sz6 olvashatatlan) / Két
taradt térde elére mered / Imado keze tépi az eget / s foldi rdcsait I6bdlja // At-
vonaglik rajta a Minden / Fényesiil benne az Anyag / Tagad és kiizd, harcol -
s az Isten / Ocednnal kiild r4 Nagy Halat // Birja a Dég Lét! Erre edzve /
Ninivét fijja, nem magat... / S tdjra és Gjra partra vetve // Nem keriili dldoza-
tat, / »Préfétasigot« nem keresve / Villalja az Orok Egy véltozatit.” 15

Onarckép kakassal
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