NEMZET ES HAGYOMANY

JESZENSZKY GEZA
A zsidosag tragédiaja mint magyar tragédia

A kolozsvdri esettanulmainy!

,Miniszter Ur, nem azéta olyan sanyard a mi sorsunk, midta a zsidékat innen el-
vitték?”

(Egy karpataljai magyar kérdése a 90-es évek derekan.)

»A zsidosig tragédidja nem lesz magyar tragédia” — irta nekem rezigniltan
Amerikibdl egy nagyon j6 baritom. A magyar irodalom e zsid6 szirmazdsu tudds
tandra ugyanabban a levelében egy megrenditd vallomast is tett: ,Amikor a wa-
shingtoni Holocaust Mizeumban jirtam, egyszer sirtam el magam. Van egy terem
azok emlékére, akik zsidékat mentettek. A teremben ki van irva Ddnia, de messzi-
rdl is latni, hogy alig van alatta széveg, pedig sok névnek kellene lennie. Odame-
gyek és elolvasom: The Danish People. (Most is elkezdtem sirni.) Ezért vagyok
szomord, hogy ezt nem olvashattam soha az én hazamrol.”

Bibé Istvan alapvetd, de a fiatalabb nemzedékek dltal sajnos ritkdn forgatott tanul-
ményiban mindent leirt, amit ,a zsidékérdésrdl” a II. vilighabord utin tudni kell,2
Gyurgyik Janos pedig a problémit széles eszmetorténeti megkozelitésben mutatta be
a kozelmultban.? Rajtuk kiviil is, irdsban és szoban rengetegen vitattik meg az 1944-
ben tortént borzalmak kortilményeit és a felelGsség kérdését. Az egyik oldal azt hang-
sulyozza, hogy a deportildsokra és a nyilas terrorra Magyarorszag 1944. marcius 19-ei
német megszalldsit kovetGen keriilt sor, a legszornytibb biinok tehat nem egy szuve-
rén kormany hozzdjiruldsival torténtek. Ha a németek nem vonultak volna be, akkor
nalunk — Eurépdban egyediildll6 médon - kozel egymillié zsid6 tilélte volna a néciz-
mus tomboldsit. Ez vitathatatlanul igaz. Sajnos azonban igaz a mésik llitds is, a fj-
dalmas tény, hogy a magyar Orszaggytilés 1938 és 1941 kozott alkotmédnyos hagyoma-
nyainkat, Kossuth, Dedk, Eotvos és Tisza Istvin 6rokségét megtagadva, hirom
torvényben egyre jobban korlatozta zsid6 szarmazasa dllampolgarainak a jogait, és ez-
zel sulyos jogi, anyagi és érzelmi sérelmeket okozott. Ezt tetézve a német megszallds
utin a magyar hat6sigok, magyar emberek tevélegesen kozremiikodtek zsidé honfi-
tarsaik gettoba telepitésében és a halaltaborokba torténd kiszéllitisukban, sok esetben
pedig egyéni kegyetlenségeket is elkovettek. Ezt semmiféle bocsanatkérés vagy kar-
p6tlds nem tudja feledtetni, jévatenni. A kolozsviri, jelenleg az Egyesiilt Allamokban
miikodd, szakmdjaban sok elismerést szerzett vegyész, Léwy Daniel, a washingtoni
magyar kozosség tekintélyes és aktiv tagja, a tragédiit az absztraktbdl fijdalmas kozel-
ségbe hozza a Szamos-parti viros zsid6 multjdnak részletes bemutatisival. Munkdja
sokkal t6bb, mint helytorténet, tébb mint a Soa, divatosabb széval a Holokauszt egyik
magyarorszagi fejezete. Kimondatlanul is azt bizonyitja nagy meggy6z6 erével, hogy
a torténtek egyszerre jelentenek zsid6 és magyar tragédiat.
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Akir az els kronikds, Lévai Jend talilta ki a ,vészkorszak” kifejezést, amellyel
a magyar zsid6sig megkiilonboztetésének és elpusztitasi kisérletének éveit jeloljiik,
akdr mds, a sz6 rendkivil taldld, s joggal idézi fel egy mdsik magyar tragédia
emlékét. Azért nevezziik ,vész”-nek a mohdcsi csatavesztést, mert a kozépkori ma-
gyar allam megsziinéséhez, az orszdg felosztisihoz és a 150 évig tart torok ho-
doltsighoz vezetett. Ritkibban gondolunk bele, hogy ,az ottoman haddal” szem-
ben vivott tovidbbi hdbortk olyan demogrifiai katasztréfit vontak maguk utdn,
ami nélkil Trianon sem kovetkezhetett volna be. Mett6l meddig tartott a XX.
szdzad magyar vészkorszaka? Az 1938-as elsG zsidotorvénnyel kezdGdott? Vagy az
1920-as ,numerus clausus” torvény megszavazasival? Az 1919-es kommiinnel vagy
a Horthy nevéhez kapcsolt ellenforradalommal? Szerintem az egész magyar nem-
zet szdmdra egy vészkorszak kezd6dott az 1918-as Gsszeomlissal, illetve mdr az
oda vezets vilighabortval. Es noha a kozvetlen életveszély 1945-ben, a habort
befejez6désével a zsidok és a nemzsidok szimdra egy id6ére megsziint, 1946-ban,
az elsé koncepciés perekkel ismét megkezdGdtek a torvénytelenségek, az drtatlan
emberek meghurcoldsa, s ez tartott legalabb az 1960-as évek elejéig, valdjiban
azonban egészen a rendszerviltozdsig. A magyar zsidésig XX. szdzadi katasztrofdja
része, az egyik legtragikusabb fejezete az egész magyarsig szimdra végzetes el-
mult szdzadnak. Ezt csak a rosszindulat értheti félre: valoban nem lehet egybe-
mosni az dldozatot a vétkessel, és a hiboriban parancsra részt vevé hési halott
sem azonos kategéria a gizkamriban elpusztitottal, demogrifiai és nemzeti szem-
pontbdl azonban a veszteség egységes és kozos. Alig két évtizeddel a trianoni
orszagcsonkolds utin a II. vilighdboriban ez a nemzet elveszitette népi lloma-
nyanak koézel 10%-dt, tobb mint egymilli6, nyelvében, kultirdjiban és tudatiban
magyar embert.#

Zsid6 szdarmazasi honfitirsaink az dtlagosnil miiveltebbek voltak, nemcsak job-
ban ismerték a magyar irodalmat, torténelmet, miivészetet, mint a lakossig tobb-
sége, de a magyarsigot tudatosan vilasztottik, vallaltdk. Akkor is, amikor ez szi-
mukra érezhet§ hatrannyal jirt, amely a Trianonban elcsatolt teriileteken élGk
esetében egyértelmtien fenndllott. ,A magyar allambdl valé kiszakadis ténye leg-
alabb olyan fijdalmasan érintette a zsidésigot, mint a magyarsigot. Az erdélyi zsi-
do életérzést az is meghatirozta, hogy a huszonkét év alatt a romuin hatisigok célja
egyértelmten az volt, hogy az erdélyi zsidisigot anyanyelvétil és a magyar kultiirditdl
elszakitsdk. A zsid6 kozosségeknek csupan roman vagy héber nyelvi iskoldkat volt
szabad fenntartaniuk. Am ezekben az iskolikban sok tanir — titokban, a hatalmi
tiltds ellenére — magyarul tanitott. Igy a zsid6 didksigban a magyar nyelv és kul-
tira irdnti elkotelezettség megmaradt. A zsidésig tilnyomé tobbsége, a romin
asszimildciés nyomds ellenére, tovibbra is magyar anyanyelviinek vallotta magit,
s osztozott mindazokban az érzelmekben, virakozdsokban és illdziékban — az irre-
denta dlmokat beleértve —, amelyek jellemz8k voltak a trianoni orszigban maradt
vagy az utédorszigokba szakadt magyarokra.”> Ezt minden szakért§ megerdsiti.
Temesvar és a Délvidék torténetének egyik mai krénikdsa joggal mutatott ra:
,1870 utdn a tendencia egyértelmtien a magyarsig felé fordulds volt. Es hogy ezt
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nem valamiféle opportunizmus diktdlta, arra bizonyiték egy mai szerz6 megallapi-
tisa. »A romdniai, erdélyi magyar zsidésig [...] nyolcvanévi romin fennhatésig
alatt, annak agressziv nemzetiségi politikdjaval dacolva, megérizte a nagysziilck
idejében asszimilalt magyar nyelvet és kultirit. [...] tették mindezt azonnali, sajit
érdekeik ellenében. Még a holocaustot kovetd évtizedekben is. [...] az Erdélybdl
emigralt magyar-zsidé csalddok tobbsége Izraelben vagy Amerikaban tovabbra is
apolja a csempészariként kivitt magyar kultirit.«”¢ Hasonlé volt a helyzet a Fel-
vidéken és Jugoszlavidban is. Ezért mikizben indokolt és illo, hogy kiilon is szdmon
tartsuk és meggydszoljuk a baliltdborokba elburcolt vagy a myilas onkény dldozatdul esett
28id0- szdrmazdsi magyarokat, ezt annak a tudatdban tegyiik, bogy ez a nemzeti be-
csiileten igen siilyos foltot ejtett tragédia az dsszmagyarsig potolbatatlan vesztesége volt.

Ismeretes, de legalibbis kozismertnek kellene lennie, hogy a magyar torténe-
lemben mindvégig jelen levs, de a XVIIL szdzadtdl a tiirelmetlenség és az ildo-
zés el6l hazinkba nagyobb szimban menekild zsidosig derekasan kivette részét
a magyar nemzet felemelkedéséért tett erGfeszitésekben: az 1848/49. évi szabad-
sigharcot anyagiakkal és sajit vérével is tdmogatta, a gazdasig fejlesztésében,
a magyar kultira dpoldsiban és terjesztésében pedig potolhatatlan szerepet véllalt.
(Tegyiik hozza, ugyanez elmondhaté a régebben bevindorolt észak-magyarorszagi
németekrdl és a torok hibortk utin az elpusztult Délvidékre és az orszdg mads vi-
dékeire betelepiild svibokrdl és mds bevindorlokrdl is.) Az ,,Gj magyarok” (zsidok
és nemzsidok) valamennyien j6 életlehetGségeket és befogadd kozeget taliltak,
emellett vallasukat és szokdsaikat megtarthattik. Az djkori bevindorlis jelentGs
mértékben hozzdjirult Magyarorszdg fellendiiléséhez — csakigy, amint ez Ameri-
kiban tortént. Egy genericionyi id6be sem tellett, hogy a bevindorl6k nyelvben
és érzésben magyarrd véljanak, és nincs valésigos alapja annak, hogy magyarsiguk
»sekélyebb” lett volna, mint a genericiok 6ta itt €16, de a jobbagysorbdl éppen ki-
emelkeddké. A kozegészségligy fejlédésének koszonhetGen megugré népszaporulat,
valamint az urbanizici6 altal el6mozditott természetes asszimildcié mellett a jelen-
tGs zsid6 bevandorlds is hozzdjirult ahhoz, hogy a kiegyezést kovetGen mind ab-
szolit szimban, mint arianyban rendkiviil meger6sodott a magyar népelem, igy re-
alis esélye volt annak, hogy a magyarsig djra ,belakja” az egész torténelmi
orszigot. Az 1869-es, mir megbizhaté népszamlilds 6,2 millié magyar anyanyel-
viit taldlt a Magyar Kirdlysdg teriiletén (Horvitorszdg nélkiil), ami az Gssznépesség
46,9%-a volt. 1910-re a magukat magyarnak vallok szima 10 milliéra nétt, ez
a teljes lakossag 54,5%-it tette ki.7 (Négy évtized alatt a nemzetiségi arinyok
ilyen szerény megviltozasa azt is jelzi, mennyire alaptalan a vid, hogy a dualiz-
mus kordban a nemmagyarok ,brutilis magyarositds” dldozatai voltak. ) A trianoni
békeszerz6dés az elcsatolt teriileteken megiéllitotta, de vissza nem forditotta az
asszimiliciot. 1941-ben az egész Karpat-medencében mar 12,2 milli6 magyar élt,
1950-re viszont ez a szdm 11,5 milliéra csokkent. Ha nem keriil sor a két vildg-
hibortra és Trianonra, nem pusztitanak el félmilli6 magyar zsid6t, nem menekiil
Nyugatra 1944/45-ben, majd 1956-ban 200-200000 magyar, a lakossig természe-
tes (lassuld, s6t mara negativra forduld) szaporoddsival szimolva az évezred végé-
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re a Kdrpit-medence magyarsiga 19-20 milli6 koril lett volna.8 De mindez meg-
tortént, és noha a hdborik és a népirtisok kovetkeztében hatalmas veszteségek
érték Kozép-Eurdpa szinte valamennyi népét, aligha vitathatd, hogy nemcsak te-
riilletileg, de demogrifiailag is az elmilt szizad legnagyobb vesztese a magyarsig.
A demogrifiai veszteséghez nagyban hozzdjarult a magyar zsidésig tragédidja.

A II. vilaghdbora egymilliés magyar veszteségének tobb mint felét a meggyilkolt
zsidok jelentik. A megnagyobbodott orszigban az 1941-es népszamlalas 725005 zsi-
do vallasut talilt, ez az 6sszlakossag 5%-it tette ki. EbbGl 324 026-an €ltek az 1938 és
1941 kozott visszacsatolt teriileteken. Legaldbb 100000 volt a részben zsid6 szdrma-
zasu, de a faji torvények szerint zsidonak mindsiildk, illetve a kikeresztelkedettek sza-
ma. A munkaszolgilatban, a haldltiborokban és a magyar teriileten tortént vérengzé-
sek és kegyetlenkedések nyoman 5-600000 kozott van az elpusztult magyar zsidok
szdma, ezeknek nagyjabol a fele, 266 886 (lehet, hogy valamivel t6bb) a visszacsatolt
teriileteken €lt.9 ,Az észak-erdélyi zénaban a hiboru el6tt 165 061 zsid6 €lt, az Gssz-
erdélyi zsidosag mintegy négyotode. A munkaszolgalatbdl és a haldltdborokbdl 1945
szeptemberéig csupdn 16 ezer ember tért haza, s tovibbi mintegy 10 ezer a vildg kii-
16nb6z6 orszagaiban telepedett le. A visszatértek ardnya tehdt mintegy 10% volt, az
osszes talélGé pedig koriilbeliil 15-20%-nyi, vagyis a ,,végleges megoldas” észak-erdé-
lyi dldozatainak szima 120-130 ezerre tehetd.”10 Viszonylag széles korben ismeretes,
hogy a két vilaghdbort utin a Romanidhoz csatolt teriiletrdl az 4j hatalom el6l vagy
annak viselkedése nyoman 3-400 000 magyar tivozott el, koltozott 4t Magyarorszag-
ra. Ha ehhez hozzdadjuk a meg6lt magyar zsidok szamdt, Erdélyben egy szornyi ,et-
nikai tisztogatas” tényét litjuk. A magyarok ardnya az 1910-es 32%-r6l mara 20% ala
csokkent. Hasonl6an belerokkant a magyarsdg Szlovikidban és Karpétaljan is a zsidok
elhurcoldsa, majd a nagyszdmu magyar elmenekiilése, kitelepitése és a Guldgra elhur-
coldsa kovetkeztében: Szlovikiaban 30%-r6l 10%, Karpataljan 30-r6l 12% lett a ma-
gyarok arinya. Aki tudja, akinek fiij, hogy az 1920-ban elszakitott 3,5 millio magyarnak
mdra csak 2,5 millio utodja maradt, belegondolt-e abba, bogy e népveszteséghen mekkora sze-
repe van a magyar zsidosdg elburcoldsinak? Hogy ez a miivelt, szorgalmas, jol gazdilkodo
polgdri réteg ma is mennyire hidnyzik Erdély és dltaldban a szomszédos orszdgok magyar ko-
205s¢gerbol?

A kolozsviri zsidosdg torténete érvényes az egész erdélyi zsidosig torténetére:
ugyanazok az okok hoztik létre az erdélyi virosok zsid6 kozosségeit, sorsuk és
végzetiik is hasonlé volt. Léwy tébb mint 600 oldalas konyve j6 harminc oldalt
kitevG szakirodalmat (kozte alig ismert, nehezen hozziférhet visszaemlékezéseket)
hasznilt fel, emellett a szerz8 76 tandsigtevivel készitett személyes interjut, akik-
nek egyharmada a kotet megjelenésekor mar nem élt. Hivatisos torténészhez ill6
tudomanyos alapossiggal koveti végig a kozépkortdl a kincses virosban letelepe-
dett zsidok sorsit egészen a gettéul szolgdlé Irisz nevi téglagyirig és a haldlba
indulé tehervonatokig. Az elsg szdz oldal bemutatja Kolozsvir zsid6 lakossiginak
az 1940-es ,visszatérés, de nem hazatérés” el6tt torténetét. Elgondolkodtaté ada-
tokat kap az olvaso, hogyan vették ki a résziiket a szabadsigharcbél mint nemzet-
6rok, honvédek, adakozok. Az emancipicié utin, a dualizmus kordban Kolozsvir
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is tantsitja a zsid6 polgiroknak a magyar nemzet javira kifejtett sokoldald miiko-
dését. Joggal hivatkozik a szerzé Szekfd Gyuldra, hogy ,amennyiben a zsidék nem
alapitottak volna gydrakat, Magyarorszdg az osztrik t6ke gyarmata maradt volna,
vagy pedig megrekedt volna az 1860-as évek agririllapotai kozott” (97).11 A gaz-
dasdgilag még visszamaradottabb Erdélyben ez tette lehet6vé a virosok gyors
novekedését, igy a magyar népesség erdsodését s az alsobb osztilyok felemelkedé-
sét. A hires Dermata cipGgyir mellett a fémipar, a gyogyszer- és illatszergyartis,
az épitészeti villalkozdsok, a textilgyirtds, az ékszerészet mind a zsid6 villal-
koz6 szellemnek koszonhette 1étét, s tette Kolozsvirt az 6tven boldog békeévben
valoban ,kincses” virossi. De nagy tévedés azt hinni, hogy csak a kapitalizmus
eredményeivel biiszkélkedhettek a kolozsvari zsidok. ,A kozhiedelemmel ellentét-
ben csupin a zsidosig kis hinyada gazdagodott meg litvinyosan. ...az 1930-as
években szdmontartott 4000 zsidé csaldd kozil alig 150 volt jomédd, 800 szami-
tott kozéppolgirnak, és tobb mint 3000 csalidd anyagi helyzete csupian a kispolgir,
illetve a nincstelen besoroldsnak felelt meg” (98). Viszont az irodalom, a szin-
jitszas és a tudomdny jelesei kozott jelentGs volt a zsidé szdrmazisiak ardnya.
Karicsony Bend, Janovics Jend, Kidir Imre, Indig Otté mellett a kevésbé ismert
nevek is komoly mindséget képviseltek. Ezek kivétel nélkiil az egyetemes magyar
kultarit gazdagitottdk, tartottdk fenn a romdn hatalomdtvétel utdn, a kevés tilélg
még 1945 utin is. Hogy hova tartoznak, azt Veress Zoltin mindnydjukra érvénye-
sen mondta el Kardcsony Bendrdl: erdélyi magyar iré volt, de mert zsid volta
miatt haldltdborba vitték, és vértanisigot szenvedett, ,jogot szerzett maginak
ahhoz, hogy tudni kelljen zsidé voltirél. Ugyanakkor tudni kell azt is, hogy
ettdl jottinyival sem kevésbé erdélyi és kevésbé magyar” (57). Jellemz§ volt az
a vilasz, amit Kardcsony 1942-ben adott a felszolitisra, hogy mivel a magyarok
megtagadjik, nyilvinitsa magdit zsidé irénak. ,A zsidé nacionalizmust sem érté-
keli tobbre, mint a magyart, mindkett6 egy t6bdl fakad: embertelenséghbdl és
ostobasiaghd6l. Hogy ki milyen nemzethez tartozonak érzi magit, sajit maga
donti el, s mert a magyar fasisztdk és nacionalistik antiszemitizmust hirdetnek,
azért ¢ nem tagadja meg Kossuth, Rikéczi, Pet6fi és Ady népét. Mint ahogyan
ezzel nem tagadja meg vagy el zsid6 szdrmazisit sem” (58). Janovics Jend
érdemeit a fiatalabb palyatirs, Szinberger Sindor igy foglalta Gssze: ,két szinhdz-
épiilettel gazdagitotta a vdrost, és az elsé kozép-eurdpai filmstadidval. [...] Két
vilighires tanitvinyaval ajindékozta meg a film viligit, Korda Sindorral és Ker-
tész Mihallyal...” Keresztény feleségével, Poér Lilivel Budapesten, bardtoktdl buj-
tatva vészelte it 1944-et, hogy 1945-ben djra atvegye a Kolozsvari Magyar Szin-
haz vezetését, és annak 1945. november 16-ai megnyitisakor szinte a szinpadon
halljon meg.

»Az erdélyi, tilnyomérészt magyar anyanyelvi zsidésig torténelmi végzetként
élte meg Trianont” (101). A romdn hatalom mar az 1920. évi népszamlildsnal
elrendelte, hogy ,a Modzes-vallisqakat” kilon nemzetiségként kell szimba venni,
s igy az 4j Nagy-Romanidban a zsidék létszima elérte a 800 ezret, de az erdélyi
zsidok kevés kozosséget éreztek a teljesen mds kultardja bukovinai, regiti vagy
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besszardbiai hitsorosaikkal. A kirdlyi Romdnidban hagyomdnyosan erds volt az an-
tiszemitizmus, s ez most atterjedt Erdélyre is. Részben Bukarestbdl érkezett ro-
min didkok 1927 decemberében megtimadtik Nagyvirad, Banffyhunyad, majd
Kolozsvar zsidé lakéit és azok hizait, tzleteit, templomait. Ezzel is sszefiigg, mi-
ért lett baloldali, gyakran kommunista sok erdélyi zsid6 — e kérdésre egy egész
fejezetben ad meggy6z6 valaszt a szerzd. Az igazsigos, jobb tirsadalom utépidja
mér a szizadfordulén igen sok fiatalt — koztik nagy szimban nem zsidékat —
megfogott, akik féként a szocidldemokrata mozgalomban voltak aktivak. A hibora
utdn a kommunista partok szalltak sikra a leghatirozottabban minden nemzeti és
valldsi el6itélettel szemben. A szerz6 nem emliti, de az illegilis Romdn Kommu-
nista Pért elitélte a trianoni békeszerzédést, és az elszakaddsig terjed6 onrendelke-
zési jogot kovetelt az erdélyi magyarsig szamara. Ahogy Léwy egyik interjdalanya
mondja, ez volt ,az egyetlen hely, ahol az antiszemitizmust elitélték — elszantan,
meggy6zGdéssel és Gszintén” (85). A ’30-as években a szélsGjobb felerdsodott,
Kolozsvar — Arad mellett — a Vasgirda erdélyi kozpontja lett, a zsid6 szdrmazi-
stakkal szemben minden teriileten diszkriminativ intézkedéseket vezettek be.
A magyar lakossigra a fert6zés csak kevéssé hatott, de — f6ként a fiatalabb nemze-
déket — azért megérintette. 1940. augusztus 8-in a bukaresti parlament elfogadta
a Zsidé Statdtumot, amely a zsidok jelents részét megfosztotta az allampolgar-
sagtol és megtiltotta a keresztényekkel kotott hiazassigot. Mindezek alapjan érthe-
t6, hogy Kolozsvir zsidé lakossiga is nagy orommel fogadta a II. bécsi dontést,
és 1940. ,szeptember 11-én kokdrdit tdzott a gomblyukdba, és lelkes éljenzéssel
tidvozolte a bemasirozé magyar csapatokat”. Voltak, akik az 6romt6l sirtak (121).
A Romiénidnal maradt Dél-Erdélybdl sok zsidé is atkoltozott a Magyarorszaghoz
visszakertilt teriiletre. ,Az id6s nemzedék még az elsg vilighdboru el6tti, a zsid6-
sagot maradéktalanul emancipal6 Magyarorszig emlékének és létének illazi6jiban
ringatta magat” (119). De a fiatalok sem gondolkoztak masként. ,A kolozsvari zsi-
dé didkok mind magyarul beszéltek. A zsidé didkok magyar didkok voltak” — em-
lékezik dr. Kékedy Erzsébet ny. egyetemi adjunktus” (120).

Csak szégyenkezve lehet olvasni, hogy milyen csalddds érte a kolozsviri ma-
gyar zsidokat is. Eletbe lépett a két ,zsidétorvény”, nemsokdra jott a harmadik,
a ,faji” alapd, ami mar a nemi kapcsolatot is megtiltotta. Az 4j kozigazgatis be-
tiltotta a zsid6 sajtét, felfiiggesztette a zsid6 sportegyesiileteket és klubokat, csak
a valldsgyakorlist engedélyezték. A VKM a kozépfoka oktatisban bevezette a nu-
merus clausust, a zsid6 didkok szdmdt az orszdgos arinynak megfelelGen 6%-ra
korlitozta. Viszont Kolozsvirott, majd Nagyviradon és Szatmdrnémetiben is kii-
16n zsid6 gimndzium indult, amelyeket a helyi zsid6 kozosségek tartottak fenn, ta-
nari karuk pedig — a mdshonnan tortént elbocsitisok kovetkeztében — rendkiviil
magas szinvonald volt. A Kolozsvirra visszakoltozott magyar egyetem zsid6 didko-
kat nem vett fel, de a mdr oda jiré hallgaték befejezhették tanulmanyaikat. Ok is
ki voltak téve azonban a zommel kiviilrél érkezdk atrocitisainak, amelytdl szimos
rangos tanar €s didktirsaik egy része megprobalta megvédeni Gket.!2 Sajnos a tria-
noni orszagh6l érkezd szélsGjobboldaliak befolydsa erdsodott, koztik vezetd sze-
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repe volt dr. Barith Tibor torténésznek. A magyar szinhizb6l Homan Balint mi-
niszter utasitisira elbocsitott szinészek — br. Kemény Janos, a neves mecénds ti-
mogatisival — létrehoztik a Kolozsvari Zsidé Szinhiazat —, amely természetesen
magyarul, zommel magyar darabokat jitszott. Igen stlyosan érintette Kolozsvir
zsid6 lakossigit a munkaszolgilat is, ennek részleteirdl sokat elmond a ,Lovak
helyett befogva a Don-kanyarndl” fejezetcim. Kiilon tragikus, hogy akkor sem
fordult a ,muszosok” sorsa jobbra, ha orosz hadifogsigba keriiltek. Voltak, akiket
azonnal lelGttek, masokat a velikk kordbban emberteleniil biané volt keretlegények-
kel egyiitt dolgoztattak.

Ami az 1944. mircius 19-ei német megszallist kovetGen megalakult Sztéjay
vezette Quisling-kormdny alatt tortént Kolozsvirott és az egész orszigban, arra
rdillik Léwy fejezetcime: ,Megvadult orszdg, elaljasult kor.” A kilvdria ismert std-
cidi (sirga csillag kotelezd viselése, gettoba koltoztetés, deportilds a zsifolt mar-
havagonokban, majd a haldltiborok) eléggé kozismertek, és épp eléggé elborzasz-
téak. A tényleges lebonyolitds részletei viszont kozelrdl mutatjdk be az emberi
megaliztatisok sorozatit, amelyben az drtatlan, védtelen, szadistiknak kiszolgdlta-
tott szdzezreknek, koztik gyermekeknek, résziik volt. A zsidok nem viselhettek
tobbé egyenruhdt, diszmagyart [!], nem tarthattak radi6késziiléket, gépkocsit, csak
kiilon engedéllyel iilhettek vasatra és hajora, majd dprilis 7-én megsziiletett a get-
tositasrol sz6l6 rendelet.

A német megszillo csapatok és veliik egyiitt a Gestapo mdrcius 27-én vonult
be Kolozsvirra. Az igénybe vett, zsidé tulajdont épiiletek lakéinak csak néhany
percet engedélyeztek, hogy a legsziikségesebbeket sszeszedjék, majd egy zsinagé-
ga udvardba szillitottdk. 150 prominens személyt letartdztattak, a zsidé lakossigot
vagyonuk bevalldsira és beszolgiltatisira szélitottdk fel. Létrehoztik és tobbszor
atszervezték a Zsidotandcsot, amelynek a f6 feladata az emberek nyugtatisa volt.
Noha ennek tagjait mar dprilis kozepén tdjékoztattik a kényszerlakhelyre koltozte-
tésrdl, a tandcs ezt nem tette kozzé, és nem szervezte vagy legalibb tandcsolta
a menekiilést. Persze az sem lett volna konnyd, mert Romdnidban mdjus 3-dn
rendeletet hoztak, hogy az Eszakr6l Dél-Erdélyben dtszoké zsidokat le kell 16ni,
esetleges bujtatéikat pedig ki kell végezni. De szinte senki sem probalt mene-
kiilni, még mindig ,biztak abban, hogy a magyar édllam és a jogrend megvédi
6ket” (173). Sajnos mdr nem volt szuverén magyar dllam, és nem létezett jogrend,
igy majus 3-10-e kozott Kolozsvir zsido lakossigit a getténak kijelolt Irisz-telepi
téglagydrba gytjtotték Ossze — gyakran kiméletlen eljirds keretében. Nem csak
a magyar hat6sigokban kellett azonban csal6dniuk, a konyvbdl megtudjuk, hogy
a neolog férabbi, dr. Weinberger Mozes, az utolsé pillanatban népét cserben
hagyva, Tordara menekiilt, majd Palesztindban taldlt menedéket.

A magyar lelkiismeret szempontjabol a téglagyari gettéban torténteket talilom
a legstlyosabbnak. Léwy forrdsai alapjin egyértelmtien megillapithatd, hogy ott
nemcsak a fizikai koriilmények (oldalfalak nélkiili cstir, rendkiviil sztik hely, teljes-
séggel elégtelen egészségiigyi feltételek) voltak emberhez méltatlanok, de a ma-
gyar hatésigok viselkedése is menthetetlen volt. Megaldzé testi motozds, sGt verés
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az értékek elvétele céljabol (cinikus kifejezéssel ,pénzverde”), botozdssal serkentett
fizikai munka (ebben SS-ek is asszisztaltak), a varosban €6 ismerdsokkel, baratok-
kal torténd személyes vagy postai érintkezés tilalma — mindez nem Eichmann pa-
rancsdra tortént. A remény még ilyen koriilmények kozott sem hunyt ki. Maguk
a zsid6 vezetSk terjesztették, hogy az embereket a Dundntilra, a valéjiban nem is
létez6 Kenyérmezére fogjak szallitani mezGgazdasigi munkdra. Amikor janius
2-dan Kolozsvart bombatimadas érte, és egy iddre a tibor &rizetlen maradt, az al-
kalmat senki sem probélta kihasznélni a szokésre. A tiborban még ekkor sem tud-
ta, nem is sejtette senki, hogy Németorszigha fogjik ket szillitani, és hogy ott
mi vir redjuk. A hibord utin felelGsségre is vontik a tudatosan hamis illazidkat
terjeszté Baldzs Endrét és Krémer Bernitot. Még ellentmondisosabb a Kasztner
Rezs6 nevéhez kothetd mentés iigye. O Fichmannal, kézvetve pedig Himmlerrel
tirgyalt eredetileg egymillié zsidé semleges orszagokba kiszillitisirdl, pénz, teher-
autok és élelmiszerek ellenében. Miutin a szovetséges hatalmak ettdl elzarkéztak,
végiil Kolozsvarrdl csak 388, jobbira tehetds és befolydsos zsidot vélasztottak kii-
l6n, akiket kilonféle viszontagsigok utin Németorszdgon it Svijcba szallitottak.
Eziton Gsszesen 1684 magyar zsidé menekiilt igy meg. Kasztnert a hibord utin
egyesek hdsnek tekintették, aki joval tébb embert mentett meg, mint Wallenberg,
mésok viszont lelketlen 6nzéssel vadoltik, végiil Izraelben meg is gyilkoltak ezért.
Még tobb vita van arrdl, hogy mivel sajit bevalldsa szerint pontos tudomdsa volt
a deportaltakra viré sorsrél, miért nem tdjékoztatta errdl korabban Kallay minisz-
terelnokot és Horthyt, a gettézasok idején pedig magit a zsid6 lakossigot. Ez
esetben feltételezhets, hogy a magyar tirsadalom is jéval nagyobb segitséget nyuj-
tott volna, és sokkal tobben megmenekiiltek volna.

A konyv egyetlen vigasztalo része az a jo Otven oldal, amely azokkal az igaz
magyar emberekkel foglalkozik, akik aktiv mddon, sok esetben sajit életiik koc-
kdztatisival mentették nemcsak bardtaikat, de az ismeretlen iildozotteket is. Ki-
emelkedik kozottik egyértelmi kidllisaval és iranymutatdsival Marton Aron gyu-
lafehérvari puspok, aki mdjus 18-dn a Szent Mihily templom sz6székérdl itélte el
»a zsidok ellen az utdbbi id6kben végrehajtott intézkedések”-et, majus 22-én pe-
dig, még a kolozsviri deportilasok megkezdése el6tt, a helyi és a févirosi hatésa-
gokat levélben kérte, hogy ,az embertelenségeket akadilyozzdk meg, vagy ha erre
nem képesek, ne mikodjenek tobb ezer ember elpusztitisira irinyulé cselekmé-
nyekben kézre. Ezekben a végzetes napokban minden felelés embernek éreznie
kell, hogy nemzetiink sorsa és vele egyiitt mindnydjunk sorsa is Isten kezében
van, nem lehet tehdt Isten bossziillisit magunk fejére hivnunk olyan biinck elko-
vetésével vagy azokban val6 kézremikodéssel, amelyeket a katekizmus az égbeki-
alté biinok kozé sorol, s amelyeknek foldi megtorlisa a tapasztalat szerint nem
marad el.” Rendkiviil fontos e levél didtuma is. Mivel a szentbeszédet és e levelet
nemcsak Angelo Rotta pdpai nuncius és Serédi Jusztinidn hercegprimas kapta
meg, de a Schlachta Margit vezette Szentlélek Szévetség sokszorositotta és az
egész orszigban terjesztette, nem tarthaté fenn az a kozkeletd nézet, hogy a ma-
gyar tirsadalom, s mindenek elGtt a vezetSk, ekkor még nem tudtik s nem is
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tudhattdk, milyen sors vir a kiszallitott zsidokra. A piispok kiilon levélben figyel-
meztette felelGsségére és kotelességére Sztdjay miniszterelnokot és Jaross beliigy-
minisztert (223-225).

Léwy Diniel nagyon fontos tényekre hivja fel a figyelmet ,A Szamos-parti vi-
ros Wallenbergje” cimi fejezetben. Nem vonva kétségbe sem a vildghiriivé vilt
svéd diplomata érdemeit, sem a Budapesten tébb ezer ember életét megmentd
olasz Perlasca és a svijci Lutz, valamint néhany kollégdjuk és segitGjitk bator és
onzetlen tevékenységét, a konyv bemutatja a szinte teljesen ismeretlen kolozsvari
evangélikus esperes, Jarosi Andor hdsi helytallisit. A zsidotorvények bevezetése
utdn tiintetGen gyakran mutatkozott zsidok tirsasigiban, a német megszillis utin
pedig szimos zsid6 mentesitését jarta ki, hamis keresztleveleket bocsitott ki, pré-
dikiciéiban és hittanérdin nyiltan birdlta az embertelen tanokat, egy ismerGs csa-
lad sajit lednyaval egyidGs leinyit pedig lakdsukban bujtatta. Sorsa annyiban is
Wallenbergéhez hasonlé volt, hogy 1944 Gszén a Kolozsvirra bevonul6 szovjet
csapatok — mintegy 200 mds polgiri személlyel egyiitt — elhurcoltik. Tisztel6i
mindent elkévettek kiszabaditdsaért, de hidba, 1944 karicsonyin egy szovjet mun-
katiborban meghalt. Maga a szerzé gytjtotte Gssze azokat a bizonyitékokat és ta-
nuvallomdsokat, amelyek alapjan Jaross — csakigy, mint Mirton Aron — néhdny
éve megkapta a Yad Vashem Intézet elismerd oklevelét.

Szamos egyén vagy csaldd drimai torténetét orokiti meg a konyv. Az emlitet-
tek mellett sok tovdbbi kolozsviri segitette az tildozotteket — koztiik néhdny ro-
mén is. Ismertebb esetek, illetve személyek: Téth Jozsef professzor, akkor hadap-
réd Grmester, Szabé T. Attila, a hires nyelvész, Demeter Janos professzor (akkor
tigyvéd), Tordai Gyorgy tanir, Kauntz volt kolozsviri osztrdk konzul, Vita Siandor
orsziggyilési képvisel, br. Kemény Janos, Miskolczy Dezsé professzor, rektor,
Kémives Ilona szinészng, Jagamas Ilona ujsigir6, dr. Petre Rebreanu iigyvéd,
Sulyai-Sulyanszky bortonigazgat6. Maginak a vidrosnak a hangulata vegyes volt.
A segit6k mellett voltak feljelentdk, kirorvenddk, de a helyiek inkdbb az tild6zot-
tekkel rokonszenveztek, mig az anyaorszighdl érkezettek kozott sok volt a hangos
antiszemita. Méhes Gyorgy iré meglehetGsen pontosan fogalmazott: ,A kolozsvari
polgarsigrél nem lehet azt mondani, hogy antiszemita volt. Az emberek nagy
része sajnilta zsidokat, és nem értett egyet a zsidok elleni intézkedésekkel.
Persze voltak olyanok is, akik kihaszndltdk a helyzetet. Csupdn passziv ellendllds
volt” (312). Azok, akik Budapestre menekiiltek, jo esélyt kaptak a tdlélésre, bar
a nyilas uralom alatt koziilik is j6 parat meggyilkoltak. Voltak, akik romdn terii-
letre probéltak atszokni, de a szigord romdn hatdrdrizet dltaliban elfogta és visz-
szatoloncolta Gket, s ez még a jobbik eset volt, mert 1944. mdjus 3-dn Romdnia
elrendelte, hogy a menekiilGket le kell 16ni, az esetleges bujtatokat pedig ki kell
végezni.

A getté elviselhetetlenségét hamarosan a tehervagonok szornytsége, majd
Auschwitz pokla valtotta fel. A Kolozsvirrdl és a kornyéki telepiilésekr6l ossze-
gytjtotteket, mintegy 16000 embert, 1944. mdjus 25-¢ és junius 9-e kozott, mar-
havagonokbdl 6sszeillitott hat vasdti szerelvényen szillitottdk a megsemmisitGta-
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borba.l3 A téglagyirtdl a vasttig tart6 j6 négy kilométeres it maga is a szenvedé-
sek djabb sticidja volt: rekkené hdségben mindenki sdlyos batyikban, hatizsakok-
ban cipelte mindazt, amirdl azt hitte, hogy a dunidntili munkatiborban sziiksége
lesz. A kimeriils, terhiik alatt roskadozé embereket puskatussal nogattik a csend-
6rok a gyorsabb haladisra. A tdlzsifolt vagonokban megtett hosszi ut gyotrelmei
sok beszimol6bdl ismeretesek, és sajnos ez sem irhaté az idegen megszallok ro-
vasdra, amint az sem, hogy miel6tt a vonat elhagyta volna a magyar teriletet,
a csendérok még egy utolso, fenyegetésekkel tarkitott motozdst tartottak, elrejtett
pénz és értéktirgyak utin kutatva. A tovidbbiakban mdr nem szamitott, hogy ki
a kolozsviri, beindult az emberek szisztematikus megsemmisitésének a gépezete.

Az elhurcolds tényét senki sem jelentette be Kolozsvirott, mégis mindenki tudott
réla. Noha a bértollnokok tovibbra is megprobaltak hangulatot kelteni a zsiddk ellen,
s megindult ,a zsidévagyon” elosztisa, szétlopdsa, egy kortars szerint a kézhangulat
nyomaszt6va vilt, ,akik addig zsidéellenesek voltak, [...] soha tébbet nem mondtak
rosszat a zsidokrol” (319). Es akiknek minderrd] kizvetlen tapasztalatuk nem volt, vagy
késdbb sziilettek, hogyan gondolkodnak a torténtekrdl?

Megrenditd oldalakat olvashatunk a talélgk lelkidllapotirdl, a hazatértek fogad-
tatdsarol, identitisi problémaikrol, fizikai és politikai dtkeresésiikrdl, s arrdl, miért
és hogyan apadt a maradék mintegy 6500 f6s kolozsvari zsidé kozosség 1992-re
353-ra. A Léwy dltal feltirt részletek nyoman érthetd, hogy ,a koncentricids ti-
borok borzalmait dtél6 és onnan Erdélybe visszatért zsidsdg egy része azonban
élete végéig a magyar kormdnyt és a magyar hatésigokat okolta az elhurcolaso-
kért” (371), de a mindennapi életben altaliban — még az Izraelbe kivindoroltak
is — a magyar nyelvet hasznaltik. A kolozsviri — és az egész magyarorszagi — zsi-
dosiggal szemben a magyar tartozds kiegyenlithetetlen. Nem kirpétlds és restiti-
ci6 kérdése, hanem egy elarult testvériség, egy eltaszitott szerelmes tigye. Ahogy
Sz6cs Géza 1991. november 25-én a kolozsvari Szent Mihdly templomban ki-
mondta: ,a magyar allam részt vett sajit polgirai egy csoportjanak megsemmisité-
sében. Ezt a tragédidt és ezt a szégyent nem kisebbiti semmi; legfonnebb néveli
az, hogy itt olyan polgirokrdl is szé volt — észak-erdélyi zsidokrol —, akikre a ma-
gyar szo szeretete és villalisa miatt kétszeres kisebbségi sors nehezedett, akik
megosztottik veliink az elnyomdst mint magyarok is” (389).

Léwy Daniel megrendit6 konyve szerintem meggy6z6 érv amellett, hogy a magyar
zsid6sag tragédidja egyszerre zsidé és magyar tragédia, amit kozosen kellene gyaszol-
ni, nem vadolva egy egész kozosséget, de nem kisebbitve az egyének felelGsségét, Hit-
lertdl kezdve a puskatussal iit6 csenddrig. Szornyd id6k voltak, de jottek még késGbb
is szornyd idok.

1945 és 1948 kozott a magyar politikai és tarsadalmi élet szimos képviselGje és
intézménye, élén az orszaggytléssel, elismerte a nemzet felelGsségét, és kifejezte
Oszinte banatit, kérte a tdlél6k és a rokonok, leszirmazottak bocsdnatit, s hangot
adott meggy6z8désének, hogy Magyarorszigon artatlan emberek a hatésigok koz-
remikodésével soha tobbé nem fognak szenvedni és meghalni. A magyar biinosok
nagy része elnyerte biintetését. Hogy mds orszigokban ez csak részlegesen és
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részlehajléan tortént meg, az nem a mi felelgsségiink. De ki hitte volna, hogy
szinte azonnal 4jbol meg fog indulni az allami terror, most nem egy vallasi-kultu-
ralis k6zosség, hanem tirsadalmi csoportok és a hatalmon levéktdl eltérg vilagné-
zetet és politikai meggydz6dést vallé emberek ellen. Jogos a holokauszt, a vész-
korszak egyediségét hangsilyozni, de szintén jogos egyiitt és egyszerre itélni el
minden embertelenséget, justizmordot, gytloletet hirdet6 eszmét.

A XX. szizadban milliészdimra pusztultak el magyar édllampolgarok, magyar
anyanyelvii és tudatd emberek erészakos halillal, habortaban, hadifogsigban, kon-
centricios tiborban, bortonben. A ,soha t6bbé” parancsa és fogadalma, a peniten-
cia csak akkor hozhat megnyugvist és békét, ha mindenki egyforma utélattal te-
kint vissza ezekre a biinokre, és egyformdn, egyiitt képes gyiszolni az Osszes
artatlan dldozatot. Ha erre nem vagyunk képesek, akkor nem vagyunk jé hazafiak,
és nem vagyunk j6 emberek.
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