PETRIK BELA
A Magyari NAGYuarboz

Soraimat ajanlom Mdrta asszonynak, Rékdinak, Aronnak és Ritinak

g (sativi o "

§4 |zt a levelet gydsztdvirat helyett from. Irnom kell, mert szélni sosem volt

= erém, ha az utébbi id6ben Gaspir széba keriilt, valami mindig szorongatta
torkom. Ezért dlltam ott oly sokszor szétlanul dgya mellett, talin zavarva Benne-
teket, néztem ritok némdn, mert a mondandé kimondhatatlan volt. Ugy tlinik, az
égiek valamilyen nagy mérkézésre vagy egész sorozatra késziilnek — talin Géspar
megbocsitja e profin gondolatot —, hiszen egész sor galaktikust igazoltak az el-
mult szezonban: Domokos Mityist (még a posztokat is felismerni vélem, sziirke
eminencids, teherhordé kozéppélyasnak), Siité Andrist (biztos pont, a kaput vég-
s6kig védelmezs kozéphatvédnek), Lizir Ervint (sokszind és fifikds timadé kozép-
palyasnak) és Nagy Giaspart (pengés elretolt kozépesatirnak).

Ezt a levelet azért irom, hogy megerdsitsem Bennetek, milyen kivételes ember
volt Nagy Gispdr, mennyi mindent koszonhetiink neki, s ez az érzés talin kony-
nyebbé teszi szimotokra annak a tehernek a viselését, amelyet mindennapi fizikai
valdjanak elmildsa jelent. Nem mondom, hogy elvesztése, hiszen veliink van ma
is, dlmainkban és ébrenléteinkben, s vele egyiitt hissziik, hogy egyszer még talal-
kozunk, és egyiitt lesziink.

Egy versében azt irta mir betegsége idején: ,Itt mifelénk a haldl kutyija
ugat, / csak Nagypéntek 6ta mennyi haldl!” Pedig akkor még nem is tudhatta
mennyire tombol ez a megvadult joszdg, mert nem lithatta, hogy el6tte megy
el Siit6 Andrds és Lizar Ervin, Hitel-es cimbordi s azutin O maga is. Amikor
Lazir Ervin halilhirét bemondta a rddié, épp Nila jirtam. Mar a kocsiban hal-
lottam, s féltem, milyen hatdssal lesz rd. Persze széba keriilt, hitetlenkedett is,
hiszen nem sokkal el6tte Lizar Ervin linydval beszélt telefonon. Annyit mon-
dott csendesen, nem is nekem, inkdbb csak maginak: ,O mir megvaltodott.”
Taldn ezzel kivinta magdt vigasztalni, egyszer ugyis vége lesz a foldi szenvedés-
nek. S a ki nem mondott gondolatot folytatva, Siit6 Andrist is emlegetve,
a Hitelt éré csapasokon aggddva, még annyit tett hozza: ,Elindult mir a csa-
pat...”, 6 mér ekkor tudhatott az igazolisok hirérdl.

Azt gondolom, tudta 6 mindvégig, mi vir rd. Bir az elmuldsrél nem beszélt,
s taldn igazdn meg is akart gy6gyulni (magam is sokiig felépiilésében reményked-
tem — mert nem lehet, hogy neki csak ennyi adatott), csak veliink kivint kiméle-
tes lenni, 6 mar rendezte magiban és maga koril a végsG elmenetelt: ,Nalad
semmi sincs idejekordn... / mert tudom, lehullnak a megl6tt madarak, / s lerogy-
nak a csatikbol visszatért lovak... / tanulom médr a néma harangok szavit... /
megint le kéne gydzni egy éjszakat!” — irta jilius 22-én. Ma mar érteni vélem az
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akkor fel nem ismert és meg nem értett, utolsé kotetében jilius 4-ei bejegyzési
dedikdcidjat: ,jéemlékiil ajinlom az én ’56-os viziémat”. Azt mondjuk ma, tiire-
lemmel és méltsiggal viselt hosszi szenvedés utin adta vissza lelkét TeremtGjé-
nek. Rosszul hissziik, hiszen ehhez neki nem, csak baritai, tisztel6i aggdoddsinak
elviseléséhez volt sziiksége tiirelemre, betegségét, szenvedését annak fogadta el,
ami, gyorsforgalmi dtnak Teremtdjéhez. S ha kordbban ezt a végs6 szimadist egy
kicsit még halasztotta volna, ma gy érzem, mdr betegsége kezdetén készen illt
erre a remegd ldbu talilkozisra.

Telefonon értesiiltem betegségérdl, amikor az ‘56-os kotete tgyében felhivott,
s elmesélte, hogy tavasz 6ta min ment keresztill. Hire mellbe vagott, hogy pon-
tosabb legyek, gyomorszijon, s ez a szoritds azota is bennem van. Egész beteg-
sége alatt az jirt eszemben, hogyan segithetnék, hogyan emelhetném én is a ke-
resztet, amelyet hordoznia rendeltetett. Miért from ezeket a sorokat, miért fij
annyira, hogy igy megrigta Gt az élet, hogy ilyen fiatalon elment koziiliink,
hogy a még hitralevd utolsé husz-harminc évét teste fél év alatt €lte le, s el-
hullajtva lombkorondjit, siettetve az Gszt és a telet, hogyan késziilt fel az elmu-
lasra hénapok alatt?

Egyetemista voltam, amikor elszor talilkoztunk a Bethlen Géabor Alapitviny
titkdrsigan. Hihetetlen élményt jelentett, hogy a népi irdi olvasminyaim, a népiség
eszmeiségének megismerését kovetGen bekapcsolédhattam a népi mozgalom kései
ut6dainak egyik szervezet jellegli képzédményének munkdjiba. Ott lehettem a rend-
szervaltozds hajnaldn az Alapitviany sorsformal6 eseményein. Meghatirozé szimomra
mégsem ez, hanem az a magatartds volt, amelyet elsGsorban Gdspar tanusitott irintam
s a hozzdm hasonlé fiatalok irint. Egyenl6 ranga partnerként kezelt, bevont napi
munkdjaba, leszillt hozzank, igényt tartott rank. Sehol ezt a feltétel nélkiili bizalmat,
lehetGséget nem kaptam meg, amit nala. Ma sem tudok eléggé halis lenni azért, hogy
ott és akkor az Alapitvinynal tdrsa lehettem, a dijitadé tinnepségeken, az erdélyi
magyarsig helyzetérdl szol6 jelentésnél (emlékszik még valaki Joé Rudolf nevére?),
a Mirton Aron emlékérem megsziiletésénél, az EPMSz konyvakciéjandl, s a sort
hosszan sorolhatndm, hiszen akkor szabadult fel az évtizedes nyomads aldl az Alapit-
vany, s pezsgett az €let koriilotte. A boldogsighoz csak ennyi kellett, a fiatalokat
munka kozelébe engedni, és hagyni, hogy legjobb tudasuk és képességiik szerint az al-
taluk valasztott cél érdekében dolgozhassanak. Gaspar mindezt tudta, és olyan termé-
szetességgel és aldzattal tette, amely szimomra maig sem felejtheté példamutatis.
Pedig akkoriban Géspar mar az ,ellenséges ellenzékiek” egyik meghatirozo, orsza-
gosan ismert és becsiilt tagja volt, szerte a hazaban jol ismert koltS. Fiatalsigomnak
ezért volt meghatirozé élménye, s ezért koszonhetek Neki oly sok mindent. Hald-
laig tudta ezt az igazsigot, egyik utols6 levelében ezt irta: ,Bir nehéz tigy (és bi-
zony néha elfog a kishitliség és aztin a tiirelmetlenség), de ezért is akarnék gydzni
a betegségen, hogy még a régi dolgokat meg tin az elGttiink dllokat is dtbeszélget-
hessitk Veled és azzal a néhdny fiatal emberrel, akik komolyan veszik a magyarsig
sorsit, hivatasit, illetve erét éreznek magukban a leziillott eurdpai és magyar kultira
foltimasztisihoz.”
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Nemzedékemnek nincs €16 '56-os élménye. Még olyan se, mint amilyen Neki
volt, akinek megadatott, hogy a menekiil§ pesti sricok, sziil6i hizuknal kérve me-
nedéket a hatdr kozelében, elmesélték a forradalom harcait, a megszallis véres
valosigit. Még meg sem sziilettem, amikor mar Bib6 Istvin is szabadult a bor-
tonbdl. Persze a felakasztott, kivégzett, a harcokban elesett hgsok mar nem szaba-
dulhattak soha... Nemzedékemnek mdr — hacsak nem érte a csalidot kozvetleniil
megtorlds, menekiilés — nincsenek rémalmos emlékei a forradalmat kovetd bosszi-
hadjératrél. Szamunkra ugyanakkor a forradalom mindsitése sosem volt egyetlen
pillanatig sem kétséges, valahogy mindig éreztik az igazsigot.

Ezért fontos szimunkra az GsszekotS kapocs a forradalommal, ezért jelentette
Nagy Gispar szimomra az 1956-os forradalmat. Azt a tiszta hangot, Gszinte ér-
zelmet, a szabadsigvagyat, az igazsighoz val6 feltétlen hiiséget, amelyet ’56 képvi-
selt. O volt az él6 kapesolat a forradalom eszméjéhez, aki 56 szellemiségét meg
merte idézni a hetvenes-nyolcvanas években, szinte egyediililloé médon. Az & ver-
sei jelentették az Gtvenhatos forradalom erkolcsiségének folyamatossigat, az elnyo-
moé diktatirdval szembeni, a szabad véleményformalds melletti kidllds példazatit,
hésiességét és batorsigit. Meghurcoltatisa ma is a hiiség, a feltétel nélkiili igazsig
keresésének mintdja. Verseit és esszéit olvasva tarul fel elSttiink, hogyan valt kol-
tészetében ilyen fontossi és meghatirozéva 1956 forradalma, amely ugyan kozvet-
lenil még nem érintette a kisfitt, de akinek 1956-57 forduléjin, a menekiild,
a konyhiban, istdlléban melegedd pesti sriacoktdl hallott, a Priter utcinil vagy az
UllGi tGtnil a tankokkal szembeszillis komor és véres igaz torténetei mint a nép-
mesék lettek élete megélt és magiéva tett részeivé. Talin érthetd, ha azt mon-
dom, hogy az 1956-os forradalom és szabadsigharc koltdje — banilis parhuzam,
ahogyan az 1848-49-es forradalom és szabadsigharcé PetSfi Sindor — az akkor
még hétéves, a forradalom miniszterelnokének kivégzésekor mar kilencéves elmult
fia, aki évtizedekkel késGbb érik valésigos ir6va.

S ugyanezek az irdsok mutattik be aztin 1968. helyét és szerepét is, amely végképp
és végleg lerombolta benne a szocializmussal szembeni , birmely lelkesedését”, hogyan
jelentette a nagy remények és csalédasok évét, amely f6l6tt érzett szégyen és felhdbo-
rodis lett kozvetlen kivalté oka koltdi, ha dgy tetszik ,,politikai” palyafutdsinak. Na és
természetesen — mivel fGiskoldsként sz6t emelt a csehszlovikiai bevondsul ellen — in-
nen datl6dik az dllambiztonsdgi szervek rendszervaltozasig tarté olthatatlan figyelme.
Ezért tér vissza djra és Gjra az 1956-os magyar forradalomra, a ’68-as csehszlovakiai
bevonulds botranyara és a nyolcvanas évek elejének lengyelorszagi eseményei irdnt ér-
zett szolidaritdsra. Versei, publicisztikai, a vele készitett beszélgetések igy és ezért te-
kinthet6k folyamatos, a kimondhatatlan igazsigok melletti alldsfoglalasnak, ,kibizto-
sitott” beszédével lerombolva a hallgatis gondosan épitett falit, djra és Gjra probdlva,
vajon nem gorbiilt-e, toretlen-e a gerinc? De valamennyi irdsaib6l ma is jol ltszik:
nem. Egyszer azt irta: ,Ugy litom, hogy a vildg és a magyarsig igaz szavakra vigyik.
Hitben, erkélesben meggyengiilt emberek szédelegnek, keresik helyiiket.” Valameny-
nyi Nagy Gaspar irisban megtallhatjuk az igaz szavakat, a hitben és erkélesben meg-
gyengiiltek dltala megerGsodhetnek, megtaldlhatjak helytiket.
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Az Uj Forrdsban megjelent, biintetett elééletti verséhez — Irészovetségi titkdri
posztjarél torténd lemonddsakor mondott beszédében — fizétt még egy gondola-
tot: ,,..."a veliink €l6 torténelem’ emlékezetvesztései, kihagydsai miatt irédott, fel-
tehetoen azért, mert Nagy Imrét masképpen itélem meg, mint azok, akik szabd-
lyos egyenl8ségjelet tesznek az & személye és Rakosi Miatyds kozé. Igy, ezzel az
emlékezetvesztéssel éljiink egyiitt? Azt hiszem, az irék szamira kiilonosen ember-
telen aszkézis: lemondani torténelmiink bizonyithaté sebeirdl.” Mindez olyan nyilt
beszéd volt, amelyet a Kddir-rendszer nem volt képes soha elviselni. Ki merte
rajta kivil vildgga kidltani, hogy a kadari rendszer legitimitdsa szészegésen, druli-
son és gyilkossigokon alapult, hogy a hatalom birtokosainak egyszer tettiikkel el
kell szamolniuk? (Es aztin ha néven neveztiik ket? ,Akkor johet a megbocsatds.”
— emlékezett Orosz Istvin Géspdr szavaira.) Mosolyogva jut eszembe, hogy ez-
zel szemben a rendszerviltoztatis hajnalin a ma mir megdicsGilt demokrati-
kus ellenzék oddig jutott, hogy Kddarnak mennie kell, s felelgsségre vondsrél szo
sem esett. ..

Nem tudok szabadulni a gondolattdl, hogy a kommunista rendszer még bukisa
utin is utdna nydlt. Betegsége nem tudhatd, minek a kovetkezménye. De hogy
bizonyosan szerepe volt benne a hetvenes- nyolcvanas évek meghurcoltatisai-
nak, ildoztetéseinek, ellenzéki 1étének, abban egészen biztos vagyok. Akkor talin
O sem érezte, hogy bitorsiga, kérlelhetetlen Gszintesége, a hatalom igazsiggal
val6 szembesitése, az ezekkel villalt gyotrelmek, az idegdrld praktikdk, a masokért
érzett aggodds, izgalom milyen nyomot hagyott lelkében és testében. Mindez ta-
lan ma és gy koszont vissza R két évtized maltaval.

Benne csodiltam a magyar nép élni akarisit, a Németh Liszl6-i gondolat
megval6suldsit, mely szerint egy elnyomdsban, sajit hazdjiban kisebbségi sorsban
€l6 nemzet megmaradasaért, a tovabbélés zalogaként kivalosigok egész sorit dobja
fel. Csodaltam, ahogyan ebben az elsG genericiés értelmiségben szerencsésen Gsz-
szekapaszkodott az idGtlen paraszti 1ét, az egyszert foldmunkdsok sora az egyete-
mes, masfél ezer éves keresztény értékrenddel. Persze ehhez a sziil6i hiz biblikus
vonzalmin kiviil kellett a Pannonhalmi Bencés Gimnizium is, az ott toltott évek
szellemisége, az ott nyert, egész €letre sz6l6 ttraval6, amely nemcsak a katolikus
hitben torténé megerdsodést jelentette — a hit biztonsigos mélységét —, hanem az
ezer éves magyar torténelmet, kultirdt, épitészetet és stilusokat. Ezért volt képes
a legnemesebb magyar nemzeti értékeket 6tvozni irdsaiban a kereszténységével,
nem sértve és kirekesztve, de megkérdgjelezhetetlen bizonyossiggal. Ugy vélem,
ez a biztos istenhit és a nemzeti hagyominyok tisztelete a hdtorszdga annak az
irdsokban sokszor emlitett ezredfordulés kéltészeti fvnek is, amely megtjitotta és
4j szinnel gazdagitotta a kereszténységen nyugvé magyar koltészetet. Igy summaz-
za maga mindezt egy beszélgetésben: ,Nem lehetek nekik (Szokolaynak és Konig-
nek — P. B.) eléggé hilds, hogy a Pannonhalma szent hegyén jir6 valahai didkbol
kicsalogattik mindazt, ami Pannonhalma és egyben magyar torténelem. Osszest-
ritve a szot: mit koszonhet a magyarsig orszdgjobbitd szentjeinek, Istvinnak és
Gellértnek. Vagy: mit is jelent az a fantasztikus dontés — az isteni kegyelem itt
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nyilvin nagy szerepet jitszott —, amellyel az erGs kezd kirdly népiinket a keresz-
ténységhez csatlakoztatta.”

Nagy Gispir istenaldotta tehetség volt, néhany év milva az ezredfordulé kori-
nak egyik legjelentésebb koltGjeként fogjik szdmon tartani, és fogjik ezen tilme-
nden a magyar kozéletet alakité irodalmi személyiségeként emliteni. A batrabbak
mér ma is igy tesznek. Hiszen G azon kevesek egyike, aki a magyar koltészet leg-
jobb hagyomanyait dtvezette a 20. szdzadbdl a 21. szizadba, vagy ha gy tetszik,
akdr Berzsenyi, Katona Jozsef kordbol. Emellett ugyanakkor & az, aki a legneme-
sebb magyar nemzeti jellemet emelte a viligirodalom remekei kozé; irdsait a ke-
reszténység alapértékei szovik at, ez az értékvalasztis biztos tdjékozoddsi pont
a valaszutakndl, s ezért allithatjuk, hogy egész életmiivének egyik hatirozott ka-
raktere a kereszténység, a katolikus hit dogmak nélkili legjobb hagyomanyainak
folytatisa.

Tiszteltem benne, biar nem hangsilyoztuk eléggé, hogy Nagy Gaspir a rend-
szervaltozds egyik emblematikus figurdja, a fiatal genericiok képviselGjeként a ka-
diri rendszer irodalmi életének egyik legfontosabb, ahogyan az allambiztonsigi
szervek jelentéseiben keresztséget nyert, ,ellenséges-ellenzéki” személye volt. Ha
beszélhetiink rendszervilté koltészetrdl, ha lehet az irodalomnak homalyoszlaté, az
igazsigot néven nevezd, a lelkeket és az értelmet megtermékenyitd, a nemzeti ko-
zosséget felrdzo szerepe, tehdt ha létezik a torténelmet elGkészits feladata és a te-
repet a nagy eseményekre termékennyé tévé hatdsa, akkor Nagy Géspir kénysze-
resen igazmondd, a multtal szembenéz§ és az eseményeket, személyeket pontosan
megnevezs, vagy talin igy helyesebb, néven nevezd versei, a ,rendszervilté ver-
sek” (Gorombei Andris) mindenképpen annak minGsiilnek. Valamennyi irdsa jol
mutatja, mennyire szervesen épiilt fel ez a Nagy Gdspdr-i viligkép, milyen tuda-
tosan vallalta ezt a koltSi hivatist: megtanitani az embereket a szabad beszédre,
megizleltetni velik a szabad gondolkodds élményét, megnyitni a lelkeket és fel-
nyitni a szemeket az igazsdg el6tt. Azon kevesek egyike volt, aki ,,megmételyezte”
gondolkoddsunkat a mingséggel, az értékkozpontisiggal, az igazsig keresésének és
szeretetének igényével, aki végsG soron megteremtette annak lehetGségét, hogy
a hivé szora tomegek mozduljanak. Nyomon kévethetjiik egész életmiivében en-
nek az elhivatottsignak a nyomait, s 1épten-nyomon tapasztalhatjuk, milyen vild-
gosan felismerte és véllalta ezt az iréi kiildetést, s milyen kovetkezetességgel tett
eleget vallalt hivatdsinak, sokszor feladva érte biztonsigot, kényelmet, egziszten-
cidt. Azt gondolom, ez csak a legnagyobbak és legbdtrabbak kivaltsiga, amilyen
Nagy Gispir is volt.

A hetvenes-nyolcvanas évek Nagy Gasparja ezért folyamatos botrdnya a szocia-
lista kozéletnek és irodalomnak. Illyés Gyula nyolcvanadik sziiletésnapjit koszontd
Tiszatdj szamban az Egy mondat a zsarnoksigril ciml kolteményre utalé sora, az
Uj Forrisban megjelent Oriknydr: elmiiltam 9 éves cimii verse, amelyben az ’56-os
vértanik végsd tisztességéért, a gyilkosok néven nevezéséért emelt szot: ,Csak
koltd vagyok, csak a legnagyobb kolt6 apostol, Pet6fi Sindor rendjébdl valé legki-
sebb Nagy. Ha pedig a forradalom tigyében és a szabadsdg dolgdban felelésre sz6-
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litanak, leginkibb csak verseket hozhatok fol mentségemre, avagy tarthatok ma-
gam el6tt pajzsként, kardként. S nem is védekezésiil, nem is tdimaddlag: mert szi-
vem és lelkem diktdlta verses ‘blineimet’, melyekkel a 44 évvel ezelStti fényes na-
pokhoz s aztin még inkibb a leveretés gydsznapjaihoz, a Haynaut messze lepipdlé
kadari kivégzések szamanak dobbenetéhez, majd a tdl hosszd amnézidra itélt nem-
zet lelkiismeretéhez széltam.” Két évvel kés6bb pedig a Tiszatdj szerkesztGségét
valtottak le A fui napljibil cimG versének kozlése miatt. Vallotta, helyes a szoki-
mondis kovetkezményeinek villalisa, még a sorozatos ellehetetleniilés drdn is,
helyes a forradalom eszméinek eldruldsa elleni tiltakozds, Kidir és Nagy Imre ko-
zotti ellentétpar feldllitisa, az arulds tényének végsé kihegyezése, felmondva a ka-
déri rendszer kompromisszumit.

Nagy Gispart mindig ott taldltuk, ahol a figgetlen szellem igyekezett megsza-
badulni a diktatira nyomdsa alél, és kialakitani a szabad cselekvés és gondolkodds
korét. Szimbolikus jelentdségd, hogy a nyolcvanas évek Irészovetségének, amely
ekkor kezdi djra szellemi szabadsigharcit, markins szembeforduldsit a hatalom-
mal, az elsG izben tartott titkos vilasztdsin — a lengyelorszdgi sziikségéllapot beve-
zetésének napjin — Gt valasztottik meg titkirdnak; s hogy & lett az elsé figgetlen
szabad alapitvanyi formaban intézményesiilt kulturilis szellemi kozosség, az Illyés
Gyula, Kodily Zoltinné, Németh Liszloné és Csoéri Sindor kezdeményezte
Bethlen Gabor Alapitviny titkdra; a rendszerviltds elGestéjén induld, a népi-nem-
zeti mozgalom altal, ,ut6-Vilaszként” kikényszeritett elsG fiiggetlen lap szerkesz-
t6ségi tagja a halalaig, a sziiletd Magyar Katolikus Radié kulturilis szerkeszt&ségé-
nek elsé vezetdje. A rendszervaltoztatis hajnalin Nagy Gaspar szerepe és helyzete
mindenki el6tt viligos és egyértelmd volt: a tiloldalon &t tekintették az egyik leg-
fontosabb ellenségnek, az innensé oldalon pedig még Mécs Imre, Fonay Jend,
Ricz Sandor kozos kérésére a gazzal bendtt 301-es parcelliban 6t és verseit dlli-
tottak jelképiil az ’56-os forradalomra emlékezsk, az Irészovetség nevében pedig
egy évvel késébb — kozfelkidltissal — Cseres Tiborral egyiitt 6 koszorizta a marti-
rok sirjat. J6l lathatéan rajzolédott ki, hogy Nagy Géspar a nemzeti elkotelezett-
ségli fiiggetlenségi mozgalmak egyik legjelentGsebb alakja és egyben rendkiviili
szervezGképességgel megdldott, eltokélt aktiv szabadsigharcosa volt.

Mindezek ellenére 1989 utin mégsem vilt beldle kultuszkolts. Ez részint raj-
tunk malt, akik — kivétel az értd kevesek — a mai napig sem voltunk képesek leg-
jobbjainkat mas nemzetektSl eltéréen kellGen értékelni, és még életikkben a kell6
elismerést, tiszteletet megadni, nyilvinosan pajzsra emelni, részint magin Nagy
Gasparon. Hiszen bdr ott volt a rendszervaltd értelmiség kozott, mégsem ugrott
fejest a politika viligiba, nem villalt parlamenti képviselGséget. Valészintleg kol-
t61 és emberi nagysagat sikeriilt megmentenie azzal, hogy felismerte, politikai sze-
repe ott és akkor véget ért, s neki tovibbra is a ,fehér papirral kell birkéznia”.
Vildgosan latta, hogy a pértszertiség villaldsa, olykor kényszerli zubbonya olyan
emberi kopdsokkal jirhat, amelyeket nem villalhat: ,...az effajta partfegyelmet
nem tudom elfogadni, hogy att6l nekem ne legyen sajit véleményem, mert egy
parthoz tartozom”. Ezért maradt haldldig hiteles és autentikus személyiség, kérlel-
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hetetlen és fiiggetlen gondolkodd, aki érdekektSl mentesen, kizirdlag az értékek
szerint vallotta meg nézeteit.

Az elmilt hirom évtized, amely ma mdr tudjuk talin sorsforditd, de bizonyo-
san a 20. szdzad egyik fiiggetlenségi mozgalminak korszaka volt, szimos esemé-
nye, szereplGje kezd a feledés homadlyiba veszni, s valljuk be Gszintén, a hivatalos
torténelemirdk ebben nagy ,segitségiinkre” vannak, amikor azon igyekeznek, hogy
visszamendleg némileg dtirjak, dthangszereljék ezen évek eseménytorténetét. Fon-
tos Ujra és jra elolvasni Nagy Géspdr irdsait annak érdekében, hogy pontosan
tudjuk és felidézziik a tiszta hangsilyokat, emlékezhessiink azokra a személyek-
re, akik tényleges hatdssal voltak korukra, sziikebb és tigabb kozosségiikre, akik
valésigosan bontottdk a létezd szocializmus falait, akik mindenféle védGernyS nél-
kiil veszélyt és dldozatot vallaltak. Hadd idézzem Szervitiusz Tibor Nagy Gdaspar-
ra is taldlé szavait: ,,...ezek az emberek is »csak« véllaltak a kelet-eurdpai sorsot,
a megmaradasért folytatott kiizdelmet, a népnek az életéért vivott harcit. S ebben
a folyamatban mindig sziiletnek olyan egyéniségek, akik tovabbviszik a nép gond-
jait, fesziiltségeit, mikozben a torténelem jirja a maga tugdt, kiizdelmekkel bu-
kasokkal, fejlédéssel, szaporoddssal, pusztuldssal, a biolégiai élet ritmusa szerint.
Az el6bb emlitett gondolkoddink (Petdfi, Ady, Méricz, Németh Laszl6 keriilt em-
litésre — P. B.) mély gyokerekkel kapcsolodtak ehhez a milthoz, sorsuk tikrozi
a magyar torténelem kiizdelmeit...”!

Mindez kozhelynek tiinhet... Hogy mégsem lehetiink ebben biztosak, arra ki-
jozanité példit kaptunk temetésén is. Egyik hivatalos bucsuztatéja — aki egyéb-
irint az egyhdziigyi kérdésekkel hivatott foglalkozni — azzal kezdte emlékezését,
hogy csak néhiny éve ismerkedett meg Nagy Géspir verseivel, nem hallott soha
rendszervalté verseirGl, a lapbetiltisokrdl, szilenciumokrol, tldoztetésekrdl, az
egyik legnagyobb katolikus koltérél, rendszervalté hésrél. Az illeté j6 szandékat
feltételezve, megdobbenek tdjékozatlansigan, s azt gondolom, hogy valami nagyon
mélyen és nagyon régtdl van elrontva, s rengeteget kell dolgoznunk, amig helyére
igazithatjuk kifordult napjainkat, ahol a korunkban oly ritka tiszta és példazatos
életek, mint amilyen Nagy Gasparé volt, homalyban maradhatnak.

Amikor még hittem gy6gyuldsiban, azt kivintam Neki, szakitson minden eddi-
givel, €ljen a szeretetnek, csalddjanak, gyermekeinek, s ha még van kedve és ereje,
bardtainak, ennek a szerencsétlen, ezerszer kifosztott és kisemmizett nemzetnek.
Mert a Nagy Gaspar-konyv — bar a kolt6i életmi igy is teljes, bGven kitesz egy
irodalomtorténeti fejezetet — még, ahogy egyik irdsiban haszndlta, tele van iires
papirlapokkal.

Néhiny éve még azt gondoltam, hogy Nagy Géspart6l, bir mdr beirta magit
a magyar koltészet és a vildgirodalom legjobb lapjaira, kiemelkedd mivek sorit
varhatjuk, s el6tte dll az alkoté férfikor legkiemelkedGbb éveinek. Komolyan biz-

1 ,..igazsigokat kell felmutatni, a nemzet elé sorsit, életét kell éllitani." — Beszélgetés Szervatiusz Ti-
borral. 7el-Szs, 1987.
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tam abban is, hogy az egyre csak megvilaszolatlanul sorjizé kérdésekre koltésze-
tében és prozdjaban G fog tudni feleletet adni, ahogyan életében mindig megtette
helyettiink is. Hogy Nagy Gdspar maradt itt az utols6 hirmondok egyikének ab-
b6l a nagy sorbdl, amelybdl Sinka Istvan, Illyés Gyula, Szabé Lérine, Pilinszky
Janos, Nagy Liszl6, Jékely Zoltin és Kormos Istvin mér joval kordbban kidlltak,
s O taldn befejezi a félbehagyott mondatokat, és kimondhatja a bennszakadt sza-
vakat, mert valahogy mindig O mondta ki helyettiink is a kimondhatatlant. O is
itthagyott minket, éppen azokban a veszélyes években, amikor legjobbjaink tragi-
kus hirtelenséggel tdvoznak koziliink. Talin nem akart indokolatlan versenyelény-
ho6z jutni mestereihez, az éppigy Otvenes éveiben meghalt Nagy Laszlohoz, Kor-
mos Istvinhoz képest.

Reményeink haldlaval szertefoszlottak. Most rajtunk a sor, hogy hiiségesek ma-
radjunk eszméihez, ne legyiink restek, hogy példdjit felmutassuk és kovessiik, em-
lékét Orizziik, s ezzel valamit torlessziink mindabbdl, amellyel megajindékozott
benniinket.

Bizakodjunk, van még magyar sz6! S mindaddig, amig mi - akik ténylegesen
vagy képzeletben korilalljuk sirjit — sz6lni tudunk, mondjuk verseit, hirdessiik
igazsagait, mutassuk fel példajat, Grizziik emlékezetiinkben, s legyiink azon, hogy

az 6t koriilvenni késziil6 homilyt eloszlathassuk.

Budakeszi, 2007. janudr

MUK (Marciusban Ujm Kezdjiik) (1957. janudr)
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