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A birtokon beliiliseg illiziojatol a kisemmizettség
bizonyossigaig

Szabédi Ldszlo és a Bolyai Tudomdnyegyetem

() obb évvel a rendszerviltozds utin hagyta el a nyomdit egy volt kozépszintd
_l. partvezeté emlékidéz8 konyve, amely véleményem szerint — akarva-akarat-
lan — gyokeresen 1j megvildgitisba helyezi a kolozsviri Bolyai Tudomdnyegyetem
torténetének, valamint az erdélyi koltd és tudos, Szabédi Liszlo életének kis hijan
egybeesd utolso éveit, honapjait.

Az intézmény volt a fiatalabb. Felallitisit a Groza-korminy elGterjesztésére
1945. janius 1-jei hatdllyal rendelte el a romdn kirdly, részint talin azért, hogy
a Kolozsvirt 1872-ben létesitett magyar egyetem miikodésének folytonossiga
megszakadjon, részint pedig feltehetSen azért, hogy az 4 létesitmény a mdasodik
vilighaborat kévets béketirgyaldsokon az orszdg kisebbségpolitikdjanak ,helyessé-
gét” bizonyitsa.

Szabédi Laszl6 volt az idGsebb. Mar betoltotte negyvenedik életévét, amikor
1947 oktéberében meghivtik tanirnak a Bolyai Tudomdinyegyetemre. Az intéz-
ménynek és tanardnak a sorsa ekkortdl kezdve, elbb a birtokon beliliség illtzio-
janak, majd a kisemmizettség bizonyossiginak a jegyében, dsszefonddott. Kiilono-
sen érvényes ez a megillapitds az intézmény torténetének utolsé évére.

A korszak Kelet-Eurdpdjiban a birtokon beliiliség illiziéjit az a tévhit timo-
gatta, hogy barmi torténjék is, mindig marad megévandé érték, és marad lehetd-
ség is az értékek megdvasra. A fondorlatos kényszer mellett részben ez a — végiil
gyorsan foszl6 — tévhit magyarizza Szabédi Laszl6 szerepvillalisit 1959-ben,
a gyaszos emléki kolozsviri ,egyetemegyesitG” gytiléseken.

Miutin a sz€ls6 baloldali nacionalizmus ritaldlt a nemzeti elkiilonilés elleni
kiizdelem demagdg jelszavira, szinte magat6l adédott a Bolyai Tudomédnyegyetem
felszamoldsinak az ,egyetemegyesitG” receptje is, amelyet az orszdgos didkszovet-
ség akkori elncke és a kommunista part kozponti bizottsiginak akkori szervezétit-
kira — egyik is, masik is a politikai élet késGbbi csticsszereplGje — azonnal alkal-
mazni kivant.

Az alkalmazds érdekében Gsszehivott gytilésekrdl a korabeli sajtd, példaul a ko-
lozsviri cimii tartomdnyi napilap, kozlemények (nyilvin sokszorosan ellen6rzott)
sorozatiban adott hirt. Evtizedek multan felidézték emlékeiket az ,egyetemegyesi-
t6” gytlések résztvevdi, koztik az egykori tanitviny, az egykori tartomanyi parttit-
kdr, valamint az egykori tandrtirs, a legmeggy6zGbb koriiltekintéssel talin éppen
ez utébbi.

Az ,egyetemegyesités” gondolatit megfogalmaz6 bukaresti didkszévetségi kon-
ferencidt, amint az emlitett napilap kozleményeibdl kittinik, a kolozsviri Egyete-

[ 861 HITEL



miek Hdziban és mds helyszineken 1959. februdr 26-dtdl kezdve tovibbi rendez-
vények kovették: a kolozsviri felsGoktatdsi intézmények pdrttag és tagjelolt tan-
er6inek, valamint part-, IMSZ (azaz ifjaimunkas szévetségi) és didkegyesiileti akti-
vdjanak, a kolozsviri felsGoktatdsi intézmények tantestileti tagjainak, valamint
a kolozsviri felsGoktatdsi intézmények hallgat6inak a nagygyilése.

A volt tandrtirs emlékiratiban felidézi, hogy Szabédi Liszl6 az 1959. februir 27-ei
tandri nagygyilés sziinetében, a koriilotte allok egyikének kérdésére valaszolva, meg-
fogalmazza: nincs szandékiban felsz6lalni, mert esetleg olyasmit mondana, ,ami nem
lenne a fels6bbség tetszésére”, majd megjegyzést fliz ahhoz a (munkds szdjiba adott)
szonoki fordulathoz, amely szerint ,az iill6nek, a kalapacsnak s a megmunkalt fémnek
teljesen k6z6mbos az, hogy milyen nyelven beszél a munkas”. Szabédi Laszl6 szerint
a példazat aligha lehet érvényes abban az esetben, amikor a munkinak ,eszkoze és
anyaga éppenséggel a nyelv” (Antal 2003, IV, 42-43).

A beszélgetésnek sok tandja volt, érthetd tehit, hogy a tartalmdrdl értesils
szervezOk miért tartottdk fontosnak a tirsai korében nagy tekintélynek 6rvendd
Szabédi Liszlot szandéka elleni felszolaldsra késztetni.

A volt tanirtirs emlékirata szerint 1959. februir 28-dn a nagygyilést irdnyito
kozponti bizottsigi szervezdtitkir dobogéra hivott egyetemi tanaroktdl kévetelte
az el6z6 nap gytléssziinetében elhangzott szavak megismétlését. Majd miutin
akadt valaki, aki a beszélgetést nyilvinosan felidézte, keriilt sor Szabédi Laszl6 fel-
szdlaldsira, amelynek szovegét évtizedek multin a volt tanitviny tette kozzé a ha-
gyatékban fennmaradt masolat alapjan.

A széveg megjelenésekor nyilvinvalonak tlint, hogy kitételei nagymértékben
zavarhattdk a gyilés szervezdit. A zavard kitételek kozil a kovetkezdt idézném:
»Némelyek azt mondjik, hogy a fGiskoldsok orszigos konferencidjinak hatiroza-
taiban lényegileg a B. egyetem megsziintetésérél, a Babes egyetembe valé beol-
vasztasarol van sz6” (Kantor 1998, 133).

Az emlékirat szerint a beszédet szinkrontolmdcsoldsban hallgaté szervezdtitkar
ingeriiltségét kilonosen a Groza-korminy egyetemalapité érdemeinek, a Bolyai
Tudominyegyetem addigi munkajinak, valamint az djonnan létesitend§ romdin-
magyar egyetem szerepének a méltatdsa valtotta ki. A durvin kioktatott Szabé-
di LaszIot egyes ,belitdsra” hajlamosabb kollégdi (?) wjabb, onbirdlatot megfo-
galmazé hozzaszolasra besz€lték rd. Bar az emlékezdk egy része nem biztos ab-
ban, hogy az onbiralat 1959. marcius 1-jén valéban elhangzott volna, jémagam
feltételezem, hogy az Iguzsdg 1959. marcius 4-ei szima az onbiralat elbangzdsa
utdn idézett belle mindenki okuldsira szolgdlé mondatokat. Okité célzatd
egyébként a beszéd szerkesztdi bevezetésnek az utaldsa Szabédi 1959. februdr
28-ai szereplésére is: ,ElsG felszolaldsaban Szabédi Laszlé egyetemi tandr a ko-
lozsvari V. Babes és a Bolyai egyetem egyesitésér6l beszélt, s féleg az 1j szer-
vezési formdval kapcsolatos kérdésekkel foglalkozott. Ez alkalommal felszélalasa-
ban néhiny helytelen megfogalmazis volt” (Szabédi 1959, 2).

Nyilvinvalo, hogy a masodik felsz6lalds, amelynek két részletét alabb idézem,
az els6 felszolalds ,helytelen” megfogalmazasait hivatott helyesbiteni:
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»[...] engem a tantestiileti tagok tegnapi tandcskozdsin kemény, de igazsigos
biralat ért. Most azért kértem szét, hogy megmondjam, ezt a birdlatot teljes egé-
szében elfogadom. A kiil6ndll6 nemzetiségi egyetem multjanak pozitiv értékelése
alkalmas lehetett arra, hogy a gyanakvds csirdit iltesse el a lelkekben, magyar kar-
tirsaiméban csakigy, mint roman kartdrsaiméban [...]

Szivem minden melegével készonom Oncknek ezt a tanulsigot, és kivinok sok
sikert jov6 egyiittmiikodésiinkhoz. Engedjék meg, hogy ehhez megigérjem a ma-
gam segitségét is” (Szabédi 1959, 2).

Az egykori tartomanyi parttitkdr egyike azoknak, akik a masodik beszéd elhangza-
sat illetGen bizonytalanok. Mint jelzi, nem emlékszik arra, hogy ,,Szabédinak ez a ha-
talom el6tt teljesen kapituldlé szvege nyilvinosan elhangzott-e”. Nincs kizarva — fii-
zi hozzd —, hogy ,csak megirattdk vele, s utina kozzétették. A gondosan szerkesztett
szoveg mindenesetre az § kezére vall” (Tompa 1995, 225).

Ismétlem, jomagam feltételezem, hogy a beszéd elhangzott, hiszen sem kozvetle-
niil a gytilések utin, sem pedig a késGbbiekben akkori kolozsvariként senkit6l nem hal-
lottam még célzdst sem arra, hogy az 1959. mércius 1-jei nagygytlés valamelyik részt-
vevGje akkor és ott nem, csak hdrom nap mulva, a lap hasdbjain talilkozott Szabédi
Laszl6 hozziszolasinak a szovegével. Emlékszem viszont annak a ténynek a szorongd
és szorongaté felemlegetésére, hogy Szabédi Laszl6 utolsé mondatinak az elhangza-
sa utdn (,Engedjék meg, hogy ehhez megigérjem a magam segitségét is”) a kozponti
bizottsigi szervezGtitkar ginyos hangon jegyezte meg: ,Na, azt majd megltjuk!” El-
képzelhet§ persze, hogy csak a megfélemlitettek fantizidja szGtte tovabb a torténetet
a lapkozlemény nyoman. Megjegyezném azonban, hogy az elnyomo stratégiit és tak-
tikat alkalmaz6 hatalom fantdzidja sokkal élénkebbnek és hatékonyabbnak bizonyult
azokéndl, akiket minden eszkozzel elnyomni szindékozott.

Szabédi Laszl6 masodik hozziszolisinak a szovegét lapbeli megjelenéséhez hi-
ven idéztem egyik konferencia-elGaddsomban 1992-ben (ugyanigy idézte egyéb-
ként a Szabédi Laszlordl értekezni probild egykori tanitviny is 1999-ben). Azdta
bizonyossd valt, hogy mar 1992-ben megjegyzést kellett volna flizném a hozzdszé-
las utols6 el6tti mondatihoz. A lapban ugyanis — hadd ismételjem meg — az utol-
s6 elétti mondat igy szerepelt: ,Szivem minden melegével kiszonom Oncknek ezt
a tanulsigot, és kivinok sok sikert jové egytittmikodésiinkhoz” (Szabédi 1959, 2;
Mozes 1998, 21; Kantor 1999, 168). Az egykori tartomanyi parttitkir viszont
1995-ben, feltehetGen eredeti kézirat nyoman, a kovetkezGképpen idézi a monda-
tot: ,Szivem minden melegével koszonom o6noknek ezt a tanulsigot, és kivianok
sok sikert jov6 egyiittmikodésikhoz” (Tompa 1995, 225).

Az ,Onoknek” nagy, illetve kis kezdébetiis frismédja itt nem érdemel figyel-
met. Anndl beszédesebb a birtokos személyjel eltérése az ,egytittmikodésiinkhoz”,
illetve az ,egytittmiikodésiikhoz” széalakban. A széveg logikdjinak az ut6bbi felel
meg, szemben az elGbbivel, amelynek ellentmondisa a széveg ziré mondatival
nyilvanval6: ,Engedjék meg, hogy ebhez megigérjem a magam segitségét is.”

A reménybe valé kapaszkodis helyett a zirlat a kisemmizettség és kirekesztett-
ség bizonyossiginak a szimvetése. Az utolsé el6tti mondatban az ,egyiittmiikodé-
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siikhoz” szdalak jelentése a visszdjara fordul, s szint valt az utolsé mondat jelenté-
se is: az adott Osszefiiggésben a megigért ,segitség” sajitos, tragikus megval6-
sulisira utal. Ez pedig egészen mds, mint amir6l eddig a Szabédi-értelmezdk
tobbsége irt és beszélt.

A hozzdsz616 hagyatékabdl eldkeriilt levélfogalmazvanyok, -toredékek, -mdsola-
tok és -forditdsok mintha késleltetd mozzanatokrél drulkodninak, valéjiban in-
kibb a rendtevés szandékar6l tandskodnak. Szabédi Laszl6 befejezte a magyar
nyelv Gstorténetérdl szolé konyvét, s mert tudja, hogy ennek (legalibbis kozeli)
megjelentetésére nincs remény, a kézirat sorsit abszurd médon az elnyomé hata-
lom egyik vezetS képviselGjének ajinlja figyelmébe.

A volt tanitvany kézlésében napvilagot latott egyik Szabédi-levelet hagyakozasként,
afféle végrendeletként olvashatjuk, figyelve arra is, hogy a levél bevezetd sorai két kii-
16nb6z6 kiadvdnyban — talin a romanbdl torténd ,visszaforditds” esetlegességének
»koszonhetGen” (?) — varidnsként szerepelnek. Az elsé viltozat: ,, Titkar Elvtars! Sie-
tek, és talin nem fejezem ki magam a kellé pontossiggal. Eletem mélypontjira jutor-
tam. Barmely 6raban letartiztathatnak. Ebben a kétségbeesett pillanatban engedje meg,
hogy kézoljem Onnel a kovetkezdket [...]” (Kantor 1998, 136). A mésodik viltozat:
» Litkar elvtars! Sietek, és lebet, nem fejezem ki magam a megfeleli pontossiggal. Ele-
tem delére értem. Barmely 6riban elfoghatnak. Ebben a remenytelen pillanatban enged-
je meg, hogy a kivetkezdket kozoljem 6nnel [...]” (Kintor 1999, 171).

A [Titkdr elvtirs!” megszolitissal valojiban szélesebb tirsadalmi kor figyelmé-
be ajinlott konyv kiaddsira csak 1974-ben keriilt sor. Kozreadisiban talin az
akkori hivatalossig ama szindéka is tetten érhetd, hogy a konyv megjelenése fe-
ledtesse a nem feledhetdt: Szabédi Laszlo 1959. dprilis 18-dn vonat elé fekve be-
valtott igéretét.

A Bolyai Tudomdnyegyetem 6ndll6 intézményként tobb mint tiz héttel talélte
egykori tandrit.
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