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CSUROS MIKLOS
Bagyoni Szabo Istvan: Elszabadult konténerek
Naploregeny, 1986—89

B dgyoni Szabd Istvin kényve a kolt6-iré és csalddja Erdélyb6l Magyarorszagra valé
3 ittelepiilésének kronikdja 1986 és 1989 kozott. Cimében a konténer a lakéhely és
a foglalkozdsi hely megviltoztatisinak metonimdja: aki azelStt kerékparral, alkalmanként
gépkocsival, tivolsigi autdbusszal, még orszighatdron it is gy kozlekedett vasiton, hogy
kézipoggydszban, bérondben, tasakokban vitte magival az tton sziikséges holmijit, az
most szallitotartilyba csomagolja megvamolt ingdsigait, folszimolja hiztartdsit, és mds or-
szagban kezd 1j életet. Ha a konténerek elszabadulnak, akkor témeges kivindorldsrél van
sz6, egész népréteg kerekedik fol, és hagyja el régi otthondt. Ez torténik a romdniai ma-
gyar értelmiséggel évtizedek ota, egyre novekvd ardnyokban, fokozodé sebességgel. A tria-
noni békét kovetGen, majd a mdsodik vilighibord végén embertomegek kényszeriiltek
megviltoztatni lakéhelyiiket; amikor ennek az elementilis rengésnek az elsG hullimai le-
csillapultak, szembekeriilt egymdssal a kisebbségi sors vallaldsanak, a helyben maraddsnak
morilis parancsa és a Makkai Sindor-féle ,nem lehet” sikolya, foltirult a helybenlét és
a tdvozds motivumai kozotti iitkozés ,létparadoxona”. A milt szdzad (a XX.) utols6 har-
maddban a romdniai magyar irok kézott megritkultak a helyben kitartds példdi, megvilto-
zott az dttelepiilés és az dttelepiiltek megitélése. Elveboncolassal f6lér6 napléjiban ezeknek
és hasonl6 kérdéseknek a megértéséhez és djragondoldsihoz kindl kdérdekl adalékokat az
Elszabadult konténerek szerzdje: a példa, az eset egyéni és konkrét, a dilemmdk és a tanul-
sagok tagabb érvénylek, tipikusak vagy tipizdlhatok.

//////////

képp érzékelni és értékelni — 1985-ben zitonyra futott és megfeneklett. Bagyoni Szabé el-
vesziti a sziileit, apja utdn édesanyjit is; felesége elvetél, régen vigyott gyermekiik holtan
sziiletik; A lovak estére hazaérnek ciml regényét a cenzira betiltja. Mindenkinek mdskor
telik be a pohdr, 6k ekkor értek a tiréshatiruk végére. 1986-ban megérlel6dik a dontés,
az oktober 23-ai forradalom harmincadik évfordul6jin beadjik a konzuldtuson az dttelepe-
déshez sziikséges iratokat. Attdl kezdve Bdgyoni Szabd, ha nem is kihagyds nélkiil, de hi-
ségesen irja napldjegyzeteit, elutazdsuk estéjéig, 1989. junius 29-éig. A naplévezetés gyak-
ran tlnik fol hidbavalé poteselekvésnek, reménytelen id6toltésnek, elpazarolt munkinak;
kétséges, hogy dtjut-e a hatdron, szorongaté a veszély, hogy megtaldljak és megtoroljik.
Nem henye szélam, hogy csoddval hatiros médon jutott a kézirat Budapestre, s a doku-
mentumbdl mi lett, a bejegyzésbdl ,napléregény”.

Bérmilyen elszant legyen az Erdélybél dttelepiilé magyar, egészen zavartalan nem lehet
a lelkiismerete. Bagyoni Szabé és hasonlé dontésre juté baritai megtaldlhatjak ,a bennik
kovilygé indoklast: elmegyiink, hogy I'TT maradhassunk” — midris lecsap rdjuk a felisme-
rés: ,Baromsdg, mintha magyarazni lehetne az ilyesmit...” Tulsigosan is benne élnek
a tradicidban, a hazahivé és megtarté Erdélyben. Kés Kiroly, Kuncz Aladir mellett Bé-
gyoni Szab6 leggyakrabban foldijének, annak a Balizs Ferencnek a példdjira hivatkozik,
aki vildgkorili dt utan tér vissza sziil6foldjére, és korai haldldig legendds, mar-mdr mitoszi
kisugdrzasa életet él. Annak is megvan az oka, hogy a nagy elhatdrozis az ’56-ra val6 em-
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lékezés jegyében, azzal Gsszefiiggésben sziiletik meg. A torténelmi emlékezet szerint Kadar
Janos és Killay Gyula 1958. februir 22-27-ei erdélyi litogatisa pecsételi meg beldthatat-
lan idére az erdélyi magyar kisebbség sorsit. Ez a pértdelegicié ,teljes egészében kiszol-
géltatott minket, itt él6 magyarokat a romdn nacionalizmus kényének-kedvének. Nemzet-
drulds volt ez a javib6l! Enélkil aligha folyamodhattak volna a romdn pértvezetk az
»erdélyi 6tvenhatosok« tomeges letartoztatisihoz, hogy roviddel utina iskoldink, egyete-
meink és mds kulturdlis intézményeink tervszerd felszimoldsihoz kezdjenek.”

A naplé egyik aspektusa a mindennapi élet taposomalménak érzékeltetése. A megoroki-
tésre viré események mdr csak a folfokozott figyelemtdl is élesebb megvildgitisba kertil-
nek, mint méskor, leleplezGdik a hétkoznapi torténések abszurditisa, a kozérzet elviselhe-
tetlensége. , Tegnap Osszevissza 5 és fél 6rit dlltam sorban.” ,A kenyér-, meg a his-, meg
a tobbi élelmiszerjegy bevezetését nem elGzte meg semmilyen referendum.” ,Hazaérve
latom, valaki jart a lakdsomban. Szétnézek, minden megvan, a kevés pénziinkbdl sem
hidnyzik; csak az frogépemet forditottak meg, s helyeztek rd egy varrottas parnat.” ,Egész
délel6ttiink villanydram nélkil telik el.” ,Napok 6ta nincs meleg viz, se flités.” ,Erre
a honapra nem osztottak diszn6hust, bonokat sem kaptunk.” Kommentdr vagy értelmezd
osszefoglalds nélkil kattognak ezek a ténykozl6 t6mondatok, de kimondatlanul is kozik
van a feszilt, robbanni kész atmoszférahoz, amelyben birmikor kitérhet a sértettség. Egy-
szer Karcsi batydmtol indul el a kellemetlenség, maskor a feltdlalatlan palacsinta miatt ti-
mad a hizastirsak kozott szotlansigba dermedd harag. ,Nem birjuk a gylirédést? Az élet-
bevidgéan fontos dolgok drnyékidban mar csak a jelentéktelen dolgokra tudunk figyelni?”
A tehetetlenség, a tartds rosszkedv és frusztricié kirtékony péteselekvésekben, lathat6 kiil-
s6 ok nélkiili betegségekben, 6npusztitisban, 6ngyilkossigban keriil a felszinre. ,, Telefonal-
jak az Igaz Szdrdl, hogy a székely korvasuton az éjszaka a kerekek ald esett Siitd Istvin
koltd. Az alkohol tette volna? Vagy inkdbb az, ami ivdsra, 6npusztitisra viszi rd az épkéz-
1ib elméket.”

Es a biirokricia dtvesztdje, a hétrdl hétre, honaprol hénapra, évrdl évre hizddé tigyin-
tézés! Beadvinyok a konzuldtoson, virakozds a magyar valaszra, a feliilvizsgilati kérelem
tobbszori Gjrafogalmazdsa, végtelen s legtobbszor haszontalan sorban illdsok a hivatalban.
A dolog morbid humoréhoz tartozik, hogy magyarorszigi tlevélhez leginkdbb csak a koz-
vetlen rokonok haldldt és temetését ,hitelesen” igazol6 siirgdny birtokdban juthat a romdn
dllampolgar. Bagyoni Szab6ék is rikényszeriilnek, hogy taviratilag hivassik magukat Pali
bityjuk temetésére. ,Borzalom, de el kell kovetniink ezt az... élve-eltemetést. Majd meg-
magyardzok a szegény »porul-jirtnak«, csak éljik tdl.” Az dtteleped6knek ,mér kiilon sz6-
tiruk van”; ,lepedének” nevezik példdul azt a meghatirozott céld, kilonleges méretd for-
manyomtatvanyt, amelyet az utlevélosztily parancsnokaval folytatott elGzetes megbeszélés
utin lehet megkapni. A levelezés gyakran inkdbb nyilt lapon folyik, mint boritékolt levél-
ben (igy tobb az esély, hogy a kiildemény célba ér), de az eredmény olyan homdlyos vi-
ragnyelv, hogy ember legyen a talpin, aki kihiivelyezi az tizenet tartalmit. ,A betegség
kovetkeztében elGallt anomalidra felirattuk a receptet. Az orvos azt mondta, hogy ennek
a betegségnek egyik legfontosabb gyégymaédja a tiirelem, mert lehet, hogy az egy receptre
kaphaté orvossig nem elég a gydégyulishoz, és akkor tobbszor ismételni kell!” A rejtjelezés
pedig folosleges: a hivatal mindent tud az tgyfeleirdl, s ha szitkozédnak is olykor, nem
érdekiik a magyarok visszatartdsa; de ami nekik rutinszerd, kedélyes idShuzas, az a kiutaz-
ni akarénak ,nyomaszté bizonytalansdg”, és megaldzéan emlékezteti ,a mi biidos, kisebb-
séglinkbe egyre végzetesebben stippedd helyzetiinkre”.

Folyamatos helyszini beszimolét olvasunk a naplénak az Utunk szerkesztGségérdl,
a lapszamok elGkészitésérdl és értékelésérdl, az évkonyvek osszeillitdsir6l, még az ismétls-
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d6 papirhidnyrdl is. Nagyszert elmék gytiltek itt 6ssze, ha nem is mind egyidében. El6z6-
leg mdr kivlt kéziilik Tamds Gaspar Mikl6s, Csiki Liszl6, Banner Zoltin, Bodor Adim,
Kenéz Ferenc, Kocsis Istvan, a képzdmiivész Arkossy Istvin — amikor sorba veszi Sket,
Bagyoni Szabé mdr 6nmagit is ,az elment emberkék” kozé szamitja. De ott van még
a fGszerkeszt§ Létay Lajoson kivil Marosi Péter, Szilagyi Istvin, Laszlofty Aladdr, Kiraly
Laszl6, a tartalék jeloltek kozott Cseke Péter, Zagoni Attila, Forré Laszl6 és masok. ,Be-
lecsavarodik a lelkem, ha jél dtgondolom: 13 év nem fityfiritty egy nagyszer csapatban...
irodalmi mthelyben.” Ezt a biiszkeséget az sem csokkenti, hogy a bizalmatlansig, a titko-
16z3s, a koznapi érdekellentétek és strloddsok, az alkotdi érzékenység vélt vagy valds sé-
relmei kozepette vitdk, veszekedések lobbantak a tdrsasigban, csoportokban vagy kettes-
ben, szemtSl szembe. Mint ahogy azért sem a kényszerhelyzetbe alizott félnek kell
szégyenkeznie, hogy remekmiivek szerz6i a személyes és kollektiv tilélés érdekében mél-
tatlan feladatokat, politikai eldirdsokat kényszeriiltek teljesiteni. Egy elementdris kitorés
a ,kozelgé tinnep”, a csak neve kezddbetijével jelzett Ceaugescu valamelyik sziiletésnapjat
koszontd szam elémunkalataikor: ,,Megall az ember agya: olyan neveknek, mint Laszloffy
Aladdr, Szilagyi Pista, Kirdly Laci és a szdrszoi miltjaval a nagyok genericidjahoz tartozo
Marosi Péternek is egy susztercdr sziiletésnapi szdmdt kell 6sszeharicsolnia! Nem megali-
26? Ttt, Kolozsviron, az Ur 1986. esztendejében? [...] Istenen kiviil ugyan ki fog tudni er-
re a kérdésinkre vilaszolni?!”

A nyolcvanas években a magyar értelmiséget a hatiron innen és til kozelrdl érintette
,a kidari kultarpolitika és az 56-hoz ragaszkodé Magyar Irészovetség szembefesziilése”.
Bégyoni Szabé aproélékos figyelemmel kéveti nyomon az eseményeket: a romdniai magyar-
sagot kiillonosen felhdborité Lancrinjan-tigy fejleményeit, a Mozgd Vildg és a Tiszatdj t6-
szerkesztGjének botranyos elmozditisa, Csoori Sindor és Nagy Gdspir elhallgattatdsa,
majd visszakeriilésiiket az [részivetség vilasztmanyaba. Egeszseges osztonnel {téli meg az
Iroszivetségbdl valo kilépések ,aggaszté hireit”: ,egy ifréegyéniség a maga kilépésével firt
hagyhat maga utdn, de kétségeket ne hagyjon! Nos, a kétségek maradtak! Mert hit mi
lesz azzal az Irészovetséggel, plane magyarral, amelyik azonosult 56-tal, generdlta és védte
az 56-os gondolatokat, a nemzet felszusszandsinak és onépitésének gondolatit, ami nélkiil
a magyar tirsadalom hijival volna ama »langoszlopnak«, amit nem is olyan régen, nemzet
és egyed kapcsin, ezeken az oldalakon messzire hordd eszménynek tituldltunk”. 1956
tigyét és az erdélyi magyarsig érdekét szétvilaszthatatlannak tudja, ez donti el, kivel tart
az Irészovetség meghasonlasakor. Sziviigye, hogy a Magyarorszagra telepild erdélyi irdk
minél zokkendmentesebben illeszkedjenek bele dj hazdjuk szellemi életébe. Figyelemmel
kiséri valamennyiiik sorsit, de kilonosen nemzedéktirsaiért, Kontos-Szab6 Zoltinét és
Csiki Laszloét...

Az id6sebb palyatirsak koziil a legbizalmasabb és legzavartalanabb kapcsolat Erdélyben
Laszlofty Aladdrhoz, Magyarorszdgon Ilia Mihédlyhoz és Fodor Andrishoz fizi. Rogziti
megismerkedésiik torténetét, az erdélyi irodalom érdekében tett kozszereplésikon kiviil
egészségi, csalddi hireik is érdeklik. Laszloffy Aladarral a szil6foldjik is kozos; folkloriszti-
kai kuriozitis az a helyi és csaladi legendas hagyomany, amelyet a Baldzs Ferenc-Laszloffy
Aladdr kettds Utunk-szam megdlmoddsa juttat eszébe ,az éppen elmend és éppen sziilets
két aranyosszéki, de eurdpai nagysigrél”: ,Nem folosleges megjegyeznem, hogy Aladir
apai nagyapja, aki Torda becsben 4ll6 polgdra volt, fennen hangoztatta hitét, miszerint az
elmend lélek, féleg az arra érdemes Iélek, ha djrasziletik, visszatér egy madsik testben. Igy
»magitdl értetddé« volt, hogy az 1937. mdjus 18-dn vildgra jutott unokira, mdrmint Ala-
darra, csakis egy az id6 tijt eltivozott 1éleknek, szellemnek kellett a maga lelkét-szellemét
testilnia. Es ez ki lehetett volna mds, mint a négy nap milva, mijus 22-én eltivoz6 Ba-
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lizs Ferenc mészkdi lelkész.” Liszloffyék végzds évfolyam adja dt a stafétabotot Bagyoni
Szab6éknak a kolozsviri egyetemen; Visarhelyi Gézival egyiitt szerepel a neviik a tordai
Josika Miklos Kor alapitoi és torzstagjai kozott; tekintélyével és felelGs szavaval dlle ki
a fiatalabb irétirs mellett, amikor egy rosszul idézitett és tlzé kritika iréi palydja kibon-
takozdsit fenyegette. A taldlkozisok, beszélgetések, sziletésnapok rajzabol a kétet egyik
legszebb portréja alakul ki, megerdsitve a LiszIotty Aladarrol szolé mas emlékezések hite-
lét (koztik Széles Klira nemrégen megjelent ,szubjektiv nemzedéktorténetét”). — Az Ilia
Mihilyrdl sz616 napléjegyzések egyebek kozott Bigyoni Szabd baritkozd hiiségének azt
a tulajdonsigit emelik ki, hogy fiiggetlen a napi érdekek befolydsitol; a Tiszatdj legendis
szerkesztGje — koszonhetSen a késG kaddri irodalompolitika korifeusainak — a nyolcvanas
évek mdsodik felében mar nincs abban a helyzetben, hogy a hatdrainkon tdl ¢l6 magyar
irék iranti figyelmét és szolidaritdsat aktiv szerkesztGként tanusitsa. Bigyoni Szabd ekkor
is ugyantgy gondol rd, mint miel§tt munkajit lehetetlenné tették; a felfedezd gesztus em-
lékén kivill hdldsan emlegeti a ,névadds” torténetét is: ,Miska el@szor hirom, majd még
hirom versemet elfogadta volt, de arra kért, vilasszak egy ir6i el6nevet, példaul a Tordait,
mert az Anyaorszigban rengeteg a Szab6 Istvin, Dundt lehet velik rekeszteni. [...] sziil6-
falum, Bagyon jogos érzékenységére hivatkozvin nem a Tordai, hanem a Bdgyoni Szabé
Istvant valasztottam. Nos, a Tiszatdj szerkesztésében hatalmi széra bekovetkezett véltoza-
sok miatt a verseim nem jelentek meg, DE: maradt a »keresztel6m«.”

Fodor Andrisékkal (Deim Pillal, Tornai Jézseftel) egy Magyarorszagon él6 névrokonuk
révén ismerkedtek meg kozelebbrdl. Fodor, ahol csak lehet, afféle sziirke eminensdidsként
tdimogatta az erdélyi szdrmazdsi {rék magyarorszigi iigyeit. Csiki Ldszléval &sszefogva
erssiti az erdélyiek pozicidjat az Irdszovetségben; ahol csak lehet, kozbenjir és elémozditja
Bigyoni Szabé dttelepedési és publikdcids terveit. Leveleit (melyekbdl szemelvényeket is
olvashatunk a kotetben) rendszerességiikon és a higgadt tdjékoztatdson kiviil azért is fo-
gadjik meghatott 6rommel, mert nemcsak az {rétirs tgyes-bajos dolgai érdeklik, hanem
a csaldd gyarapodisa, a sziiletend§ gyermek is. ,A legut6bbi lapotok sorai végteleniil meg-
hatottak benniinket: Nilunk a romlott magyar kozbeszéd szerint azt mondandk: Vera ter-
hes..., virandés..., illapotos..., gyereket vir... Pista azt irta aldott allapotban van. Hit le-
gyen is aldott ez az dllapot.”

Nem kiilonil el litvinyosan az id6rendben sorjazé események és reflexick tombjétdl,
de jol megkiilonboztethetd réteget alkot a naploban a torténeti magyarazatok, a politikai —
divatos széval élve politol6giai eszmefuttatisok fiizére. Ha jol meggondoljuk, ezek is a na-
pi aktualitisokbdl nének ki: olyan elme termékei, amely teljes intenzitdssal, mar-mar rog-
eszmeszerd kizdrélagossiggal a nemzeti, a nemzetségi, a kisebbségi 1ét és tudat kérdései
felé fordul, amelyben minden asszociicié, minden gondolatfutam egyetlen kozponti prob-
léma koril kering. Ezt az aspektusit szem el6tt tartva az Elszabadult konténerek olyan alci-
met is kaphatna, mint: kritikai gondolatok az elvakult nacionalizmusrdl. A kifejezés formd-
ja és mifaja az esszé. Errdl a mifajrél és XX. szizadi magyar mestereirGl rajongd
bekezdéseket olvashatunk a kotetben, ezekbdl idézve a Bagyoni Szabd szeme elétt lebegd
szemléleti és stilaris példaképeket, a vonzisok és vilasztisok irdnydt is jellemezhetjiik.
»Robert Graves utin most Cs. Szabd esszéit bongészem nagy-nagy élvezettel. Sokdig csak
tivolrdl figyeltem ezt a miifajt. Most mar biztosan allithatom, hogy az esszé a leggyonyo-
riibb miifaj, a mifajok kirdlynGje vagy azok (mirmint a kirdlynék) szoknydja [...]. Akinek
van tirelme és »indittatisa« ezeket végighamozni, tirelemmel kibontani, az elé a vilig
addig el nem ért csodai tirulkoznak! — Az esszéirishoz nélkilozhetetlen »feliilrdl latds«,
alapos tajékozottsig és miiveltség mellett Cs. Szabé elénye az, hogy a legmesszebbmend-
kig ki tudja akndzni hatalmas mozgisszabadsigit — a szellemi mellett a foldrajzit is. Hol
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Rémabdl, hol Londonbdl figyelni a reneszinsz miremekeket nem kis dolog.” Fiilep Lajos
és Németh Laszlo értekezG prozdjit is jellemezve ehhez az Gsszegezéshez érkezik: ,a XX.
szazad magyar esszék a tedrilisinak 6-7, hidnyozhatatlan tartépillérei kozt 6k is feltétleniil
ott vannak, Babits Mihily, Illyés Gyula, Siit6 Andris, Csodri Sindor, LiszI6ffy Aladar tar-
sasigdban. Egyiitt sz6vik szimunkra kultirank csodaszényegét, ami nélkiil foldhoz ragadna
még a pillantdsunk is.” A felsoroldsbdl kideriil, hogy a naplé esszérészeiben a szerzg fi-
gyelme a katedrilis tartdpillérei koziil leginkabb ,a magyarsig sorskérdései” kozt eligazod-
ni segité hagyomdnyokra koncentrdlédik; csak néhinyat emelhetek most ki a lankadatlan
figyelem célpontjai kozil.

Méliusz Jozsef ,mondokdjat” idézve és vele vitatkozva leszdimol mindenféle dbranddal
a romdniai szocializmus demokratizalhatésagaval kapcsolatban; tomor érvelést mindenek-
el6tt a frappdns torténelmi analogidk teszik meggy6zévé: ,,Ha majd gy8zni fog vitdinkban
— idézi Méliuszt — az etikai érzék, ha gy6z a nem illdziés, nem pecsovics, de realista nem-
zetiségi onszemlélet, akkor igazolédhatik a romdniai magyar irodalmi életben egy torténel-
mi emberi tovibb- és dtalakité tény... nevezetesen a szocializmus demokratizilhatésiga. ”
Eddig a Méliusz-cititum; kovetkezik a Bigyoni Szabd lestijté kommentar: ,,Almok szalma-
ja. Csépelheti a szerencsétlen kisebbségi iré ember. [...] Igen: ha majd gyGzni fog... az
etikai érzék... Milyen etika? Ahol az erkdles, a humdnum és az a j6 »etnikai« érzék
hidnyzik, ott tires duma etikdrdl beszélni. Elészor magyarnak kellene maradnunk, aztin
esztétikiba kapaszkodé iréembernek, majd ezt koveten johetne a »szocializmus demokra-
tizdl6ddsdban« reménykeddk ddventje.” A letagl6z6 ellenpéldik Nagy Imre hitegetése és
halila, Sztilin dlszent, templomot nyitogaté ,humanizmusa” a IL. vilighdbord végsé csatii
el6tt és Ceaugescu djabb gaztettei ,,a demokratizilas leple alatt”.

Tartésan foglalkoztatja, mert megnyugtat6 vilaszt nehezen taldl rd, ,az egyed és
a nemzet rejtett, de meghatirozott kapcsolata”; tézise szerint ,egy kis nép hiisiba dgyazottan
tudja, hogy messzire-hordd eszmenyek nélkiil sajit élete rovidiil meg — s mindez az egyedekben
realizdlodik”. ,Kivilni a nemzettestbl” csak ,a sajit dtjukban bizé emberek-egyedek
»megolddsa«<”, de ,erkélesileg elfogadhatatlan, [...] és Isten ellen valé volna”. Bretter
Gyorgy egyik esszéjére hivatkozva a ,szellemi torony” nélkil maradt erdélyi magyarsigrol
azt gondolja, hogy ,lelki-erkolesi dtrendez8dés” helyett ,egyfajta szocidlis dtrendezGdésbe”
vitték bele; csoddk csoddjira ez a nép ,0sszezsugoritott dllapotdban is €17, bir a Duna-me-
dencében €l tobbi nép mindent megtett azért, hogy barbir magyarrd siillyessze. A ha-
gyomanyos tragikus magyarsig képletébdl az kilonbozteti meg Bagyoni Szabé latleletét,
hogy méltésigteljesen és meggyGzen hivatkozik 1956-ra: ,Nyugat Gjra elhagyott, Kelet
ismét eltaposott.” A nemzeti énkritika fdjdalmas felismeréseit a romdn értelmiségi mentali-
tds megalapozott kritikdja egésziti ki és ellenpontozza gondolkodasaban. ,Obeldliik hidny-
zik az eurdpai polgdr, latszik, hogy kihagytik — vagy kikeriiltek — a felviligosoddst; miben-
nink pedig az a valami nincs mdr meg (vagy tutkozben kihullajtottunk lelkiinkbdl, mint
gyermekeit székely népballadinkban az aranyat hajhdsz6 Budai Ilona?), ami nélkiilozhetet-
len erd, egyedek kozti épitGanyag, egységet és egészséget generild szellemiség volt jobb
napjainkban; ami megvolt, ami benniink lappangott, ami evidencia volt Tinéditdl és Balas-
sitdl errefelé Koleseyig és Széchenyiig, de amit Ady (és eltte mar Kemény Zsigmond is)
mir csak darabjaiban vélt felfedezhetdnek... S itt mdr a gondolatmenet lezdrdsinak a kii-
szobén vagyunk, a kovetkezmények levondsa el6tt. Szembe kell nézni a tényekkel: ,Mi
»mir« az egyedek szintjére siillyedtink. Teszi (s veszi) ki-ki a magdét, hizunk erre, hud-
zunk arra, mint rossz lovak, s kézben csattannak a korbicsok jobbrdl is, balrél is.” De
a feladat adva van, s ,az a bizonyos égre tarthatd, lélek-tiszta és romlatlanul szent messze
hord6 eszmény. [...] Ez egyes-egyediil 1956 tizenete lehet, ezt a torténelmi szimbélumun-
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kat kell MEGFOGALMAZNIA az »egyednek« — irénak, szobrasznak, mivésznek, tudds-
nak, pedagégusnak és lelkipasztornak egyarant! —, kibontani, szirmaira hdntani e csuda-vi-
rdgot..., amig szovirdggd nem silanyitjak viaskod6 partszészékeken.”

A mégis megfogalmazhat6 vilasz és megoldas tehit onkritikdval parosul, és az ,ahogy
lehet” Erdélyben oly ismerds, sztoikus énmérsékletre intd visszafogott patoszaval hangzik
el. Mis esszéisztikus betétek ugy kapcsolédnak ehhez a kézépponti és magaslati eszméhez,
mint torténeti el6zmények és adalékok. Fényiikben a megszokottnil erdsebb megvildgitds-
ban litjuk azokat az eddig sem ismeretlen tényeket, amelyek a romin nacionalizmus
moszkvai (egykor indittatis) sugalmazdsait és timogatisit bizonyitjak, vagy az egykori an-
tant kiilpolitikai romdnbarit és magyarellenes elfogultsigot tintetik f6l. Politikatorténeti-
leg tanulsigosak — mert mai fejleményeket elGlegeznek és magyardznak — az olyan szink-
ron metszetek, mint példdul amelyik a Monarchia nemzetiségi kérdésekben tanusitott
ydemokratizmusit” a ,romdn ellenzék” eltokélt magyarellenes propaganddjaval és a magya-
rokhoz kozelitd romdnok kik6zositésével dllitja szembe. Bigyoni Szabé jél ismeri azoknak
a korszakoknak és gondolkoddéknak a mentalitistorténeti hagyomanyait, amelyek vagy akik
»boles és eszes kiegyensilyozast” javasoltak az Erdélyben egyiitt él6 nemzeteknek, valld-
soknak és tirsadalmi osztilyoknak. Amikor a napléregényt irta, lehetetlennek litta ezeknek
a boles és huminus eszményeknek a valéra viltisit. Nem mintha nem vette volna észre
a targyilagos vagy magyarbardt romanok felénk nyujtott kezét, szolidaris gesztusait — em-
lékezetes lapokon 6rokiti meg a Ceaugescu-diktatirdt megvets, a daké-romdn kontinuitds-
elméletet ontudatosan birdlo Teohar Mihadas alakjit, és Liviu Romanét, aki bucsizaskor
romdnként kér bocsdnatot a kitelepiilni kényszerilS erdélyi magyaroktdl. De 6k eltorpild
kisebbségben vannak ebben ,a sajit torténelmi értékei ala siillyedt vilighan — amely képes
megtlirni a hazugsigot, a szellem ellenében gerjesztett nyers erGt, az embertelenséget”.
Mirpedig a konyv legfontosabb célzata, alapeszméje: vadirat a mélyre siillyedt vildg ellen.

De a ,regény” még nem ért véget; 1988. jilius elsején j fejezet kezdGdik: megsziiletik
a varva vért fidggyermek. A kivindorlds terve mindvégig osszeforrt a csalidépités program-
javal, a kettd egyiitt alkotja Bagyoni Szabd - kitartissal és szerencsével megvaldsitott —
élettervet. A magzat ,terve”, elképzelt, majd val6sigos csiraléte gy lappangott a naplé
hatterében, mint Eva gyermeke Az ember tragédidja idlomszineiben. Hitra- és elére utald-
sok figyelmeztettek potencidlis megjelenésére. A baljés el6zményre mar utaltunk; nem
érezziik erGszakolt, dtpolitizalt magyardzatnak, hogy ,a magyarellenes hangulat az anya-
méhbe is belevig, sért és 61”. Amikor apaként képzeli el a jov6t, Bagyoni Szabé az egyik
legemberibb kapcsolat kibontakozdsit és az 6ndtadd, onzetlen sziilGi szeretet modelljét ve-
titi elére: ,Ha csalidban gondolkodunk, ezért is lesz isteni ajindék a Gyermek. Ott lehet,
ott nyiizsdghet, ott prébilgathatja az anyanyelvét a lelked mellett, a "Te FOLYTATASOD-
KENT. Es nem azért hogy a Te sziil6i 6nzéstdl terhelt elképzeléseidet (a meg nem oldot-
takat) megval6sitsa, hanem azért, hogy a sajit elképzeléseit legyen képes majd megvaldsi-
tani. (Amiért mellette kell dllnod! S mihelyt bizonyossiggd vilik, hogy a gyermek utdni
tobb évtizedes vigyakozds végre betelhet, egyszerre az egész kozérzetik megviltozik,
mintha egy csapdsra minden gondjuk megoldédnék. VezetG budapesti politikus szajibdl
hangzik el a biztatds: ,magyarsigukban sertettek ki mdshoz fordulbatndink, mint a Magyar
Népkoztirsasighoz. Vége szakad a koltozés titjaban dllo adminisztrativ akaddlyoknak: a lakdscse-
rét jovibagytik, és koriilbeliil barom bét milva mdr az iratok birtokdban, el is kezdbetjiik a kol-
tozést.” Kolt6i hasonlat érzékelteti a kedvez$ hir utini néma boldogsigot, feltéré hiinyos
mondatok, széismétlések az alig hihet§ 6rom Iélekillapotit: ,Mint két nyirfadg borultunk
egymdsra.” ,,Olyan val6szertitlen minden. Istenem, milyen valészeriitlen. Csak el ne 6rom-
kodjik.” A feljegyzések kozott megritkulnak az aggasztd és kedvet szegd hirek, a bizakodd
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lélek szindékolatlanul is inkdbb a derl alkalmait keresi. A konzuldtuson ajindékcsomaggal
kedveskednek, a hdzukba kéltézott oltydn csalid mamdja virdggal és naranccsal iidvozli az
Ujsziilottet. ,,A Gondviselés vetette rank ismét a tekintetét.”

A szabadulds a pokoli, lélekrombolé romdniai viszonyok kézil és a privit megkony-
nyebbiilés a gyermekdldds révén a szé legszorosabb értelmében torténelmi valtozdsok hit-
tere el6tt kovetkezik be. A ,napléregény” szerkezetét maga az élet korvonalazza: 1989.
mércius 15-e hireit hallva a csalddfg hitelesen jelentheti feleségének és gyermekének, hogy
segyik forradalomtdl a mdsik forradalomig élink”. A felgyorsult politikai események arra
kényszeritik a kronikdst, hogy azokat az adatokat, amelyeknek naponkénti rogzitésére nem
maradt ideje és ereje, montdzsszer blokkokba szerkessze-tomoritse Ossze; epikus fogas-
ként alkalmas erre az apdsaval folytatott ,mezei politizdlds” Gsszefoglaldsa, a torténtek re-
kapituliciéja a hetekig-hénapokig a sziiléssel és a kis Daviddal elfoglalt Vera szdmdra, és
egy Budapestrl érkezd kazetta levetitése (,hirfoszlinyok a magyar és nemzetkozi tévécsa-
tornakrol”), amelyen ,minden rajta van”: ,megalakul az ellenzékiek kerek asztala”, ,elren-
delik Nagy Imre és tirsai jelteleniil eltemetett holttestének kihangoldsat”, ,valamennyi
tisztségétSl megfosztjak Kadar Janost”, ,vasfiiggénybontds az osztrak-magyar hatiron”. Ki-
vehet§ vondsokat 6lt annak az Anyaorszignak az arculata, amely az attelepiilGket fogadja
majd: ,ATMENETI Magyarorszagra fogunk megérkezni.” Bagyoni Szabo Kadar haldla
napjan fejezi be a napl6 utészavit, Caugescunak is csak hénapjai vannak hétra dicstelen
halaldig. A kézirat mégsem a ,meghalt a cselszovG” ujjongdsival zdrul, utolsé6 mondatai in-
dokolt kérdgjelekkel fejezGdnek be: ,Elindultunk énmagunk felé — Eurépdban? Vajon mi-
ket fogunk majd évek milva elmesélni ezekrdl az évekrdl ennek a Csoppségnek?” — Im-
mér mdsfél-két évtizeddel 6regebben és az egykori euféridt korantsem mindenestdl igazold
tapasztalatok birtokaban illdziétlanabbul szemléljiik Bagyoni Szab6ék vilasztdsinak és sors-
fordulatinak perspektiviit a rendszerviltoztaté Magyarorszigon. A kozben elmilt id6
torténelmi dokumentummd viltoztatta a naploregényt; de ma is tiszta szivbdl oriilhetiink
annak, hogy volt a magyar torténelemben, a mi magunk életében olyan ritka pillanat,
amikor egybeesett az egyén sikertorténete és a kozosség tinnepe, a nemzetben és csaldd-
ban gondolkodis hiisége nem biintetésben részesiilt, hanem elnyerte az eréfeszités jutal-
mét. Ezért tidvoziiljik Bigyoni Szabd Istvin konyve megjelenését, és méltinyoljuk a szo-
rongattatisok hiteles megorokitését éppigy, mint a szabadulds eseményrajzinak meggy6z6
pétoszat.
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