MAROS MIKLOS
,Vitezek, mi lebet...2”

Gondolatok a hetvenéves Buda Ferenc koltészetérol

I_:[ allottam egyszer Buda Ferencet, mikor — mintegy maginak — azt mondta:

t A Legszivesebben fogndm a Farkasokkal tincolit, s egy videomagnéval elvonul-
nék valahova!” Annyira jellemzdnek taldltam, s érteni is véltem akkor ezt a mon-
datot. Udvarias tiirelemmel viselt kényszerhelyzetben, egy vidéki iskola tanari szo-
bdjiban hangzott el, amelynek konyvtiriba keriilt dolgozni az akkor hatvanas évei
elején jard kolts, feltehetGen anyagi gondok miatt.

Erteni véltem a csendes ldzaddst, ismerni véltem verseibSl a hétkoznap figyel-
mes mosolyai mogott rejtézkodd személyiséget, mdsoknak fel sem tiinG ottani
tirstalansagit. Abban a mellékes, elvigy6do kijelentésben az a jellegzetes férfiatti-
tid volt jelen szimomra, amely koltészetének is jellemz6 sajitossiga. A hétkéznap
faraszt6 felszinessége helyett a csond, s6t a maginy kozosségét keresni, bar-
mily paradoxnak hangozzék is ez. Mert Buda Ferenc koltészete — ezt jarnd koril
ez az iras — férfias koltészet. [jgy értem, nem nemektdl elvonatkoztatott, mint
ahogy az angyalok léte, sem nem kétnemd, mint sokszor a miivészeteké. Jobb
volna azt a szot haszndlnom, hogy férfiai koltészet, hiszen természetesen nem is
a ma divatos ,macho” fogalminak értelmében vett felszines férfiassdgrol van szo.
A pusztik emberének, a hallgatag férfinak és a vigydzénak a rokona 6, legyen az
vadnyugati vagy a magyar alfoldrél szirmazo.

A fenti kis epiz6d abbél az idészakbol valé, mikor az Arvafild cimfi kétet versei szii-
lettek, illetve keriiltek sajt6 ald. Egy szerénynek litsz6, mégis stlyos tartalmi, korszak-
valté kotet! Korszakviltonak mondom, mert bér j6 tiz évvel a rendszerviltds néven is
emlegetett politikai, tirsadalmi viltozasok utin jelent meg, osszefiiggésiik nyilvanvalo.
Nem, természetesen e konyv nem hatott a tirsadalmi viltozasokra, még csak nem is
azok napi kihatisai jelennek meg benne. Mégis hii és egyedi hiraddsnak vélem a kor-
szakrol, hiszen a megviltozott kozérzet versei ezek anélkiil, hogy a szlikebb értelem-
ben vett politikar6l akar egyetlen sz6 is esnék benniik. A riasztis és a konok hit versei
csakigy, mint a majd kévetkezs Arapily opuszai.

Mert van persze, ami nem valtozott e kotetekben sem, ez pedig éppen a kolts
altal a Robam cimi versben konok hitként megfogalmazott attitid. Mi véltozott ak-
kor? Az ut6bbi kotetek tantsiga szerint a remény tlint el a viligh6l. Nem pusztin
illdziok parologtak el, hanem valahol mindent dtleng a tragédia szele is. Igy
a megmaradt konok hit is mds mar.

A hit széra gondolvin ma, hajlamosak vagyunk a hisz, bizik, reménykedik jelen-
tésvonalon maradni, holott az alapjelentés, ne feledjiik, inkiabb a hivel rokon,
a hiséggel kezddédik. Buda hite is éppigy konok tuddsa dolgoknak és hiiség azok-
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hoz, mint konok reménykedés. Hiiség értékekhez, melyek létezése a koltd szdmd-
ra nyilvinvalo, melyek hitele megkérdGjelezhetetlen, melyek érvényesiilése viszont
Ujra és Ujra bizonytalan.

Igen, a kilencvenes években ir6 Buda Ferenc észreveszi, hogy bizonyos tertile-
tek most még elhagyatottabbakkd vilnak, végleg gazda nélkiil maradtnak. Foldraj-
zilag beazonosithatjuk ekkor az Alféld szegényesebb vidékeit, a tanyak vilagit. De
kultdrinkban is meghatiroz6 koltdi hagyomdinyokat akarnak az 4j kanoniziciés
trendek kiszoritani. Es viligunkban ltaliban is elttinik a természeti ember a civi-
lizaciok 4j barbdrjai mogott.

Buda Ferenc péz nélkiil, utdnérzések nélkil vallalja tovabb a szik, a por, a szél,
a homok alféldje koltdjének s ezen dt a tigabb természeti 1étezés kiilonds hirmon-
ddjanak szerepét. Azok kozil lesz egy, akik még vigydznak a strazsin. Természet és
civilizici6 peremén. Mint a farkasokkal tincold.

Ez a kolt6 ért, tudja, mi az 6 személyes szerepe a létezésben, s kozosségében.
Mert evidensnek tlinik szdmara a 1étezés és a kozosség torvényeinek jelenvalosiga.
Eppen az elmilds teszi ezt evidenssé.

Voltak pillanatok fiatal kordnak koltészetében, mikor még kiildetéstudatnak is
merte gondolni. Ma mar nem errdl beszél. Ma tudja, hogy szinte magdra maradt.
Ma értékeket ment, s ,listdzza” az eltiing dolgokat. S ez a tdj a maga tirgyias be-
mutatdsiban vilik a vilig egészének képévé. A magyar alfold elporladt kultdrdja,
az Arvafild a Himnusz-haza valéjiban mai létiink puszta orsziga, varosokba szorult
fél létezésink masik fele! Ennek megjelenitése koltészetének egyik legegyedibb,
leghatdsosabb jellemzgje!

Lépjiink vissza most idGben, lissuk folyamatiban e véllalisnak a torténetét!
Férfilira és konok hit. KezdetektSl fogva nyomon kévethetd jellemzék ezek Buda
Ferenc életmiivében. A koltészettel elGszor PetSfin keresztiil ismerkedS gyermek
majd ifjaként igy vall 6nmagiba vetett hitérél:

,Higgyétek el, nem vagyok akdrki, / pincelépcsén tanultam meg jirni. / Cset-
ledeztem, botladoztam félve, / s négykézlab, de folmasztam a fényre (Pincelépesin),
vagy:
,Egdof6 4g dis gyokérbdl / virdg lesz a piros vérbél / s hajlés dgam zold haj-
tisan / atdofote ég szik nyildsin / szdrnyat kotve két kezemre / kiszillok a végte-
lenbe” (Sdrtengerben).

Ez a tiszta hit az indulds jellemzGje. Amit aztin kordn és komoran bedrnyal
a trauma, melyet a forradalom utdni bebortonzés és félreillitisa okoz. Ez, ugy ti-
nik, a koltd igazi férfivd avatdsinak processzusa, s verseibdl kiolvashatéan e sokk
hatdsara lesz koltdi latismodja sokhelyiitt kezdettdl is tragédidkat sejtets:

,Csititanak / fako falak: / megérthetd minden gyaldzat. / Aszily nyomdn
a csopp patak / — csodilatom csondben kiszdrad. // Ordithatok vagy kérlelén /
konnyezhetek, az agyvelém mindegy, / ha holtszegény, ha gazdag, sem / angyalok,
sem érdekek / nem oltalmaznak. Gyanu szemez rim, s / élve vagy holtan mara-

dok, aki voltam: / egy szam (Toredékek).

[361] HITEL



,oorsom irdnyitisa / kicsiszott két kezembdl, / s gondolhatnék futdsra, / hisz
mindenem veszendd, / de élni akarok / és megmaradni jonak. / Bar meg is halha-
tok / épp ebbdl kifolyolag” (Nittem).

Hlfjisigom is félig befedve mdar / aranyszepls rothadé levelekkel. / Hogy is
lathatnék villimlé szavakhoz / megszabdalt tekintetemmel?” (Fiivek példdja).

Mégis, mindezek egy magit meg nem add, elszant hittel teli ifjd ember kiiz-
delmének lenyomatai:

wfejemet felemelem, mint a fivek, zold katonak” (Fiivek példdja), vagy

sleszegett nyakd konoksig visz elGre, / szembe a vihar veszett csédoreivel”
(Ejszaka).

Buda korabbi koltészetébe igy keriil a Balassi és Zrinyi hagyomanyait is tin
magdba olvaszté harcos, a strizsit el nem hagy6 vitéz attitidje, az olykor Adyt
idéz6 hang (pl. Esti iizenet). Nem elképzelhetetlen, hogy ez Nagy Liszl6, a part-
fogé barit 6rokité gesztusinak is koszonhetd, de mindenképpen alkati jellemzdje
is a koltdnek.

Ebbdl a magatartdsbdl ered, illetve az elGbbiek szerves folytatdsa lesz a Robam
cimd versben megfogalmaz6dé vildgélmény, amely vers nyilvinvaléan mérfoldkove
Buda Ferenc koltészetének. Nemcsak a mir végleg megtalalt, senkivel 6ssze nem
téveszthet6 hang van jelen, egyiitt a villalt harccal, de a harc konkrét ,terepe” is
kibontakozik. A vers ugyanis az a pont lesz, ahonnan majd elérkeziink a Buda Fe-
renc-i életmd gerincét képezs ,tanya-haza-versekhez”.

A Roham ugyanis hazai viszonylatban korai el6érzete annak a civilizdciés rom-
lasnak, mely napjainkig vezet. Buda verse kevésbé politikai képes beszéd, érzésem
szerint, mint 4ltalinos, az adott politikai helyzeten is tlmutat6 képe a természe-
tet, természetességet elhagyé vilignak:

»...tolongd / sokasdg timad, megszillds, / szorongattatis, és szemet / behuny-
ni, menekiilni innét / hiibaval6 igyekezet, mert / vilik a vilig vadonnd / minden
fa vastuskd, betoncolop, / iszonyt cserfik vasbol, vasigon, / vas-riigy, vas-levél”.

A Robamban megjelen elidegenedd civilizicié ellenében is ott van a villalds,
s megsziiletik a végsd ratalalds egyik verse, a Holt szimbil biizaszdl. Azt az alfoldet
taldlja meg benne, amely személyes életének Pusztavacstdl kezdve éppugy része,
mint koltsi feladatdnak. AtkdtS ez a vers két vildg kozott.

Vagyok szegény, vildg adosa,
[..]

Tarlok, fehér tanydk. December.
[..]

Itthon vagyok, dledbe fekszem.

Holt szdmbol biizaszdl kizoldiil.
A topografikus tdj aprdlékosan részletezd leirdsit a ritmikus ismétl6dés teszi
vardzsénekké, évszakok és idGsikok, emberi szindékok, nekirugaszkodisok ismét-

16dnek a Tanya-hazdm cimd, az életmd egyik kiemelkedGen nagy versében. A for-
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ma nyilvinvaléan visszautal a Robamra, hasonlé nemiséget mutat, a szinhely
azonban immir végleg a tanyavilig. Megvan a felvillalt harc is: a KI GYOGYIT
MEG és a KI HIVOTT KOZETEK TANYAK kérdései mintha egymidst vila-
szolndk meg!

Dobbenetesen mai Buda akkori koltészetében s e versében az, hogy sehol sin-
csenek egy egykor volt paraszti vildg nosztalgikus értékei. A kolt6t véllalo, azono-
sul6 gesztusa ismét a civilizici6 altal végleg kifosztott, kizsakmanyolt, magira ha-
gyott viligba viszi.

Mégis, akkor még a vers lezarisihoz oda tudta irni kétkedd-reménykedd zaré-
sorait. A fold még akir termékenynek is mutatkozhatott. A pusztulist dbrizolo
sorokban ez dltal erGsebbnek vélhetS a felhivo gesztus. Mds kérdés, hogy a kor-
nyez3, és sziiletd jabb, egyéb versek sem képesek szabadulni a sotét vizidk és
a kikényszeriilt hit érzetétSl (példaul °§3 vagy Marcius).

En irisom bevezetSjében korszakvéltonak véltem ehhez képest az Arvafild és
az Arapdly verseit, noha igy tdjragondolva nem ldtszik annyira elvalni egyik kor
a masikdt6l. Mégis, hadd ragaszkodjam eredeti gondolatomhoz. Hiszen maga
az Arvafild vers egy parafrazisként, a Jozsef Attila-i sorok bévebb dtfogalmazdsa-
ként is értelmezhets: ,Az ember végiil ...” S ha igy van, odavan annak a konok
hitnek is egy része, a remény. Oda a harc vallalhatésiga, a gyGzelem litsz6lagos
esélye is. Ettdl lesz mds korszak, alapvetGen.

Pedig a kolteményben ugyanigy liiktet a kordbbi hitversek vardzsénekszerd rit-
mikija. A megjelenitett vildg viszont annyira kiszaradt, kitiriilt, hogy a ritmus is
csak kongissa lesz.

,Urém, katdng, ciganyzab, / ordégszekér, / Eszmélet az dlommal osszeér, / el—
vegyil. / Folszall, letil / a por. / Menyegz8, / halotti tor. // Nap, €], / nap, éj.”

Mindez a tdjék, mindez az élmény tigabb kulturilis kornyezetbe dgyazva jele-
nik meg a Himnusz haza soraiban. A tij itt még sokkal inkibb jelképi, mint tdr-
gyias. Onvallaté vers ez, melyben a kélté éppen tin a konok hit elvesztését kéri
szamon 6nmagatol. De ez a vilig mar nem adja vissza:

»Milt hantja, jov6 torlasza / Szikfold-haza Homok-haza // Gyertyim leég
elébb-utébb / fiad vagyok? foldonfutéd? / rad-radlelek elvesztelek / arcomba fj
makacs szeled // kérdére von nekemszegiil / megvallat konyortelenil // s én csak
hebegek dadogok / dtléiden elindulok // lesvén ahogy goérongyeid / folisszak
Isten konnyeit.”

Idézniink kéne az Arapily vagy a Tér, idé riasztd sorait a személyes élmény-
rél is, de most dlljon itt csak ez a szomord-ironikus vallomds a Fom a jovi ci-
mi versbdl:

»Es jobbfel6l meg balfelsl / remény riszil, szép rosszleiny. / Tavam kiszarad.
Fiam kid6l. / Emelkedik az 6cedn.”

Es aztin mégis! Mindezekkel szemben mégis lesz valami. Nem reményrdl, de
hiiségrél szol. A hiségben marad meg a konok hit. Konok tuddssd lesz, az érté-
kek irianti hliséggé, mint mondtuk. S mit hordoz Buda Ferenc konok tudisa? Pé¢l-
ddul megélni, amit egy interjiban is vall: az ember az egyetlen felelGs természeti
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lény. A fentebb idézett versek negativ tdjaiban éppen gy jelen van ez, mint
a szorongast oldé dllatverseiben, ahol az emberi szévarizs, jiték mintegy bocsi-
natkérés simul oda az elting éllatok felidézésében. S ott a haikuk béles vagy iro-
nikus, a limerickek csifonddros kedélyében.

De van még t6bb is! A harc emberétsl, Balassiék orokosétdl az Arvafild ko-
tetben talilhaté hirom vers, melyekben az igaz érték irinti hidség visszaadja
a harcra valé erdt s a transzcendens némi hitét is — minden kidbrandulds ko-
zepette és dacdra.

A Nagy Liszlohoz irt hirom versre gondolok. Mintha minden 6sszegz6dnék
e versekben: pokolra szint vilig a Hozivatar, Gyehenna cimtiben, hadak, harcok el-
muldsa, vétkek binok és hit a Sziv Vitézéhez sz6l6 *-gal jeloltben, a természet
burjinzé pusztuldsa, a hit maradéka a Ldszli dir keze cimiben, ahonnan jojjenek
a kovetkez§ sorok zdrdidézetként:

Képzelvén vigabb idot s

hazdt magunknak surjdn vad sarjakat
folmagzd kékperjét tippant csomos ebirt
kaszdlok: a Zold Angyal tolldt nyesem
Magittem fonn egy dirbeli toronyhdz
ezredik emeletén ott vdr ott virraszt
hajthatatlan Ldszlo tir sziv folé
dermedt keze
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