TOKECZKI LASZLO

A tiltott emlékezés és kovetkezmeényei

T‘&I émi tdlzdssal azt is mondhatnink, hogy az élet folyamatosan az emlékezet ke-
reteiben létezik. Hiszen a konkrét, jelen létezés mindig a mult 6rokségébdl
tiplilkozik — anyagilag, nyelvileg, szimbolikusan stb. Ha az emlékezetet mestersé-
gesen és ergszakosan gitoljak, akkor az megroppantja a személyiséget s a kozossé-
get, hiszen az emberek nem tudjik tisztdzni a legfontosabbat, azt hogy kik 6k, és
mi a cél, az irdny, a létezés értelme. A pusztin allati szintl konkrét sziikségletki-
elégités ugyanis az embernek kevés. Még a legprimitivebb lelkek is tobbre vigy-
nak, amely az 6 szintjiikon is sziikséges (6n)igazolds egyben. Enélkiil csak érzéki
jellegti s elbb-utdbb kiégéshez vezetd ,menekiilések” vannak, amelyek nem jelen-
tenek mast, mint az allati jellegl, kellemesség (= sikeresség) folytonos kergetését.

1956 szabadsigharca a valésigban — szinte minden ,pozitiv’ résztvevs szerint
is! — csoda volt. Az emberi reménytelenség realitisiban az ember és kozosség
sjobbik oldalinak” a felvillandsa! S tegyiik hozzd, hogy mindez a ritkin megmu-
tatkozo abszoliit gonosszal szemben tortént. Ezt még az akkori abszolit gonosz mai
orokosei sem tudjak tagadni!

1956 egy sokszorosan letiport nép felkelése volt, szinte 6ntudatlan bitorsiggal
— ha a nemzetkozi erdviszonybeli realitisokat nézziikk! Nem viligmegvilté forrada-
lom volt ez — amelyre e sorok szerzGje szerint soha sziikség sincs, mert emberileg
lehetetlen a vilig ,megviltisa” —, hanem egy mély, egzisztencidlis erkolesi rend
felhorgadisa jogositatlan és legitimilatlan gazemberek ellen! Ezt az itéletet akkor
is ki kell mondani, ha a torténetirds finnydsai és sok mai ,hivatalos” képviselGje
— nem véletlenil, nagyrészt érdekbél — ettSl sokszor 6dzkodik. Nem is annyira
’56 miatt, hanem a ,gyGztes” Kadarhoz valé késdbbi viszonyuk, illetve a ,haladis”
ma is érvényes, hamis szempontjai miatt.

1956 ugyanolyan volt, mint a ,reakciés” vendeé-i felkelés a ,nagy francia for-
radalom” ellen (vagy mint az antibolsevista kronstadti matrézlizadas), amikor
a rongyos ,nép”, a valodi nép a ,nép nevében” ,modernizil6” és természetesen
terrort gyakorlé ,forradalmirok” ellen azzal a jelszéval indult élethaldl harcba,
hogy ,vesszen a nép!” Itt nilunk akkor a ,néphatalom”.

1956-ban elveszett pillanatokon belil az a ,néphatalom” amely hitvany helytar-
tok primitiv diktatirdja volt! Olyan emberek idegen érdekeket szolgilé uralma,
amely kiszolgiltatottsdgot, terrort, éhséget hozott még azokra is, akiknek nevében
uralkodott, s akik egy ideig taldn elhitték azt, hogy a sztilinizmus az § ,uralmuk”.
A baj ma csak az, hogy ennek a ,modernizil6” rendszernek az 6rokosei uralkod-
nak ismét. Immdr az altaluk naponként lejaratott jelz8 nélkiili ,,demokricia” nevé-
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ben. De nem a ,nép” tobbségének javira. A nép ismét csak a jovG csodilatos tar-
sadalma jegyében sziikolkodik.

1956 emléke, mint dtkos ,ellenforradalomé”, zomében megnyomoritott és
tonkretett képviselGivel egyetemben, évtizedekre a periféridra szorult. ,,Komoly”
ember nalunk legfeljebb a ,sajnilatos” jelzGig jutva jelezte, hogy az egykor hivata-
losan ,erdeseléknek” nevezett elddeit nem tekinti egyértelmtien ,blingzének”.
Akikkel szemben aztin persze az aczéli ,elit” kddarizmusa — szerinte — moderni-
zil6 és egyre inkdbb eurépai” szinvonalat képviselt. S képvisel folytatélagosan
allitolag ma is egy zavaros miniszterelnok zdszloi alatt. Aki természetesen, mir
a primitiv ,proli” Kidar Janos szociilis szempontjait sem érti, de egykori pragma-
tikusan ,szakszerd” képviselit a demokricia érdemérmeivel kitiinteti!

1956 torténelmi létének legnagyobb jelentGségét az adja — Nagy Imre valoban
vitathatatlan kommunistasiga ellenére —, hogy cafolja mindazt, ami egy nép jelen-
t0s részének anyagi korrumpaildsa utdn kiddrizmusként s ma annak ,szocialista”
orokségeként 1étezik! Cifolja, mert 1956-ban sokfélétr akartak ugyan az emberek, de
egyet, a kommunizmust s annak semmiféle egyenes dgi mutdcidgjit nem akartik. A so-
kuk elképzelése szerinti ,szocializmus” ugyanis a valédi, kisembervéds nyugati
szocidldemokricia volt, de semmiképpen nem a kidari proletirdiktatira vagy
a mai korldtlan szabadpiaci kapitalizmus ,szocidldemokracidja”.

De 1956-ban pir nap utin belefojtottik az emberekbe a szét, és kibontakozott
az a ,szocialista demokricia”, amely — ha a szavak valodi értelmét nézzik — egyik
tartalomnak sem felelt meg. S amelyben egy meghamisitott torténelemmel (emlé-
kezettel) s egy velejéig hazug, oridsi koltségekkel mikodtetett propagandaval, s az
ugynevezett életszinvonal-politikaval elkezd6dott a magyarsidg hatékony erkolcsi,
értékbeli redukaldsa, 6nmagibdl valé kivetkdztetése. Egy olyan zsigeri tirsadalom
kiépitése, amelyben az egyén semmire nem tekintd érvényesiilése (,0nmegvaldsita-
sa”) és ,boldogulisa” lett a szempont. Kozosség és érték (hit, hazafisig, erkolcs)
jorészt szamtzve lett egy olyan orszigban, amely a torténelmi el6dok tomeges
sidealista” dldozatai nélkiil mar nem volna. Még a lenézett szomszédos diktatirik
naciondlbolsevizmusiban is — torz médon — t6bb kozosségiség és érték Grzédote
meg, mint az aczéli-kidari Magyarorszigon.

Mert 1956-ban ezek fordultak szembe egy primitiv utdpia hitviny képvisel6i-
vel, s erre akkor sem volt bocsinat a hatalomba beleszédiilt ,szerény” kaddrizmus-
ban, ha az id§ mdldsival egyre vildgosabbak lettek a kozosségek szétverésének, az
értékek tildozésének s a hazugsigok kozéleti monopdliumanak katasztrofilis kovet-
kezményei (munkamorilban, demogrifidban, szenvedélybetegségekben, kozonyben
sth.). Az pedig, hogy a kidari Magyarorszidg — zomében kiszolgilé médidjanak se-
gitségével — gyorsabban kezdte kévetni a szintén ,haladolag” értékmentessé ziillG
nyugati tirsadalmak tendencidit, ismét csak a pusztitis kovetkezményeit silyosbi-
totta!

1956 tehat erkolcesi, értékelvi forradalom volt, 6rokségének, emlékezetének ir-
tisa, meghamisitisa ezért mar onmagdban is betegitG lett volna. A kidarizmus si-
kermédszere viszont, a szegényes, de biztos zsigeri korrumpdldssal, egy hamis lat-
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szatvildgot tudott teremteni a reménytelenségbe siillyedd alattval6knak! A magyar
nemzet sok torténelmi bajjal is egytittjiré torténelme altal felhalmozott toretlen
emberi-tirsadalmi t8kéje fordult oktéber 23-dn az Onistenitd nyomorult figurik
terrorja ellen. S ezért lett a kiddrizmus ennek a t6kének tudatos, elszint pusztit6-
ja, még azon az dron is, hogy tudhattik: egy tonkrement kozosség feletti uralom
nem lehet mds, mint folytonos vdlsdgkezelés. Az is lett! Az altaluk okozott bajok
alland6 orvosldi s az dltaluk elbutitottak 6rokos bizalmanak kicsaléi lettek a politi-
ka hivatalos képviseldi!

1956 leverése nemcsak a hazai kommunizmus lassq és gyotrelmes végének
a kezdete lett, hanem a koribban, minden baja ellenére egészséges magyarorszagi
tirsadalom Onpusztité betegségei silyosboddsinak kezdGpontja is. Ezért lehet azt
mondani, hogy 1956 oktébere az a ,kilyha”, ahonnan djra kell/lehet elindulni —
de a mai posztkiddrista ,halad6” és ,liberdlis” hazugsigok nélkiil! (Neo)liberalis
és (dl) szocidldemokrata idétlenkedések nélkiil, amelyek eszmeileg a mai Moszkvit
jelentik az egyetemes magyarsig szdmdra! Tehdt a kozosségi zsikutcit, amely
meg6li az egyes emberi élet értelmét is. Megoli, mert az egyéni maximalis gazda-
sdgi profit uralma 4j rabszolgasigot teremt, s egy ilyen rendszerben csak etikitlan
és kozosségi felelgsség nélkiili gazemberek érezhetik magukat jol, s még a valodi
emberi teljesitmények birtokosai is — el6bb vagy utébb — ,besavanyodnak”, hiszen
hamis emberek és struktirdk kitartottjaiva vél(hat)nak.

A magyar 1956 nem volt vallisos, nem volt keresztyén felkelés, mégis az isten-
képiség szabadsigharca volt az anyagisig lehuzé hatalmanak, véres ,tomboldsa”
ellen. A megelevenitd és felemelG tiszta emlékezettel szemben ezért kell ma
a nemzeti forradalom mellé 4all6 és azt halilig villalé6 kommunistakat harcba kil-
deni s maszatoldlag ,baloldali forradalomr6l” mesélni. A héhérok utédai maguk
mellé iltetve dldozataikat, 6rokosoknek hirdetik magukat. De itt nem lehet meg-
békélés addig, amig a hohérok mai 6rokosei ismét diktilni akarnak — mindenben!
Amig a valéjiban - gyokereinél fogva — sotét kaddrizmus utédai arrogancia he-
lyett nem képesek haldsak lenni az 1990 utin kapott nagyvonald, soha nem igazin
kért megbocsatisért! S amig 2004. december 5-e és az azéta nem egyszer elhang-
zott: el lehet menni innen...” cim{ magabiztos pimaszsig el nem mulik!

Igaz, 1956 oktdbere szabadsigharcinak leverése utin innen tomegesen a haza-
fiaknak kellett elmenniiik, s nem a kommunista gazembereknek. (Végre haszndljuk
mir az ilyen kifejezéseket magitdl értetédGen, mint a ndcizmussal és fasizmussal
kapcsolatban!) Az a csGeselék uralom, amely a XX. szizadban — 1919 és 1948
utin — 1956-ban harmadszor rendezkedett be Magyarorszigon, nem érdemel ki-
méletet! Nem pedig azért, mert latjuk, a mdig él6 nyomoruisigos kévetkezménye-
ket: egy onérdekképviseletre és 6nvédelemre szinte képtelen népet!

1956 csodalatos 6nvédelmi harc volt, amely nemzetkozi méretekben is leleplez-
te a becsiiletes emberek elétt a kommunizmus hazug és embertelen voltit.
A nemzetkozi ,antifasizmus” zsenidlis hazugsigai, amelyek a ndcizmussal ,egyen-
értékd” véres diktatirit legitimaltak, ekkor kezdtek elmilni az értelmes emberek
kozott. Az eurdpai torténelem ,hdtsé udvardra” degradilt régionknak még a ma-
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gyarsiggal szemben ellenséges népeinek legjobbjai is megértették ezt. Csak Kadar
mai Orokosei nem akarjak ezt megérteni, mert immar egy masik katasztrofilis
»zsebi” uralomban, az emberellenes, globalista neoliberalizmusban utazva ismét
nemzetellenesen nemzetkoziskednek!

Ez 1956 tagadisa 4j kiaddsban! A magyar népet akkor is a nemzetkoziség ne-
vében verték le, s most is azt hirdetve akarjik uralmuk ald hajtani — Kadar 6roko-
sei. Csak a tankok helyett most médiit és bankokat hasznilnak. De a végered-
ményt most is a nép szabadsiginak mondjik. Holott csak a sajit uralmukrdl van
sz6 ismét, mint ,kacsingatds Janos bacsi” idején. fgy nem lehet kozosen iinnepelni
1956-ot! Hiszen a mult tekintetében s a jelen Oroszorszigra nézve a KGB-s
Putyin is kilonb emberileg, mint az, amit itthon litunk! Addig, amig Kadar két-
szinli orokosei (a kétszintség a koalicidra vonatkozik és erkolesileg is érvényes!)
meg nem térnek a nemzeti érdekképviseleti politika természetes és etikus plat-
formjara, addig 1956 csodilatos nemzeti egységes emléke sem egyesithet!
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