DOBRENTEI KORNEL
Rontgen-kép egy trojai falorol,

avagy szomori tiinodéstoredek a gorigok ajandékdrol

( ) inikus kezdeményként elkertilhetetlen irni az eléviilhetetlen Tréjai-falorol, gy

*~4 is mint a demokricia ,fedGszervér6l” — loval Gsszefiiggésben ez mar blaszfé-
mia — , merthogy kik kucorognak benne? A mieink, s ha igen, azok kicsodik? Ha
meg nem, valdszintleg nem, akkor pedig tényleg kicsodik? Csak nem azok, akik
negyven év utin a ,szocializmus alapjait” azért raktik le, mert azok ostoban nehe-
zek voltak, elbirhatatlanok, mér a retorika szintjén is? Most ugyandék az ellenkezd-
jét épitik, egy mdsik, mira mdr az egyetlen szuperhatalom hitséjaba nyelvgyokig
beléomolva, azaz a demokricia Urtigyén ismét maguknak kaparnak, egy még
naluknal sokkalta romlottabb és ,nemzetfolottien” is tSkeerdsebb réteg széllds-
csindloiként. Orszagveszejtd miikodésiik letagadhatatlan. Erkolcstelenebbek és gat-
listalanabbak, mint anno dacumil, a Volksbund volt. Es bejuthattak a Parlament-
be, torvényhozoknak.

Felettébb érdekes ,sikertorténet”. Az a baloldal, pontosabban ultrabal kisebb-
ség és holdudvara — 6 mily tartés napfogyatkozis! —, amely 1989-re ,totilkirossa”
tette az orszagot, vagyis bevallottan az dllamcs6dig kormdnyozta, most 2005-ben
is azt teszi, teheti. Eszmei, ideologiai gitak, kényszerek nem befolyasoljak, csak
a mérhetetleniil kirtékony hatalomvigy. Fekete-fehéren kideriil az elmalt idék
torténetébdl: szimukra ez az orszdg nem haza, hanem az ,ubi bene ibi patria” elv
alapjan csupdn ,gazdasigi buli”.

Raadisul felelGsség nélkiili. Arcizmuk sem randult, amikor a mdig harsinyan
hangoztatott, dgynevezett ,szegénypartisagrol” — aki ezt a nemzeti vagyon meg-
dézsmaldsibol kigazdagodott millidrdosok szdjabol elhiszi az tényleg szegény: lel-
ki szegény — dttértek a kiméletleniil profithajhdsz multinaciondlis cégek feltétel
nélkiili kiszolgdldsara. A koaliciés kispart erkolcstelensége még vérlazitobb. Fiige-
falevél nélkiil tirja elénk szemérmetlenségét, mert elvei — mdr ha voltak —, feladd-
saval politikai rimaként hevert be a hatalomba. Azokkal keriilt egy platformra,
akik képviseldit, ,megjelenit6it” az ,atkosban” ildozték mint ,ellendllokat”, ezért
érdekes, hogy a hajdani Beszéld' és a SZETA koré oOsszegyilt tirsasig prominens
képvisel6i mind bekeriiltek a parlamentbe. Ugyanakkor a nemzeti elkételezettségii
ellendllds, merthogy ilyen is volt, képvisel6i nemigen. Az el6z6 csoportosulis
tagjai valamit sejtettek, vagy valamit sigtak nekik a nyolcvanas évek kozepén.
Ok mér tudtdk, hogy mire batrak. S lim, beteljesiilt.

Es 6k halabol, identitdshidnyuk sziilte kényszerekbdl azéta is ddaz harcot foly-
tatnak a nemzeti 6nérzet 6rzdi, erdsiti ellen. Nagy garral kirekesztenek, gettoba
zarnak, agy viselkednek, ,nyilatkozgatnak” kiilf6ldon, mintha nemzeti mivészet,
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a magyarsig sorskérdéseit — mert azok, minden ellenkezd hiresztelés ellenére, bi-
zony vannak — magukénak vallo miivészek sose tevékenykedtek volna Magyar-
orszagon.

Tehetik mindezt kormdinyzati, tehdt intézményesitett segédlettel. Noha min-
denki tudja, az ugynevezett rendszerviltist megel6zGen volt egy nagyon is aktiv,
a magyarsig szuverenitisiért elszantan kidllo, ,nemzeti vonalat” képviselg erd,
amely legalabb annyira hatékonyan és mélyen részt vett a valtozdsok el6készitésé-
ben, mint a fent emlitett ,kemény mag”. Am, ki tudja miért, illetve mdra nagyon
is tudhat6, az utébbiak kaptak prioritist, és ez ennek a harmadik évezredi demok-
ricidnak egyik legnagyobb biine. Félek, jovitehetetlen, mert 1990-ben az alapok,
amelyek a magyarsig jovojét lettek hivatottak megtartani, elbirni, rosszak, silanyak
voltak nem fogjak kidllani a torténelmi id6 probdjit. Féként egy olyan nemzet
esetében, amelybdl kiirtottak az életosztont, az onvédelmi reflexeket, amelynek ér-
telmisége ennyire vacak médon megosztott, s amely iristudé réteg nemzedékeken
at ilyen ostoban képes volt feladni nemzet meg-, illetve fenntarté poziciéit; ennyi-
re kihdtralt a sajit torténelmébdl, s ha mindez igy marad, nem lesz képes vissza-
taldlni, és valami 6rokre elvész. Példdul a magyarsig.

A veszély fennill, és nem csupan elméleti szinten. Ehhez képest a Herder-féle
vagy akdr a Vorosmarty altal megidézett nemzethaldl-vizié egyéltalin nem fan-
tazmagoria, talzds. Pedig akkor, az & idejiikben még nem volt trianoni diktitum
— s6t, Magyarorszdg eurdpai kozéphatalmi pozicija a levert szabadsigharc és
Arad szornytisége utin sem rendiilt meg —, erdszakos asszimilalds, hat és félmillio
lehetséges lélek ab ovo abortilisa. Sem guldg, Recsk, kitelepités, vérbosszi, egy-
haziildozés, kiméletlen és hosszan tarté politikai diszkrimindcid.

Magam 1946-ban szilettem, két évvel a kiméletlen ultrabal kommunista hata-
lomatvétel el6tt, de mindmdig nem tudom, melyek azok a meghatiroz6, a mai
napig felemlegetett ,baloldali értékek”. A proletirdiktatira alatt, az orosz tankok
drnyékdban néhdny sziz léggyokerdi ember tartotta rettegésben a magyarsig nagy
tomegeit, dulta fel a magyar kézigazgatist, bevezette az ateizmust, s ahol csak le-
hetett, az orosz mintit, amely végiil is csak megbukott. Am az elmilt negyven év
is kevés volt arra, hogy valaki megkérdezze, mik is voltak az dgynevezett baloldali
értékek, amelyek birtoklisa megtimogathatja, gy is mint torténelmi gyakorlat,
a baloldal nevében fellépsket, akik most éppen a multinaciondlis kapitalista valla-
latok kiszolgaloi.

Szegénypirtisigb6l elégtelen. Festik magukat. A mostani jogfolytonosok szo-
cidldemokratinak hirdetik magukat, mit sem torédve azzal, hogy el6deik a szoc-
dem pértot mint a tirsadalmi igazsigossigot hitelesen képviseld, a valésigos bal-
oldalisigot megtestesit, a munkdstomegekre nagy hatist gyakorlé alakulatot
kiiktattak, erészakosan beolvasztottik az MKP-ba. Vagyis Szakasits és Marosin
druldsinak ,felhasznildsdval” kiirtottdk ugyis mint potencidlis ,konkurencidt” az
igazi szocdem pirtot, ,operettszervezetekké” ziillesztették a szakszervezeteket.

A véderny6 megszintetve, a parasztsag kiszolgaltatva, a torténelmi kozéposztily
likviddlva. En egyetlen baloldali értékre emlékszem, azt is konyvekbdl tanultuk,
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hogy Kun Béliék alatt ingyen lehetett a Margitszigetre kirindulni. Ennél t6bbet
nemigen tud felmutatni senki. Illetve csak az, aki voroskatona volt, partizin vagy
tildozott zsido; ezek jovatételt, emlékmiivet, jelet kaptak.

A guligosok, Don-kanyarosok, recskiek, hortobdgyi kitelepitettek, elitéltek,
’56-osok mindmdig valéjiban semmit sem. Mindebbdl kovetkezik a kérdés: ho-
gyan lehet valéban a magyarsig kétpolust, hogyan oszthatjik jobb- és baloldalra,
s6t, még szélsGjobbra is, mint Grész Kiroly tette, mely utébbi frazeolégiit majd
késébb Antall is hasznalja. Ongyilkos médon, és a *90-es évek viszonyai kozt ha-
misan is. Miért? Mert a magyarsigot negyven éven it mesterségesen és mindenfé-
le gazdasigi manipuldcioval ,lekésették” a sajat torténelmérdl. Akkor hogyan lehe-
tett, lehet az ebbdl a késedelembdl fakad6 jogos radikalizmusit, életosztonét
negyven év ultrabalos diktatira utdn, arrdl elfeledkezve, nacionalizmusnak, sz€lsG-
jobboldalinak, antiszemitizmusnak mindsiteni s eziltal erkolesi radiuszit az orszag-
ra uszulé liberilis sajton dt a minimumra csokkenteni?

Kik a felelgsek ezért? Vagy kapnak j6 pontot, de kiktSl? Mi folyik itt a magyar
nép kirekesztésével mindmaig biintetleniil? Es ami a legfontosabb: mit kapnak
mindezért cserébe? Erkolcsi megigazuldst, megersodott hovatartozas-érzést, kol-
dokzsin6r megerdsitést?

Nem. Pusztin pénzt. Soros 6ta kiilonosen. Egyre nehezebben tudnak az erkol-
csi, anyagi zsaroldshoz eszmei alapot teremteni. Val6szint, a vildig minden mds
pongdn ez lejart, pestiesen szélva: kifgjt. Csak itt, a Karpit-medence zugiban
nem, ahol az irdstudok egy csokott erkolesiségi része még hajlandé részt villal-
ni a magyarsig kollektiv blinosségének hirdetésében. Ezek j6 része mar Német-
orszagbdl, az Endlosung kitaldloinak hazdjabdl tizen, fenyeget, és minden politikai
befolyasit latba veti, vetette, hogy felmutassa ,btinbaksigunk” a zsid6kérdés kap-
csdn, és hogy a benesi vadpontok is érvényben maradjanak.

Ugy vélem, Magyarorszagot zsaroltik, zsaroljik és zsarolni fogjik, mindaddig,
amig meg nem igazul. Amig a sajit értelmiségének eltévelyeds, nemzeti identitd-
sat folad6 része meg nem leli jobbik, romlatlanabb énjét, észhez nem tér, be nem
latja, hogy talmi célokért rovid tivra alkalmazzik. Csak addig, mert mds érte-
lemben valéban érdektelen, ,a moér megtette kotelességét, a mér mehet”. Abbol
a pénzbdl, amit most kaptak ,ezek a fidk”, az unokdik sem fognak litni sem-
mit. Kezdhetik elolr6l, mert ,egyetemes eurdpai” ir6 ezen az dron nem vilik
egyikdjiikbdl sem, de mar magyar se. A biineik viszont eléviilhetetlenek.

Az Aczél Gyorgy fémjelezte ,hiarom T” bevezetése és gyakorldsa az 1956 utini
ymunkdshatalom” terméke volt. A szellemi élet képviselGinek kategorizildsit jelen-
tette, megsziirését a masként gondolkodok - akkoriban ez a sz6 mds tartalmat
hordozott — ellehetetlenitését. Tiltjuk, ttrjik, timogatjuk. Magaért beszél, majd
a nyolcvanas évek derekitdl egyre jobban kirajzolédik egy whiti kritikusi ré-
teg jelenléte, amely mdr valami tudis birtokdban elkezdi Eurépa felé kiépiteni azt
a néhiny emberbdl dll6 ,irodalmi elitet”, amelyet aztin a magyarsig nevében,
nem egészen magyar attitiddel futtatnak odakint. Ezek miveikben, habitusukban
nemigen vallaltak kozosséget a magyarsig meghatirozé torténelmi problémaival,
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nemigen képviselték azt, viszont kirtékony nyegleséggel, félrevezetGen kialakitot-
tak a magyarsigrol egy hamis, vallalhatatlan képet, ,imidzset”, amelynek alig van
koze a magyarsighoz.

Mindez a mai napig tart, tizenot évvel a ,rendszerviltds” utin. Ennyiben hagy-
ni ezt, ongyilkossig. Mégis, hogy ez igy torténhetett, pontosabban, hogy marad-
hatott, azért az elsé magyar ,koztirsasigi kormdny” szintén felel6s. Mindazért,
ami a festett diszletek mogott folyt, folyhatott, mikézben a magyar nép, mint
minden hosszitivon elnyomott ,népesség”, drvendett az orosz csapatok kivonuld-
sn, azt hitte ez a szabadsdg ideje. Akkor még nem fogta f6l, inkibb a mdkonyé.

Es mig tartott az euféria, az ’56-os jelmondat: ,ruszkik haza” reinkarnicidja,
a kulisszak mogott, a mélyben — ugyan zsarolds hatdsira —, eldontetett: egy percig
sem lesziink szuverének, se gazdasigilag, se szellemiségiinkben. ,Atlobbiztak” min-
ket az amerikai tSkeérdekeltségi viligba, megvoltak hozzd a megfelel6 emberek,
merthogy nem néztek a kormiikre. Atmenthették magukat, iszonyatos nemzetelle-
nes bilinok elkovetésével, korrupcids ,privatiziciéval” a hdtuk mogott mindent
megtehettek, Antall kormanya hagyta, hogy az el6z6 rezsimek divadjai szabadon
csortessenek a vetésben. Utdbb kideriilt: nem igaz, hogy csak a , karvalytdkét” le-
hetett vilasztani. Példdul Japdn is, természetesen a maga tkekiviteli érdekeit szem
el6tt tartva, de joval el6nyGsebb feltételekkel szivesen kihdzta volna az orszigot
a kdtyabol, amelybe Antallékat az amerikai modell uzsorisai belekényszeritették.

Milyen rendszerviltis az, ahol a volt kommunista pérttitkir elvtirsak a nemzeti
vagyon felett mint gydrigazgat6 ,urak” diszpondlhattak? Ekozben a médiaviliga-
ban is megtortént a teljes monopolizilds. A jelentds, nagy hatésugard médiumok
kilencvenot szizaléka a liberdlis érdekrendszerek totalis kiszolgildja lett, és mind
a mai napig cudarul banik mindazzal, ami nemzeti. Legyen az szellemi vagy gaz-
dasagi kezdeményezés. Abszurdum, dm az els6 kormdnyzat, ahogy magit nevezte
ykamikaze kormdnyzat”, mindezt eltiirte, sét.

Mir az sem igaz, bar eleve meghirdette bénasigit, hogy azzd kellett valjék.
Nem kovetett el annak érdekében semmit vagy csak igen keveset, hogy ez a hely-
zet ne csédtomeggé alakuljon. Nem mert és nem is tudott olyanokat megszolita-
ni, legyenek azok gazdasigi vagy értelmiségi szakemberek, akik a magyarsig val6-
sigos érdekeit nemcsak, hogy megértik, litjdk, de hitelesen, erkolesi sillyal
képviselni is képesek. Nem tehette, mert éppen az dltala elburjinozni engedett,
globalista, massagsulykold, balliberilis, antiszemitizo, nacionalizmusozé médiatil-
saly rogvest hisztéridban tort ki, foluszult, gyomorforgaté stilusban mozgdsitva
Eurépa hasonszdrtit. Rdadasul, és ez politikai baklovésnek bizonyult, mdig nyog-
jiik, hogy Antall elfogadta, pontosabban djra hasznilatossd tette a szélsGjobb fo-
galmat, gondolvin, tin igy konnyebb kormdinyozni és elhatirolédni attdl, ami
egyszeriien csak torténelmi sziikségszertiség keltette radikalizmus. Igy aztin egy
magyar villalkozdshoz éppen csak a magyar nemzeti elkotelezettségli értelmiséget
nem tudta hatékonyan megszélitani, bevonni az épit§ munkaba.

Mert minden okos, jogos — tin éppen azért — nemzeti torekvést, elgondolist,
kritikdt szélsGjobboldali megnyilvanulisnak mindsithetett a hangadé sajto.
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Es ez képtelenség! Egy olyan orszigban kivalt, ahol *47-t8l 1989-ig baloldali
terror mikodott! Miért nem attdl féltek, félnek, hogy visszajon? Meglehet, mert
lényegét tekintve el se ment?

Ez a szerencsétlen, és tegyiik hozzd, évtizedek 6ta mdr torténelmietlen frazeo-
logia csupin a Grész Kiroly-féle orcitlansigot erdsitette, sulykolta tovabb, aki
a sportcsarnoki beszédében a fehér terror rémképével fenyegetett, nagyvonaldan
elfeledkezve a vords terror tobb mint negyven éven it tart, nemzetpusztité md-
kodésérol. A csapdat az Orbdn-kormdny is megorokolte. A nemzeti értelmiséget
ynem hozta helyzetbe”. S&t, mint utébb kideriilt, halva sziiletett 6tletnek bizo-
nyult az dgynevezett baloldali — merthogy szerintiik jobboldali nincs, amit feltéte-
lezni is politikai bornirtsig volt —, a Kadarék alatt kompromittilédott zsurnalisz-
tik, médiaszemélyiségek anyagi-erkélesi megnyerése, pozicioban hagyisa. Az elsg
adand6 alkalommal drulékkd viltak, s ez visszaiitott.

Nem elGszor, és félek, nem is utoljira. Am tagadhatatlan, tortént valami, ami
valéban tdllépett az antalli gesztuson, nevezetesen, hogy 15 millié magyar minisz-
terelnokének vallotta magit. Kapott is érte a fejére, ami egy Trianon-trancsirozta
orszigban — ezt a ,békét” a vildg is elismerten igazsigtalannak tartotta, Mitterand
elnok bocsdnatot is kért érte — elképeszt6 és megengedhetetlen, dam gydvan-écskan
behiztuk a nyakunkat, mint mostandban is annyiszor. Arrél nem is beszélve, hogy
mindekozben a torténelem kerekét makacsul visszaforgatva — kényszeritve? —
Antallék még djra is szentesitették, példdul az ukrin szerzddéssel, ezt a Trianont,
mikozben szétesett mir a FAK, Csehszlovakia és a Tito-féle Jugoszlavia.

Orbanék, nagyon helyesen, egy 4j tipusi nemzetiségpolitikdt hirdettek meg
a kettds allampolgirsig, Erdélyben az autonémia felkaroldsival. Ezért nehezen
érthet6 mostani feltétel nélkiili szavazdsuk Rominia EU-felvételével kapcsolatban.
Ennyire idealistik, politikailag naivak nem lehetnek. Ugy tlinik, 2004. december
5-ébdl sem tanultak.

Mégis, mit gondolnak, kikkel dllnak szemben? Természetesen én alaptendenciak-
16l beszélek, nem a kiilonb6z6 kormanyok miikodésének elemzése a feladatom, hanem
a figyelem felhivdsa a tanulsigok levondsira. Mert kétségtelen, a Széchenyi-tervet, az
ifjasaggal és a csalidokkal kapcsolatos okos intézkedést az id§ ,,nagypolitikailag” is iga-
zolta, értékadé médon felmutatva, hogy igy is lehet, lehetne.

De kivel, kikkel?> Ezzel az értelmiséggel? Orokké hitrdls, meghunyiszkodd kri-
tikusi girdaval — tisztelet a kevés kivételnek —, amely hagyta magit elnyomni,
legyidrni, és nem tudta, akarta eurépai érvényességgel felmutatni a magyar érté-
keket? Mindig csak utdna kullogott valaminek, valakiknek, akik egészen mds ké-
pet festettek a magyarsigrol, melyhez — irasaikbdl kideril, de szébeli vallomdsaik-
bél is — alig volt, van, lesz koziik.

Micsoda rettenetes és megalizé masodhegediisség! Aczél termését Soros takaritot-
ta be, pontosabban: teljesitette ki. Nem csupdn azzal a primitiv érvényességgel, hogy
megosztotta az értelmiséget, amely 1956-ig, s6t 1989-ig, az dllitélagos hogyan tovibbig
az alapkérdésekben viszonylag egységes volt, és tudta hol a helye. Most egy résziik mé-
dositott ezen, jelezve, ott a helye, ahol a haszna, s ez a rosszul értelmezett globaliza-
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ci6 szolgélata. Nyersen arrél van sz6, hogy Sorosék ezeknek adtik a pénzt, ami mellé
igen silany vitamintartalmud ideologidt voltak csak képesek felszolgalni. A maradék
ynemzeti Griilteknek” a nemzeti jussb6l maradt az egzisztencidlis szegénység és a tobb
mint ezer éves gazdag eszme, melynek szolgilata iszonyatos velGfacsardssal, 6nellehe-
tetlenitéssel, hogy ne mondjam, afféle mdrtiromsdggal jir. Még most is — vagy most
igazan? —, a harmadik évezred hajnaldn, mely hajnal, a jelek szerint, a magyarsig z6-
mémek maga a sotét €jfél. Némely rossz nosztalgikusokban ennél — mar hogy kimen-
tek a tankok, bejottek a bankok, de még milyen bankok! — az dllapotnil maga az Auré-
ra is jobb volt, ha az aura nem is.

Bar Churchilltdl tudjuk, a legjobb diktatiranil még a legrosszabb demokricia
is jobb. Ennél mar csak egy rosszabb van, amirgl ama miniszterelnoknek, aki an-
no dacumil a béketirgyalasokon Teleki grof miniszterelnok drnak kiilon széket
akart volna biztositani — ez valahogy elmaradt —, fogalma sem lehetett. Mar csak
neveltetése okin sem tudhatta, hogy a demokricia minden formai kellékét fel-
hasznilé diktatira — ez van ma Magyarorszigon — nagysigrendekkel rosszabb,
minden elképzelhetS rosszndl. Mert ez a nemzeti tavlattalansdg hosszi-hosszi év-
tizedekre bebetonozd ,melegigya”. Akir a kommunizmus alatt, nemzedékek sorit,
vagyis az alkotd, nemzetépité energidt fecsérli el, st, ami ennél tragikusabb, re-
keszti ki az orszag és a sajat sorsanak alakitasibol.

Es itt térek vissza Aczélékhoz, akik egy ismert torténelmi szakaszban — erre
esett példaul az illyési magatartds tdmaddsa — el akartdk hitetni a nemzettel és
a vilaggal, hogy ndlunk most mar kialakult egy torténelmi tivlatokban gondolkod-
ni tudd, a szuverén magyarsigot, valosigos magyar érdekeket képvisel§ politikusi
girda, amely elvégzi mindazon teenddket sorskérdéseink megolddsival kapcsolat-
ban, amely kérdések megvilaszoldsa példdul a magyar irodalom t6bb mint nyolc
évszdzados ,fGsodrinak” kozremikodése nélkiil elképzelhetetlen volt. Ki akartdk
iktatni, ebbe nyilvin ’56 tapasztalatai is belejitszottak, a gyokereiket villalo, nyel-
vitket magas szinten miveld, szétszakittatasunkkal és a hamis proletir nemzetkozi-
séggel egyet nem értd Irastudokat Mint kéztudomdsa, Kdddrék alatt nem nétt fel
ilyen politikusi girda. Am azok, akik mégis kimagaslottak egy fejjel e cselédi
masszabol, mint példdul dgy hamarjiban emlitve: Pozsgay Imre, Biré Zoltin, Szt-
ros Mityds, tehdt, akik megigazulva igyekeztek egy megszillt orszigban ,szinén
tilni meg a tigrist”, nos azokat kigolyoztik, ellehetetlenitették.

Vagyis a torténelmi, politikai helyzet bebizonyitotta: nemzeti gondolkodasu ér-
telmiség nélkiil Magyarorszigon soha nem lesz kibontakozds, mind gazdasagi,
mind erkolcsi létiinket tekintve ebek harmincadjira keriliink. De talin mar nem
is mi vagyunk a cél, hanem az unokdink vagy azok a meg nem sziletettek, akik
ha viligra jonnének, rogvest masfél millié forint adéssigterhet ,6rokolnének”.
Ahogy elnézem a dolgokat, félek, hogy tartist, okos, de szivds ellendllist vagy
legaldbb az arra val6 hajlamot nemigen.

De ebben megbocsithatatlanul vétkesek vagyunk mi is, illetve az a ,rendszer-
valtds”, amely igy vagy gy, erre hivatkozassal vagy éppen nem hivatkozassal lehe-
t6vé tette, akir a Soros nevével jellemezhet$ ,tGkekarakter” davadkodisit a ma-
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gyar szellemi életben. Hozzdjarult kizardlagossigihoz, ezzel szentesitve a megosz-
tist, a nemzeti oldal végletes és készakart elszegényesitését. Minden, mondjuk
ugy, nemzetidegen, globdlis ,érték”, természetellenes mdssig felértékelését, azaz
a nemzeti megtarté gondolat elsorvasztisit, amely napjainkban is javdban tart.

A Cso6ri Sindor elleni ,puccs” jelezte az ij idGszamitast: végképp lejart, leg-
alabbis a kiagyalok szerint, az az id6, amely Magyarorszagon a magyarsig érdekeit
szem el6tt tarté erkoles nevében befolyasolhatta mind az orsziglakosok, mind
a politikusok lelkiismeretét, gondolkoddsmédjit. Példdul azt a régebbi, mar-mdr
sidillinek” tekinthetd allapotot, mikor olyan nagyszerd koltk, mint akir Vas
Istvin vagy Szabd Lérinc egyként, barmiféle megkiilonboztetés nélkil — merthogy
ilyen nem is volt — beolvashatta legtjabb versét Illyésnek a telefonba, mert kivin-
csi volt az fréfejedelem véleményére. Am az is igaz — kimondatlanul ugyan —, de
az illyési megitélést nem kizdrdlag szakmailag kérték, hanem bizonyos erkdlcsi jo-
vihagyasként is. A hatalom a feje tetejére dllhatott, a Ddlt vitorla irdja dltal meg-
fogalmazott ,szekérelmélet”, az értelmiség mint negyedik kerék szerepérél tobb
mint igaz volt: az egyetlen racionalitds a tilélés érdekében.

Ehhez az &si ,hatalmi dghoz” nyiltak hozzd azzal, hogy ,kilora megvették”,
tehették, az értelmiség egy részét, am a politikusi girda, az dgynevezett politikai
elit meggy6z38dését, kvalitdsait tekintve nemigen véltozott az ,dtkosbeli” szinvonal-
hoz képest. A legvidimabb barakk mostanra végleg elszomorodott. A tévékozveti-
tésekbdl is lithat6, de mindennapi tapasztalataink kivilt meggy6znek arrél, hogy
ezek zome valoban megélhetési politikus. Miukodésiik szamomra visszataszitobb,
mint a megélhetési blin6z6ké. De most mar, az elmilt tizenét év ,eredmé-
nyeként”, semmivé lett, pontosabban megaldzé médon leértékel6dott a mivelt, az
e mai korcsmdn atlit6, mar a nyelve miatt is nemzeti elkételezettségili értelmiség
ellen6rz6, meghatirozo, akir felelGsségébreszté szerepe, de gy is mint 4 politi-
kai gondolatok, megkozelitések ihletGje. S ebben a polgiri kormanyok legalabb
annyira binosek. ,Kispados”, nem engedik pélyara, vagy ha igen, csak labda nél-
kiil utogethet, mint ama hires Antonioni-filmben; nincs megszolitva az értelmiség
azon része, amely egy ongyilkos, tehat ez esetben torténelmileg is buta koncepci6
érvényesiilését megakaddlyozhatna.

Korilottink mindenki ébred, megviligosul, rajon erre a kizirélag a nemzetek
folotti nagytSke érdekeit szolgild vilagszélhdmossigra. Kiilonosen kis lélekszamua
nemzetek mivészei nem tlirhetik sunyin, tunyin és bénin népiik beleporladi-
sat, porlasztisit a semmibe. Mert éppen ezek a  kishazak” adnak értelmet, tartal-
mat a horror vacuinak. Némi tdlzdssal, a Teremtésnek, a Teremtés sokszinliségé-
nek, a viltozatossignak, amely, mint tudjuk — egy el6ttiink kihalt nép, a latinok
jovoltabodl —, gyonyorkodtet. Bar nem drtana, akar az ¢ példdjuk okdn, hogy el is
gondolkodtatna. S ha mar a Teremtésnél, a Nagyisten szandékandl tartunk, végiil
is tudomdsul kell, kellene venniink, az erkolesi kotelezettséggel jard tényt — sze-
rintem vallisi meggondoldsoktdl fiiggetlenill —, hogy mégiscsak Miria orsziga
vagyunk, amelyben megengedhetetlen, egyebek mellett, hogy a kereszténység vé-
delme elmarasztalé billognak mindsiilhessen. Ez abszurdum.
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Ne szépitsiik: most itt tartunk. Itt megrekedtiink, vesztegliink. Haldlos csapda.
Az 1j ezredév hajnalin minG koponyegben folyik gazdasigi-politikai hibora? Es
megint éppen elleniink? Igen. Radadisul egyoldala és galid. Galiddsigiban nekem
a nyolcvan éve tarté folyamatos Trianont idézi. Es dlnok, mert e békesség larca-
ban folytatott hdborta hadiizenet nélkiili.

Persze, tizenet van, de az nem a J6 Hir. Nem evangélium. Itt, és meggyGz6dé-
sem, hogy mar csak itt, valakik valamiért az 4j id6 és lélektani idGszdmitds Krisz-
tus dltal meghirdetett, az ,emberibb embert” — az Isten haldlit kijelentd Nietz-
sche értelmezésében is akir — mélton képvisel j erkolesi igényt, elvarist akarjik
semmissé tenni. Sajnos nem valami megkovesedett ortodoxia, bir az is meghati-
rozban pressziondl, hanem az uzsoraprofit nevében. Szolgii ,Gjratermeléséért” ez
tdl nagy ar. A Mediciek nem, de ezek a szocialista-kapitalista parveniik mar herék.
Hozzdjuk képest becsiiletesebb, s6t eszmei értelemben haladébb is volt az a r6f6s
példaul, aki a mult szdzadelén cip6fizdvel kereskedett. Bar millidrdossd valt, még-
is megmaradt fijéan emberi kozelségben, hiszen mind a mai napig altalinos és
betartand6 torvény, hogy a bortonokben a nadrigszij mellett — amelynek rend-
szeres szikitése a ,szocidlisan érzékeny” kormdny gazdasigi irdnyvonala ndlunk,
és nem mondhatom, hogy derék dolog — a cip6ftizét is elveszik. Mint az 6n-
rendelkezés, ilyen értelemben a szabadsig utolsé lehetdségét minden libbal bird
emberfidtol.

A szirnyakrol most ne beszéljiink, a tirsadalmak nem erre vannak berendez-
kedve. De még a mitikus allatokéi sem. Szegény Pegazus. Nem lehetetlen, az eke
el6tt konnyebb. Féként, ha marad magyar fold. Hamlet 6ta tudom, Dédnidban ma-
rad. Van is vildgirodalma. De nem akarok siliny méd jitsz6dni, sem norvég vagy
svéd megszallasrol ,konverzdlni”.

Amennyiben a Hamlet — legaldbbis egyik olvasatiban — a szellemi autonémia
megszolaltat6ja, szemben a tedtrilisan feltartott koponyaval, és ilyenkor az ember-
szabdsi majmok kiméljenek, ,bocs, Darwin”, akkor persze, mindez toredék.

S6t, azt is tudom, perzsaszényeget orokoltink, mert Pilinszkynek mélységesen
igaza van abban, hogy a torténelem dtvérzé szovet. (Mindekozben az egészségiigy
rendeletlenil tovdbb rothad.) Tudom, hogy minden Egész eltorott. Ez is toredék.
De nem aranykori...
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