BOGARDI SZABO ISTVAN

Hozd vissza a mi foglyainkat!

A/I intha nyirkos nyiri es6 vizfiiggonyén keresztiil kellene valami meghatdrozott alak-
¥ A zatot szemiigyre vennem, korbehatdrolnom, leirnom — igy vagyok a megtiszteld
telkéréssel. Kevés naplofeljegyzésem maradt az 1988 és 1992 kozotti idGszakrol, a le-
velezésem nagy része érdektelen vagy til személyes, emlékeim foszlinyosak. Taldn
Augustinusnak van igaza: a memoria, e szuverén hatalom, olykor kegyelmet is gyako-
rol, ha nem juttat esziinkbe mindent. Néhdny alakzat azonban elég vildgosan 4ll el6t-
tem, mindegyik meghatirozta akkori napjaimat, feltétleniil viszonyithatok hozzdjuk.

Az els6 Dante Isteni szinjatékinak paradicsomi részébgl vals, a 19. énekbdl,
a misztikus kinyilatkoztaté sas szava (Babits forditisiban):

0, boldog Magyarorszdg! Csak ne hagyja
magdt félrevezetni mdr —

Ezzel a sorral vezettem be az 1990-es évek forduléjan megkezdett naplémat.
Hogy mit jelent az eredeti ,malmenare”, melyet Babits igy fordit, félrevezetni:
valami kiils6 félrevezetettséget vagy a belsG hibds dontésekbdl, rossz kormany-
zasbol fakad6 ttvesztést, avagy mindkettdt? Ezt eldonteni nem vagyok hivatott.
Mindazoniltal a dantei intelem tizenét éve djra és Gjra visszhangot ver bennem:
yne hagyja magit!” (Vagy éppen forditva: 6 jaj, hagyja magit!) Ha felidézziik,
hogy a kiilsé szabadsig reményei (féleg azutin, hogy a szovjet csapatok elhagytik
Magyarorszagot!) milyen hamar 6sszeomlottak, s ehhez analdgiit keresiink, elég
Ukrajna kozeli példdjira gondolnunk. Esztendeje még az oroszbarit kormdny
menesztésének és egy nyugatbarit kormany hatalomra keriilésének hire jirta a vi-
lagot. Az utcikon, tereken fagyoskodo tiintetSk, a politikai jitszmdk, a nagypoliti-
kai nyomdsgyakorlds, a vilasztisok, mind-mind milyen kézeli képek még. S ma
a ,szabad és demokratikus” Ukrajna az orosz olajjatszma dldozata. Fiiggetlensége
— egzisztencidlis okokbdl? — mer6 illazié. Persze, Ukrajna kormdnydnak nem kel-
lene ebbe belebuknia, de cselekvési megfontoldsait végzetszerdien hatja dt egy mé-
lyebb és tartosabb illizi6. Nevezetesen az, hogy a torténelmi létezés elemi szintd
biztonsiga, a viszonylagos jolét pereme egy-egy nagy politikai dtrendezéssel (for-
radalom, osztilyharc, liberdlis demokricia, piacgazdasig, szabadverseny stb.) meg-
ragadhat6. Malmenare, malmenare! — hasit a sas vijjogdsa: (6n)félrevezetés.

Ha azonban arra gondolok, hogy mar most mennyi rezignici6 nehezedik a ti-
zenot évvel ezelGtti rendszervaltdsunkra, hogy 1989-1990 fél emberolté multin
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sem tud a kisszert jitszmdk, sorsszerd melléfogisok, kordbban szerzett privilégiu-
mok és 0 keletd Onhittségek folé emelkedni, roviden: az a tény, hogy nem tud
tinnepes emlékezetté vilni, bizony engem is arra int, hogy ha kell, magammal
szemben is érveljek, magamat is kérdezzem: hovid lett ,a deriilt jov8be nézés”
(Tavaszy Siandor). A dantei aggodalom, a ,hagyja magit” mérhetetlen graviticidja
a politikat, a kozéletet, a viszonylagos 6néllésigu gazdasigi dontéseket, a kultirit,
egyaltalin a szellemet lefelé irdnyitja-rintja. A feltételek Gsszessége nem lithato,
csak egyetlen rész: az anyag, a gazdasig nyers kumuldcidja vagy erodilédisa tlinik
Ujra meg djra eld, ez a torténelem legalsé (s legaljasabb) szintje. Pedig a tobbre-
jutds még nem el6rébbjutis. Ha tobbon is iliink, még nem vagyunk magasabban.
De dgy van valéban, ha valahol a rezignici6 ver tanyit, oda mindig a gég kolto-
zik be elsg lakéul. Az elmilt tizenot év egyik rettenetes paradoxonsorozatit litom
ebben. Egyrészt folytatédott és mindmaig tart az illazidkergetés — melynek egyik
legkozelebbi példaja az elbb emlitett Ukrajna —, miszerint a szellem elsé renden
az anyagi val6sdg kumulicidjan tdjékozodna, hogy a szabadsig nyers, formaéljogilag
deklaralt ténye magiban foglalnd az erények Osszességét, hogy kozosségeink eresz-
tékeit a megszerzés és a fogyasztis tartand Ossze. Mintha éltet6 vizet keresve
a szovjet tankok kerozinja altal agyonszennyezett talajban dsnink a kutakat. Mas-
részt elsikkadt az 1980-as évek végének reménykedése egy moridlis vildg felépit-
hetGségében. Ehelyett egy hagyomdnymegszakité (=terhességmegszakit6?) folyam
fakadt fel — melyben csupdn a céltalan tagadis tlinhet izgalmasnak (mir amennyi-
ben elviselhetetlensége szellemi toprengésre adhat okot). Ezeket a paradoxonokat
a leginkabb baritaimon litom. Lettek kozilik nem is kevesen megszillott Gssze-
eskivés-gyartok és -leleplez8k, masok fanyar és finnyds cinikusok, megint mdsok
szellemi és morilis zsiakutcikban szédeleg6k. S maradtak sokan kivalosigok. (Nem
tudom, 6k mit gondolnak rélam?) Az elmilt tizenot év azonban nem szervesitette
at kapcsolataink lényegi kotését. A rendszervaltds nagy hazugjai, a multi (-kultira,
-plex, -naciondl stb.) alkimistdi sem tudtak 6lombdl aranyat csindlni. Akit elraga-
dott a reménytelenség és a depresszid, azt javaink ritestildsival sem vigasztalhat-
nank. Aki szellemi gégbe csavarta magit, noha csak peremember lett a maga-
alkotta peremviligban, mely neki persze a vilig kozepe, az oda vir minket is,
veszendd konzervativokat. S aki sziiletett, elvegyiilt s kivilt — az nem a deklarilt
szabadsag okdn lett az, hanem mert ,nem hagyta magit félre vezetni mar”.

,Csak ne legyél halitlan!” — mondta az egyik ismer&son, mikor e cikk irdsira
késziilve megosztottam vele gondolataimat. Hélatlan? Kivel szemben és mit mu-
lasztva? S ha hilds, kinek és miért? Ehhez a felvetéshez kotom az 1990-es évek
fordul6janak midsik, szimomra meghatiroz6 szellemi élményét. Akkoriban gyenge
latintuddsomat javitand6é Kalvin zsoltirkommentdrjait forditgattam. A 126. zsoltar-
hoz fizott magyarazata lenyligozott — vagy maga a zsoltar, vagy a rank vonatkozi-
sa? Ime, a zsoltar!

,Gridicsok éneke. Mikor visszahozta az Ur Sionnak foglyait, olyanok voltunk,
mint az ilmodék. Akkor megtelt a sziank nevetéssel, nyelviink pedig vigadozissal.
Akkor igy szoltak a poginyok: Hatalmasan cselekedett ezekkel az Ur! Hatalmasan
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cselekedett veliink az Ur, azért érvendeziink. Hozd vissza, Uram, a mi foglyainkat
mint patakokat a déli foldon! Akik konnyhullatissal vetnek, vigadozassal aratnak
majd. A ki vet6magjit sirva emelve megy tova, vigadozdssal j6 el6, kévéit emelve.”

Kilvin az els6 szakaszt magyarizva (,olyanok voltunk, mint az ilmodok”),
megjegyzi: ,Az dlmodok szoval, amely a hihetetlen eseményt jeloli, arra int, hogy
a halatlansignak semmi helye nincs immdr.” Ha a dantei préfécia a kétség nagy-
sagat szolaltatja meg (ne hagyja magit! — hagyja magit!), akkor itt a hdla transz-
cenddlé hatalmardl van sz6. S egy misfajta vezetésrdl. A hagyomdnyos erkolcstan
kifejezéseivel élve, az ontorvénytiség és az idegentorvénytiség folott istentorvényt-
ség dll. Malmenare! — int a dantei vizi6, akir magadat vezeted félre, akir hagyod,
hogy mis vezessen félre. ,Dum reduxit...” — mikor visszahozta (visszavezette) az
Ur..., igy kezdGdik a zsoltdr. Lehetiink-e héldtlanok, ha az 1989-90-es évek for-
dulgjira pillantunk? Az elébb felsoroltam néhdny elemét azoknak a nehéz parado-
xonoknak, melyek depressziv rezigniciét és gbgos illazidkat hoztak az anyag és
a szellem, a szabadsig és az erény Osszefiiggésében. Kevésbé baritaimon, mint in-
kibb a korszak riaszté figurdin mérem a zsoltirmagyardzé egyszerl igazsigit
(yhdldtlansignak immar semmi helye nincs”). Bizony lett! S ahol van hely a hélat-
lansdgnak, ott a hdldnak nincsen helye! Mennyi makacs Ontetszelgés hatja dt ezt
a tizenot évet: terméketlen vitdk arrdl, hogy ki, hol s mennyit bontott a hallgatis
falin (noha azt egykor Tékés Laszl egy szoval lebontotta), gyantsitisok és el-
hallgatdsok, ki, hol s mennyiben jirult hozzi az elviselhetetlen rabsighoz (akir az-
zal, hogy forgatta a kulcsot a zdrban, akdr azzal, hogy telebohéckodta a legvida-
mabb barakkot), ki, hol s mennyit adott hozzd e torékeny szabadsigunkhoz
(mintha a torténelmi konstelldciok afféle kirakds jitékok lennének). Csak a hala
hibadzik valahogy! Merthogy a hdla nem éllamosithaté és nem is privatizalhato.
A hila emeli az embert 6nmaga folé, egészen Ahhoz, Aki szabaddd, boldogga tet-
te és teheti. A mostandban zajlé kozvitik cantus firmusa igen jol kihangzott azok-
nak a megnyilatkozdsibdl, akiket tizegynéhiny évvel egy gyaldzatos diktatira utin
rajtakaptak: egykor titkos kiszolgdl6i voltak a rezsimnek. Némelyik atyafi sért6-
dotten vonogatta a vallit: akkor ezt kellett tennem, a hazdmat szolgiltam, a koz-
jot segitettem elG, s most meg akarnak szégyeniteni, hiat ez a hila?! De ez nem
az & cinizmusuk, illetve nem csak az 6vék. Az egész korszaké, mely az 6n- és
midsbecsapis szédit6 fogatagiban csakis maginak akarja a hédlit. Ha olyan tinnep-
teleniil siillyed koznappa 1989 és 1990 barmelyik napja, ne feledjiik, tinnep csak
ott terem, ahol hdlds a sziv. ,Akkor megtelt a szink nevetéssel...” A héla és a ne-
vetés (6rom) egy t6rdl fakadnak. Nem emlékszem igazin, hogy a rendszervalt6
buzgalom mennyi id6t adott a hiteles 6romre. Ha volt is rd méd, csakhamar fel-
valtotta a derizid, a metsz6 guny, a profanitis mélybofogése, a kés6 kidarizmus
sunyi humordnak parttalan dradisa. Ha azt nézem, min kellene nevetniink, azt
kell mondanom, nem volt rendszerviltds, ha azt nézem, hogy egyre kevesebben
nevetnek ezen a prid politikai pornografidn, taldin mégiscsak volt. De miért nem
nevetnek amugy, igazdn azok, akiket a derizié hidegen hagy? ,A proéféta tovibb-
megy” — folytatja Kélvin a magyardzatot — ,mikor kozli, hogy a csodit még a va-
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kok is lattdk”. 1992-ben egy kedves, veliink, magyarokkal igen szimpatizdlé német
professzor megkérdezte t6lem, mir6l prédikiltam, amikor a berlini falat ledontot-
ték? Merthogy & Osszegyijtotte a németiil hozziférhetd prédikicidkat, s kivancsi,
hogy mi magyar keresztyének mirdl prédikiltunk akkor. Szorongva feleltem, hogy
nem emlékszem, talin nem is prédikdltam rola. Csodidlkozva nézett rim, majd
idézni kezdte, hogy 1956-ban mirdl prédikalt gottingeni professzora. Lam, ahol a
haldnak nincs helye, ott eltinik az 6rém, és beszarad az emlékezet is. ,Hozd visz-
sza, Uram, a mi foglyainkat...” — folytatja a zsoltdros. Ez azokra vonatkozik, ma-
gyardzza Kalvin, akiket ,a félelem tartott vissza, vagy a bdtorsdg hidnya, amikor
lattdk, hogy a rajuk vard viszontagsigokat a maguk erejébdl le nem gydzhetik, és
inkdbb a maguk nyomorasiginak almin hevertek tovibb béndn... val6szint az is,
hogy sokan a maguk csendességét és kényelmét tobbre tartottdk, mint az 6rok
tidvosséget”. Csupa Onfélrevezetés.

Jol emlékszem, 1989 nyarin egy lelkésziilésen az egyik résztvevé felolvasta ezt
a zsoltart. Félelmes irigység hasitott belém: ez az én zsoltirom, éppen mostani-
ban forditom a magyardzatit! De olykor az ember nem érti, amit olvas vagy for-
dit. Vagy, s j6 esetben, kés6bb érti meg! Hozd vissza foglyainkat, konyorog
a zsoltar. Lehet-e ezt tizenot évvel késébb még(is) mondani? Ha 2004. december
5-ére gondolunk, nem is a hatdrontdli magyarokért kell ezt mondanunk! Hanem
azokért, akiket 6nzésben fogant félelem tart vissza, akik illdziok foglyai, akik mar
hitat forditottak a csodinak. Vajon hidba int a dantei sas: malmenare? Lehet-e
még (mégis) tizenét évvel a rendszerviltds utdn haldsnak lenni? Gyakorol-e a me-
moria masfajta kegyet is veliink, mint a feledést? Esziinkbe juttatja-e azt, amit6l

megtelik-e a szdnk 6rommel és nyelviink vigadozdssal?
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