CSOORI SANDOR

Level a szerzokboz

/"\ Hitel 2005. februdri szimaban negyvenegy irétirsunk mondta el véleményét a 2004.

[’ 2 december 5-én lezajlott, orszdgos népszavazis torténelmi, politikai, erkolcsi és ér-

zelmi kudarcirol. Negyvenegy irds egyetlen tigyrdl, egyetlen témdrol! Mindegyik meg-
rendit§ és elharithatatlan vallomas.

Ha a dramai esemény mdsnapjin nem jutott is esziinkbe, hogy egy elsGsorban irodal-
mi és mivészeti folyodirat villalkozhat-e ilyen szilaj egyoldalisigra, ez talin még megbo-
csathato, de hdrom hét milva mér esziinkbe juthatott volna.

Szerencsénkre, nem jutott. SGt, ahogy egymas utin érkeztek be szerkesztGségiinkbe
a kéziratok, azt éltiik it, hogy amir6l 6sztondsen dontottiink, nem mds, mint a magyar
irodalom legerdsebb hagyomanya. Az az ertér, amelyben egy-egy vers, egy-egy regény,
megrendiilést kivalté tanulmiany nemcsak az irodalomtorténet része, hanem a nemzeti
torténelemé is. Ne felejtsiik el soha: igy sziilettek szimunkra a hazik a magasban.

Thlzas nélkil mondhatom, hogy eddig egyetlen lapszimunknak se volt olyan hatdsa,
folzaklaté visszhangja, mint ennek a folydiratszamunknak, idehaza éppuigy, mint a hatd-
raikon kiviil.

Ez a vératlanul follobbant érzelmi és szellemi igény donttette el veliink, hogy id6n-
ként mis életbevago kérdésekrdl is készitsiink egy-egy kiilon szamot.

A most kovetkezSt a rendszerviltds regényének szanjuk. Torténetének, lezajlisinak
és a torténtek elemzésének: sikeresnek nevezhetjiik-e a véltozast, vagy a diszletek és
a kdprazatok lecsupaszitdsa utdn soroljuk-e inkibb a tobbi torténelmi balfogisaink kozé?
Ko6zép-Eurdpa egy-két évtizedig nyugtalanitd, sét mar-mdr lizaddsra sarkall6 fogalom
volt a vildgban. Egyebek kozt példaul a jaltai megegyezés kritikja. A nagyok alkujianak
a szétfeszit €ke. Jol érzékeltetik ezt a ditumok: Magyarorszdg 1956, a Prigai Tavasz
1968, a Szolidaritis Lengyelorszdga 1980. Mindegyik a Szovjet Birodalom széthullsit
készitette el6. De mi jott utina? T6bbpartrendszer? Demokricia? Sajtoszabadsig? S ezek
rdaddsiul egy 0j arculatd kapitalista rendszer restauraciéi? A maganositds apokaliptikus
triikkjei? Szabadverseny? Alruhds diktattrdk, amelyeket behizelgs nevekre keresztelnek?
Valéjiban tudjuk-e tizenét év utdn, hogy alanyai vagyunk-e él6 torténelmiinknek vagy
folhasznalhaté targyai?

Csak ebben az egyetlen témdban szdz és sziz kérdés varja, hogy a magyar irodalom
— tizenot esztendGs zavara utin — djra beszélni kezdjen a régi hang 6rokoseként. S ha kell,
politizdljon ujra, ahogy Illyés tanicsolja, a legveszélyesebb médon: hibitlan mivekkel.

A szerkesztGség nevében from: nagyon oOriilnénk, ha vallomdsoddal, elemzéseddel,
szociografikus jegyzeteiddel, csapongé esszéddel, mas mifaja frdsoddal részese lehetnél
ennek a véllalkozdsunknak.
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