FASANG ARPAD

Remeény — illuziok nélkiil

2005. oktéber 23-a, reggel. Az id6 borongés, de nem kellemetlen. Honapok 6ta
el6szor érzek magamban némi elszandst, hogy — a Hitel szerkesztGségének felkéré-
sét tobbé nem halogatva — nekifogjak ennek az irdsnak. Valamiféle mérleget kelle-
ne készitenem a rendszervaltds (mdr a sz6 is idegesit) elmult tizenot évérdl. Miért
tologattam magam elGtt a feladatot mint valami sziklatombot, amelyet alig-alig le-
het megmozditani és az 1trél félretolni> Onvédelembdl? Gyévasigbél? Tehetetlen-
ségbdl? Egy kicsit megért6bben fogalmazva: talan hagytam volna, hogy gondola-
taim tovibb érlelédjenek? Nem tudom a vilaszt, csak sejtem.

A kora reggeli televizi6s addsba belepillantva (képtelen vagyok a csevelyt teljes ter-
jedelmében végignézni) egy-egy korabeli filmfelvétel térit észhez. Megvan! — villan fel
az agyamban a felismerés. 1956. oktéber 23. (Tizennégy évesen ott voltam a Radio-
nil, mindent littam, mindenre emlékeszem, mintha tegnap tortént volna, nekem ké-
s6bb mesélhettek!) Ez az a ditum, ez az az id6- és tdjékozodési pont, amelyhez érde-
mes a rendszerviltds eseményeit is viszonyitani! Arra is viligosan emlékszem, hogy
november 4-e hajnalin apim milyen kétségbeesetten és feldiltan hallgatta Nagy Im-
re szOzatit: ,csapataink harcban allnak!”; s ez akkor nagyon is hihetd volt, hiszen a ko-
zelbdl dgyulovések hallatszottak. A radi6 nemsokdra elnémult, s amikor ismét megsz6-
lalt, az els6 percek egyikében — véletleniil, szaindékosan, ki tudja — szdlt az enyelgé,
buja néta: ,Jaj, cica eszem azt a csopp kis szad...”

Ugrom az id6ben. 2004. december 5. A népszavazist kovets késG esti 6rikban
a Beliigyminisztérium Duna Palotdjibdl a televizié egyenes addst kozvetit. A meg-
mondok mar elmondtik 6sszes monddkajukat, mar csak egy riporter tehetetlenke-
dik, mulatja az id6t. Latni az tres éttermet, s a tuddsitd, mds mondanivalja hi-
jan, az aznap esti étlapot olvassa fel. (A ,jaj, cica” torténetesen nem hangzott el,
killonben a mili6 idedlis diszlet egy operett-elGadishoz.) Bennem pedig Illyés
Gyula néhany verssora kavarog: ,..hazik vesztek el — ki meri siratni verkli futa-
mokkal?” Vagy egy misik részlet: ,,...Binatomat sérti, ki léha vigaszt hiz a filem-
be; anydnk a halott — a bucsazoét ne kuplé-dal zengje.”

Avvers hangvétele megnyugtat. J6lesik a bel6le sugdrzé patosz, amelyen finnyds irds-
tud6k mostanaban oly kéjes 6rommel ginyolédnak, most nekem valéban vigasz. A Ka-
ddr-rendszer alatt értettem a dolgok folydsat, ami pedig most, joszerivel immar mds-
fél évtizede torténik, nem értem. A nemzeti onismeretemmel lenne a baj? Lehet.

Koridbban szentiil hittem, hogy évszizadok balsorsa és balitélete miatt azért nem
tudtunk kiegyenesedni, mert amikor a nemzet a fiiggetlenségéért kiizdott, s vele egy
id6ben a sziikséges organikus tirsadalmi reformokat is végre akarta hajtani, azt idegen
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hatalmak fojtottdk vérbe, illetve gatoltak meg. 1848-49 utdn az osztrikok, 1945 utin
és 1956-ban a szovjetek akadalyoztik meg a magyar tirsadalom szerves fejlédését. Fiig-
getlenség és tirsadalmi haladds minilunk nem haladhatott egyiitt.

Ko6zel masfél évtizede szabadok vagyunk, most pedig kidertilt, hogy rosszul binunk
a szabadsaggal. Vajon miért? Az okot eddig magamnak sem mertem bevallani, de most
kénytelen vagyok kimondani: az irastudék aruldsa miatt! (Nem 4j keletd ez az arulds.)

Az indokokat kutatva ismét dtlapoztam régebbi olvasminyélményeimet. Majd
tiz éve ismerkedtem meg a kovetkezG sorokkal. (A szerz§ nevét nem emlitem,
mert — s ez is a beteges kozélet jellemz§ tiinete — ma elsGsorban nem az a fontos,
hogy mi hangzik el, mi olvashaté, hanem hogy azt ki mondta vagy irta. Ezt hiv-
jak helyezkedési 6sztonnek.) Probaljunk most erre az 6t mondatra koncentrdlni.

,Nagy gondolkoddink sora ostorozta a nemzetet szalmaling-természete miatt,
amely konnyen lelkesedik, de a kitarté munka helyett hajlamos a csodavirdsba
menekiilni, rosszabb esetben a bels vitakban fel6rl6dni. A kénnyli megoldisokat
keres6k és az oktalan gytilolkoddk azonban csak akkor vélnak veszélyessé, ha talal-
nak maguknak sz6sz6lot, vezért, akit ideig-6rdig profétinak hittek, pedig sok eset-
ben csak hamiskartydsnak bizonyult. Sokszor még a reink erdltetett vezetSk is
szert tudtak tenni id6leges — nagyon miland6 — népszertiségre, mert az emberek
a sziikségbdl szeretnek erényt kovicsolni és reményt faragni, ezért bizalommal
fordulnak a kényszer utjin kapott felsébbséghez is. De a mai miveltségi viszo-
nyok mellett nincs rd mentség, ha a széles kord tanult réteg engedi, hogy gétlds-
talan demagdgok, félmiivelt agititorok és tudatos félrevezetSk, jobb esetben javit-
hatatlan abrandozok a vilasztok széles rétegeit elbolonditsik. (Sapienti sat! F. A.)
Ez ma a magyar iristud6k felelGssége.”

Tiz éve nem gondoltam volna, hogy az imént idézettek 2005-ben milyen idGsze-
riiek lesznek, amikor a gatlistalan demagdgia, a félmiveltek agitildsa és a tudatos fél-
revezetés uralma kovetkezik be. A rendszerviltds utin tizenot évvel pedig ismét a nép-
butitds ili a torit. A kovetkezményeibe jobb nem belegondolni. Politikai elemzdk
gyakran mondogatjak, hogy ami 1989-1990-ben tortént, az csak az 1867-es kiegye-
zéssel mérhetd Ossze. Barcsak igy lenne! Kétségtelen, vannak hasonlésigok. De
a kiegyezés utn tizenot évvel az orszagban példitlan anyagi gyarapodas és gazdasigi
novekedés kovetkezett be, ma pedig — gy latszik, nekiink t6bbszor is ugyanabba a hi-
bdba kell esniink — a példdtlan eladésodds Damoklész kardja himbal6dzik a fejiink fe-
lett. A mai magyar tirsadalom izgatott idegallapota, voroslG arca nem az egészség, ha-
nem a (szellemi) betegség jele. Csupan az elmult négy évben tobb mint szizezerrel
lettiink kevesebben. Kinek j6 ez? Ha felelGs politikusok vezetnék ezt a tirsadalmat,
akkor tisztaban lennének ennek az Gjabb - f6leg az utédainkat sijté — nemzeti kataszt-
rofanak a kovetkezményeivel, s minden egyebet félretéve ennek a legfenyegetGbb ve-
szélynek az elhdritdsira koncentrilndnak. Torkuk szakadtabol kidltanak bele a magyar
tirsadalomba: Emberek! Ennek rossz vége lesz! Hallott-e valaki is a hatalom részérdl
az ut6bbi években ilyen vészj6slo figyelmeztetéseket?

A j6 vezetSk eloljarok is egyben. J6 példat mutatnak abban is, hogy kimondjik
a rettenetet, azzal azt fel is oldjik. Elérendd életcélt, kovetendé modellt mutatnak
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fel mindenki szdmdra. A jelenlegi orszigvezetés viselkedésébdl, életmédjabol (nem
a szozuhatagaib6l) milyen életcél, aspirdcié, tizenet olvashaté ki? Az, hogy légy
gazdag, s ha elég tgyes, kitart6, rimends vagy, akkor te is épithetsz magadnak
wellness-centrumot, fittness-klubot, hizi luxususzodit. (Uszni valéban jo.) Elvezd
az életet! Bodulj! Ringasd el magad! — ez a mai hatalom kréddja.

Mikézben a mosénék ma is kordn halnak. Esténként, lerogyva, holt firadtan
yalmodik a nyomor”. Ebben segit a televizi6 (a kordbbi hiromnegyed évszizadhoz
képest ez valéban viltozds!). Proletirok oriiljetek! A ,Buzera”, a ,Heti hetes”,
a ,Valo vilig” értetek van, és rélatok szol! Hildljitok meg partunk és korma-
nyunk nagylelkiiségét, hiszen mindezt ingyen kapjitok! Soha ne feledjétek, hogy
kinek koszonhetitek a bufelejté kikapcsolodast! S azt se, hogy kik a jotevditek!
Kikre kell leadni voksaitokat! Az egyszerd, robotos ember pedig rendszerint halas
és ragaszkodo6. A ,josdgot” szavazatival is meghdlalja.

Hova fog mindez vezetni? Az a kivételes szerencse jutott osztilyrészemiil, hogy
2000 és 2004 kozott négy évet kiilfoldon tolthettem. Hazajovet jobban észre tud-
tam venni a véltozasokat, amelyek lesdjtéak: az utols6 hirom évben példitlan iite-
mi ziillés, leépiilés, szétesés kovetkezett be Magyarorszigon. Ha ez igy folytato-
dik, akkor beldthat6 idén belil ismét csifsigira lesziink Eurdpanak.

Es mégis! Dum spiro, spero. A latin kézmondds szerint az ember, amig él, re-
mél. Ma sem tehet mast! Lépten-nyomon tapasztalva az alakoskodds, a kétszint-
ség, a megannyi gitldstalan tortetés, a masik ember agyontaposisinak mindenna-
pos gyakorlatit, nagyon is érthetd, hogy sokan visszasirjak a Kadar-rendszert, amit
kiilonben nem nagyon szivleltek. Meg kell érteni Gket, amikor latjik, hogy hivati-
sos szélhdmosok préddjavd vilik az egész orszig. Meg kell érteni a kétségek ko-
zott Orl6dcket is. A kétségbeesés viszont az egyik legrosszabb tandcsadé.

Boldogtalan az a nép, amelynek eléljiréival szemben kell megvédenie a maga tar-
tasat. Van, akinek ez sikeriil, s van, akinek nem. Mit lehet legalabb elvben tenni itt ma,
Magyarorszigon, hogy ki lehessen torni az 6rdogi spiralbol? Az életészton apré, sok-
kol6 villanyiitéseire lenne sziikség. Méreteiben egészen mids, de 1ényegét tekintve po-
zitiv sokkhatds volt 1956 néhdny napja is. ’56 tanulsigai — mutatis mutandis — ma is
aktudlisak:

1. Mindenekel6tt annak a kozérzésnek az altaldnossd vildsa, amikor az emberek
nemcsak magukban, hanem mdsok elétt is ki merik mondani, hogy ,elég volt!”.
Mibél volt elég? A hazugsigbdl, a képmutatisbdl, a félrevezetésbdl, a cinizmusbdl.
Azonkivill a hatalommal valé visszaélésbdl, a masik ember megalizdsibol, a ki-
jatszhatosagabol, a manipuldciobdl, a szinjatékbol. A bizalmatlansighol.

2. A misik, pillanatnyi ideig tarté sokkhatds annak felismerése, hogy ,masként
is lehet!”. Mit lehet mdsként is tenni? Az érdekek egyeztetését a figyelmesség,
a megértés, az empitia, a j6t akardsinak a szellemében. A bizalom legkorében.

3. A kozos tervekbdl sziiletik a kozos akarat, az egyiittes fellépés, az egysé-
ges kiallds, a figyelmes feladatmegosztids, a sikerben valé osztozds élménye, a ko-
z6sségi €let normalis életfunkcidinak megtapasztalisa. A tirelem mneveld iskoldjin
keresztiil.
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4. Az onbecsiilés, az onérzet erejének visszaszerzésével a beteges kisebbrendi-
ségi érzéstdl valéo megszabadulds felemels atélése. Az emberi méltisdg neveben.

E négy pont alapjan akir egy teljes nemzeti program is megalkothat6. De csak
abban az esetben, ha az osszefogis reilis célok elérése érdekében torténik, ame-
lyeket értelmesen kell megfogalmazni és koriltekintGen kivitelezni. Elég volt
a nagyzolasbdl és a délibabok kergetésébsl! Minden egészséges kozosségben létez-
nek olyan jelzdrendszerek, beépitett mechanizmusok, amelyek mutatjak a csoport
tagjai szdmdra, ha valami nincs rendjén. Sziikség esetén a tagok normdlis veszély-
érzete miikodésbe 1ép, melynek dllandé meghibdsoddsa a magyar tirsadalom egyik
kronikus betegsége, és teljesen torz helyzetfelismeréshez is vezethet. A veszélyér-
zet katasztrofilis hidnya mutatkozott meg 1918-ban és 1944-ben. A kévetkezmé-
nyei ismeretesek.

Végezetill a cimre vonatkozdéan egy rovid megjegyzést szeretnék tenni. A re-
mény pozitiv fogalom, és semmiképpen sem fér dssze a rosszkedvvel. Ez pedig azt
jelenti, hogy nagy-nagy emberi eréfeszitést igényel a rosszkedv feletti uralom azok
részérdl, akik litjak a bajokat, s véleményiiknek hangot is adnak. A remény 6nma-
giban nem a bizonyossig, hanem a j6lesd, némi kis izgalommal teli virakozis
ideje. Semmiképpen nem az dbrind szinonimdja, hanem az el6legezett bizalomé.
A magyar tirsadalom kozeli jovGjének alakulisa és a demokricia mindségének
szempontjabdl alapvetS fontossigt, hogy a polgirok kozotti egyiittmiikodés a bi-
zalomra vagy a bizalmatlansigra fog-e épiilni.

Reménykedjiink!
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