174

A Velencei Charta halala?

— avagy miemlékvédelem és emlékezetpolitika
Magyarorszagon itt és most — Konferencia

Bevezeto”

Lassan két évtizedes hagyomanya
van a Mozgé Vilag folybirat é16 val-
lalkozdsanak, a Fapados Szalonnak.
Id6rél idére — a boldog, Covid el6tti
1id6kben — gyakran havonta néhany
kivalasztott szakember, érdekes, me-
rész mlvész vagy helyzetbe hozott
politikus kitult a pédiumra, mondta
a magaét, és a klubba szilardult ko-
zonség foltett olykor ironikusan mu-
latsagos kérdéseket. E véleményeket
legjobb tudasunk szerint a lapba szer-
kesztetten meg is jelentettiik.

Most ilyenek ritkan lesznek, még a
kerekasztal-beszélgetés délutani ora-
jaban sem valdészini. Nem olyan idé-
ket éliink. ElGszor is 6sszejoveteliinkre
arnyék vetiil, hiszen egyik kivalasztott
szakemberiink és baratunk elhagyott
minket. Perczel Annaval, az Ovéas
Egyesiilet elnckével két héttel ezelGtt
beszéltem, meghivasunkat elfogadta,
hiszen anno még 2004-ben (immar an-
nak is mar masfél évtizede, lasd Mozgé
Vildg 2004/11. szamat) egy emlékeze-
tes Osszejoveteliink alkalmaval Belsé-
Erzsébetvarosrdl folyt a vita, és Anna
harcosan, empatikusan, okosan, etiku-
san mondta, mondta, mondta a maga-
ét. Ijgy mondta, hogy halk szavai szin-
te megrepesztették a plafont. Szoérnyd

“ A miemlékvédelmi és emlékezetpolitikai
konferenciat junius 15-én rendezte a Mozgd
Vildg Budapesten a Benczur utcai Szakszer-
vezetek Hazaban. Az elGadasok szerkesztett
véaltozatait kozoljik. A szerk.

érzés, hogy junius elején talan éppen
szamunkra fogalmazott valami fonto-
sat, és vele egyutt gondolhattuk volna
Gjra az értékdrzd varosrehabilitacié és
az érdekvezérelt gazdasagi meggondo-
lasok kozott 1d6rol idére f6lsistergs 6sz-
szecsapasokat. Ezuttal elkéstink.

De azért nem mondandm, hogy —
akar itt a teremben és az el6adok kozott
— nincs olyan, aki Perczel Anna ,emlé-
kezetpolitikajat” vagy szelidebben fo-
galmazva épitészeti emlékezetkultura-
jat ne tudna folytatni. Néhany szdéval
meg is indokolnam, hogy miért éppen a
meghivon folsoroltakat valasztottuk ki
a sok érdemes szakember koziil.

Léver Palt, a Magyar Régészeti és
Mdvészettorténeti Tarsasag tisztelet-
beli elnokét, amugy régi mozgds szer-
zonket taldn nem kell bemutatnunk,
neki eléviilhetetlen érdemei voltak
és vannak a budai var rekonstrukeié-
ja koruli vitdakban. Mez6s Tamaéssal,
a Miszaki Egyetem Epitészmérnéki
Karanak professzoraval évtizedes jo
munkakapcsolat kot Gssze és az az iz-
galmi tobblet, hogy vele parbeszédet
folytatni akkor is élmény, ha olykor
magara zuditja az ellenvélemények
hadat. Mélyi Jézsef kritikust, a Képzo-
mivészeti Egyetem tanarat nem azért
valasztottuk, mert a Mozgé évtizedes
kolumnistaja, hanem mert vizualis em-
lékezetpolitikai tigyekben sok mindent
letett mar az asztalra. Akar csak P6to
Janos, a Torténettudoméanyi Intézet tu-



domanyos fémunkatarsa, aki a kéztéri
szobraszatrdl irt opusaival az idevagd
szakirodalom eléviilhetetlen részét al-
kotta meg. Gyérgy Péter, az ELTE Md-
vészetelméleti és Médiakutatd Intéze-
tének igazgatdja emlékezetpolitikaval
kapcsolatos kotetei — legalabbis nalam
—lassan egész polcot téltenek ki, de nem
felejtjiik azt sem, hogy annak idején ép-
pen a Mozgéban publikalta egyik elsG
anyos lenne a listank, ha gyakorld épi-
tészettorténészek és hus-vér épitészek
nélkiil kellene beszélgetniink. Sisa Jo-
zsef, a Pécsi Egyetem professzora és a
budapesti Mduvészettorténeti Intézet
tudomanyos tanacsadodja, aki az ujko-
ri magyar épitett 6rokség szakavatott
ismerdje, valamint Ferkai Andrés, az
Iparmlvészeti Egyetem Design Tan-
székének vezetGje, aki a legujabb kor
magyar polgari épitészetének megke-
rulhetetlen elemzdje ezért kertlt a mai
konferencia stablistajaba. Er6 Zoltant,
Budapest jelenlegi f6épitészét és a
mesterének is tekintett Csomay Zséfia
cimzetes egyetemi tanart pedig azért
hivtuk kortinkbe, hogy ne szakadjunk
el attdl a jelentdl, amelybe akarva-aka-
ratlanul ugyis beletitkozliink. A konfe-
renciat kovetd kerekasztal-beszélgetést
online kiadasunkban szemlézziik.

Egy lista sosem lehet teljes, de a
hianyt mégis meg kell emlitstik. Ter-
veink szerint azt a bevezet§ elGadast,
amely elméletileg koruljarta volna
a témat, tobbunk kozos tanaranak,
példaképiinknek — bocsanat a trivi-
alis szohaszndalat miatt —, a szakma
b6lényének, Marosi Ernd akadémi-
kusnak szantuk. Annak idején el is
vallalta. Most a betegsége nem tette
lehet6vé, hogy veliink egylitt részt
vegyen diskurzusunkon — innen is ki-
vanunk neki gyogyulast —, de abban
reménykediink, hogy irdasban vagy

széban kés6bb tgyls megteszi észre-
vételét.!

A Dbemutatasnal hasznalt tébbes
szam nem fejedelmi tobbest takar, ezt
a Fapados-konferenciat valdjaban har-
man készitettiik el6, hiszen Varadi
Julia kulturalis Ujsagird, a Klubradio
munkatarsa e nap moderatora — szin-
tén Gs-mozgbs — és Vadas Joézsef md-
vészettorténész kollégam, a budapesti
Metropolitan Egyetem professzora —
aki szintén a téma tudora — egytittmu-
kodé igyekezete nélkiil ma nem tilnénk
igy egylutt a nehéz hetek, hénapok utan.
Szeretném tovabba kilon megkoszonni
Székely Taméasnak, a VDSZ elnokének
nagyvonali segitségét, a teremhasz-
nalat el6zékeny biztositasat, valamint
a technikai lebonyolitasban részt vevd
munkatarsaknak, Palinkas Janosnak,
Kiralyné Szabé Agnesnek és Bogardi
Martanak, hogy a mai eseményt min-
den nehézség ellenére lebonyolithatjuk.

Ezzel el is érkeztiink a mai nap
konkrét feladatdahoz, a cimben igért
és kérddgjelesitett ,charta-halalhoz”,
illetve az ,itt és most” megtapasztalt,
valamint a mtemlékrél/emlékmirsl
sz016 helyzet-6sszefoglaléhoz.

Felidézek egy kulfoldi és egy hazai
emlékparost, mert a mostani Fapados-
téma kivalasztasahoz kozik van, sza-
momra legalabbis szimbolikus jelentd-
ségliek és ihlets erejlek. 1963 nyaran,
kamasz koromban jartam életemben
el6szor Drezdaban, abban a varosban,
amelynek ,elendékasitott” szocreal
kalacsabdl finom mazsolaszemekként
bukkantak el6 a minden képzeletet
feliilmald szlrrealis épiiletromok. Ko-
zuliik is kiemelkedett a Neumarkton

1 A konferencia megtartdsa utdn, még a lap
nyomddba adasa el6tt Marosi Erng profesz-
szor julius 9-én elhunyt. R4 emlékezik lapunk
utolsé oldalan a kolléga és barat Lévei Pal.
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Osszeroskadt Frauenkirche, Georg
Bihr hamvaba zuhant pompas barokk
temploma. Kérdésemre azt felelte a hi-
vatalos vezetd: nem, nem épitjuk ujja.
Ezt mi mementénak szanjuk, hadd
okuljon bel6le az utékor. (Hogy akkor
a nemzeti szocializmus vagy az arany-
talan brit szényegbombazis memento-
jara gondolt, azt a valasz homalyban
hagyta.) Abban biztos vagyok: a tervvel
mar akkor nem értettem egyet. 2019
nyaran médom volt a Neumarktra
Gjra elmenni. A Frauenkirche — akkor
par éve az idegenvezet§ igérete elle-
nére Gjra felépult — perfekt ragyogasa
minden turistat, sét, j0 sok szakem-
bert és politikust is elvakitott. Felépi-
tették szinte a semmibd6l. Még a belsG
freskokat is rekonstrudltak. Ha hom-
lokzatan a romkupachél kivalogatott
néhany osszekormozott kékocka nem
utalt volna a megszenvedett multra,
az 1:1 replika hibatlan megvalésula-
sanak lehettem tanuja. Ez a megoldas
engem még inkabb zavart.

A budapesti Kossuth tér kozelében
lakom, a tér minden rezdulését gye-
rekkorom 6ta megfigyelhettem. Ami-
kor 1974-ben atadtak a lebombéazott
telekre épitett és Magyar Kereske-
delmi Kamaranak szant Pintér Bé-
la-épiiletet, nem voltam boldog. Nem
csak azért, mert a dilataciés hézagok
létesitésével az éplilet addés maradt,
egyszerlen elfelejtették, és e hianybdl
kovetkezben folyamatos beallvanyo-
zas lett a sorsa. De az épiilet tapin-
tatlansaga és szinezete miatt a kiilsé
egésze sem tetszett. Késébb a Kossuth
téri rekonstrukcid, a Steindl-program
nem kegyelmezett a Pintér-épiiletnek
sem, és 2017-2020 kozott folépitették
a Hultl Dezs6-féle haz régi-aj hom-
lokzatat. Ismét tanuja lehettem az
1:1 makettnek, amely ezuttal nevet is
kapott: ez lett a Szabad Gyorgy Iroda-

haz. (Lasd a Mozgé idevagd szaméaban
Vadas Jozsef remek elemzését, a Bii-
csti a szocmodernt6l cimd cikkét 2019
marciusban). Ez a megoldds engem
még inkabb elkedvetlenitett.
Foltettem a kérdést magamban. Ot-
ven-hatvan év alatt én valtoztam meg
ennyire? Vagy a vilag valtozott? Vagy
a vildgban benne én és a mult 6roksé-
géhez valé viszony valtozott ekkorat?
Nem j6 nekem se a rom, se az 0j épiilet,
se az 1:1-es rekonstrukeig?
Magamnak igy magyaraztam. A
drezdai rom a jévatehetetlenrdl szolt.
A drezdai Gjraépitett templom arrol,
hogy nem tortént semmi katasztro-
falis. A budapesti Pintér-épulet arrél
szélt, hogy a multat egyaltalan nem
érdemes felidézni. Az Ujraépitett
Hultl-épiilet meg arrdl, hogy semmi
sem mult el, ami egyszer megtortént,
az ugy van jol, ahogy volt. A visszaté-
rés orok, fejlédés pedig nincs.
Késbbb, amikor talalkoztam Adorno
soraival, megértettem, hogy ,a mult
felidézése vészes felismeréseket szit-
hat, a fennall6 tarsadalom pedig
szemlatomast retteg az emlékezet
felforgaté tartalmatdl. Az emlékezés
az adott tényektdl vald eloldddas...
mely répke pillanatokra meg-megtori
a fennall6 tények hatalmat. Az emlé-
kezet régmult ijedelmeket és tovatlint
reményeket 1déz vissza.” Ezért is van
oriasi felel6ssége — ezt mar én mon-
dom — a md és a valédi emlékek vé-
déinek. Nem kisebb a feladatuk, mint
hogy a mult hasonlitson is 6nmagara,
de mutassa is fel az azdta eltint 1d6t.
Egyszéval a milemlékvéds a tlzzel
jatszik. A rettegésbdl fakadé felforga-
t6 tartalommal. Reményeim szerint
errél is fognak szolni el6adodink.
Figyelmiiket és kozremiikodésiiket
eldre is koszonjlk.
P. Sziics Julianna



