9
» lﬁ\

A

Korizs Imre

A felrobbant csend

Marké Béla a lira Edétvos Jozsef
baréja. Legalabbis nem tudok maés
magyar emberrél, aki életében mi-
niszteri, s6t, Markd esetében minisz-
terelnok-helyettesi rangot viselt,
egyszersmind ilyen kitindg szépird
lett volna. Egy mondat a szabadsdg-
rél cimd 4j kotete szerintem eddig
— szeptember utolsé hetében irom
ezeket a sorokat — az egyik, ha nem
a legjobb idei verseskonyv. Ez annal
érdekesebb, mert Marké lirajanak
fogadtatasat, legalabbis az anyaor-
szagban, egy ideje mintha sajatos
félszegség kisérné: a kritikusok va-
lahogy szlikségét érzik a koltdt Gjra
és Gjra felfedezni.

Az utébbi hénapok egyik felfede-
zettje nalam Markd Béla; szégyen,
nem szégyen (inkdbb szégyen), de
eddig nem nagyon figyeltem a kolté-
szetére” — vallotta be példaul az Oly-
kor Leonard néven ird, tajékozatlan-
saggal éppen nem vadolhat6 blogger
még 2012-ben a Folyéméteren, és
olyan kritikat is olvasni, 2018-bdl,
amelynek rogton az elején beismeri
a szerzl, hogy egészen addig nem
érintette meg Marko lirdja. Ez rész-
ben a hataron tudli irodalom kereszt-
je lehet: Lang Zsolt is akkor kapott
jelent6s magyarorszagi dijat, amikor
a nagy regénye nagy magyarorszagi
kiadénal jelent meg.

En sem a kiterjedt életm teljes is-
meretében nyilatkozom, de annak el-
lenére, hogy a koltének példaul tobb
szonettkotete is van, Ugy érzem, az
altalam ismertek koziil ez a mostani
konyve a legegységesebb, leggazda-
gabb és legjelentGsebb. Szerintem

Markoénak most még a formamavé-
szete is lathatébb benne, mint ami-
kor egész koteteket ragyogott be a
szonettek vakité csillarsora.

Ha példaul egy kisérlet erejéig a
Festékfoltok az éjszakdn cimd ko-
tetben 2012-ben megjelent, Vissza
a Golgotardl cimd, feszes forméaju
petrarcai szonettet a szérend médo-
sitasaval megfosztjuk a rimeit6l, ak-
kor a kovetkezs szoveget kapjuk: ,,Az
elsotétilt kertben stindisznd jar, / s
az édes cseresznye még fel-felizzik, /
de hol van Isten, aki a ritkas testet
| felszegezte, mindig késziletlen / s
mindig rémilten, ahogy a tagra nyi-
tott fakon / atrepiilnek a madarak, /
mint bordak kozt a landzsa, / hogy
ne artson, mégis sebezzen, / hullnak
mar s lehllnek / a kereszt t6vében a
forré cseppek, / a megvalt6 szivében
rigd motoz, / mert minden egybetart,
hat végre egybeilleszkedik / véres lu-
csokban s fényben, / roppant kezében
egy éhes kisgyereknek, / és ez sem
tobb: csak egy marék cseresznye.”
Ijgy érzem, a vershez kimondot-
tan hozzaad a kotott forma hidnya:
olyan, mintha az olvasé szeme el6tt
sziiletett volna meg, ellentétben az
ontés nyomait, sorjas éleit — példaul
az olyan nem éppen egyedi rimparok
formajaban, mint az Atrepulnek/le-
hiilnek, toévében/szivében — magan
visel§ eredetivel.

Egy korabbi interjuban Marko igy
nyilatkozott a Ceausescu-diktatira
és a versforma Osszefliggésérol:
,2Nem kinalt kilépést valahova m4as-
hova, csak befelé lehetett menekiil-
ni, és a szonett ilyen szempontbdl
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volt akkor kihivas: hogy ebben a
zart vildgban lehetséges-e mégis
6nmagunkat adni.” Vilagos, hogy
a szonettben a koltd képes onma-
gat adni, de ad még valami mast 1is,
ami a kés6bbi versek ismeretében
mintha nem tartozna elidegenit-
hetetlentul hozza. Az Egy mondat a
szabadsdgroél kristalyosan attetszd
szerkezetl kotet, ami azt jelenti,
hogy szamos feliilete, a kilénb6zd
ciklusok és azokon belil a mas és
mas vagy éppen motivikusan 6ssze-
tartozé versek Gjabb és Ujabb fény-
torésben mutatjak ezt a nagyszaba-
suva érett — ha ugy teszik: letisztult
— koltészetet.

A kotet élére kiemelt Erdélyi nydr
ciml vers utan a konyv hat ciklus-
ra oszlik. A nyité vers igen komplex
szoveg, a kotet késébbi darabjainak
is fontos sarokpontjait jelentl taj,
természet, torténelem és tarsadalom
elvalaszthatatlanul 6sszekapcsolo-
dik benne, és mindezt a lirai énnek
az a személyes, higgadtan érzelmes
hangja fogja ¢ssze, amelynek a mai
magyar koltészetben a legkoézelebbi
—de még igy is viszonylag tavoli — ro-
konat Nadasdy Adam hitétten izzé
parlandéjaban vélem megtalalni.

,Errefelé mindig ilyen a nyar” —
utl meg az alaphangot mar az elsé
sor, ami egyrészt Erdély és az anya-
orszag kiulonbozdségére utal, de
rogton az otthonossag szélamat is
megpenditi, majd a kovetkezd sorral
(,lathatbak az eljovendd tél nyomai”)
nemcsak Pet6fi Szeptember végén-jét
1dézi meg, hanem — az egész kotet
ismeretében — egyben Aranytdl is az
Oszikéket. (Marké sokszor rezignal-
tan Osszegez ugyan, de szerencsére
nem bucsuzik, mint Arany.) A vers
alapgondolata, hogy Petdfi bar siksa-
gon — ,egy csatara alkalmatlan, / 4m

6ldoklésre alkalmas sikon” — esett el,
az mégis a Karpatoktol olelt Erdély-
ben van, ahol halala é6ta ,,mar sok-
szorosan tobb 1d6t” toltott, mint éle-
tében ,a pusztdn vagy ronasdgon’.
Vagyis a bukéas helye tulajdonkép-
pen az otthona lett. A vers nélkiilo-
z1 a hamis patosz minden szuszogés
emelkedettségét, és bravarosan
banik az egzisztencialis sulyokkal,
azt sugallva, hogy Erdély nemcsak
— barmilyen bandalisan hangzik is ez
odaat, érdemes kimondani ideat —
az ott él6 magyarok hazaja, hanem
valami Pet6fi altal szimbolizalt 1é-
nyeg révén, vagyis kulturdlisan, ezt
jelentl az 0Osszes magyar szamara
is. Illetve a vers ennél pontosabban
irja le a helyzetet, amikor Magyar-
orszagot és Erdélyt ,a kettonk kozos
hazajabdl kiszakadt rész és rész” ki-
fejezéssel illeti, megkockaztatva azt
a vélekedést, miszerint a kettd kozul
»félek, hogy itt van nalunk / a teljes
igazsag”.

Az elsG ciklus a Vildgitds cimet
viseli, ami alighanem egy nyelvi
transzilvanizmus: a halottak napi
temetdl gyertyagyujtasra utalhat. A
haléal, az elmulas, illetve ezzel szoros
Osszefliggésben az emlékezés fontos
motivumai a konyvnek: nem lennék
meglepve, ha a Vildgitds kotetcim-
ként is felmeriilt volna.

A Konyorgés gorog istenekhez az is-
mert zénéni apéria szellemében — a
tekndsbékat, ha egy kis elénye van,
sose fogja utolérni Akhilleusz, mert
mire odaér, ahol az egy adott pilla-
natban van, addig a tekn6c mar min-
dig egy kicsit el6rébb vanszorgott — a
végtelen részre osztott végességben
keresi a halal ellenszerét. A Fagyott
kert is hasonlé gondolatkisérlet, de
azt mintha a modernebb filozéfia, az
indukcié hume-i kritikaja vagy Bert-



rand Russell ihlette volna: az ut6ébbi
emlékezetes példdja szerint az, hogy
egy csirkét minden reggel megetet a
gazdasszonya, nem garantalja, hogy
egy szép napon majd nem vagja el a
torkat. Marké képe a tép6zarbol in-
dul ki — a gyarték rengeteg, de mégis
csak véges szamu tépést és zarast
garantalnak —, majd egy nagysza-
basu természeti képet bont ki bels-
le: ,fel kell készilniink a pillanatra,
/ amikor nem csukodik Ossze az ég
a folddel, / ernyedten légnak a fak
agai, akarcsak / a végképp elhasz-
nalt tépbzar fekete fogai”.

A Maradék a kotet szamos — sosem
elvont, mindig nagyon plasztikus —
istenes versének egyike. Igaz, Isten
mar az el6z6 vers végén feltlint, de
jellemz6 médon ez ott voltaképp el-
tlnést jelentett: ,szoritjuk vissza
[...], mar egyre kisebb, / de csak ne-
vet rajtunk, és meghuzddik lent / a
visszafagyott kertben, mint egy alvd
ticsok.” Itt is errdl van széd: Jézus
teste 1s elfogyott a kereszten (,mint
a lassan kih{lé huscafatok / egy seb-
tében abbahagyott lakoma utan”),
amit az a felismerés tesz atélhetivé,
hogy a lirai én el6tt is ez a perspekti-
va all. Az Atforditds ugyanezt a kép-
zetet varialja, kissé nehézkesebben:
Llassan atcsorgunk / az egyik edény-
b6l a masikba”, ,annyi folosleges
érzést elrekilldtem”. Az Atuszni a
Szent Anna-tavat ismét szép meta-
foran alapul: egy olyan rég kihdlt
vulkani krater gramofontiélcsérének
vizében Uszik a megszodlald, amely
,gyljti magaba nappal a hangot, / és
éjszakanként aztan visszajatssza” —
bar néha csak ,nyGszorgés” vagy ,,a
fel nem robbant csend” jon belGle.
A Periszkép egyszerre konnyed és
strd lirai emlékmive a fiatalsag-
nak és a Beatlesnek (ha valaki ezt

kevesli: a konyv vége felé Freddie
Mercury is verset kap). ElGszor itt
jelenik meg a ,forradalom” késébb
kiteljesed6 motivuma, de a kotet
egyik nagyszerd képének fontos ele-
meként — ,mint egy vizre bocsatott
hatalmas gitar / lebeg a sarga ten-
geralattjard / aztan 6vatosan alame-
rul” — és példaként a slrd szovésu
anyagra ismét széba keriul a Szent
Anna-té is, mert akar ennek vizébdl
is kiléghat az a periszkop, amelybe
a liral én szeretne belenézni: ,Hat-
ha meglatom Isten / gombafrizuras
arcat, / amint lépdel felénk a vizen.”
(Apré sorja vagy illesztési hiba,
hogy az utébbi mondat kicsit agy
hangzik, mintha az arc lépkedne.)
A Hagyatékban a szulék halala teszi
megragadhatéva az elmulast, de a
viz motivuma is jelen van, az anya
szemének kék szinében, amely a ha-
lal pillanataban talan az apaéhoz
hasonlbéan elszurkilt, és ,,a tenger
vizébe” szallt. A ciklusnak cimet ad6
Vilagitas a szil6i sirnal tortént pil-
lanatnyi egyensulyvesztést nagyit-
ja ki, a Hdtrahagyott ars poetica a
részekbd6l megismerni probalt egész
ismét filozofikus, mégis képekben
gazdag verse. Ezt mondja Istenrdl:
,ugy hasonlit hozzank, mint [...] / a
szél a rézsabokorhoz, amelyen atha-
lad, / viszi még egy ideig az illatot,
/ majd elejti és nem talalja tobbé.”
Az Oszlatds kozéleti versnek olvas-
haté egészen addig, amig ki nem de-
rul, hogy a test majdani oszlasardl
van szé. (Az utolsé sort — ,,Meggon-
doltad-e, Istenem?” — elhagyhaté-
nak érzem.) A ciklus utols6 verse a
Téli napnyugta, amely a kotet egyik
legszebb képével indul: ,,A lathata-
rig érd tukorjégen / végiggurul egy
langolé gémb / de nem hagy nyomot
rajta”.
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A masodik, Hiszékeny test cimi
ciklusban fGleg istenes versek van-
nak, amelyek gyakran egyszersmind
»Jézusos” versek is. Nincs itt méod
minden darabrél kulon beszélni,
de az els§ versbdl, az Orékkévals-
bél érdemes kiemelni a hoélapatolas
nagyszerd képét: ,Egyforma anyag
mindentitt, / wugyanolyan hideg,
ugyanolyan fehér, / nincs benne rész,
és nincs sehol egész”, amit az utolsé
versszak igy fejleszt tovabb: ,Mintha
egy angyal testét darabolnam, / se
vére, se csontja, se semmije, / min-
dentitt ugyanolyan fontos / minden-
utt szd), mindenutt szarny, / mégis
hallgat, mint akit mar megoltem.”

A Megvalté karacsonyfahoz ha-
sonlé levetkéztetését az Epiphania
Domini igy teszi érzékletessé: ,do-
bozokba gyUjteni a csillogd / disz-
gomboket, Isten habkonnyd, / belil
teljesen lres sejtjeit”. A kotet mind-
0ssze négy rimes verse kozil éppen
j6 tempodban érkezik, valamivel in-
nen a koétet egyharmadén, az elsd,
az Emmausz utdn: ,Nem banom mar
a torlédo 1d6t, / nem ijeszt meg, ami
kilonbozik, / mert Isten mindig mas
alakot 6lt, / s ami egyforma, egyre
ordogibb”. A Misztériumjaték a kotet
legdobbenetesebb képen alapul: , Ez
volt a Megvalt6? Ennyire volt képes?
/ [...] / Mint valami mulatsagos goé-
lyalabon, / ugralni csak a biizés sar-
ban?” A latrok vilagat latva jobb lett
volna, ha nem is jon a Megvaltd, de
hat a tanitvanyok ugyis alszanak a
borfoltos abroszra ddlve, mikoézben
egyetlen gélyalabon ugral, / mégis
gyorsan tavolodik Isten.”

A kolt6 sajatos észjarasara nagy-
szerd példa a Kardcsonyi példabe-
széd eleje: ,,Az 6rdog sokkal okosabb
nala, / csakhogy az Isten mindenha-
to, / ezért van a vilagban egyensuly, /

hiszen odalent a pokolban / gyorsab-
ban kirakjak a Rubik-kockat, / [...] /
mégsem gydzhet a gonosz, / mert ki-
rakni ugyan nem tudja az Isten, / de
egy szempillantas alatt jat teremt”.

Hiba lenne azonban azt hinni,
hogy Marké mindig spekulalva filo-
zofal, vagy csak (csak?) nagyszaba-
su, talan csupan Rakovszky Zsuzsa
allegériaihoz hasonléan kidolgozott
képeket alkot. Igaz, a harmadik, Ki-
mentés cim{ ciklusban is van ilyen.
A Bent cim versben ez olvashaté a
lichthéfrél: ,Fent fénydugé. / Isten
kihtzza, csordultig tolti / fekete éj-
szakaval”’, a Csak nézék cimd vers
pedig igy irja le a falusi kultirhaz
mozijat: ,berregve elindult a vetitG-
gép, / hosszi, megallithatatlan or-
gazmusban / vastag sugarnyalabot
lovellve a fejunk f6lott”. De ebben a
ciklusban mar tobb az éreged6 Illyés
hangjat 1déz6 vagy akar kalnokysan
anekdotikus darab: remek példaul
a Nyelvtan, amelyben két roman al-
lampolgar, egy férfi és egy nd, egy er-
délyl magyar és egy bansagi szlovak
kolt6 beszélget egy nyelven, amely
egyikiilknek sem anyanyelve: ,ha
csupan / ketten beszélgetnek, akkor
is Babel errefelé.”

Markétél tehat ebben a kotetében
sem tlnnek idegennek a kozéleti,
tarsadalmi vagy éppen hétkozna-
pi jelenségek témai. A negyedik,
Szocredl ciml ciklusban még ,4l-
latmesék” is vannak: vers szdl egy
menyét elgazolasarél, a Marosva-
sarhely folott ki tudja honnan meg-
jelent siralyokrél, és van egy Szabd
Lérinc-1 — bar a nagy kolt6el6d ilyen
természet verseinél melegebb szi-
vl — darab egy eltaposott csigardl
is. Ugyancsak itt kapott helyet egy
Anna nevd, hajléktalan asszonyrél
sz016 miniciklus, de a motivumnya-



labok Osszefondédasara mi sem jel-
lemzbbb, mint hogy még ebben az
Osszefuiggésben 1s meg tud jelenni
a kisebbségi élethelyzet abrazola-
sa, egy 1) kendd6rél beszélve: , fazott
a fejem, mondja, j6 meleg / ebben a
hivos id6ben, / csak egy kicsit roma-
nos”. Valamivel alabb pedig a kotet-
b6l ugyancsak nem hianyzé humorra
j6 példa ez a harom sor: ,ha jobban
meggondolom, / tényleg romanos egy
kicsit, / nem roménos, mondom ha-
tarozottan”. Az Anna név raadasul
nemcsak a tavat, hanem a koltd ,,An-
na”-jat is felidézi — ,nekink is van
egy Annank” (Magyar jelentéstan) —,
aki tobbnyire mintha tejiiveg mogul
sejlene el6 a versekben, de gyakori
jelenléte mégis beleszd a motivumok
kozé egy nem tul harsany, de erds
szerelmi szalat is.

A Vaktéltény cimd 6t6dik ciklusnak
mar egyes verscimei is — A respubli-
ka dra, Egy mondat a szabadsdgral,
Mikor lesziink forradalmdrok? — azt
sejtetik, hogy ez kotet leginkabb
kozéleti része. De a versekben et-
t6l még sincs semmi publicisztikus,
s6t, a hangvételik tovabbra is ki-
mondottan személyes. A Ceausescu
és felesége kivégzésérdl a tévében
latott képekrdl példaul ezt olvas-
hatjuk: ,,6k élve semmiképpen sem
/ kellettek nekunk, de holtan mire
valok?” Ugyancsak szd esik itt egy
szovjetunidbeli utazason latott Le-
nin-portrérél, amit egy félbevagott
makszembe faragtak bele, illetve itt
talalhat6 a kotet cimadé verse, ben-
ne a romaniai forradalom — a Pét-
kdvé ciml vers szavaval élve: ,pot-
forradalom” — idején ,egy tizennégy
éves kamasz” altal mondott mondat
a szabadsagrdl: ,Apa, én mostantol
szivesen tanulom a romant.” A nyelv
is olyan motivum, amelyet kiévetve

Gjabb mintdzat szerint olvashaté
végig a kotet: a ciklus utolsé verse,
az Ajakkerekités a legszebb magyar
szavakrol szdlva felidézi Kosztola-
nyli hires tizes listajat, de a lirai én a
maga részér6l mégis az olyan kifeje-
zések mellett teszi le a garast, mint
L,Nyitvatartas” vagy ,Az ajték zarod-
nak, kérjuk, vigyazzanak”, vagy a
hatarvaros neve: ,,Biharkeresztes”.

Az utolsé ciklus A vers hatalma
cimet viseli, és itt megszaporodnak
azok a versek, amelyekben a versek-
rél, a koltészetrdl van sz6 (ilyenekre
mar korabban is volt példa). A Fol-
foldobott Ady jaték a betlikkel (,Adél
az asszony. / A Dél. / Mindegyikben
a D. / A Nagyvaradban. / A Debre-
cenben”), mig a Szdz év hidny egy
alternativ, ,konstruktiv’, kormany-
parti Ady-képet vazol fel. A maradék
harom rimes vers a kotet végére, az
utolsé 6t darab kozé kerilt: A halot-
tak napja Transsylvdnidban szinte
dalszoveg: ,Egy-egy kivilagitott Ti-
tanic / fel-felbukkan, majd elmertl,
/ gyllnek a holtak a hajéfenékben, /
ritkul a zene itt feltl.” A koétet zaré
darabja (A vers hatalma) nemcsak
rimes, hanem refrénes is. Az utolsé
versszak refrén el6tti része igy szdl:
,Mert amit kitalalsz, nem mulik el,
/ ha kinyilt a virag, nem hullik el”.
Ennek tartalma azonban annyira
ellentmond a tapasztalatnak, hogy
talan szerencsésebb lett volna az
utolsé eldtti strofaval befejezni ezt
a nagyszerd kotetet: ,,Kérdés nélkil
is van szaz felelet / kérdezhettiink
eddig épp eleget” — illetve persze a
refrénnel: ,csattog az ordog kecske-
patdja / a macskakévon.”

Marké Béla: Egy mondat a szabadsagrol.
Budapest, 2020, Kalligram. 184 oldal, 3500
forint.
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