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ALMASI MIKLOS 1932-ben sziiletett
Budapesten. Esztéta, filozéfus, az
MTA rendes tagja, Széchenyi-dijas.
Legutobbi kdnyve: Ami benniink van
(2019).

BENDA LASZLO 1951-ben szilletett
Budapesten. Pulitzer-emlékdijas ra-
dios es televizios ujsagird, az egykor
kilpolitikai  tematikakat feldolgozé
Panorama fészerkeszt6je. Jelenleg
nyugdijas, egyetemi oktato.

BODIS GABOR 1950-ben sziiletett
Szabadkan. Ujsagiro, szerkesztd.
Legutobbi kdnyve: A Nagypapa és a
tobbiek (2017).

CSENGERY KRISTOF 1957-ben
szlletett Budapesten. Déry Tibor- és
Szabolcsi Bence-dijas kélt6, zenetor-
ténész, zenekritikus. Legutobbi ver-
seskotete: Dalok kényve (2012).

CSEPELI GYORGY 1946-ban szi-
letett Budapesten. Szocialpszicholo-
gus, egyetemi tanar. Legutobbi kony-
ve: Ember 2.0 (2020).

DALOS GYORGY 1943-ban szilletett
Budapesten. Iro, torténész, publicis-
ta; 1995 6ta Berlinben él. Legutébbi
kényve: Tiz esztend6 — Eurdépai nap-
I6jegyzetek (2016).

DESSEWFFY TIBOR  1962-ben
szliletett Budapesten. Szociolégus,
egyetemi docens. Legutébbi kdnyve:
A digitalis szociolégia (2019).

FAY MIKLOS 1964-ben szilletett Bu-
dapesten. Szabadfoglalkozasu kriti-
kus, Ujsagird.

GARDONY!I LASZLO 1986-ban szii-
letett Budapesten. Mduvészettorté-
nész, esztéta.

GERGELY AGNES 1933-ban szliile-
tett Endrédon. Kossuth-dijas kolt6,
prézaird, esszéista, mifordito. Leg-
utobbi kotete: Viharkabat (2016).

HARGITAI MIKLOS 1969-ben sziiletett
Budapesten. 1994-t6l a lap bezarasaig
a Népszabadsag Ujsagirdja volt, He-
vesi Endre-, Bossanyi Katalin-dijas. A
MUOSZ elndke. Legutdbbi kbnyve: Es
bocséasd meg vétkeinket (2018).

KARDOS ERNO 1952-ben sziiletett
Szolnokon. Radios és televizids Uj-
Sagiro.

KORIZS IMRE 1970-ben sziiletett Bu-
dapesten. Kolt6, egyetemi oktato. Leg-
utobbi kotete: A masik pikk bubi (201 6)

LADY CONSTANCE CHATTERLEY
Derbyshire-ben sziiletett. Irodalmi te-
hetsége koran megmutatkozott. Ver-
sei jelentds részét férje, szeretdi és a
priid vidéki élet ihletik.

LASZLO FERENC 1976-ban szile-
tett Budapesten. Torténész, kritikus.
A Magyar Narancs belsé munkatarsa,
a Revizor kritikai portal szerkesztje.

MIHALYI PETER 1953-ban sziletett
Budapesten. Koézgazdasz, egyete-
mi tanar. 2019-ben és 2020-ban két
kényvet publikalt Szelényi Ivannal
kdézosen angol nyelven a tarsadal-
mi  egyenl6tlenségeket  generald
jaradékvadaszatrél és az illiberalis
rezsimekrél. Legutébbi kozos ta-
nulmanyuk a Mozgd Vildg 2020/6.
szamaban jelent meg a koronavirus
okozta moralis panikrol.

MULLER PETER SZIAMI 1951-ben
szlletett Budapesten. Kolt6, dalszer-
z6, filmrendezd. Legutébbi konyve:
Latom, ha hiszem (2014).

NAGY JOZSEF 1968-ban sziletett
Budapesten. Ujsagiro, a 24.hu koz-
élet- és véleményrovatanak vezetéje.

PARASZKA BOROKA 1976-ban
szlletett Gyergy6szentmikloson.
Bossanyi Katalin-dijas publicista, iro;
Marosvasarhelyen él.

PETO IVAN 1946-ban sziiletett Bu-
dapesten. Levéltaros, torténész.
1990 és 2010 kozott az SZDSZ or-
szaggyUlési képviselje.

RAINER M. JANOS 1957-ben sziile-
tett Budapesten. Torténész, egyetemi
tanar. Legutébbi kdnyve: Szazadosok
(2018).

REVESZ SANDOR 1956-ban sziile-
tett Budapesten. Pulitzer-emlékdijas
Ujsagird, a Népszabadsag volt 6-
munkatarsa, a HVG munkatarsa.

VADAS JOZSEF 1946-ban sziiletett
Budapesten. Mivészettdrténész,
egyetemi tanar. Legutébbi kdnyve:
A magyar iparmivészet tdrténete
(2014).

VEGEL LASZLO 1941-ben sziiletett
Szenttamason (ma Szerbia). Kos-
suth-dijas ir6, kritikus. Legutébbi
kényve: Temetetlen multunk (2019).
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Orban Viktor és a 16porszagt Nyugat-Balkan Interji
Szent-Ivanyi Istvannal

Uj Holofernészre varva Naplé

Balkani sakkjatszméak — Boriszov boritékol Esszé
Osztozkod4as a 16poros hordén Esszé

,2Nagyon varom, hogy Sztalin, Hitler, Jézus és Soros
egylutt kopogjanak be hozzam, mondjuk, karacsonykor”
Beszélgetés drMariassal

Gardonyi Laszl6 47 A koncept ereje Szalay Péter munkdirdl
Mihalyi Péter 52 Oligarchak nincsenek, maffiézok csak voltak Tanulmdny
Lady Constance Chatterley 64 Lady Chatterley a szeretGjére emlékezik,
Lady Chatterley tavaszra ébred,
Lady Chatterley fiiggévé valik Versek
Miiller Péter Sziami 66 A lelkiismeretfordulas Vers
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Reflex
Révész Sandor 79 Trianon Istene
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Balkani anziksz

Orban Viktor és a l6porszagu
Nyugat-Balkan

Szent-Ivanyi Istvannal Kardos Erno6 beszélget

A magyar kormanyf6 elsGsorban
azért baratkozik a puccsistanak tar-
tott Aleksandar Vuci¢ szerb elnokkel
vagy a bortén el6l szokésben 1éve
korabbi macedén miniszterelnokkel,
Gruevszkival, mert politikajahoz
szovetségeseket keres. Orban Viktor
feltételek nélkiil és azonnal felven-
né a nyugat-balkani orszagokat az
Eurépai Unidba. Pedig a régi tagal-
lamok mar lassitanak, néha teljesen
leallitandak a bdvitési folyamatot.
Egyre nyilvanvalébb ugyanis, hogy
a Balkdnon nincs hagyomanya sem
a demokratikus berendezkedésnek,
sem a jogallamnak. Mindez kedve-
z6en megvaltoztathatna a jogallami-
sagot leépiteni igyekvé Orban unids
megitélését, tovabba a miniszterel-
nok az 0j tagallamok tarsasagaban
teljesen atalakithatna az KEurdpai
Uniét. Ez a lényege a Szent-Ivanyi
Istvan kulpolitikai elemzdvel készlt
interjunak, de ennek ellenére az egy-
kori kulpolitikai allamtitkar is gy
gondolja, hogy a Nyugat-Balkan uni-
0s tarsulasa eurdpai érdek is lenne.

— Gondolja, hogy Orban Viktor
csak megszokdsboél megy Briisszel
ellen, amikor gyorsitand a balkdni
orszdgok csatlakozdsdt, vagy jozan
szamitds is van mogotte?

— A jelenleg érvényes hivatalos
unids allaspontot a februarban el-
fogadott ) bdvitési stratégia rog-
ziti. Ez kimondja, hogy a bdvitési

folyamat nem 4all le, de lassabban,
korultekintébben és szigorubb felté-
telekkel folytatédik, mint kordbban.
Orban Viktor allaspontja ettdl eltér,
mert § nemcsak gyorsitani szeretné
a folyamatot, de a feltételeken is la-
zitana. A magyar kormanyfd szeret
jatszani a tlzzel, de ez most nem 6n-
célu ,,emberkedés”, hanem stratégiai
megfontolasok allnak moégétte. Vitat-
hatatlan, hogy a Balkan integralasa
az uni6 kozosségébe — a magyar kor-
manyfd sajatos szempontjaitél flug-
getlenil — kifejezetten magyar érdek
is. A térséggel hatarosak vagyunk,
s a Balkan potencidlis instabilitasa
szamunkra is veszélyt rejthet. A bé-
vités gazdasagi szempontbdl is fon-
tos magyar érdek, hiszen szamunkra
természetes expanzids tertilet, ahol
mar eddig is szép szdmmal megje-
lentek a magyar vallalkozasok, s a
jovében 1s szamitunk magyar gazda-
sag nyugat-balkani terjeszkedésére.
Onmagéban a csatlakozds siirgeté-
sét tehat nem tartom elhibazottnak,
de az problematikus, hogy a magyar
korméany mindezt az EU-ban kézosen
elfogadott szigoru feltételek teljesité-
se nélkil képzeli el. Pedig nekiink
nem a mindendron val6 integralas az
érdekink, hanem az, hogy a balka-
ni orszagok elGszor felzarkézzanak
az eurdpai allamokhoz, teljesitsék a
csatlakozas feltételeit, hogy a tagal-
lami mtikodésre jogi, gazdasagi és
politikai szempontbdl alkalmassa



valjanak. A magyar kormany viszont
a csatlakozas feltételeirdl soha nem
beszél, pedig csak azok teljesitése
utan lehetnek a nyugat-balkani or-
szagok az Eurdpai Unid teljes jogu
tagjai. Egy elsietett, elkapkodott in-
tegracié kikezdheti az egész eurdpai

s s

tobbet art, mint hasznal.

— Talan épp az a célja Orban Vik-
tornak, hogy az unié belsé kohézigjdt,
pontosabban a jogdllami normdk ér-
vényesiilését gyengitse. Ha egyszerre
tobb orszdg sem felel meg a demok-
rdcia europai értékeinek, anndl ke-
vesebbet foglalkoznak majd veliink.
Lehet ez a magyardzat?

— Ez valéban lehet az egyik indo-
ka a csatlakozas slurgetésének, de a
feltételeket nem teljesité orszagok
csatlakozasa alaposan felhigitana,
felvizezné az Eurdpai Unié jogallami
feltételrendszerét. Az elhamarkodott
bévités akadalyozhatja az integracid
tovabbi mélyitését, ami a magyar
kormany szamara Gjabb szovetsége-
seket jelenthet. Ez azért is lehet fon-
tos, mert jelen pillanatban Magyar-
orszagnak az EU-ban a lengyeleken
kivil nincs igazi, megbizhaté szovet-
ségese. Legfeljebb a visegradi orsza-
gokkal lehet szamolni, de kozottuk
mar tapasztalhaté az 6vatos eltavo-
lodéas: sem a szlovak, sem a cseh kor-
many nem tamogatja feltétlenil a
magyar kormany minden 1épését. Ha
Orban Viktor a balkani orszagokat
,besegitené” az unidba, akkor azok —
reményei szerint — elkételezett hivel
lennének. Azt persze ne felejtstuk el,
hogy amint egy klasszikus mondta:
A hala nem politikai kategéria.”

— A szerb dllamfé Vucié lassan
minden héten taldlkozik a magyar

kormdnyfével, de gondolom, vala-
mennyi balkdni miniszterelnék felso-
rakozna.

—Valéban, a szerb vezetével Orban
Viktor az idén mar haromszor talal-
kozott, ami feltling. Ennyit még Pu-
tyinnal vagy Erdogannal sem szokott
targyalni a magyar kormanyfé, pedig
6k a példaképei. A gyakori talalkoza-
sok mogott részben az lehet, hogy
maris jelentds magyar befektetések
vannak Szerbiaban, akarcsak a Nyu-
gat-Balkdn mind a hat orszagaban.
De nem csak maganbefektetésekrdl
van szd, hisz a kormany is jelentGs
osszegeket fektetett be, elsGsorban
Szerbidban, azon belil is a Vajda-
sagban. Emogott persze az a szan-
dék is megjelenik, hogy nem csupan
partnereket, hanem elsGsorban szo6-
vetségeseket keres és igyekszik ta-
lalni a térségben. Ilyen szovetséges
Nikola Gruevszki korabbi macedén
miniszterelnok, aki igen kalandos
aton jutott el Magyarorszagra. Ot
Orban nem csupan a szép szeméért,
onzetlen baratsagbol fogadta be, ha-
nem legalabb annyira politikai sza-
mitasbdl is. Hatha Gruevszki Ujbdl
szerephez jut hazdjaban, és akkor
majd lehet szdmitani ra.

— Miel6tt errél részletesen is be-
szélnénk, érdekelne, mi a véleménye
az Europai Ujjdépitési és Fejlesztési
Bank szamitdsairél, amelyek szerint
gazdasdgi és politikai reformok hijan
akdr kétszdz évig is eltarthat, amig a
Balkdn felzdarkézik az unds tagdlla-
mokhoz. Erdemes igy csatlakozni?

— Nyilvan sokféle szamitas léte-
zik, ezeket nem szabad tul komolyan
venni. Nem beszélve arrdl, hogy a
csatlakozas feltétele épp a politikai,
illetve a gazdasagi reform megvald-
sitdsa, ennek révén azért a felzar-



kézas 1s nagyon lerovidil. Persze
csapdak lehetnek, de vitan felul all
mind politikai, mind gazdasagi érte-
lemben is, hogy Magyarorszag aktiv
Balkan-politikat folytasson, tamo-
gassa a térség orszagainak felzar-
kozasat. Ezt a magyar kiilpolitika
kritikai elemzését bemutaté kony-
vemben magam is részletesen kifej-
tettem (Quo vadis Hungaria? Bu-
dapest, Kalligram, 2018. — A szerk.)
De hangsulyozni szeretném, hogy a
Nyugat-Balkan uniés csatlakozasat
nekiink is csak akkor szabad tamo-
gatni, ha ezek az orszagok megfelel-
nek az Eurépai Unid most szigoritott
csatlakozasi feltételeinek.

— Taldn ez utébbira kevés esélyt ldt
a francia dllamfé, hiszen Macron is
fékezi a csatlakozdst, illetve egy éve
meguétozta, hogy Eszak-Maceddni-
dval és Albdanidval elkezdédjon a
targyalds. Ez mennyire dllitja le az
egész elkezdett bovitési folyamatot?

— Macron vétoja kikezdte a bGvité-
s1 folyamat hitelét, és lassitotta is,
de nem allitotta le. A francia allamfé
pontosan attdl tartott, hogy lehet-e
ugy mélyiteni az eurdpai integraciot,
ha kozben folyamatosan béviil a ko-
z0sség. A francidk aggodalmai alap-
jan az idén Varhelyi biztos készitett
egy Ovatosabb bdvitési stratégiat,
ami sokat szigoritott a targyaldsok
menetrendjén, metodikajan, sét,
még az egész folyamat menet kozbe-
ni felfliggesztését is lehetGvé tenné.
Ennek alapjan lassubb, 6vatosabb
tempoban ugyan, de Gjrakezdbédhet-
tek a csatlakozasi targyalasok.

— Az egész lassitasnak van koze ah-
hoz is, hogy jogdllami deficit esetén
teljesen tehetetlen az unié — ldsd a
kritizalt magyar vagy lengyel gya-

korlatot. A szerb elnok, Vucié esetén
még dllamcsiny is szoba kertilt.

— Ez alapvetd dilemmaja a bd-
vitésnek, nevezetesen: a térség
tobb orszagaban, de elsGsorban a
kulcsorszagnak tartott Szerbidban
nagyon jelentds visszalépés tortént
a demokratikus jogok és a jogalla-
misag terén. A legutdébbi valasztas
eredménye erésen kétségbe vonhaté.
A legtobb megfigyeld szerint a vokso-
las és féleg az azt megel6zd folyamat
sem szabad, sem tisztességes nem
volt; az Eurdpa-parti ellenzék boj-
kottalta a valasztast, ennek ellenére
sok valasztasi csalasrdl szol6 hir ér-
kezett. A valasztas utan felhaboro-
dott tomegek ostromoltak a belgradi
parlamentet, ahol ma nincs képvise-
lete az eurdpai értékrendnek. Mind-
eddig nem volt példa arra, hogy a
csatlakozasi folyamat soran jelentGs
visszalépés tortént volna a demok-
ratikus és jogallami berendezkedés
terén. Torokorszag esetét lehetne itt
felhozni, de Torokorszaggal a puccs
utan azonnal lealltak a targyala-
sok, hisz ott mara valdjaban egy
féldiktatura, de mindenképpen egy
igazi autoriter rendszer jott létre.
Korabban a csatlakozas mellett az
egyik fontos érv az volt, hogy maga a
folyamat transzformativ, azaz pozi-
tiv hatassal van az orszag demokra-
tikus és jogallami berendezkedésére.
Es azt gondoltak, hogy a targyalas
folyamata eszkoz ahhoz, hogy az or-
szag Eurdpa-kompatibilissé valjon.
Szerbia egyértelmiien cafolni latszik
ezt a feltevést.

— Sokszor elhangzik, hogy van madr
néhany olyan tagdllam, amelyet
most fel sem vennének, mert ezekben
idékozben leépiilt a jogdllam. Koztiik
benniinket se...



— Persze, nem kell messzire menni
a példaért, legtobbszor Magyaror-
szag, Lengyelorszag, Romania vagy
Bulgaria példajara hivatkoznak.
Ugyanis az unids tagokra mar nem
konnyld nyomdast gyakorolni, de a
csatlakozdékra még lehet. Szerbia
tagsagat példaul ezért sem stirgetik,
mikozben a magyar allaspont a gyor-
sitas. Annak ellenére, hogy Szerbia-
ban az elmult években lényegesen
romlott a jogallamisag helyzete. A
bojkottalé demokratikus partok erre
kivantak felhivni a figyelmet. Elég
szomoru, hogy ez az uniéban sem
nagyon érdekelt senkit.

— Van erre a helyzetre bdrmilyen
stratégidja az uniénak?

— Igen, mégpedig a stabilokracia
elmélete. Ennek lényege, hogy a
Balkanon soha nem voltak demok-
ratikus orszagok, a jogallamnak
nincs semmilyen hagyomadanya.
Ezért elsGsorban a stabilitas fenn-
tartasara, mintsem a demokratiza-
lasra kell torekedni. A nézet hivei
szerint ha egy orszag stabil, akkor
felesleges az emberi jogok, illetve a
jogallamisag érvényestiilésén lova-
golni, mert még mindig jobb egy sta-
bil, de nem igazan demokratikus,
mint egy demokratikus, de instabil
orszag. Gyorsan le kell szogeznem,
hogy ezzel a tedriaval nem értek
egyet, ugyanis tapasztalatom sze-
rint az ugynevezett stabilnak latszo
orszagok valdjaban a legkevésbé
sem azok. Mind énmagukra, mind
szomszédjaikra nézve veszélyt je-
lentenek. Latjuk: Fehéroroszorszag
is stabilnak szamitott egészen mos-
tanaig. De ugyanilyen szilard volt
kordbban Eszak-Macedénia vagy
Szerbia is. A valasztast kovetd, he-
tekig tartd tintetések utan lathato,

hogy mennyire torékeny ez az ugy-
nevezett stabilitas.

— Gondolja, hogy az ugyancsak
puccsistanak tartott Orbdan arrdél
8gy6zkodi Vucié szerb dllamfét, hogy
ha mar bejutott az uniéba, akkor
ugysem tudnak ellene tenni semmit?

— Szerintem errél nem kell gydz-
k6édni Vucicot, hiszen § is vildgosan
latja maga elG6tt a magyar vagy a
lengyel példat. Orban részérdl egy-
értelmlen szovetségesek keresésrol
van sz0. Lassuk be, nincs olyan sok
uniés partner, aki szovetségesnek
tekintené Orbant. Masrészt helyze-
ténél fogva Vuci¢ elnok természetes
politikai szovetséges, err6l sem kell
kilonosebben gy6zkédni 6t, tudja
ezt magatol is. Tehat létezik egyfaj-
ta érdek- és értékkozosség is a két
vezetd kozott. Nem véletlen, hogy
a Freedom House legutébbi jelen-
tésében mindkét orszagot a hibrid
demokracidak kozé sorolta. Ami azt
jelenti, hogy mar egyik orszag sem
szamit demokracianak, de még nem
diktatara. Magyarorszag az unid
tagjai kozul egyediliként, Szerbia
pedig tobb mas nyugat-balkani or-
szag tarsasagaban kapta meg ezt a
mindsitést. Ezt igazolva, Vuci¢ nem-
rég elinditotta a harcot a szabadsag
utols6 bastyainak a lebontasaért:
nyomozast inditott a civil szerveze-
tek ellen, a fliggetlen, kritikus Gjsag-
irokat pedig pénzmosdas és terroris-
ta kapcsolatok gyanujaval vadolta
meg. A szerb elnok csillapithatatlan
vagyat érez, hogy korlatlan teljhata-
lomra tegyen szert az orszagban, és
ettdl mar egyaltalan nincs messze.
A magyar kormanyt lathatdlag ez
cseppet sem zavarja, tovabbra is lel-
kesen tamogatja Szerbia feltételek
nélkiili EU-csatlakozasat.



— Azt tudjuk, hogy a szerb vdlasz-
tason ugyancsak jol szerepelt a Vaj-
dasagi Magyar Szoévetség. Sokan
ezt annak tudjdk be, hogy a magyar
kormdny madr otodik éve életben tart
egy gazdasdgfejlesztési programot. A
Prosperitati Alapitvanyba el6szor 50
millidrdot, azéta tjabb milliagrdokat
tettek. Igaz az, hogy a pénzt szinte el-
lendrizetleniil koltotiék el?

— Ez a koltekezés pontosan any-
nyira transzparens, mint minden
mas allami koltés Magyarorszagon.
Vagyis szinte semennyire. A hihe-
tetlen Osszegekbdl jut a vajdasagi
vallalkozéknak is, de a pénz j6 ré-
szét nem is a hataron tuli tertiletek
gazdasagfejlesztésére, hanem stadi-
onépitésre, futballakadémiara, csa-
patok, focistak és a birkézdéakadémia
tamogatasara forditjak.

— A hirek szerint a magyar kor-
mdany mdr akkor adott harommilli-
dardot a topolyai Délvidéki Futball-
akadémidnak, amikor az még meg
sem alakult. Mészdros Lérinc pedig
allami tamogatdssal egyszerre két
stadiont is épitett Horvdtorszdagban,
Eszéken. fgy tamogatjuk a térség, il-
letve Szerbia unids csatlakozdsdt?

— A vajdasagi magyar part, a Pasz-
tor Istvan-féle VMSZ nem véletlentil
szerepelt jol a valasztason, nagyon
komoly anyagi erl felett rendelke-
zett. E pénznek leginkabb politikai
haszna lehet, illetve akik az épit-
kezésben rész vesznek, azok jol jar-
nak. Egyébként pedig még azt sem
tudjuk, hogy milyen kozbeszerzések
zajlottak. ValészinG, hogy a pro-
jektek tobbsége tularazott, de még
ezenfelul is sok minden elképzelhe-
t6. Gyanithatéan a hianyzé ellenGr-
zés miatt a hataron tal még anndl is
tobb a szabalytalansag, mint itthon.

A fogadd orszag ellendrzésére pe-
dig — a szerb allamfd lojalitasa mi-
att — aligha kell szamitani. Persze
ha lenne Magyarorszagon fliggetlen
Allami Szamvevdszék, akkor annak
joga lenne a hataron tuli pénzkoltést
is kivizsgalni. Erre azonban egyelGre
nem szamithatunk, mert a kozpén-
zek legf6bb Oreinek mas feladatai
lettek: mostanaban els6sorban az el-
lenzéki partok vegzalasaval vannak
elfoglalva. Még nem lattam egyetlen
olyan ASZ-jelentést sem, amely a
nyilvanvalban tularazott hazai alla-
mi projektek miatt blntetést java-
solt volna.

- A focindl nagysdgrenddel na-
gyobb befektetés, hogy Mészdros is
részt vehet a Budapest—Belgrdd vas-
utvonal épitésében. Tehdt a két kor-
manyfé viszi az oligarchdait egy vildg-
politikai célu tizletbe is?

— A kinai Egy 6v — egy Ut nevd al-
lami projekt az infrastruktara-fej-
lesztésen keresztil az orszag vilag-
politikai befolydsanak novelésére
torekszik. Nem véletleniil fogadta
az Egyestilt Allamok és az Eurépai
Unié erds gyanakvassal ezt a pro-
jektet. Tudvalévd, hogy a kinaiak
megvették a gorégorszagi Pireusz
kikotdjét, s egy modern vasutvonal
segitségével innen araszthatnak el
termékeikkel Kozép-Eurdpat. Kina
szamara az is uzlet, hogy felesleges-
sé valt épitési kapacitasat j6 pénzért
kihelyezheti a vilagba. A szerb és a
magyar kormanyfd elsGsorban azért
ment bele a Budapest—Belgrad vas-
utvonal épitésébe, hogy megszerez-
ze a kinal kormanyfé jéindulatat.
Egészen biztosan 4allithaté tehat,
hogy az épul6 vasit nem a mi térsé-
giink érdekeit szolgalja, hiszen még
a jelenleg m(kodd vasuti kapacitas



sincs kihasznalva. A beruhazas ki-
nai hitelbdl épiil, a hirek szerint
négyszazalékos kamattal (bar a hi-
telszerzédést titkositottak, ezért a
részletek nem ismertek), ami dupla-
ja az ilyen célra az EIB altal biztosi-
tott eurdpai kolesonoknek.

— Mondja, mi értelme van annak,
hogy a szerbek és a magyarok a két
orszdg addfizetéinek pénzén épitse-
nek a kinai expanzié szamdra sikert
hoz6 vasttvonalat?

— Abszolit semmi. Ennek a ko-
zel ezermilliardos beruhazasnak
magyar szempontbdl nincs semmi
értelme. Persze aki részt vesz az
épitkezésben, mint Mészaros Lo-
rinc, annak szép pénzt hoz, de ez
valdjaban egy soha meg nem téri-
16 beruhazas. A jelenlegi tudasunk
szerint ez soha nem lesz a 6 iranya
a magyar gazdasagnak vagy a ke-
reskedelemnek. Nonszensz, hogy
a 160-180 kilométeres sebességre
tervezett palyan elsGsorban teher-
vonatok kozlekednek majd lényege-
sen lassabban. Az egésznek a kézzel
foghat6 értelme csupan a tularazas
révén kereshet6 milliardos haszon.
Ha a vasut révén némileg felporog a
kereskedelem, akkor a megtériilési
1d6 legalabb szazharminc év. Vagyis
szamunkra semmi értelme, legfel-
jebb a szerbeknek elényos, mert ott
a kinaiak t6bb mas beruhazast is fi-
nansziroznak.

— Akkor ennek a beruhdzdsnak a
magyar nyertese Mészdaros Loérinc,
akit gyakran Orbdan Viktorral azono-
sitanak. Egyébként az ilyen giganti-
kus beruhdzds nem segit abban, hogy
a Balkdnon hatalmon maradjon
vagy tovdabb erdsodjon a jobboldal,
tehdt nem lehet politikai oka?

— Aligha. Ez nem a jobboldalrél
sz6l, hanem az érdekcsoportok nye-
részkedésérdl. Es persze ez elsGsor-
ban kinai érdek, akiknek a jobboldal
erdsitése nem szivigyik. Egy biztos:
semmi koze sincs a Nyugat-Balkan
eurodpai felzarkéztatasahoz.

— Korabban kialakult egy csatlako-
zdsi menetrend, ez mennyire lassult
le?

— Ha osztalyozni akarjuk a hat
csatlakozni akar6 orszagot, akkor
eddig Szerbia és Montenegré csatla-
kozasa tlnt a leginkabb eldrehala-
dottnak. Ma mar itt is vannak kér-
ddjelek. A két legkevésbé felkészult
allam Koszové és Bosznia-Herce-
govina, mindkét orszag gazdasaga
sulyos helyzetben van, komoly poli-
tikai okok is hatraltatjak a csatlako-
zasukat. Utana kovetkezik valahol
az élenjarék és lemaraddk kozott
Albdnia és Eszak-Macedénia. Bosz-
nia-Hercegovina integralasa a leg-
nehezebb, hisz az orszagnak egy évig
kormanya sem volt, és a jovGje is al-
landban veszélyben van. Az elmult
idészakban folyamatosan felmerilt,
hogy a boszniai Szerb Koztarsasag
népszavazast ir ki a fliggetlenség-
r6l, mikozben a boszniai szerbek
lojalisabbak Belgradhoz, mint Sza-
rajevohoz. Azt tudni kell, hogy a pol-
garhaborut lezar6 daytoni szerzédés,
ami egy kvazi alkotmany, rendkivil
bonyolult 4allamberendezkedési és
kozigazgatasi struktarat hozott 1ét-
re, ami szinte kormanyozhatatlan-
na teszi az orszagot. Ha viszont a
békemegallapodast hatalyon kivil
helyeznék, ahogy azt tébben javasol-
jak, akkor az ott él6k valdszinlleg
Ujbdl egymas torkanak eshetnek, és
alig van esély arra, hogy egy ujabb,
ennél jobban mkodd alkotmanyban



meg tudnanak allapodni. Ezenkivil
Bosznia-Hercegovina is azt a felada-
tot kapta az uniétol, hogy eldrelépést
kell mutatnia az emberi jogok tisz-
teletben tartasaért, valamint a kor-
rupcié és a szervezett blinézés ellen
vivott harcban. Ami persze minden
balkani orszag szamara fontos teen-
dé. Ebben az orszagban egyébként a
politikai bizonytalansag miatt egy-
elére kevés a kinalkozd lehetbség a
magyar gazdasag szamadara, a meg-
1év8 potencidlt ma még nem tudjuk
kihasznalni. Pedig a térténelmi okok
és a foldrajzi kozelség miatt nagyon
is igéretes terep lehetne szamunkra.

— Komoly magyar érdekeket latunk
E’szak-Macedénidban, ahonnan ko-
rabban sikeriilt kimenekiteni a bor-
ton elbl bujkalé exkormdnyfét, Ni-
kola Gruevszkit, s itt Orban emberei
— csakugy, mint itthon — keziikbe vet-
ték a sajto jelentls részét. Megfigye-
I8k szerint szinte politikai gyarmattd
valt Macedénia. Ennek ellenére el-
bukott a populista politikus utédja,
hisz nem Micovkszi nyert, hanem a
szocialdemokrata Zaev. Itt mi tortén-
hetett?

—Igaz, de nagyon szoros eredmény
sziletett, emiatt rendkiviil torékeny
a helyzet. A 120 f6s parlamentben
46 képviselGje van Zaev szocdem-
jeinek és szovetségeseinek, 44 pe-
dig Gruevszki jobboldali partjanak.
Zaev miniszterelnok a hataridé el6t-
ti utolsé pillanatban kotott koalici-
0s szerzddést egy alban parttal, igy
végre megalakulhat az 1) korméany,
igaz, nagyon csekély tobbsége lesz a
parlamentben.

— Egyébként az olvastam, hogy
Gruevszki pdrtjanak mozgdsdt a
magyar  kormdnyfé  hivataldban

tervezik. Osszefiiggésbe hozhatd ez
a magyar févdarosban él6 Nikola
Gruevszki személyével?

— Eléfordulhat, de ezt nagyon ne-
héz lenne bizonyitani. A borton eldl
menekiild politikus kétségkivil mar-
kans személyiség, de a Maceddnia-
ban megjelend Ujsagokbdl kiderilt,
hogy utddja szeretne fluggetlenedni
t6le. Mar a szkopjel parlamentben
is akadtak olyan jobboldali politiku-
sok, akik Gruevszki ténykedését egy
kicsit ,,soknak” tartottak. Gruevszki
ugyanis egy Orban Viktorhoz hason-
lithaté vezetd, aki totalis iranyitas
és ellendrzés alatt tartotta nemcsak
a sajat partjat, hanem az egész or-
szagot. Sok-sok botranya volt, nem-
csak korrupcids tigyek, de nevéhez
fliz6dnek lehallgatasok, ujsagirék
megveretései is.

— Vagyis Gruevszki sokdig élvezni
kényszertilhet Orban Viktor vendég-
szeretetét, vagy iddvel visszamehet
Szkopjéba?

— Jogerds itélet van ellene, azt biz-
tosan le kéne tulnie. Tovabba négy
pere, tehat négy tigye még fuggbben
van. Meglepd, de a bizonyitékok egy
része abbdl a huszezer lehallgatas-
bél keletkezett, amit 6 maga rendelt
el.

— Kormadnyféként 6t is lehallgat-
tak?

— Nem 6t akartak lehallgatni,
de mégis sok felvételen szerepel,
mert 6 is rendszeresen beszélgetett
azokkal a vezetd politikusokkal,
Ujsagirdokkal, akiket az utasita-
sa alapjan lehallgattak. Ezekbdl a
felvételekbdl kideriil, hogy 6 adott
utasitast Gjsagirék megveretésére,
korrupcids ugyek végrehajtasara.
Tehat Gruevszki csak akkor tud
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visszamenni, ha az § partja nyer, és
az Uj kormany amnesztiat ad neki.
De ne feledjik, hogy Gruevszki vé-
gil azért mondott le, mert Oridsi
tomegtiintetéseken tiltakoztak elle-
ne. Mindenesetre Magyarorszagon
menedékjogot kapott, s6t, a magyar
menekultigyl papirokkal akdr még
az unidé mas orszagaiba is ellatogat-
hat.

— Akkor 6t a magyar kormdnyfé
személyesen vitte az unioba?

— Mondhatjuk, de azt ne felejtse el,
hogy elfogatési parancs van ellene,
aminek a teljesitését Magyarorszag
ugyan megtagadta, de ez mas orsza-
gokra nem érvényes.

— Mivel magyardzza, hogy a ma-
gyar hatdésdgok dtcsempészhették
Gruevszkit a hatdron ugy, hogy ez
nem verte ki a biztositékot Eurdpad-
ban?

— Talan azért, mert a macedon
kormany sem erdltette nagyon ezt
az ugyet. Ok oriiltek, hogy elment,
megszabadultak téle, mert az ottho-
ni jelenléte zavard volt. Masrészt a
jelenlegi kormanyf6 sem akart tel-
jesen szembekeriilni a magyar kor-
mannyal. A csatlakozashoz nyujtott
magyar tamogatasra és a bdvitési
biztos Varhelyi Olivér jéindulatara
azért nekik is sziikségiik van.

— Részben E’szak-Macedénia, de
a Nyugat-Balkan csatlakozdsi erd-
feszitéseit figyelve kialakulhat egy
olyan benyomds, hogy Orban Viktor
politikdjanak szellemisége a térség
orszdgaiban szinte mindenlitt jelen
van. Mintha a Balkdn inkdbb Ma-
gyarorszdghoz, nem pedig az Euré-
pai Unidhoz akarna csatlakozni? Er-
zékel hasonlot?

— Kétségtelen, hogy amig Orban
Viktor megitélése az eurdpai vezetSk
kozott nagyon kedvezétlen, addig a
Balkanon sokkal pozitivabb a meg-
itélése, mint mashol. A magyar mi-
niszterelnokot kemény, harcos em-
bernek gondoljak. Az ottani politikai
kultaraban kifejezetten el6nyodsnek
szamit az ugynevezett macsé tipusa
személyiség. Majdnem mindentitt
ilyenek vannak hatalmon a térség-
ben. Altaldban igaz, hogy azokban
az orszagokban, amelyekben a ki-
sebbségi érzés tapasztalhatdé a Nyu-
gattal szemben, kifejezetten impo-
nalé6 Orban szabadsagharca. Az,
hogy a magyar kormanyfé ,,szembe
mer szallni”, s olykor sikeresen szall
szembe a ,nyugati hatalmasokkal”,
a térség legtobb orszagaban tisztele-
tet parancsol.

— Végeredményben lehet, hogy Or-
ban Viktor a nyugat-balkdani politi-
kdjaval kiterjeszti a hatalmat?

— A térségbeli orszagokban kifeje-
zetten pozitivan értékelik Orban Vik-
tor megnyilvanulasait. Hisz rendre
arr6l beszél, hogy tamogatja a Nyu-
gat-Balkan csatlakozasat. Mégpedig
feltételek nélkil, azonnal! Emiatt a
kis balkani allamok szamara 6 lehet
a Nagy Testvér, akinek a tdmogata-
sara feltétlenil szikség van. Ezek-
ben az orszagokban a jogallamisagi
finomsagoknak és a demokratikus
alapjogok tiszteletének nem tulajdo-
nitanak tdlzott jelentdséget.

— Fokozhatja a hatdst, hogy a bévi-
tési biztos poziciojara magyar jeloltet
vdlasztottak, ami hihetévé is teszi,
amit Orban mond?

— Persze, mindenki tudja ugyan,
hogy Varhelyi Olivér, a bévitésért
felel¢s biztos hivatalosan ugyan



semmilyen kapcsolatban nem 4all-
hat a magyar kormannyal, de azt is
tudjak, hogy Orban jelolte a posztra,
tehat valdszintleg kozel all hozza.
Ezért még ez is hozzajarulhat a mi-
niszterelnok pozitiv megitéléséhez.

— A helyzet azért bonyolult, mert
az unié egyszeriien nem teheti meg,
hogy jelen pillanatban ezeket az dlla-
mokat beengedi az eurdpai kbzosség-
be, hiszen az szétrobbantand az uni-
6t. Ekozben Orban politikai érdekbdl
Jo eséllyel arulja a csatlakozds remé-
nyét?

— En ezt inkabb befolyasszerzési
torekvésnek tartom. Orban Viktor-
nak 2011-ben volt egy érdekes be-
széde, amit nem ismételt meg soha
tobbé, de nem is felejthette el. Azt
mondta, hogy Magyarorszag soka-
ig a térség kozéphatalma volt, és
most esélye van ezt a statuszt visz-
szaszerezni. Els6sorban azért, mert
a kozeliinkben a nagyobb orsza-
gok felbomlottak, lasd Jugoszlavia,
Csehszlovakia, ezért mi lehetiink
a térség egyik meghatarozd, jelen-
t6s befolyassal rendelkezd orszaga.
Erre a kornyezetiink idegesen rea-
galt, ezért tobbé nem is keriilt széba
a téma, de az 6 épitkezésének ez a
gondolat lehet a hatterében. Keresi
a szovetségeseket, novelni akarja
a gazdasagi és politikai befolyasat.
Ezzel részben egyet is értenék, ha
valddi, tehat egyenranga partnerek-
rél, nem pedig alarendelt szerepre
kényszeritett csatlésokrol lenne szb.
Nekiink ugyanis nem csatlosok-
ra van sziikségiink, hanem valédi
partnerekre. A befolyasszerzésnek
a leghatékonyabb eszkoze a média.
Igazan komoly mértékben eddig két
orszagban sikerult hidféallasokat
kiépiteni. KEgyrészt Szlovéniadban,

ahol a jobboldali SDS partot tamoga-
t6 média van a magyarok kezében.
Mivel azonban Szlovénidban nagyon
szines és kiegyensulyozott a média-
tér, semmiféle meghatarozé vagy
tobbségl szerepe nincs a magyar tu-
lajdont médianak. Az orszag kilon-
ben sem a Balkanhoz tartozik, ezt
nagyon ki is kérnék maguknak. Vi-
szont Eszak-Macedénidban nagyon
erGs befolyasra tett szert egy off-
shore bejegyzési, de a helyiek altal
egyszerlen ,magyar médianak” ne-
vezett konglomeratum, amely széles
médiaportféliot birtokol. Van benne
televizid, radid, internet, napilap,
hetilap, bulvar egyarant. Ott valé-
di, komoly befolyasra tett szert ez
a csoport, mar a mostani valasztasi
kampanyban is vastagon részt vett,
ami érthetd idegességet valtott ki a
politikai rivalisokbdl. El is kezddott
egy hivatalos eljaras a helyzet tisz-
tazasara. Az elGzetes eredmények
szerint a konglomeratum mogott
attételesen a Habony Mivek all.
Igaz, a cég bejegyzési helye a kozép-
amerikail Belize. Ezt a helyet azért
szeretik a magyar oligarchak is,
mert az orszagnak Magyarorszaggal
nincs kiadatasi és adatszolgaltatasi
egyezménye. Visszatérve az Eszak-
Macedoénidban magyar kézben 1évG
médiara: a tdmogatasuk az oknyo-
mozok ismeretei szerint egy budaor-
si fahazba bejegyzett olivaolaj-nagy-
kereskedd cégen keresztul torténik,
aki folyamatosan hirdet ebben a mé-
didban. A dolog érdekessége, hogy a
hirdet6 cégnek nincsenek eladasai
Eszak-Macedénidban, ezért politikai
szandékot gyanitanak a hirdetések
mogott.

— Mivel magyardzza azt, hogy a
mar csatlakozott balkdni orszdgok-
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kal — Horvdtorszdggal, Szlovénidval
— hiivésebb a kapcsolata a magyar
kormdnynak, mint a még csatako-
zdsra varokkal?

— Ez teljesen érthetd, a csatlakozni
vagyo6 orszagok teljesen kiszolgalta-
tottak, nekik nagyon is sziikségik
van tamogatokra és szovetségesek-
re, a tagallamok erre mar nem szo-
rulnak ra. Rdadasul az eurépai or-
szagok egy részének pup a hatan a
csatlakozas, Magyarorszag viszont
feltétel nélkil, teljes mellszélesség-
gel tamogatja dket.

— On 2010-ben hazdnk nagykivete
volt Szlovénidban, s a hatalomra ke-
ritilé Orban-kormdny is megtartotta.
Orban liberdlis szlovén nagykovete-
ként kénnyen tudta a kormdnyfé po-
litikdjat képuiselni?

— Tudhat6, hogy én még Bajnai
Gordon miniszterelnoksége, illetve
Balazs Péter kiiligyminisztersé-
ge 1dejében kaptam a nagykoveti
megbizatast, és foglaltam el allo-
mashelyemet Ljubljanaban. Az els6
Orban-korméany akkori kuliigymi-
niszterével, Martonyi Janossal kife-
jezetten kollegidlis — ha neki ezzel
nem artok, akkor azt is mondhat-
nam — tobb évtizedes barati kap-
csolatban voltam, s ez egyébként
igy van a mai napig. Kozvetlen fe-
lettesem Prohle Gergely volt, réla
is ugyanezt mondhatom el. Ez a
védGernyG volt felettem, ezért ugy
voltam vele, ha nem kényszeritenek
olyan lépésre, ami elveimmel ellen-
tétes, akkor kitoltom a szolgalati
idémet. Ez tortént. Mindennapos-
nak nem szamitott, de nem is egye-
di az én torténetem. Tarsam volt
Zagrabban nagykoveti poszton Ivan
Gaébor, aki korabban a Bajnai-kor-
many allamtitkara volt.

— Visszatérve a Balkdnhoz, illetve
Montenegréhoz, ahol mar euré a fize-
téeszkoz, viszont igen nagy az orosz
befolyds. Nincs ennek politikai, ne-
tan politikai kockdzata?

— A Npyugat-Balkanon jelenleg
harom agressziv befolyasszerzési
torekvés talalkozik, amely a nyugat-
balkani és az eurdpai érdekek érvé-
nyesulését keresztezi. Egyszerre van
jelen az orosz, a kinai, és érzékelhetd
a torok expanzid is. Az utébbi elsé-
sorban Bosznidban és Koszovdban,
tehat a muszlim tobbségl orszagok-
ban, de masol is érzékelhet6 a torok
jelenlét. A kinaiakrél mar beszél-
tunk, az Egy 6vezet, egy ut, vagy ha
jobban tetszik, az Uj selyemut min-
dentitt jelen van: kilonésen Szer-
bidban és Montenegroban. De jelen
vannak az oroszok is, gazdasagi ér-
telemben leginkabb az energiaszalli-
tasok révén, de politikai értelemben
is. Torténelmi és kulturalis okok
miatt a szerb allampolgarok nyolc-
van szazalékianak nagyon kedvezd
a véleménye az oroszokrél, a nagy
szlav testvért és szovetségest latjak
benntk. Szerbidban nagyon erések
az orosz katonai és hirszerzési kap-
csolatok. Nem véletlen, hogy Vucié
elnok kétkulacsos politikat folytat:
ugyan folyton az unids csatlakozas
fontossagarol beszél, de az oroszok-
kal kulonleges viszonyt tart fenn, és
ket megkiilonboztetett elbanasban
részesiti. Az oroszok egyébként Mon-
tenegréban is ott vannak, megvették
a fél tengerpartot. Politikai jelenlé-
tuk 1s szamottevl, ennek egyik bi-
zonyitéka egy elvetélt puccskisérlet,
amelyre még Montenegré NATO-
csatlakozasa el6tt kertlt sor. Az év-
tizedek éOta vezetdl szerepet betoltd
Milo Dukanovié a politikai széljaras-
nak megfeleléen hol az oroszokkal,



hol az eurédpai tagallamokkal ,tiz-
letel”. Montenegré NATO-csatlako-
zasakor erds volt az az aggodalom,
hogy vajon meg lehet-e osztani velik
minden katonai titkot, hisz tal szo-
rosak a kapcsolatok az oroszokkal.

— On elfogadja azt az dllitdst, hogy
Szerbidra, illetve a térségre Wa-
shingtonbdl tgy tekintenek, mintha
Oroszorszag balkdni lerakata lenne?

—Ilyen sarkosan nem fogalmaznék,
de kétségtelen, hogy katonai és hir-
szerzési téren ezek a kapcsolatok ko-
moly aggodalomra adnak okot. Igen,
bizonyos értelemben ez mar nem fel-
tételezés, hanem tények tamasztjak
ala. Tudjuk, hogy azok az orosz tit-
kos tgynokok, akik a NATO-csatla-
kozas ellen Montenegréban puccsot
szerveztek, Szerbiabdl érkeztek, de a
Szkripal elleni merénylet résztvevii
is tobbszor megfordultak korabban
Belgradban. A belgradi orosz nagy-
kovetség a titkosszolgalat regiondlis
kozpontja, ahol természetesen nem
csak diplomatak dolgoznak.

— Tehdt a vilagpolitika iitk6z6z6-
ndajaban vagyunk, ahol a nagyhatal-
mak jatszmdi mellett az uniés csatla-
kozads csak ledgazdsnak szamit.

— A Balkant hasonl6 okok miatt
mar 1878 6ta folyamatosan puska-
poros hordonak tekintették, hisz itt
szamos haboru, polgarhaboru dult az
elmult masfél évszazadban. Tobb és
viharosabb torténelem jutott ezeknek
a népeknek, mint amennyit meg tud-
tak emészteni. A Nyugat-Balkdannak
jelenleg is torékeny és viszonylagos
a stabilitasa, de valéjaban tovabbra
1s sok kockazatot rejt magaban ez a
térség. Részben azért, mert egy nagy
vilagpolitikai jatszma szintere, ami a
befolyasszerzésért zajlik.

— Tehat a tét itt az, hogy a nyu-
gat-balkdni orszdgok beldthaté idén
beliil vagy az uniéhoz csatlakoznak,
esetleg tarsulnak valamilyen formd-
ban, vagy a térséget beszippanthatja
az orosz, a kinai, esetleg az amerikai
érdekszféra?

— Ennek a két lehetséges folyamat-
nak a ledgazasaban vagyunk: vagy
az KEU-hoz kapcsolédnak valami-
lyen formaban, vagy egy geopolitikai
jatszma jatékszereivé valnak.

— Orbdn pedig csak a helyzetet fel-
ismerd és kihaszndlé kozkatona eb-
ben a kiizdelemben?

— A helyzetet jol atlatja, és ezen
beliil az a célja, hogy a sajat befolya-
sat ebben a térségben is megerdsit-
se, és a majdani csatlakozastél még
azt is remélheti, hogy emiatt az unié
normadi is lazulni fognak. Mert ha a
Nyugat-Balkan jelen allapotaban is
csatlakozhat, akkor a jogallamisag
elveit mar nem lehet senkin komo-
lyan szamon kérni. Ugyanakkor csak
ismételni tudom: neki is kellenek a
szovetségesek, mert a politikdban
veszélyes dolog egyediil maradni.

— Egyébként pedig az a tét, hogy a
balkdani térségben az orosz vagy az
europai érdekek érvényestilnek. Or-
ban képes mindkettét képuiselni?

— Orban Viktornak lathatéan sa-
jat agend4ja van, és ez fliggetlen a
nagy jatszma végs6 kimenetelétsl.
Ebben az tigyben legf6képp sajat
érdekeit tartja szem elGtt. Neki el-
s6sorban nem a balkani orszagok
csatlakozasa az igazan fontos, bar
az is sok elfnyt tartogat szamadra,
hanem a folyamatban betoltott ta-
mogatdi szerepe és az ahhoz kap-
¢s0l6do el6nyok. Akar csatlakoznak
ezek az orszagok belathaté idén be-
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lal, akar nem, a feltétel nélkuli ta-
mogaténak mindenképpen halasak
lehetnek. O mar akkor is a ,pén-
zéhez” jut, ha a bdivitésbil végil

nem lesz semmi. Ezt § pragmatiz-
musnak nevezi, kritikusai szerint
viszont 6nzd opportunizmusrol van
csupan szo.

Szent-Ivanyi Istvan jelenleg kul-
politikai elemz6. A rendszerval-
tas el6tt a demokratikus ellen-
zék tagja, liberalis politikus, a
Szabad Demokratak Szovetségé-
nek alapitéja. 1994 és 97 kozott
a Kiuligyminisztérium politikai
allamtitkara, majd a Magyar Or-
szaggyulés kullugyi bizottsaganak
elnoke, 2002— 2009 kozott az Eu-
répai Integraciés Bizottsag elno-
ke. Magyarorszag eurdpai unids
csatlakozasa utan, 2004 és 2009

kozott az SZDSZ eurdpai parla-
menti képviselGje, a kiligyi és
koltségvetési bizottsag tagja. 2009
és 2015 kozott ismét a Kulugy-
minisztérium allomanyaban dol-
gozott, a Bajnai-kormany idején
ismét allamtitkar, majd Magyar-
orszag nagykovete Ljubljanaban.
2018-ban jelent meg a kényve Quo
vadis Hungaria? cimmel Magyar-
orszag kiilpolitikai dilemmairdl és
egy lehetséges alternativa straté-
giai vizidjarol.
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Végel Laszlo
Uj Holofernészre varva

Almombél felriadva kezdek fatalista lenni. Ejjel-nappal a szirénazo ments-
autok szallitjak a betegeket a Covid-klinikara. Augusztusban sokkal t6bbet
beszéltek a jarvanyrol, mint tavasszal. Elképeszt§ joslatok és vélekedések
latnak napvilagot, a legfantasztikusabbal mégis Srdan Nogo, a szerbiai
szélsbségesek vezetdje allt elG: szerinte a globalistak terjesztik a koronavi-
rust, amelyet Soros Gyorgy vuhani laboratériumaban allitottak el6. Ezzel
taltett minden Soros-ellenes kelet-k6zép-eurdpai politikuson. Kézben nagy
visszhangot keltett a mintegy 2700 szerbiai orvos nyilt levele, amelyben ko-
vetelik a szerbiai valsagtorzs lemondasat. Az orvostarsadalom eddig tdrt,
hallgatott, lojalis volt a mindenkori kormanyhoz. Mik6ézben az tigyvédek la-
zadoztak, az orvosok meghunyaszkodtak. Nem tévedek, ha azt allitom, hogy
az 1990 utani években Gk voltak a legjamborabbak, de ezuttal tiirelmiik
fogytan van, hiszen latjak, hogy emberéletrdl van szé.

Uton-utfélén arrél hallok, hogy a szakma elvesztette a bizalmat, mert a
valsagtorzs orvosprofesszorai elfogadtak a politika diktatumait, ennek foly-
tan a polgarok nem fogadjak meg a hasznos tanacsokat sem. Sokan az éle-
tukkel jatszanak, csak hogy ellenkezzenek a kormanyzattal. Ha ismeréGssel
talalkozom, és széba keriil a valsagtorzs, akkor kesertien felnevet és legyint.

A nyilt levél alairéi ko6zott vannak rangos professzorok, de olyan tere-
pen dolgozé orvosok is, akik nem az igazgatéi kabinetekben ulnek, mint
a valsagtorzs tagjai. A hisztériazé pandémia politikai kérdés lett, lehet,
hogy a jov6ben a kormanyok a virusnak koészonhetik a bukasukat, de
lehet, hogy a hatalmuk megtartdasat is. Igaza volt Napdleonnak, amikor
Goethét figyelmeztette: minden politika. A sors is, az élet és a halél is. A vi-
rus 1s. Ez f6leg Szerbiara vonatkozik, ahol a tarsadalom kettészakadasa
nemcsak permanens politikai fesziiltséget, hanem allandé anarchikus
allapotokat szil.

Ez derult ki a rendkivili korulmények kozotti, ellenzék nélkiili koztar-
sasagi képvisel6haz alakuld ulésekor is. A kérnyezd utcdkon a renddrség
igazoltatta az embereket, a beszamoldk szerint ezzel akadalyozta, hogy na-
gyobb tomeg gylljon 6ssze a képviselGhaz épiilete el6tt. A renddérség és a
csenddrség éberen Grkodott, mivel tegnap két ellenzéki vezet6 bejelentette,
hogy blokkoljak a parlament bejaratat. A renddrség éberségérdl szol annak
a belgradi haziasszonynak a torténete, aki ebédet akart f6zni, és vett hozza
egy tojast, amit egy atlatszé mlanyag szatyorba helyezett. A renddérok észre-
vették a szatyorban a tojast, a haziasszonyt ezért nyomban a renddérkocsiba
tuszkoltak, és a renddrallomasra szallitottak. A renddérségnek és az tigyész-
ségnek sok dolga lehetett, igyhogy csak 6t 6ra hosszat tartd tortira utan
engedték szabadon a haziasszonyt.

A csalad hiaba varta az ebédet.
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Kozben a képvisel6haz el6tt dsszegytlt kisebb tomeg hangos tiltakozasa
kozepette az 0 képviselGk letették az eskit. Nem tudom, mit éreztek, mi-
kozben elfoglaltak a helytiket az ellenzék nélkiili padsorokban. Az sem fon-
tos, hogy hanyan demonstraltak a parlament el6tt. Otvenen? Kétszazan?
Otszéazan? Mindegy, hiszen ez csak tiinetértékii esemény volt arrél, hogy mi
var rank az elkovetkezd években. Ami torténik, és ami torténni fog, az mar
tal van a politikan. Szemiink el6tt zajlik a rossz kézérzet robbanasveszélyes
parazslasa. Hogy mikor gyul langra, nehéz megjésolni.

Valaszoltam Deczky Saroltanak a Tripldn vald fellépéssel kapcsolatban. A
tervek szerint aprilis végén Karolyi Csaba, Urban Andras és én léptiik volna
fel a Magvetd Caféban, a koronavirus azonban ellehetetlenitette ezt is. Sa-
rolta kérdi, hogy mikorra halasszuk. 0 is tele van bizonytalansaggal, akar-
csak én. A legtavolabbi iddpontot javaslom, november végét. A virus kisza-
mithatatlan, ennélfogva minden kiszamithatatlan. Decemberre javasoltam a
Varosmajor-dijjal jaré budapesti irodalmi estet is. A napokban valaszoltam
Agoston Zoltannak, aki egy szeptember 23-an sorra keriilé pécsi irodalmi est-
re hivott meg. Szinte lehetetlen oda eljutnom, még akkor is, ha megnyitjak a
hatarokat. Ha lenne autém, akkor esetleg gyorsan megjarnam. Az a gondom,
hogy vonattal vagy busszal iszonyuan bonyolult Pécsre eljutni. Nagyon saj-
nalom, mert a pécsi Jelenkornak kiilon halas vagyok, mert a nyolcvanas évek
végén, amikor le volt zarva elGttem a vajdasagi kozlés, Szederkényi Ervin,
majd Csordas Gabor megnyitotta elGttem a Jelenkorban valé megjelenés lehe-
tségét. Ott kozoltem a Lemondds és megmaradds cimd esszésorozat jelentds
részét, ezenkivul Danilo Kis kozép-eurdpaisagardl szl esszémet. Abban az
1d6ben Danilo is ingadozott a kozép-eurdpaisag kérdésében. Haldla el6tti utol-
s6 talalkozasunkon a Judit cimd dramam belgradi bemutatéjan megjelent
Kis és Aleksandar Tisma is. Az el6adas utan Danilo elismerte, hogy amit vele
kapcsolatban a kozép-eurdpaisagardl irtam, mégis elfogadhato. o) ugyanis
Krleza hatasara némileg bizonytalankodott ebben a kérdésben, eléggé ironi-
kusan beszélt Kozép-Eurdparol. Még Krlezabdl is kozép-eurdpai irét faragnal,
mondta nevetgélve. Némi gondolkodds utan hozzatette, hogy tulajdonképpen
Krleza akarata ellenére lett k6zép-eurépai. Ha most kellene folytatni Danil6-
val a beszélgetést, akkor elismerném, hogy bizony Krleza joggal beszél ironi-
kusan Kozép-Eurdpardl. Lehet, hogy még rosszabbat érdemelnénk.

A dramam bemutatdja utan sokaig tildégéltiink — Tisma, Danilo és én
— a belgradi nyaréjszakaban. TisSma a bemutatéval kapcsolatban megje-
gyezte, hogy sejtése szerint I:ijidékr('ﬂ szandékoztam irni, de valdjaban
Kozép-Eurdpardl irtam. Mi, balszerencsés kozép-eurépaiak varjuk az aj hoé-
ditot, az Gj Holofernészt, alig varjuk, hogy valaki meghdditson benntiinket,
folytatta. Mi akkor mar sejtettiik, hogy szabad valasztasokon valasztjuk
meg az Gj Diktatort. fgy kezdddott az eszmecsere a kozép-eurdpai nyomora-
sagro6l. Nem voltunk olyan dertlaték, mint Kundera vagy Konrad. A haboru
elGszele mar érzédott, a fegyverek még nem ropogtak, de Jugoszlaviat mar
temették, Kis és Tisma pedig az utolsé jugoszlav irénak tartotta magat. A
kozép-eurdpai identitasrol folyd eszmecserét természetesen magyarul foly-
tattuk. Madari (magyarok), biztosan pestiek, jegyezte meg a kozeli asztal



mellett valaki, aki a belgradi éjszakaban nem ismerte fel a szerb prézairoda-
lom két zsid6 szarmazasu klasszikusat. Hogy engem nem ismertek fel, azon
nem csodalkoztam, egy kisebbségit sehol sem ismernek fel.

A pécsi vendégszereplés elbtt egy szegedi fellépés vart volna ram. Arrdl sem
mondhatok semmi bizonyosat, Virag Zoltan felkérésérdl van szd, mi mast
mondhatnék, mint az, hogy minden a virustél fiigg. Otthon az iréasztal mel-
lett tilve Magyarorszagra gondolok, ahol tavaly decemberben jartam legutébb,
az egynapos szegedi kirandulast nem szamitva. Mi hidnyzik legjobban, mérle-
gelem, s arra a kovetkeztetésre jutok, hogy a baratok. Szamomra Magyaror-
szagot a baratok jelentik és a konyvkereskedések: a kultura. Igaz, az utébbi
években megfogyatkoztak. Tavozott Edrsi, elment Konrad és Csodri Sandor
is. Lapozgatom Csodri dedikalt konyveit. Kevesen tudjak, hogy 6 volt az els6
magyar ird, aki meglatogatta az UJ Symposion szerkesztbségét. SZOT-hajéval
érkezett, a szerkeszt6ségnek akkor még irodaja sem volt, tgyhogy az Gjvidéki
Putnik barban cseréltiink eszmét. Che Guevararél és az Uj Symposionrél be-
szélgettink. Kozben élveztiik a sztriptiztancosné fellépését is.

Attdl kezdve Csodri rendszeresen ellatogatott Ujvidékre, véleményem sze-
rint megszerette a varost. Hozta az 4j konyveit, és beszamolt a kegyetlen ma-
gyar id0krdl. Aztan 1990 utan elmaradt. Egyszer mégis feltint, akkor mar
Horvatorszagban dorogtek az agyuk, s Ujvidék utcai tele voltak terepszind
egyenruhaba 61tozott katonakkal és civilekkel. Eppen ezért meghokkenve pil-
lantottam meg a s6tétkék tiinnepi 6ltonyben a varoskoézpontba tartd szinész is-
merdsomet. Csodalkozva kérdeztem, hova, hova ilyen iinnepélyesen. Hat nem
tudod, kérdezte, Csobri Sandor Ujvidékre latogat és nagyon fontos tgyben
targyalunk, mondta. Miféle igyben, faggattam tovabb. A magyarsag sorskér-
désérdl cserélink eszmét, hangzott a valasz. Es hol, kérdeztem. A szinész
kihuzta magat. A Fehér Oroszlan vendéglében. A fejemhez kaptam. Igaz,
a Fehér Oroszlan el6kel6 vendégld volt, de oda jartak a haborts gazdagok,
mégpedig body guardok kiséretében. ﬁgy hallottam, hogy gyakran kerult
sor kisebb-nagyobb leszamolasra is. Elkoszontem a szinésztdl, és reméltem,
hogy azon a fontos éjszakan nem lesz csetepaté a Fehér Oroszlanban.

Otthon Csodri konyveit vettem el6. Jolesett olvasni azokat a mondatokat,
amelyek arrdl széltak, hogy még a viszonzatlan szerelem is Eurépahoz lan-
col benniinket. Ma is kiilonosen ajanlatos felidézni a mondatot, amikor egy-
re hangosabban ostorozzak a halatlan Brisszelt.

Tavozott Esterhazy is, akinek mind a mai napig addésa vagyok. Utolsé be-
szélgetéstinkrdl irt a Hasnydlmirigynapléban, igazi gentleman volt, a nap-
I6ban nem emlitette az addssagot, de a beszélgetés folyaman szamonkérte.
Még berlini tarsalgasunk idején, 2006-ban gondterhelten figyeltem a ma-
gyarorszagi eseményeket, és ugy taldltam, hogy abban a zlrzavarban jo
lenne irni egy konyvet kitevd esszét a nemzeti kérdésrdl. Esterhazy bizta-
tott, irjam meg. Tobbszor is nekifutottam, de mindig abbahagytam, mert
agy éreztem, hogy rancigalnak jobbrdl is, balrdl is. Brecht A kaukdzusi kré-
takore gyermekének helyzetét éltem at. Péter tobbszor is ram kérdezett,
elkészult-e az iras. A Hasnydlmirigynapléban olvashato6 részlet mind a mai
napig j6 emlékeztetd az adéssagomra.

17



18

Benda Laszlo

Balkani sakkjatszmak
— Boriszov boritékol

A kelet-eurépai diplomaciaban be-
vett gyakorlat a vasuati csatlako-
zasok (vagy késések) folidézése.
Pestre befutott a varséi gyors (vagy
forditva). Zagrab, plane Ljubljana
olykor igyekszik rakapaszkodni az
Orban Viktor vezérelte lokomotiv-
ra. Szamos kérdésben holtvaganyra
tolt szerelvények tovabbi sorsardl
spekulalnak. J6 egy hénapja mintha
a bolgar gézmozdony vesztegelne a
valténal.

A magyar diplomdacia a jelek sze-
rint arra torekszik, hogy az eurdpai
uniés bévités lelkes tdmogatasahoz
csatlakoztatva a déli térségében po-
tencidlis partnereket talaljon, sok-
szor kulonutas briisszeli torekvése-
ihez. Am ahogy a visegradi négyek
korében sem teljes a harmoénia —
akar az elcsalt belarusz valasztasok
kovetkezményeinek megitélésében
—, a Balkanra még inkabb jellemzé:
ahéany héaz, annyi szokas. A lengyel
elnok és a kormanyf6 a lehetd leg-
keményebben 1ép fol a minszki szin-
jatékok ellen, az alig két honappal
korabban Lukasenkanal mosolygd
magyar kormanyf6 tengermély hall-
gatasba burkolézott, vagy ellenezte
a Belarusz elleni gazdasagi szankeci-
6k Gjboli bevezetését.

Amikor pedig Mike Pompeo ame-
rikai kiliigyminiszter a minap kis-
korutat tett a térségben, Pragat,
Bécset, Ljubljanat és persze Varsét
beiktatta menetrendjébe. A Bem
rakpartr6l maximum figyelhették a

fejleményeket. Janez Jansa szlovén
kormanyf6 (ahanyszor csak meg-
emlitik a nyugati sajtéban, mindig
kiemelik, hogy Orban szoros szoévet-
ségeseként és intenziv tdmogatasa-
val kertilt vissza a hatalomba) tébb
egyezséget kotott az amerikai diplo-
macia vezetdjével. Példaul a Huawel
kinai tavkozlési orias kiszoritasarol
az 5G-s fejlesztésekbdl, mikézben a
magyar kormanynal ez tigyben foly-
vast foglaltat jelez a telefon...

A késén ébred6 Balkan
Hagyjuk azokat a bus-borongés
Gsnemzeti bolcseleteket, hogy ha-
tarainkat akkor bezzeg hany ten-
ger mosta... Amikor az 1877-78-as
orosz—torok haboru elhozta a bol-
garoknak a szabadsagot, megany-
nyi megsziletett vagy ujjasziletett
nemzet utan a Bolgar Fejedelemség
is visszakerilt Eurépa soknemzeti-
ségl térképére.

Aztan jott az 1878-as San Stefano-i
béke. Bulgaria — ott igy mondtak —
ismét régi fényében tindokolt. Ha-
tarait atrajzoltak. Bar a romanok
is maguknak kovetelték, északon
Széfidhoz csaptak a Fekete-tenger
melléki Dél-Dobrudzsat, nyugaton
a Nisig terjedd vidéket, Maceddénia
java részét Szaloniki klszobéig (ez
maba ér6 kalamajkak forrasvidéke),
délen a trak partvidéket, Drindpo-
lyon 4t csaknem Konstantinapolyig.
Alig négy honappal késébb a berlini
kongresszuson ujfent Ujrarajzoltak



a hatarokat. Egy sor vidék (macedén
tertletek, a trak partvidék — Kelet-
Rumélia) par évre ismét a szultan
fennhatésaga ala kerult. Bismarck,
a vaskancellar torténelemszemlé-
letét tikrozi, hogy a hadak utjan
mennyire mozgékonyak a hatarok:
,2Hadseregiinkkel elindulunk dél
felé, és oldalzsakunkban vissziik a
hatarcovekeket.”

A 19. szazad hajnala 6ta a Bal-
kéan Eurépa tlzfészkévé valt. Hoz-
zaért6k jol becsulték, hogy a leendd
vilagégések forrasa itt (kivaltképp
Szarajevd tajékan) keresendd. Ez
még a 20. szazad végére (a véres ju-
goszlaviai belhaborura) is igaznak
bizonyult! A nagyszerb, nagyhorvat,
nagybolgar vagy éppen nagyalban
torekvések illuzidjanak parazsa per-
sze mindmaig ott lappang a nosztal-
gikus nacionalistak vagyalmaiban.

Széfia két vilaghaboruban is a
vesztesek oldalan allt (ez nekiink
ismerds!), végil a masodik vilagha-
borut kovetéen Bulgaria korabban
joval kiterjedtebb tertulete ,helyre-
allt”: Dél-Dobrudzsa ,visszaszerzé-
sével” (a roméanokat kiugrasukért
fel6lunk karpdétoltak), elnyerte mai
nagysagat. Jott a szocializmus épi-
tésének szlrkés fél évszazada...

Sztalin ottani legjobb tanitvanya,
Georgi Dimitrov 1945-ig Moszkva-
ban élt, majd Bulgaria elsd szamu
vezet@je lett. Igaz, minden dontését
a Kreml hagyta jova. Am amikor Ti-
toval a Balkan egyesitését tervezte,
Dimitrov (és Hodzsa) beleegyezett
volna. Am Sztalin nem akart egy
kommunista kozéphatalmat a Bal-
kanon. O mondta ki a ,hyetet” (és
nem Dimitrov). Tito és késébb Ho-
dzsa ezért (is) szakitott a Kremllel.
Kiszivargott hirek szerint Sztalin
durva szavakkal rendreutasitotta

Dimitrovot. Majd a ,Gazda” éppen
abba a partkérhazba ,utalta be” a
betegesked6 bolgar partfGtitkar-
kormanyf6t, ahol az altala kijelolt
orvosnak mar korabban sem si-
keriilt hazai ellenldbasat, Andrej
Zsdanovot életben tartania...

Rendre folroppentek a késza hi-
resztelések arrdl is, hogy Bulgaria
a Szovjetunié 16. tagkoztarsasaga-
ként 6nként és dalolva beolvadna
a Birodalomba. Ez allitélag oroszok
gerjesztette tévhit volt, amit inkabb
a tobbi szovetséges riogatasara
szantak. A mai bolgar szocialista el-
nok, Radev is ugy érvel: Sziikségiink
van a NATO- és az EU-tagsagra, de
kellenek az orosz kapcsolatok is. (A
Kreml — akar Moldova szocialista
elnokének egyensulyozd gyakorlatai
lattan — ezt kevesli...)

Utébb jottek a Todor Zsivkovhoz
kothet6 évtizedek, amelyeknek itt is
az egész kelet-kozép-eurdpai térsé-
gen végigsoprd rendszervaltozasok
vetettek véget. Am a fordulat 6ta
sem sikeriilt érdemi demokratikus
tobbpartrendszert kiépiteni. Volt
1id6, hogy a kommunista partbdl
atalakult Bolgar Szocialista Part
kormanyzott, majd a kilonb6zé
gyorsan megtollasodé oligarchak fo-
kozatosan megteremtették a maguk
politikai érdekképviseletét. Ezek
csekélyebb érdeklGdést tanusitottak
a kozjo fejlesztése irant.

2001 és 2005 kozott még az egyko-
ri cari dinasztia Spanyolorszaghdl
megtért sarja (a Szasz—Coburg—Go-
tha cari csaladot 1déz6 nevén) Sime-
on Szaksz(o)koburgotszki is betolt-
hette a szdfiai kormanyf6i posztot.
Am az orszag 2007-es EU-csatlako-
zasa 1dején ott is a szocialista part
kadercsemetéje, a félig szovjet-orosz
szarmazasu, és csak 1996 6ta bolgar
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allampolgar Szergej Sztanisev kor-
maéanyozhatott.

Az exkiraly egykori hive, majd
parlamenti képviselGje, Bojko Bori-
szov, az egykori karatecsillag, majd
vezetd rendlrtiszt, aki Todor Zsiv-
kov utan II. Simeon test6reként is
szolgalt, kés6bb megalapitotta a
Polgarok Bulgaria Eurédpai Fejlddé-
séért (GERB) nevd jobboldali part-
jat. Sikeres masirozasanak (és ma-
ndverezéseinek) koszonhetden rovid
megszakitassal tizenegy esztendeje
tolti be a kormanyféi posztot. Ez-
alatt tovabb mélyult az allamappa-
ratus, a jogszolgaltatas és az oligar-
chak 6sszefondédasa. A birdi-ugyészi
kinevezésekben érvényesil a for-
malis fliggetlenség, Am mindenben
a GERB-nek és mecénasainak az
érdekei dominalnak. Nem véletlen,
hogy a lassan két hénapja tart6 tiin-
tetések f6 kovetelése Boriszov és a
féugyész tavozasa.

A tengerpart mindenkié
A Balkan azdta is a hatalmi jatsz-
mak kereszttuzében taldlja magat.
Valtozatlanul nyomulnak itt oro-
szok és torokok, itt-ott jelentds sur-
l6dasok sejlenek f6l még Washing-
ton és Brusszel k6zott is.

A bolgar rezsim vehemens ellenfe-
lei szerint itt nem az allamba fész-
kelte be magat a maffia, hanem a
maffidnak van Allamapparatusa.
Pregnans példa erre a mostani tiin-
tetések follobbanasat el6idézé jabb
szikra. Ahmed Dogan, az itteni torok
kisebbség partjanak volt vezetGje
a hattérbdl gy vezérli mozgalmat,
hogy akar ellenzékbdl is tamogatva
a korméanyzatot, neki is csurranjon-
cseppenjen a lepottyané mannamor-
zsakbol. Amikor hire ment, hogy a
bolgar tengerpart egy pompdas sza-

kaszat magancélra lezaratta, ellen-
zéki tiintetdk a viz feldl igyekeztek
megkozeliteni rezidenciajat. A part-
hoz érve meglepetésiikre kormany-
6rok (!) ellenallasaba tutkoztek. A
videén 1s megorokitett csetepatét
kivizsgalé rendlrség kizardlag , A
strand mindenkié” transzparensek-
kel kozelitd tiintetéket latta fontos-
nak igazoltatni...

Bulgaridban amugy a tengerpart
mindenitt koztertlet (volna), a ma
mar kozfunkciét sem bet6lté Dogan
rdadasul nem jogosult a hatalom
biztositotta személyli védelemre.
Mindez Gjabb lokést adott az alla-
mot atszov6 korrupcié és uramba-
tyam viszonyok (nepotizmus) elleni
tiltakozasoknak.

Szamos varosban egész nyaron
bolgarok szazezrei tintettek a kor-
many lemondasat kovetelve. Volt,
hogy disznoéfulekkel, vécépapir-gu-
rigakkal vagy éppen paradicsom-
mal dobaltak meg a miniszterelnoki
hivatalt. Féleg a varosi kozépréte-
gek és jol képzett fiatalok sokalltak
be a hibas (netan bilinés) gazdasag-
politika miatt. Fontos megjegyezni,
hogy Bulgaria a Transparency In-
ternational korrupciés indexe sze-
rint az unids orszagok listajanak
utolsé helyén kullog — vilagmére-
tekben a 74.

A legutdobbi — immar személyesen
megtartott — brisszeli EU-cstcson
Bojko Boriszov kormanyfs bevett
szokasa szerint eljatszotta a derék
eurdpai szerepét. Igaz, az unié rend-
szeresen biralja a figgetlen igazsag-
szolgaltatas és a média szabadsaga-
nak hidnyat is.

Odahaza viszont Boriszov valtig
taktikazik. A ra nehezed6 nyomas
hatasara 1i1d6koézben tobbszor fol-
ajanlotta lemondasat. Mas lapra



tartozik, hogy mindezt rendre elfo-
gadhatatlan feltételekhez kototte.
Cserébe el6bb — immar nélkiile — a
koalicié fonnmaradasat kérte, majd
egy alkotmanyoz6 népgytlés Gssze-
hivasara tett javaslatot. Eme tes-
tiulet elé sajat partja, a GERB ter-
jesztené elképzeléseit a jogrendszer
megvaltoztatasardl. Ehhez a 240
parlamenti képvisel6 kétharmados
tobbségére lenne sziikség, amelyet
budapesti mestere barmikor meg-
old, Aam a széfiai térvényhozasban
erGsebb baloldali ellenzékkel kell
szamolni.

A Boriszov 4altal alapitott kor-
manyz6 part, a GERB azt célozza
meg, hogy felére cs6kkentsék a kép-
visel6k szamat, és erdsitsék meg a
jogrendszert. Ennek aprélékos rész-
leteibe persze nemigen lehet bepil-
lantani. A terv hataridét sem emlit.
De aki ismeri a mai valésagot, okkal
adhat hangot evvel kapcsolatos ké-
telyeinek.

A 2017 o6ta hatalmat gyakorld
konzervativ-nacionalista koaliciét
maffiaszerd tevékenységgel vadol-
jak, és folrdjak a gazdasagot elurald
oligarchaktdl vald tulzott fliggdsé-
gét. Boriszov tan inkabb tdzoltast
célzb javaslata nem hatotta meg el-
szant ellenfeleit. A politikai modell
halaszthatatlan atalakitasarol szol6
igéretei keveseket gydztek meg. A
Bolgar Szocialista Partbél el6lépett
Rumen Radev elnok tévés ,valasz-
beszédében” azonmdd elvetette poli-
tikai ellenlabasanak kezdeményezé-
sét, mondvan: ,Megreformalhatja-e
a maffia a jogrendet? A valasz egy-
értelmiien: nem.”

,Eljott az ideje a felelGs dontésnek
és egy 0j kezdetnek” — hirdette meg
tévényilatkozataban a kormanyfd,
akinek lemondasat idestova las-

san két hénapja kovetelik a bolgar
tintet6 tomegek. MindenekelGtt az
6 és az altala kinevezett (és tavira-
nyitott) Ivan Gesev féligyész tavo-
zasat irtak zaszlajukra. IdGkézben
a BNT allami televizié igazgatdjat
is lemondasra szdlitottak. A kovet-
kez6 parlamenti valasztast 2021
marciusaban illenék megtartani. A
tuntetések folytatédnak. Kovetelé-
seikhez a kezdetektdl csatlakozott a
sajatsagos szofiai politikai tarsbér-
let masik fGszerepldje, az allamfd is.
Az egyuttélés recseg-ropog.

A hatalmi agak szétvalasztasa
vajmi kevéssé érvényesil. A sajto-
ban — lass csodat — az oligarchaké
a végso szo0, akiket a hatalom iranti
lojalitasukért (?) komoly lehetGsé-
gekkel dijaznak. A Riporterek Ha-
tarok Nélkil nemzetkézi Ujsagiro-
szervezet altal felmért 180 orszag
rangsordban a 111. helyre sorolta a
sajtoszabadsag itteni helyzetét.

A Briisszelbdl dus aramban érkezd
folzarkéztatasi pénzek kell6képpen
olajozzak a mar bejaratott gépeze-
tet. Az Eurdpai Néppart megbecsiilt
tagjaként Boriszov elbUjhat a ma-
gyar és lengyel kormanypartokat
illeté esetleges kritikak mogott. Az
Gjra follangol6 tiintetések elGestéjén
a keményen kritizalt kormanyf6 ép-
pen az elsd, ismét személyesen meg-
tartott briisszeli kiloncstcsrdl tért
meg, tarsolyaban 29 millidrd eurd
Wjjaépitési tdmasszal. Am — mds
nemzeti-populista kormanyoktdl el-
térSen — hatarozottan hangoztatott
euroatlanti integraciés nyilatkoza-
tal miatt neki nagyvonalian elnézik
az esetleges bulgariai vadhajtaso-
kat...

Itt van példaul a kritikus migra-
ci6s kérdés, a menekiltigy. A kri-
tikus geopolitikai fekvés(, délrdl
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Torokorszaggal és Gorogorszaggal
hataros allamban mar évekkel ko-
rabban érzékelték a kozel-keleti és
afrikai haborus gécpontokrol fenye-
get6 migransvalsagot. fgy folkészul-
tek az igazi aradatra, és az unidba
valé belépésiikkor (2007) titkon je-
lezték a novekvl veszélyforrast.
Aztan 6k is hatarkeritéssel védték
magukat, igy a Nyugat-Balkan felé
téritették el a menekiilék nagyobb
sikerrel kecsegtetd utvonalait.

Ami a bulgariai (szintigy Duna-
menti) Belene Atomerdmiivet illeti,
az ellesett pavatanc lépéseit kovetve
Szoéfia ezuttal 1s 6vatos. Az egyszer
mar befagyasztott beruhazasnak
ismét nekilédultak. Az dvatos orosz
Roszatom persze sikeres egylittmi-
kodést folytat a francia Framatome
SAS és az amerikai General Electric
cégekkel olyan nemzetkozi projek-
tekben, mint a magyar Paks II.,
valamint egy finnorszagi nuklearis
erému tervezete. A Roszatom egyéb-
ként egyuttmikodik a General
Electrickel torokorszagi és egyipto-
mi atomerémui-épitési projektekben
is.

Az eurd bevezetésérsl folyo tar-
gyalasokon mar az elGszobaban
vannak, de Schengenre varniuk
kell — a megoldatlan ,rendszerszin-
td korrupcié” okan. Nem tudjak
agy ellendrizni, mint Putyin! M-
koédik a Control and Verification
System. Nem volt elég Ciprus sok
tekintetben ellentmondéasos fel-
vétele, most Ujabb ,failed state”
(bukott allam) toporog a brisszeli
kapunal. Marpedig Bulgaria — az
amerikai Fund for Peace dicstelen
listajan — Ciprus mogott, de kozvet-
lentil megelGézve Magyarorszagot és
Romaéniat, a nem nagyon stabil ka-
tegériaba kertilt.

(Rém)alom - luxuskivitelben
Boriszov és a nala mindissze négy
évvel fiatalabb Orban Viktor szilard
szovetségesek. Partjuk az Eurdpai
Néppart szerves része. A magyar
kormanyf6 megfogalmazasa szerint
bolgar kollégajahoz fiz6d6 kapcesola-
tukat a kolesonos tisztelet jellemzi,
ami Eurdépaban hianycikk... Talan
a két politikus nyilvanos vehemen-
cidja tér el egymastdl. A budapesti
kormanyzat egyben — a bizonytalan
ukrajnai és belarusz helyzet miatt is
— kulcsszerepet szan a Torokorszag-
b6l Bulgarian és Szerbian at vezetd
Torék Aramlat gazellatasi lehetdsé-
gének.

Egyes elemzdk rendre figyelmez-
tetnek, hogy a bulgariai demokracia
legalabb olyan veszélyeknek van Kki-
téve, mint a lengyel vagy a magyar.
Raadasul az EU valtozatlanul leg-
szegényebb tagorsziaganak lakossa-
ga gyorsabban apad, mint barmely
masik, mar hétmilliénal kisebb ha-
zal népességgel szamolnak. A fia-
talokban kisebb a gyermekvallalasi
kedv, anndl tébben valasztjak a jobb
boldogulas hataron tuli lehetdségeit.

A politikai szekértaborok front-
vonaldaban kettémetszett orszagok
sajatos példazataként Boriszov val-
tozatlanul szamithat hithd szava-
zoira. Egyes (nem feltétleniil sajat
megrendelésére készitett) folmé-
rések szerint partja, a GERB még
mindig a legstabilabb politikai erd.

Am a tarsadalmi elégedetlenséget
tukrozve, a szofiai kormanyfd az el-
mult idGszakban tébb masik tigyben
is célkeresztbe kerult. Példaul Bar-
celondban é16 mandken élettarsanak
villajja vagy luxusruhazati boltja
kapcsan. De kikezdték egy téle elfor-
dult, majd Dubajba menekiilt szeren-
csejaték-szerencselovag oligarchaval



kialakult ,perpatvara” okan is. A ka-
szindkiraly ugyanis késébb allitélag
némi kenépénzzel 6hajtotta megval-
tani lelkiismeretét a kormanyfénél
és a pénzigyminiszerénél. De ez
csak a bevezetés volt.

Majd erre jott Boriszov ,rémalma”.
A miniszterelnok az artatlannak lat-
sz6 pucér fotén éppen az igazak al-
mat aludta, amikor ellenségei titkon
lefényképezték. Hianyos 6ltozékben,
de hianytalan folszereléssel. Ejjeli-
szekrényén ott hevert a hozzanétt
stukker, a kihuzott fikban arany-
tombok és Otszdzeurdsok, koteg-
szam... (Hol voltak a titkosszolgak?)
A kormanyf§ a szomszédos szuper-
villa lakdjat, Radev allamf6t vadol-
ta meg az arulé ,dronfelvételek” el-
készittetésével. Rossz szomszédsag
torok atok? Hol sejthetik jobban az
Gsrégi monddas igazsagat, mint itt, a
Balkanon?

Beégett az emlékezetembe, ami-
kor el6szor talalkoztam Bojko Bori-
szovval. Elsé dolgom volt, hogy a
feltorekvé ifju titan irdasztalan vé-
letlentul felém forditott pisztolyan
igazitsak csekélykét, hogy nyugod-
tabb mederben beszélgethessiink...
Azobta 1s szamtalan hasonlé képet

lattam az immar a bolgar politika
erés emberének mindennapos gya-
korlatarol.

Ha mar szoruléban érezte a hur-
kot, Boriszov sietve menesztette
kormanya kulcsembereit. De ez a
megkésett 1épés is kevésnek bizo-
nyult. Biraléi megfogalmazasaval
inkabb arra emlékeztetett, amikor
a stillyed6 Titanicon még atrendezik
a fedélzeti napozdagyakat. Ezutan
jott — az ellenfelei szerint ismét csak
idényerésre jatszé — alkotmanyozo
népgytlés otlete.

A hétdanos, fekete oves egyko-
ri karatebajnok koztudottan nagy
ktizd6. Valamikori testérparancs-
nokként félt6 gonddal 6rzi kiépitett
hatalmi bastyait. Marad a kérdés:
rafanyalodhat-e a bolgar-térék népi
bolcsesség igazsagara, miszerint az
az igazan erds, aki sajat magat le
tudja gy6zni...

A szorult helyzetbe kerilt
Aljakszandr Lukasenka belarusz
elnokhoéz hasonléan Boriszov csak
remélheti, hogy nem akad a kezé-
be egy csabos aprohirdetés-tizenet:
,2Budapesti luxusrezidencia albérl6-
nek kiadd. Jelentkezés: Gruevszki.
gov.hu.”
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Bé6dis Gabor

Osztozkodas a 16poros hordon

A Nyugat-Balkan — leanykori nevén
Jugoszlavia plusz Albania — befolya-
soldsiaért tobben vetekednek: az EU,
az USA, Oroszorszag, Kina, Torok-
orszag és igen, Magyarorszag. Hogy
ez utébbi 6nallé szerepléként vagy
valamelyik nagyhatalom tréjai lova-
ként, még nem derilt ki. A nyugat-
balkani partnerek megvalasztasa
Budapest részér6l viszont annyira
megegyezik a Kreml izlésével, hogy
nagy foka naivitdas volna véletlen
egybeesésril beszélni.

Az Orban-korméany nyomulasat
délen torténelmi gyokerekre is vissza
lehet vezetni, tudniillik Magyaror-
szag 1918 el6tt tényleg jelentGs sze-
repet jatszott a félszigeten. Csak egy
példat emlitsiink: a Monarchianak
volt egy pompas kis gyarmata Euré-
paban, amelyet Bosznia-Hercegovi-
nanak hivtak és hivnak a mai napig,
habar kompakt 4llamként manapsag
aligha lehet szamontartani. Szaraje-
v6 legjelesebb éptliletel a gyarmati
id6kben épiltek fel. Vasuthalézata
is, amelyet csak a titéi idészakban
korszerlsitettek, bdvitettek. Ez a
néhany évtized azonban nagyon ro-
vid 1dGszak ahhoz, hogy a 21. sza-
zadban ebbe mint szilard térténelmi
eseménybe lehessen kapaszkodni.

Ehhez képest a torokoknek évsza-
zadokkal tobb nyomods okuk lehet-
ne, hogy visszatérjenek hoéditasaik
mezejére. Erdekes, hogy Bosznia-
Hercegovinat ,csak” haromszaz évig
uraltak, Szerbiat viszont kétszaz év-
vel tovabb, mégis Bosznidban sike-
rult nekik jelent6s muszlim ko6zos-

séget teremteniuk, f6leg az ott él6
szlavok ,jobb hitre téritésével”. Es
Ankara hasznalja is a hitkozosséget
balkani befolyasanak novelésére,
viszont tavolrél sem olyan agresz-
szivan, mint a tobbi kiilsd szerepld.
Nem is egyértelmd Erdoganék prio-
ritasa, hiszen sokkal nagyobb jelen-
téséget tulajdonitanak a Belgrad—
Ankara-viszony alakulasanak, mint
a természetesebbnek vélhet§ Sza-
rajevo—Ankara-tengelynek. Példaul
Erdogan  6sszehasonlithatatlanul
tobbet talalkozik ideoldgiai tarsa-
val, Vuci¢ szerb allamf6vel, mint
példaul Bakir Izetbegoviétyal, a
boszniai elnékség bosnyak tagjaval,
aki nem mellesleg annak az Alija
Izetbegoviénak a fia, aki a délszlav
haboruk egyik fGszereplGje volt,
és ami ebben az esetben még fon-
tosabb, a jugoszlav korszak végén
visszahozta az iszlam vallasi szelle-
miséget a boszniai kéztudatba.

Még a térség legjelentisebb torok
beruhdzasa is nemcsak Szarajevot,
hanem Belgradot is érinti: a két f6-
varos kozotti autopalya torok t6kébal
épul. Erdoganék azonban mindeddig
nem avatkoztak be valasztasi kam-
panyokba a Balkdnon, nem vettek
médiumokat a szamukra szimpati-
kus partoknak, és még azt sem mond-
hatni, hogy bukott miniszterelnoko-
ket csempésztek volna ki a régidbdl.
Talan arnyalja a képet, hogy a 2016-
os ,allamesiny” utan Szerbia és Ko-
szovo is tobbszor eleget tett Ankara
kérésének, és giilenistakat toloncolt
vissza Torokorszagha.



Az iszlam és a Kreml

A nyugati orszagok szempontjabdl
azért kezd veszélyesebbé valni a to-
rok befolyas a Balkanon, mert na-
gyon is egybeesik Moszkva érdekei-
vel. 2016-ig Ankara tartotta magat
az atlantista elvekhez ezen a téren
is, Erdogan iszlamista fordulata
utan azonban ez folyamatosan val-
tozik.

Iszlamista hatas nemcsak Torok-
orszaghbol, hanem Szaud-Arabiabdl
1s éri a régidt. A szélsGséges szunnita
iranyzatnak, a szalafistidknak van-
nak kovetdi nemcsak a legnagyobb
muszlim kozosséggel biré Bosznia-
ban (kb. méasfél-két millidan valljak
magukat bosnyakoknak), hanem Al-
baniaban, Koszovidban, Eszak-Ma-
ceddoniaban. Montenegréoban és Dél-
Szerbidban, illetve a Szandzsakban.
Nem kis vitat kavart néhany évvel
ezelGtt egy oktatasugyi megalla-
podas a szaudiak és a boszniaiak
kozott. Egyébként is a kilencvenes
évek haborgja 6ta nagyot valtozott
a vilag az egykor kimondottan urba-
nus jellegd Szarajevoban, ahol a ju-
goszlav idékben kimondottan multi-
kulturalis élet viragzott: itt voltak a
legjobb popzenekarok, itt tartottak
Kelet-Eurépa els6 téli olimpigjat
1984-ben, amely 6sszjugoszlav pro-
jekt volt. Es a Bascarsijan lehetett
enni a legjobb csevapcsicsat. Nos, ez
utébbi a mindségét megdérizte, de a
boszniai f6varos manapsag mar ugy
néz ki, mint minden méas muszlim
kozeg. A mecsetek és a szaporodd
vallasi iskolak korul altalaban egy
szakallas férfi hosszii kontésben és
két, 6t tisztes tavolsagban koévetd
hidzsabos nd alkotja a megszokott
csapatformat.

Magyarorszag sikraszall Bosz-
nia-Hercegovina tertileti épségéért,

egységes allamisagaért, ami nem is
konnyl feladat, hiszen a délszlav
haborukat lezaré 1995-6s daytoni
egyezmény igencsak Osszetett és
mikodésképtelen allamalakulatot
hagyott maga utan. De hat akkor a
vérontast kellett befejezni minden-
aron, a kompromisszumokbdl 6ssze-
takolt orszag meg mar az utdkorra
maradt.

A bosnyak—horvat foderaciobol és
a szerbek lakta Republika Srpskabdl
all6 Boszniat csak a nemzetkozi ka-
tonai és politikai gyamkodas meg a
kulfoldi gazdasagi segély tartja fenn.
A szerb rész vezetGje Milorad Dodik,
aki valamikor szocialdemokrata volt
és a haborus hadvezérek (Karadzi¢,
Mladi¢) ellenfele, mara mar egykori
elédjeit is feliilmulja radikalis naci-
onalizmusban. Es oroszbaratsagban.
Putyin a Republika Srpskdban mesz-
sze a legnépszerlbb allamférfi, és
Dodik, amikor csak teheti, tiszteletét
teszi az orosz elnoknél Moszkvaban
vagy Belgradban. Vuci¢ Szerbidja
szintén a Nagy Orosz Testvér hdodo-
16ja egyrészt. Masrészt a Republika
Srpskahoz  stratégiai partnerség
koti. Dodik mar tobbszor javasolta
Vuciénak, hogy ha valamikor a jové-
ben elismerné Koszové fliggetlensé-
gét (enélkil nincs unids tagsag Szer-
bia részére), akkor azt egy feltételhez
kosse: a Republika Srpska valhasson
ki Boszniabdl, és csatlakozhasson
Szerbidhoz. A szerb allamfének mind
ez 1daig sikerult megfékeznie Dodik
ambicibzus terveit, hiszen ezek rom-
ba dontenék euroatlanti torekvéseit,
amelyek egyébként sem tlnnek tul
meggy6zének. A boszniai szerbek
vezetlje nem mellesleg szivesen mu-
tatkozik a legszélsGségesebb szerbi-
al személyiségekkel, mint példaul
a Szarajevobdl szarmazo, vilaghird
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Emir Kusturica filmrendezdvel, aki,
miutan a haboru alatt elhagyta szii-
I6varosat (amit soha nem bocsatanak
meg neki), attért az ortodox hitre, és
Nemanjara kereszteltette magat.
Putyin-imadé6 lett, de ennél sulyo-
sabb, hogy megtagadta sziil6hazajat,
és abban az iddben, amikor Szara-
jevé ostromgylriben volt, Nemanja
filmjeihez az akkori szerb diktator,
Slobodan Milosevi¢ adta az apanazst.

Orban Viktor is szivesen talalkozik
Milorad Dodikkal. Vagy a karmelita
kolostorban, vagy Belgradban Vucic¢
szerb elnokkel egytitt. Legutébb a
koronavalsag kell6s kozepén, idén
aprilisban Magyarorszag jelentds
mennyiségl maszkot (200 ezer) és
véddruhat (10 ezer) ajandékozott a
szarajevol kozponti kormanynak, de
Szijjarté kulugyminisztert elkildték
Banja Lukéaba, a Republika Srpska
févarosaba is, hogy ennek az enti-
tasnak kiilon lélegeztet6gépeket vi-
gyen. Ingyen és bérmentve.

Rejtély, hogy milyen kiilon érdeke
lehet a magyar kormanynak a Bosz-
niai Szerb Koztarsasaggal kulon tiz-
letelni vagy legalabb ajandékozni.
Hacsak nem a Kreml érdekeit kell
keresni itt is. Mert azok vilagosak:
az egységes Bosznia-Hercegovina a
Nyugat érdeke, Putyiné pedig az,
hogy minél nagyobb zlr legyen a
Balkanon. Bosznia szétverése, de
legalabb allandé valsaghelyzetben
tartasa pedig ennek a célnak kitd-
nden megfelel. Orbanék asszisztal-
nak.

Az orosz rulett
Moszkva, vagyis Putyin képlete a
Nyugat-Balkdnon pofonegyszerd:
megakadalyozni vagy legalabbis
hatraltatni minden olyan fejle-
ményt, ami a régié orszagait koze-

lebb viszi a nyugati integraciékhoz.
Ez az igyekezet mindeddig felemas
sikerrel jart.

Nézzik csak: Szlovénia és Hor-
vatorszag mar EU- és NATO-tag,
Albania, Montenegré és Eszak-Ma-
ceddnia szintén a nyugati katonai
szovetség tagja, uniés csatlakoza-
si igyekezetiik azonban lelassult,
akadalyokba utkozott. Ahol még
az orosz diplomacia/titkosszolgalat
sikereket érhet el, az elsGsorban a
Szerbia és Belgrad kozvetlen befo-
lyasa alatt 4ll6 Republika Srpska,
azaz Bosznia-Hercegovina szerb en-
titasa (valdjaban tagkoztarsasaga).
Es persze lehet még 6sszekuszalni a
dolgokat Eszak-Macedénigban, ahol
a valasztason az immar budapesti
lakos, Nikola Gruevszki ellenfele,
a baloldali és Nyugat-barat Zoran
Zaev nyert ismét, de a kormanyala-
kitashoz sziiksége van a helyi alban
partok tamogatasara.

Mindenesetre Szkopjéban a kovet-
kezd 1d6szakban sem varhat6 stabil
kormanyzas, ami idedlis terepet je-
lent Moszkva szamara. Szembeotld,
hogy pontosan ezeken a pontokon
fonédik Gssze az orosz és a magyar
kilpolitika. Szerbidaval a kapcsola-
tok torténelmi csitcsokon vannak,
Eszak-Macedénidban meg Orban-
kormany-kozeli vallalkozok igye-
keztek médiabirodalmat kiépiteni a
nyiltan Nyugat-ellenes, oroszbarat
VMRO-DPMNE (a mostani valasz-
tason kicsit alulmaradt) jobboldali
partnak. Nikola Gruevszki ennek
a partnak az élén nyert korabban
sorozatban véalasztasokat, és akkor
lépett le az orszagbdl, amikor egy
vesztes valasztas utan a birésag két
év letoltendd buintetésre itélte egyik
korrupcids tgye miatt. A tobbi tigy-
ben is terveztek birdésagi targyalast,



de a vadlottat mar csak (budapesti)
tavollétében lehet elitélni.

Eszak-Macedénidban a kormany-
z6 szocialistak azért voltak kényte-
lenek a mostani valasztast kiirni,
mert dacara annak, hogy belemen-
tek a gorogokkel kotott alkuba, és
megvaltoztattak orszaguk nevét, az
unié (Macron francia elnok nyoma-
sara) mégsem kezdte meg velik a
csatlakozasi targyalasokat.

Ezzel az EU sajat bels6 gondjai mi-
att alaposan cserben hagyta Eszak-
Maceddénia Nyugat-barat felét, és
nagy volt az esélye annak, hogy orosz
és magyar segitséggel Gruevszki
partja visszatér a hatalomba. De ez
ezuttal nem jott be, ami nem jelen-
ti azt, hogy a NER oligarchainak
szkopjel ténykedése a jovében ne jar-
na politikai sikerrel. Mindenesetre a
magyar vendégszeretetet élvezd volt
macedén miniszterelnék személye
mar kezd kinos lenni eddigi partja-
nak, a VMRO-DPMNE-nak, hiszen
az ) partvezetiség kozvetleniil a va-
lasztasi vereség utan megfosztotta
diszelnoki tisztségétol.

Janga és a kinai lélegeztetok
Hasonlé méretd magyar médiabe-
fektetés csak egy masik volt jugo-
szlav tagkoztarsasagban tortént,
méghozza Szlovéniaban, ahol az
Orban-kormany a szélsGjobboldali
SDS (Szlovén Demokrata Part) mé-
diahatterét épitette ki (két orszagos
televizid, tobb hirportal). Habar a
Janez Jansa vezette part a legutéb-
bi valasztason a legerdsebb partnak
bizonyult, kormanyt akkor még nem
alakithatott, mert senki sem akart
koalicidra lépni a szélsGségesekkel.
Egy tgyetlen bizalmatlansagi szava-
z4s utan azonban tavaly Jansaéknak
mégis sikerult kormanyra kerilni-

uk. Az euroszkeptikus, oroszbarat
politikust szoros szalak koétik Orban
Viktorhoz, aki az utébbi évtizedben
tobbszor is személyesen megjelent
Ljubljandban, amikor Jansanak po-
litikai tAmogatasra volt szliksége.

Itt tehat bejott a magyar kormany
szamitasa, és kifizetddott (ha anya-
gilag nem 1is) a médiaberuhazas.
Moszkva Gszinte 6romére.

Az mar csak hab a tortan, hogy
Jansa most magyar példakat kovet-
ve megkezdte tamadasat a fliggetlen
szlovén média ellen. Az els6 célpont
természetesen a kozszolgalati Szlo-
vénial Radié és Televizid, amelyet
ugy akar biintetni, hogy alaposan
csokkenti a koltségvetését. Szlo-
vénidban hagyoméanyosan erds a
fliiggetlen sajt6: az allami radié és
televizid ugy vészelte at a rendszer-
valtast, hogy senkit nem bocsatottak
el. Ugyanazok a szerkeszték készi-
tették a hiradékat 1995-ben, mint
1988-ban. Kelet-eurépai szemmel
nézve ez egy tudomanyos-fantaszti-
kus vilagnak tiinik. Ezzel megy most
szembe Janez Jansa, és szinte bori-
tékolhat6, hogy a szlovén kozvéle-
ménnyel (habar az elmult évtizedek
alatt alaposan jobbra tolédott) nem
lehet megetetni azt, amit példaul
Orban tesz Magyarorszagon, vagy
Putyin Oroszorszagban.

Mint ahogy azt sem lehetett meg-
etetni a szlovénokkal, hogy miért
kellene méregdraga pénzen Kkinai
lélegeztet6gépeket venni. Egy, a
miniszterelnékhoz kozel allé cég, a
Geneplanet importalta a jarvany
idején a kinai maszkokat és a tébbi
védGeszkozt. Kitort azonban a bot-
rany, mert a cég busas aron adta to-
vabb a szallitmanyt az egészségligyi
hatésagnak. Megindult az tgyészsé-
gl eljaras, hazkutatasokat tartottak,
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lemondott a beliigyminiszter és egy
magas rangu renddlrségi vezetl. A
Geneplanet hoppon maradt, a rak-
tarjaiban ott hevert még 110 kinai
lélegeztets, amelyeket a szlovén
minisztérium mAar nem volt hajlan-
d6 atvenni. Es ki sietett Jansaék
segitségére? Természetesen a ma-
gyar kormany, amely felvasarolta
a cuccot, és ezzel kihuzta a csava-
bél a Geneplanetot is. Minderr6l az
a necenzurirano.si portal szamolt
be elGszor, amely részletesen, tobb
folytatasban irt az ottani magyar
médiabefektetésekrdl.

Az észak-macedoéniai és a szlovén
példa is azt a feltételezést tamaszt-
ja ala, hogy Orbanék nyugat-bal-
kani szerepvallalasa mogott nincs
egy stratégiai iranyvonal, hanem
tobb is lehet. Az tény, hogy mind-
két esetben a jobbos, szélsGjobbos
oroszbarat kormanyt tamogatjak. A
masik tény, hogy mindkét esetben
személyes kotédések huzodnak meg:
a szlovén Jansahoz és a maceddén
Gruevszkihez Orban Viktort évtize-
des baratsag koti, ami a kolesonos
politikai és gazdasagi segélynyuj-
tason alapszik (barmit is értsiink
ezen). A harmadik tény, hogy mind-
két esetben Moszkvanak ugyanaz az
érdeke, mint a magyar kormanynak.
Eszak-Macedénidban meg kell aka-
dalyozni a Nyugathoz valé integ-
ralédast, ami jelenleg nem all nye-
résre. Szlovénia pedig az EU belsd
bomlasztasahoz kell. Orbanéknak
ebben az is stratégiai céljuk, hogy
Lengyelorszag mellett még egy ta-
mogatdjuk legyen az unidban. Tehat
ne csak Morawiecki, hanem Jansa
is tudjon vétozni, amikor Magyaror-
szagot itélnék el. A szlovén minisz-
terelnok mar bizonyitott, hiszen a
julius briisszeli csucsértekezleten a

lengyel-magyar szekeret tolta a jog-
allami vitaban.

Sértés a Balkan

Nem 0gy, mint a nemrégen ismét
valasztast nyert jobbkoézép horvat
kormanyf6, Andrej Plenkovié, aki
nemcsak a belpolitikdban, hanem
az EU-ban és az Eurdpai Néppart-
ban is a mindenkori kézépsodorhoz
igazodik. igy aztan az EU- és NATO-
tag Horvatorszag az Orban-kor-
many szempontjabdl nem elsédleges
nyugat-balkani célpont. Mellesleg
Horvatorszagban a legnagyobb sér-
tésnek szamit, ha orszagukat balka-
ninak nevezik, ezzel is az Gsellenség
szerbekt6l akarnak minél jelentd-
sebb tavolsagot tartani. Ezt a legna-
gyobb horvat ir6, Miroslav Krleza ta-
laléan igy summazta: Isten mentsen
meg benniinket a szerb tisztességtdl
és a horvat kultaratél!

No de nem ezért nincs Zagrab a
f6ételek kozott az Orban-kormany
balkani mentjében. Hanem elsGsor-
ban Plenkoviéék mar emlitett ko-
zéputassaga és az évek ota elhuzodé
Mol-INA-tgy miatt. Pedig torténel-
mi megalapozottsdga éppen lenne a
stratégiai partnerségnek. Egy mo-
narchidban élt a két nemzet, és ez
akkor is kozos mult, ha a horvatok-
nak ez gyakran nem volt az inyére.
Az 6 illir mozgalmukban fogant a
ko6zos délszlav allam gondolata, ami-
nek kétszer is kolesonos 61doklés lett
a vége: a masodik vilaghdboruban és
annak a replikajaban, kilencvenes
évek délszlav haboraiban. Ez utéb-
biak soran az Antall-korméany teljes
mellszélességgel allt ki a fuggetle-
nedd Horvatorszag mellett, és még
egy szerencsétlen és bdédiiletesen
amatér Kalasnyikov-botranyt is be-
vallalt. 1990 oktéberében a magyar



munkasdrség arzenaljabol tizezer
Kalasnyikov géppisztolyt és harom-
milli6 t6ltényt adott el a magyar
kormany a rebellis Tudmanéknak,
akik abban az idében éppen fegyvert
kunyeraltak szerte a vilagban, és ha
Washingtonban nem is, de Budapes-
ten megértésre talaltak. A jugoszlav
katonai elharitas a fegyvercsempész
kamionokat annak rendje és mddja
szerint lefilmezte, és majdnem ka-
tonai puccs lett beldle. Végiul ,csak”
egy négyéves haboru kerekedett az
egészbll. Ha ez nem, akkor mi len-
ne egy tartds joszomszédi kapcsolat
alapja? Es mégsem lett azt.

Mint ahogy a magyar turistak egy-
altalan nem alaptalan Adria-ima-
data sem. Maga a magyar minisz-
terelndk is szivesen kuldott fotokat
magarél a dalmat tengerpartrol.
Akkor még nem hirdette meg a ke-
vesebb Adria, tobb Balaton udu-
lési stratégiajat. Mészaros Ldrinc
jachtja pedig hetekig foglalkoztatta
a horvat bulvarlapokat. Szamtalan
magyar ujgazdagnak van egyébként
valamilyen tengeri jarmuve az Adri-
an, és sok tizletember vett szalloda-
kat vagy mas ingatlanokat Horvat-
orszagban.

Szerb, magyar két jobarat

A magyar kormany nyugat-balka-
ni nyomuldsanak koézponti eleme
azonban természetesen nem Eszak-
Macedoénia vagy Szlovénia, és nem
Bosznia vagy Horvatorszag, hanem
a régié legfontosabb orszaga, Szer-
bia.

Orban Viktor és Aleksandar Vucié
az elmult idGszakban négy hét le-
forgasa alatt haromszor talalkozott.
Kivilallé nehezen tudja elképzelni,
hogy mi sziikség van ilyen sok négy-
szemkoztl egyeztetésre. Az ered-

mény azonban tényleg latvanyos: a
két orszag kapcsolata nemcsak tor-
ténelmi magaslatokban van, hanem
a két politikai rendszer is tokélete-
sen azonos médon mikodik. Nem
tudni, ki kit plagizal.

A parlamenti ,demokraciaban”
Vucié mintha most éppen vezetne
Orban el6tt, hiszen a juniusi valasz-
tason az ellenzék nagyobbik része
bojkottalta a szavazast. Emiatt Belg-
radban példaul csak 38 szazalékosra
sikerult a részvételi arany, de ez a
regnalé Szerb Halad6 Partot cseppet
sem zavarja. Olyan parlamentet si-
kerilt 6sszehoznia, amelyben nincs
ellenzék: Vuci¢éknak kétharmados
tobbségik van, de be kell vennituk a
kormanyba a tébbi partot is, hiszen
eddig is velik egylitt kormanyoztak.

A Milosevié-féle utédpartra azért
van szikség, mert a partvezér Ivica
Daci¢ killigyminiszter Moszkva em-
berének szamit. A kisebbségi vonalon
(rajuk nem vonatkozik a 3 szazalékos
parlamenti kiiszob) bejutott Vajda-
sagi Magyar Szovetségre meg azért,
mert Pasztor Istvan a személyes koz-
vetitd a szerb elndk és a magyar mi-
niszterelnok kozott. Maradt még egy
harmadik kis part (Szerb Patriéta
Szovetség — a neve mindent elarul),
amelyet egy volt valogatott vizilab-
dazo, Aleksandar Sapi¢ hozott 6ssze,
akit akar tgyeletes ellenzéknek is
kikidlthatnak. Egyébként Sapié¢ ugy
kertlt be a szélesebb magyar koztu-
datba, hogy Benedek Tibor halalhi-
rére meghaté megemlékezést irt.

Virusvalsag-kezelésben mar Kke-
vésbé volt sikeres a szerb allamfd,
hiszen miutan tobb mint két honapig
kijarasi tilalmat rendelt el a 65 évnél
idésebbek szamara, a juniusra ha-
lasztott és a hatalom szempontjabdl,
gy tlnik, halaszthatatlan valasztas
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miatt hirtelen javulni kezdtek a szer-
biai jarvanyadatok, és feloldottak
a korabban valéban drakéi szigort.
Vélasztasi nagygyllések voltak,
megtartottak a Partizan—Crvena
Zvezda-6rokrangadét 25 ezer nézd
eldtt, minden o6vintézkedés nélkiil,
megteltek a szérakozohelyek, Covid-
ellenes tomeges partikat tartottak.
Meg is lett az eredmény: a valasztas
utan elszabadult a virus, megteltek
a kérhazak, stulyosabb lett a helyzet,
mint marciusban—aprilisban, meg-
fert6z6dott a parlament elnékndje, a
védelmi miniszter és még j6 néhany
vezetd, akik részt vettek a valaszta-
si gy6zelmi bulin. Vuci¢ bejelentet-
te, hogy ismét kijarasi tilalom lesz.
Erre a belgradiak kivonultak az ut-
cakra. Véres jelenetek jatszodtak le:
a renddrség, annak kiilonleges civil
ruhds, provokacidkra kiképzett egy-
ségel és a focihuliganok két éjszaka
szétverték a tuntetbket.

A tintetések masodik éjszakaja
utani napon Aleksandar Vucié szerb
allamf6t a legnagyobb tiszteletadas
mellett fogadta Parizsban Macron
francia elnok, majd online csatlako-
zott hozzajuk Merkel német kancel-
lar, hogy megoldjak a koszovoi kér-
dést. Talan ez a kis mozzanat is jol
érzékelteti az unid vezetlinek ,ko-
vetkezetes” politikajat, amely allité-
lag olyan értékeken alapszik, mint
az emberi jogok és a jogallam.

Mas okbdl ugyan, de itt, marmint
a koszovol kérdésnél, érdemes el-
1d6zni néhany pillanatig, és érthetd-
vé valik, miért fontos annyira — még
vilagviszonylatban is — a Nyugat-
Balkan fenegyereke, Szerbia.

A koszovol kérdés az 1999-es
NATO-bombazasok utan lépett 0j
szakaszaba, amelynek kovetkez-
tében a volt szerb tartomany (és a

szerbség kulturalis bolesGje) 2008-
ban kikialtotta fliggetlenségét, és
azéta tobb mint szaz orszag ezt el-
ismerte. Eurépaban csak azok az al-
lamok nem, ahol jelent&sebb kisebb-
ségek élnek (példaul Spanyolorszag,
Szlovakia, Roméania). A szerb belpoli-
tikaban Koszovo kérdése vizvalaszto,
ezzel egyidejlleg a legalkalmasabb
kampanytéma a nacionalista indu-
latok felizzitasara. Viszont Koszové
fliggetlenségének elismerése nélkil
nincs unids tagsag Szerbia szamara.

Az elmult néhany év folyaman az
uni6 kozvetitésével rendszeresen
targyalt Hashim Thac¢i koszovol
és Aleksandar Vuci¢ szerb elndk.
Eredménytelentiil. Az 6cedanon tul
Trump amerikai elnéknek kezdett
rosszul allni a szén4ja Gjravalasz-
tasat illetéen. Ilyenkor haborukat
szoktak inditani, vagy legalabbis
valamilyen diplomaciai sikert Kki-
csikarni. Es agy tdnik, még a pa-
ranyi Koszové is ilyennek szamit-
hatott Washington szamara, hiszen
egy trumpista nagyagyuat, Richard
Grennelt nevezték ki koszovoi kii-
lonmegbizottnak. KEzzel egyideji-
leg Grennel berlini nagykévet és
az amerikai titkosszolgalatokat
feltigyel6 fedGszervezet megbizott
vezetGje volt. A siker érdekében az
amerikaiak lemondattdak a koszo-
vO1 miniszterelnokot (Kurti), és egy
simulékonyabbat (Hoti) tltettek
a helyébe. Grennel mar kitlizte az
idépontot is, hogy a Fehér Hazban
mikor nyajt egymasnak békejob-
bot Vuci¢ szerb és Hashim Thagi
koszovéi elnok. A Hagai Torvény-
széknek éppen ekkor jutott eszé-
be, hogy vadat emeljen Thaci ellen
haborts bilinék miatt. Az elnék a
Koszovol Felszabaditasi Hadsereg
vezetdje volt a koszovoi haboru ide-



jén. A Fehér Haz hoppon maradt.
De nem adta fel: szeptember elején
mégiscsak 6sszehoznak egy szerb-
koszovéi cstcstalalkozét, igaz, csak
gazdasagi kérdésekrdl. Brisszelben
viszont folytatédtak a hagyomanyo-
san eredménytelen szerb-koszovoi
targyalasok.

A magyar korméany ezekben az
ugyekben tartézkodik a vélemény-
nyilvanitastél. Viszont nem gydzi
igérgetni a nyugat-balkaniaknak,
hogy mindent megtesz uniés tag-
saguk érdekében. Fdleg Szerbidra
érvényes ez az allaspont. Az Orban-
kormany tagjai, elsGsorban Szijjartd
Péter kuliigyminiszter annyira el-
merilt az egyre mélyulé szerb—ma-
gyar baratsagban, hogy nemegyszer
kampanyolt a Vuci¢ vezette Szerb
Haladé Part és a vele szovetséges, a
Fidesz irant feltétlenil elkételezett
Vajdasagi Magyar Szovetség (Pasz-
tor Istvan) mellett. Néhanyszor ékes
szerb nyelven is biztatta az ottani
szavazokat.

De ez csak a felszin, hiszen a ma-
gyar kormany nemcsak politikailag,
hanem gazdasagilag is elkotelezett
Belgrad irant: kozosen vesznek részt
a kinai megaprojektben, a Buda-
pest—Belgrad vasutvonal Kkiépité-
sében, a Mol és az OTP (ez utdébbi
nemrég megvette a masodik legna-
gyobb szerb bankot) mar nagy uzle-

teket kotott a déli szomszédnal, és
akkor még nem beszéltiink arrdl a
tobb tizmillidrd forintrél, amelyet a
korméany egy alapitvanyon keresztil
(Prosperitati) a vajdasagi magya-
roknak utal at. Ezek nagy része a
VMSZ-hez kozeli oligarchaknal kot
ki, mint amilyen a topolyai T'SC foci-
csapat tulajdonosa (Zsemberi Janos).
Harommillidrd adoéfizetdi forintjaba
kerult Magyarorszagnak az, hogy az
eddig alig jegyzett csapat elsG ligas
legyen, s6t, még az eurdpai kupak-
ban valé részvételre is jogot szerez-
zen. Orban Viktor az ottani fociaka-
démiat természetesen személyesen
nyitotta meg.

Ami tehat Szerbiat illeti, a ma-
gyar kormany stratégiaja joval tul-
mutat azon a leegyszerUsitett nyu-
gat-balkani képleten, hogy a Kreml
és a karmelita kolostor mindig egy
huron pendul. Igen, itt is egybees-
nek az orosz—magyar allami, illetve
csoportérdekek, de a magyar—szerb
kozélet személyes osszefonddasai, a
politikai rendszerek azonossaga, a
gazdasagi egyuttmiikodés egyolda-
lusaga, Belgrad nemzetkoézi utjanak
csokonyos (és reménytelen) egyenge-
tése arra enged kovetkeztetni, hogy
egy kulonleges kapcsolatrél (special
relationship) van sz6. Ami egyetlen-
egy kocka kimozditasaval barmely
pillanatban szanaszét hullhat.
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w2Nagyon varom, hogy Sztalin, Hitler,
Jézus és Soros egyilitt kopogjanak be
hozzam, mondjuk, karacsonykor”

drMariassal Nagy Jozsef beszélget

— Kidllitasa nyilt a minap Kdpol-
nasnyéken. Az eseményt a karanténos
operativ torzs tdjékoztatdit parodi-
2416 videdval hirdette a Facebookon,
ekképpen: ,Jo napot kivdanok. Tisz-
telettel koszontém onoket tdajékoz-
taténkon. A magyar kormdny még
a veszélyhelyzet idején is idét és
energidt tudott forditani arra, hogy
meghatdrozza, miként lehet javitani
Magyarorszdg nemzetkozi megitélé-
sén. A cstcsszakért6kbdl allo csoport
kialakitotta véleményét. Javaslatuk
szerint a kormadny kérje fel drMdridst
egy olyan kiilonleges alkotdssoro-
zat létrehozdsdra, melyben a vildg
leghiresebb festéinek miitermeiben
lehetne bemutatni azokat a magyar
politikusokat, akik a legtobbet tettek
Magyarorszdag kilabaldsdért ebbdl a
szornyil jarvanybdl és az dltala oko-
zott vészhelyzetbdl. A miivész elkészi-
tette a sorozatdt, amelyet a kormdny
a vildghirii Velencei Bienndlén, azon
beliil annak magyar pavilonjadban
szeretett volna bemutatni, hogy minél
elébb és minél nagyobb mértékben
tudja a nemzetkézi sajtéban nega-
tivrél pozitivra dllitani megitélését.
Sajnos az olaszorszdgi helyzet miatt
a Velencei Bienndlé elmaradt. Mivel
nalunk sokkal jobb a helyzet, annak
koszonhetben, hogy sokkal sikeresebb
volt a koronavirus elleni harc, ldm,
megvaldosulhat ezeknek a miiveknek
a bemutatdsa itt, a kdpolndsnyéki
Haldsz-kastélyban, melynek szépsé-

ge egyenrangu Velence szépségéuvel,
és ugy idézi meg azt, hogy semmilyen
értelemben nem maradunk alul, tgy
az épiilet gyonyoriisége, mint a kidlli-
tdas anyagdnak szinvonala és tartal-
ma okdn. Kérem, a koronavirus elleni
harc legf6bb ajandékaként kedves és
tisztelt magyar vdlasztépolgdarok fo-
gadjak el e szerény, de kedves ajandé-
kot, hogy megtekinthetik e kidllitdst,
amely elkalauzolja énoket Magyar-
orszdg leguijabb kori torténelmének
hései, géniuszai, jotevdi, valamint
ellenfelei, rosszakaréi és gdncsoldi
vildgdba. Ondk a teljes csomag elfo-
gaddsa dltal megfeleld képet kapnak
arrél, hol is éliink, mik az értékeink,
s hogyan menjiink a siker utjan to-
vabb.” Nehezére esett komoly képpel
végigmondania a szoveget?

— Van némi rutinom az ilyesmiben.
Kétségteleniil groteszk indittatasu
a kiallitas és a facebookos ajanlé is,
mellyel az utébbi évtizedek vezéreit
idéztem, akik nagyokat terveznek,
még nagyobbakat mondanak, és ma-
rad végul kevés, semmi vagy annal
is kevesebb.

— A kidllitas cime: Cecilia legyézi a
virust! Miért pont Miiller Cecilia ke-
riilt miivészi fokuszba?

— Mert a tiszti fGorvos asszony
és egyenruhds kollégai a karantén
alatt 0 konceptualis mlvészetet al-
kottak, és lényegében folklorisztikai
fenoménné nétték ki magukat. Ezzel



egyutt régebbi képeket is bevalogat-
tam, az utdbbi tiz év termésébdl me-
ritettem Marx Karolytél Miller Ce-
cilidig, Orban Viktort sem kihagyva.
Vagyis korszakos és ikonikus skalat
mutatok fel.

- fgy gyogyitva nemzetiinket.
— Lankadatlan ez a célom.

— Az édesapja neves belgyogydsz-
ként érkoditt Ujvidék népének egész-
sége felett, ont is orvosnak szdnta.
Amit on kevesellt, mondvdn, a komp-
lett magyarsdg testi és lelki dllapotdat
akarja optimalizdlni. A kidllitdsait
rendre gyogyité akcioként aposztro-
falja, négy éve, egy pécsi tarlata kap-
csan fogalmazott ugy, hogy ,ez egy
kollektiv egészségiigyi kisérlet arra,
hogy egy beteg tdrsadalom beteg,
esetleg potencidlisan beteg, fdaradt,
kozombés, kiabrandult tagjai egész-
ségessé vagy még egészségesebbé vdl-
janak”.

— Fontos felismerés, hogy mitivé-
szet nélkil nem lehet, nem is érde-
mes élni, a mivészet elmélyit, kitel-
jesit, felemel, vagyis gyégyit. Bizom
benne, az én tevékenységem is segit
abban, hogy egyesek jobban érezzék
magukat, és képesek legyenek Kki-
menekilni azon beszorultsagokbdl
és stigmak aldl, melyeket a képeim-
mel felmutatok. Mostandban egy a
szarajevol vesztegzarral kapcsolatos
konyvet olvasgatok, abbdl is kiderl,
hogy a legnehezebb id6kben, a leg-
nagyobb nélkilézésben kiilonosen
felfokozotta valik a mivészet, a re-
mény, az unnep, az absztrakcid, az
elvont, de mégis létezs igazsag iranti
igény. Noha mi a szarajevéi ostrom-
nal szerencsésebb kozegben élunk,
de ugyancsak fontos milvészként is
reagalnunk az életiinket, egészsé-

glinket veszélyeztetd tarsadalmi ese-
ményekre.

- A 2016-0s pécsi kidllitas dta
gyogyultunk valamennyit?

— Gyogyultunk is, betegedtiink is.
Izgalmas korban éliink. A ’68-as, a
vilagot szabadabba tevl generacié le-
tindében: meghatarozé alakjai kozil
idével ki barsonyszékbe ult, ki hatra
szorult, de most szép lassan mind le-
1épnek a palyardl, elhagynak benntin-
ket, elhunynak. Kérdés, hogy a mai
fiatalok soraibdl képesek-e kinéni bi-
zakodast, erét ado példaképek, akik a
maguk U identitasaval utat vagnak a
rettenetes médiabozdétban. A politika
vilaga itthon és vilagszerte is latszo-
lag megbonthatatlanul stabil, 4m sze-
repl6i valdjaban élet-halal harcot viv-
nak egymadssal, benniinket, a népet,
a valasztdkat pedig folyamatosan hii-
lyitik: az atlagember észre sem veszi,
hogy abszurd médon évrdl évre mas
valik létfontossaguva, illetve léttinket
fenyegetd veszéllyé, és a régi fontosak
mar nem annyira szamitanak fontos-
nak, a régi veszélyesek meg mar nem
annyira mindsilnek veszélyesnek.
Ebben a fura miliGben kellene hogy
mikodjon a legfébb gyogyitd erd: a
kultira, a szellem, a szellemi 6rok-
ség, az identitas és a tudas. Csakhogy
a kultira nem talalja a helyét. Hidba
koltenek barmennyi pénzt akarmire,
senkinek nem jut az eszébe semmi.
]fln mégis optimista vagyok, akarcsak
Svejk. Es azt hirdetem, hogy 4lléviz-
zé dermedd vilagunknak meguajulés-
ra van sziksége. Elmondhatatlanul
varom a frissit6 er6t. Torténnie kéne
valaminek. Valami jelent6snek. Az
altalaban jot jelent.

— Vagy épp rosszat. Harom éuvtizede,
1991-ben elég jelentds és tragikus tor-
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ténés irta at az életét: kitort a délszldv
hdboru. Mire on huszondét évesen dt-
menekiilt a Vajdasdgbél Magyaror-
szdgra. El6bb-utébb akkor is jon, ha
nincs a vérengzés?

— Eszem agaban nem volt koltoz-
ni. Jéval a harcok elétt eldontottem,
hogy csak akkor indulok el, ha fegy-
verrel kényszeritenek. Aztan 1991.
oktdéber elsején a katonai rendérség
jéforman betort a szileim lakasara,
pisztolyt fogtak az édesanyamra,
aki kényszerlien atvette és alairta a
mozg0lsitasi parancsomat. En a belg-
radi tet6téri albérletemben Miles
Davis-koncertet néztem a tévében,
kézben Hamvas Béla Harminchdrom
esszé)ét olvastam, és késziiltem a ko-
vetkezl egyetemi vizsgamra. Amikor
megérkezett otthonrdl a hir, azonnal
és joforman cucc nélkil indultam a
hatarra.

— Simdn dtjutott?

— Annyit kérdezett a hatarér, hogy
,hova, hova?”’, megjegyezve, hogy az
ilyen délceg fiatalemberekre sziikség
lesz a harcokban. Szerencsémre ak-
koriban még az allando lakhelyén fel
nem lelt mozgdsitott az els6 huszon-
négy o6raban nem mindsilt katona-
szokevénynek.

— Mi tortént volna, ha lebukik?

— Nem tudni. Abban a rendszerben
a bizonytalansag volt a legszérnybb.
Emberséges gesztusokkal éppugy
talalkozni lehetett, mint A4llatias,
kiszamithatatlan megnyilvanulasok-
kal. Jogilag ugyan nem zarhattak
volna be, de mivel félanarchikus al-
lapot uralkodott az orszagban, kévet-
kezmény nélkul f6be 16hettek volna
egy félreesd szobaban.

— Houvd keriil, ha bevonul?

— Hivatalosan habortiba nem mehet-
tem volna, hiszem még nem hirdették
ki a hadiallapotot. Ugynevezett had-
gyakorlatra rendeltek, értsd, a szerb
hadsereg hadgyakorlatozott Horvat-
orszag tertletén. Alighanem abba
az 6t buszbol allé konvojba kertltem
volna, amely Vukovarra tartott csu-
pa frissen bevonult, a szerb hatalom
szamara ellenszenves fiatallal. A me-
netoszlopot rakétatamadas érte ,vé-
letleniil”, az utasok igy a felszerelést
kovetd harmadik napon visszakertl-
tek Ijjvidékre, igaz, badogkoporséban.

— Atyaég.
— Atyaég, bizony.

— Egy-két évvel korabban még vi-
ragzott Ujvidék, Magyarorszdgrol
nézve Szabadka maga volt a Nyugat.
A rendszervdltas el6itt olyan kincse-
kért jartunk dt, mint a jugotonos ba-
kelitek, a Ritmo cipd, a Ritt farmer és
a miiselyem Adidas melegité. Onok is
ugy élték meg a mi bevdsdrldsainkat,
hogy ,jonnek a magyarorszdgi, keleti
csoringerek™?

— A kérdés nem teljesen neutralis.

- Vagyis?

— Vagyis cinikus azt feltételezni,
hogy lenéztik a magyarorszagi ma-
gyarokat.

— Dehogy cinikus. Mi, a hatdron
ezerkettes kombi-Zsigulival dtara-
szolo, féiskolai dsztondijunkat a pesti
Vorasmarty térnél nyugatnémet ,,ma-
kira” valté kolkok éreztiik magunkat
csoronak az drubdségen dmulva.

- Ugy mas.

— On nem bizniszelt?
— Mindenki bizniszelt, én hangle-
mezeket vittem eladni a budapesti



Labiritmus boltokba, de csak par-
SZOT.

— Milyen volt beltilrél az 1990 elétti
Jugoszldvia?

— Nagy kincs volt az utlevelunk,
hiszen a vilag Osszes orszagaba be-
Iéphettiink altala, ugyanakkor agy-
mosés diktatiraban éltink. Persze
szelidebb kiadastiban, mint a ma-
gyar, ahol még a mi szemiinkkel néz-
ve is abszurd kiilsGségekbe hajlott a
létezd szocializmus: amikor a hatar-
hoz érve meglattuk a magyar hatar-
6rt alaban azzal a furcsa, furt cipével,
nyakaban a kis pecsétel6dobozkaval,
csak néztunk, hogy micsoda naiv vi-
lagba csoppentink. Jomagam mar
csintalan gyerekként is nehezen vi-
seltem a titéi tempdt, killonésen azt,
hogy csupan egyfajta médon lehetett
gondolkodni és beszélni, volt is velem
gond szépen. Aztan 1980-ban meg-
halt Tito, amivel lezarult az ellent-
mondasos életmd, s vele Jugoszlavia
egy korszaka. Hatalmas lehetGség
nyilt, am a jugoszlav népek, ahelyett,
hogy éltek volna a felcsillan6 szabad-
saggal, mind a sajat fliggetlenségii-
ket kezdték hajszolni, ami szikség-
szerGen torkollott véres haboruba.
A szerbeknél Slobodan Milosevié
ragadta meg a hatalmat, akinek a
horvat-szlovén szarmazasu, de kilo-
noés médon a legtobbet a szerbekért
cselekvé Tito mitoszanak lerombo-
lasa és az 0j szerb ideoldgia tréonra
emelése lett a legf6bb célja. Eszkoze
az erdszak, hiszen mivel a Jugoszlav
Néphadsereg tisztjeinek nyolcvan
szazaléka szerb nemzetiségld volt,
villamgyorsan szerb hadként tud-
ta mikodtetni az alakulatokat, és
lerohanta veliik a vagyott terulete-
ket. Csak azon nem gondolkodott el,
mit lehet kezdeni az elnéptelenedett

falvakkal, a lerombolt gyarakkal, a
tonkrement gazdasaggal.

— Mikor sejtette meg, hogy hdbori
lesz?

— Csak akkor, amikor kitért. Ki-
zartnak tartottam ekkora O&rultség
bekovetkeztét. Azzal nem szamol-
tam, hogy a habord hatalmas val-
lalkozas, gigantikus tuzlet, raadasul
torténelemiras, igy, ha addédik ra le-
hetdség, lesznek gatlastalan politiku-
sok, akik kihasznaljak a ziccert, nem
fogva fol, hogy az 6sszes allamalkot6
nemzet rettenetesen megszenvedi a
konfliktust. Jugoszlavia egykor va-
l6ban alomvilag volt a magyarorsza-
giak szamdara, Am mara megfordult
a helyzet: a délszlav allamok feldl
nézve immar Magyarorszag az alom-
vilag, a sajat vilaguk, kiilonésen a
szerbeké pedig felfoghatatlan mély-
ségbe stllyedt. Szerbia ma ugy néz
ki, mint a vadnyugat, ahonnét nem-
csak a nemzetiségek vandorolnak el,
hanem maguk a szerbek is, kilono-
sen a fiatalok, és esziik 4gdban nincs
visszatérni. Ami katasztréfa, nem-
zethalal. Ez is a habort ara.

— Lenne mit festenie akkor is, ha ott
maradt volna.
— MaAr ha tuléltem volna a hdbortt.

— Ott is groteszk, pop-artos, szoc-
artos, politikusokat, kozélGket tjraér-
telmezd képeket készitene?

— A mivészetet az élettapasztalat
hatarozza meg, és mivel Szerbidban
a magyarorszagihoz hasonl6 szinvo-
nalu politikusokat és politizalasokat
latni, konnyen lehet, hogy hasonléan
alakult volna a miivészetem is, mint
Magyarorszagon. Ujvidéken j6 volt
muvésznek lenni, hiszen a vajdasagi
magyar mlvészeti szcéna a népesség
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szerény lélekszama ellenére szamos
komoly és fajsulyos figurat mutatott
fel, akikt6l lehetett tanulni, akik-
kel lehetett vitazni, akik segitettek,
hogy az ember megtalalja a helyét a
vilagban.

— Tamogaté milié fogadta Magyar-
orszdgon is?

— Kozepesen. Elszakadni és atjonni
dramatikus és traumatikus élmény.
Kizokkentett, kénytelen voltam Gjra-
gondolni a kiildetésemet, az identita-
somat, nullarél kellett felépitenem
mindent. Ami remek lehetGséget Kki-
nalt arra, hogy kozelitsek a kozosségi
mivészet felé.

— Miért pont Budapestet vdlasztot-
ta?

— Mert ez a févaros, és mert ezen a
kornyéken éltek a barataim, éliikon
szentendrel mUiivészekkel, Bukta Im-
rével és feLugossy Lacaékkal, akiket
nyari talalkozokrél ismertem. Atme-
netinek terveztem az ittlétemet, de
aztan végleges lett beldle. Pedig mar
a haboru alatt, amikor csokkent a
letartoztatas esélye, tobbszor vissza-
merészkedtem Ujvidékre, felléptem,
kiallitottam, vagyis civilként harcol-
tam a haboru ellen, Magyarorszagon
pedig kiallitasokat, koncerteket szer-
veztem jugoszlaviali mlvészeknek.

— Az eddigi élete felét itt toltotte, a
mdsik felét ott. Pestinek vagy ujvidé-
kinek vallja magat?

— Ma mar inkabb budapesti va-
gyok.

— Mentalitasban is?
— Abban vegyes.

— Mi a kiilonbség a magyar és a
szerb mentalitds kozott?

— A magyar néi karakter, befo-
gaddbb, tirelmesebb, kivarébb, de
egyaltalan nem gyongébb, mint az
inkabb macsé, harcias, mégis néha
naivan engedékeny szerb. A Balkan,
bar rohamosan modernizalédik és
még rohamosabban amerikanizal6-
dik, mégis kiirthatatlanul hordozza
Gsi 1dentitasat, egészen mas vilag,
mint a klasszikus nyugati civilizacio.
Magyarorszag és Szerbia talalkozasa
azért rendkivil érdekes, mert itt ér
Ossze a nyugat a kelettel: egyrészt
utkozik, masrészt szimpatidk sarja-
dasa mentén hasonul egymashoz.

— Néha inkdabb ugy tiinik, hogy a
Balkdan valodi tetejét” nem Szeged
alatt, hanem Esztergom [folott vagy
inkdbb a szlovdk—cseh hatarndl taldl-
ni, és Magyarorszdgon a rendszervdl-
tas koriili, utani par demokratikus év
volt a kisiklas, s nem a mostani au-
tokrdcia.

— Magyarorszag azzal egyutt is
inkabb Eurdpa, hogy a vasfliggony
mogottl évtizedek alatt a Balkan-
hoz kozeledett. Meg azzal egyltt is,
hogy mikoézben szeretjiik és csodal-
juk Nyugat-Eurépat, 6 egyetlen pil-
lanatig sem tekint rank egyenrangu
partnerként. Mondom ezt t6bb szaz
nyugat-eurépai koncerttel és kial-
litdssal a hatam mogott. Egy hol-
land koncertszervez6 vagta amugy
kedvesen a képembe, hogy ,tudod,
minket az érdekel, ami idehaza tor-
ténik, meg az, ami nagyon messze,
és t1 egyik kategéridba sem estek
bele”. Vagyis szomord, retardalt,
tavoli rokonként tekintenek rank.
Hadd hozzak egy példat. Felléptiink
egy ikonikus amszterdami helyen,
a Paradiséban. Szerzddés rogzitet-
te, mikor érkezink, mikor allunk
a szinpadon, és mennyit kapunk.



Ehhez képest a koncert utan a kap-
csolattarté csavé a gazsi nyolcvan
szazalékat nyomta a kezembe azzal,
hogy a maradék husz szazalékot fog-
juk fel az G szervez6i dijanak. Ilyet
egy nyugatival szemben nyilvan
nem engedett volna meg maganak.
De egy kelet-eurdpai mit tehet? Ha
azt mondod, hogy ,ne lopj meg”, ak-
kor soha t6bbé nem hiv. Ha meg nem
teszed szdva a szemétséget, maradsz
az a furcsa kisocs, aki kussol, mert
tudja, ott a helye, ahol. Miké6zben
vagyunk mi olyan zenészek, mint
Gk, és a legcsekélyebb okunk sincs
szégyenkezni.

— On maradt fura kisécs?

— Idegesnek tlnhettem, részben
a felhaborodastol, részben a faradt-
sagtdl, hiszen a fellépés reggelén
indultam autéval Bécsb6l Amszter-
damba, én vezettem, megérkeztem
hullafaradtan, a koncerten kitettiik
a lelklnket, és erre ez a troger ne-
kiall szivatni. Egy darabig néztik
egymast, majd kérdezte, van-e vala-
mi probléma, annyit feleltem, hogy
igen, van. Még egy darabig néztik
egymast, aztan odaadta a husz sza-
zalékot is. igy ért véget az igéretesen
indulé baratsagunk. Es nem a pénz-
16l volt szd, hiszen mentiink volna a
nyolcvan szazalékért is, hanem arrdl,
hogy minek tekintjiik a masikat. Ah-
hoz, hogy megkozelithessiik egymaést
civilizaciés értelemben, partnerség
kell, nem ala-f6lé rendeltség.

— Volt utébb Paradiso?
— Nem.

— De ott azt a pillanatot megnyerte
a szerbes macsosdg.

— Azt a pillanatot igen. De a pilla-
nat néha kevés.

— Lehetett volna 6nbdl ,egyenran-
gu’, igazi nyugati: a kilencvenes évek
kozepén azzal repiilt Amerikdba,
hogy kint marad végleg.

— 1994-ben kaptam magyar utle-
velet, és pont adddott egy lehetGség:
Antal Istvan Juszuf egy filmjét, ami-
hez én irtam a zenét, kivitték New
Yorkba, és meghivtak minket a be-
mutatéra. Gondoltam, most aztan ki-
nyilik el6ttem a vilag, haza se jovok.
De villamgyorsan rajottem, hogy bar
csudaszép minden, nem oda tarto-
zom. Minden kicsit m4s, mas a mult,
mas a logika, masok a mértékek, mas
a kommunikacid, mas szinekben lat-
jak a vilagot. Visszavagytam és visz-
szajottem, és tulajdonképpen azdta
is folyamatosan j6l érzem itt magam.

—J6 ez a hely?
— Annyit allitok, hogy jél érzem
magam itt.

— Azt kapta a kelet-eurépai rend-
szervdltdsoktdl, amit vart?

— Szkeptikus figura vagyok, nem
vartam tdl sokat. Sok minden ma-
radt Ggy, ahogy régen, és ami val-
tozott, az is olykor visszarendezd-
dik, hogy aztidn megint valtozzon.
Tanulgatunk, betiltunk dolgokat,
aztan ismét engedélyeziink, hatha
jobb lesz, megint betiltunk, visz az
indulat, lepattanunk, prébalkozunk
ajfent. Széval csiszolédunk. A lényeg
a felszin alatt zajlik, a fontos kérdé-
seket nem beszéljik ki. Jugoszlav
példat hozok: az orszag felbomlasa-
kor a szlovének erGltették leghata-
rozottabban a fuggetlenséget, meg is
kaptak, am par év multan kezdtek
kardoskodni az Gjraszervezésért, mi-
utan rajottek, hogy bar korabban az
allam kiszivattyuzta téluk a megter-
melt pénz egy részét, viszont piacot
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1s biztositott a termékeiknek. Sehogy
se tokéletes. De legalabb folyamato-
san van mire reagalni mivészileg.

— On a Magyarorszdgra menekii-
lés eldtt masfél évtizeden dt jobbdra
fekete alapon fehér papircsipke lé-
nyek sulytalan dllapotdt kifejezé fi-
lozofikus-metaforikus képeket festeit.
Hogyan keveredett abbdl az érzékeny
téerbél a mostani harsdany, politikus,
vulgadris vildgba?

— Az emberi szellem magaslataiban
bizé vagy legaldbbis oda menekild
figuranak véltem magam, pszicholod-
giat, filozéfiat, szociolégiat olvastam,
agy gondoltam, megépithetem a ma-
gam elefantcsonttornyat, ahonnét
olykor emelkedett beszélgetésekbe
bonyolédom az arra érdemesekkel.
Csakhogy a valésag a nyakamba 6n-
tott egy kanna benzint, felgydjtott,
és a lobogé tliz fényénél megértet-
tem, nincs se hely, se 1dG, se lehetd-
ség finom, metafizikus festegetésre,
mas format kell talalnom az tizene-
teim kozlésére.

— Volt konkrét pillanat, amikor
paradizésan az asztalra csapott, hogy
»a rohadt életbe, a papircsipkéseimet
lattak kétszdazotvenen, de én két és fél-
milliéhoz akarok eljutni?

— Ily nyers motivacidhoz én még
mindig tal jél nevelt, szerény és szé-
gyenlds vagyok. Szembesiltem a kul-
tara, a szellem elértéktelenedésével, a
mainstream média elgagyisodasaval,
azzal, hogy felszamolédtak kultura-
lis folyéiratok, megsziintek a kultu-
ralis tévé- és radidadasok, az ujsagok
kulturarovatait atnevezték szoérako-
zas rovatnak. Rank zadult a globalis
szar, melyben a miivész kénytelen
Qjraértelmezni a feladatat, hiszen
ma a papircsipke-motivum annyit

ér, mintha folakasztand magat a
muvész. Folvettem a keszty(t, hogy
megmutatom a sulykolt valé fonak-
jat, megkérdGjelezését, tagadasat,
felforgaté valtozatat. Elkezdtem ol-
vasni a Blikket és tarsait, és kvazi
azok stilusaban igyekeztem megszo-
lalni. Vagyis naiv, egyszerd, hétkoz-
napi médon mondok el torténeteket
a vilagunkrol, aminek lattan az em-
berek talan felnevetnek, majd el is
borzadnak, radobbenve, hogy hé, ne
legytink hiilyék, vegylk észre, hogy
minden kamu, amit igyekeznek elhi-
tetni veliink. A mlvészi nyelvezetem
fokozatosan valtozott harsannya4,
vulgarissa, groteszkké, az elsé poli-
tikusképeimen még nem szdlitottam
néven az egyes figurakat, Am idével
konkrét sztorik és konkrét szemé-
lyek kertiltek a vaszonra.

— Az elsé politikusos kidllitdsd-
ra 2007-ig kellett vdrni, és olyany-
nyira komoly riadalmat keltett vele,
hogy a megnyitébeszédet prezentdlo
celebritds egyetlen szét sem szélt ma-
gukrdél az alkotdsokral.

— Mert bizony ¢ is megrettent az
olyan szalonképtelenségeken és dur-
vasagokon, mint hogy Kovér Laszl6
hazelnok fénykardozik a Csillagok
haboruja Chewbaccajaval, raadasul
feltin6en hasonlitanak egymasra.
Joggal tarthatott attdl, hogy a tarlat
feldicsérése politikai retorziét von
maga utan a dicsérdre és a galériara
nézve 1s, teszem azt, abban a forma-
ban, hogy hirtelenjében egyetlen pa-
lyazatuk sem nyer pozitiv elbiralast.
Az ilyenhez Magyarorszagon elég, ha
megsértédik egy politikus, és leszdl
oda, ahova le kell szdlni.

— Villamgyors és zajos sikert arat-
tak a festmények.



— Az azért tulzas, de tény, hogy
id6ével népszertek lettek ezek a ké-
pek, és a szereplGiknek is bele kellett
nyugodniuk kritikus és frivol abrazo-
lasaikba.

— Ha Szerbidban élne, megtisznd
pofon nélkiil az ilyes trollkoddst?

— Attdl fugg, mikor, kit és milyen
témaban festenék. A nyolcvanas évek
végén kilencvenkét szerb banyasz
vesztette életét egy beomld banyaja-
ratban, egy kiallitassal reflektaltam
a tragédidra, durvan, mégsem ért
bantédas. Par éve Ujvidéken és Bel-
gradban allitottam ki politikusfest-
ményeket, koztuk szerbekrdl készult
muveket, Titét s mas vilagveszejto-
ket, és akkor sem zaklatott senki.
De ha a haborus évek alatt kiteszem,
mondjuk, Slobodan Milosevicet, hat,
akkor barmi megeshetett volna.

— Utébb azért megfestette a néhai
szerb elnokot, aki Enzo Cucchi vo-
réos pokldban dll gyermekként, és
azon szomorkodik, hogy bdr nemzeti
dresszt 6ltott, nincs kivel fociznia.

— Ennyit tehettem annak a beteg-
ségnek az orvoslasaban, hogy pon-
tosan a Milosevié-kultusszal valé
szembenézés elmaradasa szegecseli
Szerbiat a jelen mentalis helyzetébe.

— Sosem kap fenyegetéseket?

— Dehogynem, csak egyiket se ve-
szem tul komolyan. A kisordog sok-
kal aktivabban munkal bennem,
mint hogy egy szimpla verbalis in-
zultus miatt ne dolgozzam tovabb.

- Az a kisordog nem oOsztokéli
arra, hogy a két ujstitetii bardtrdl,
Aleksandar Vucié szerb elnokrél és
Orban Viktorrol készitsen kozos ké-
pet?

— Nincs kizarva, hogy egyszer fes-
tek egyet réluk.

— Milyen hdttérrel?

— Mondjuk Ggy, hogy egy tanzaniai
futballpalyan fociznak, és fehér zasz-
locskakat lengetnek egymas felé. A
Vucié-Orban-viszony  szévevényes
torténet, van pozitiv és negativ olda-
la, kar, hogy a lényeg, a nagy sztori
lényegében lejatszottnak tekinthetd.

— Melyik sztori?

— A vajdasagi magyarsag sztorija.
A Koszovéért folytatott harcot Szer-
bia a kezdet kezdetén elveszitette,
kompenzaciéként minden értelem-
ben leuralta a Vajdasagot: pénz-
ugyileg, kulturalisan, az allamigaz-
gatasban, sét, megtorve az 1974-es
tité1 alkotmanyos statuszt, meg-
szuntették a terulet autonémiajat.
A vajdasiagi magyarokat a haboru
soran tudatosan Gzték el az ottho-
naikbél, és telepitettek a helytikre
krajinai szerb csaladokat. Minden
tiszteletem a batraké, akik marad-
nak, de ma mar tény, hogy a vaj-
dasagl magyarsag szérvannya valt.
A megvaltoztatott etnikai aranyok
mellett nem csoda, hogy még a ma-
sodik vilaghabora alatti, a magya-
rokat legyilkolé partizanakciéknak
emléket allit6 mementoknak sincs
nyugtuk. Hidba a hatalmas felhaj-
tassal kisért allamf6i talalkozok,
ha az az egyszerd kérdés nem kerul
széba, hogy Magyarorszag hogyan
értékeli ezeket a fejleményeket.
Senki nem akar megoldani semmit,
kizarédlag az aktudlpolitika fontos:
Orban iméadja felmutatni, hogy lam,
milyen jéban vagyok egy szegény,
problémadas, unién kivuli orszaggal,
Vuci¢ meg azzal kérkedik, hogy tes-
sék, hat van nekem egy remek, erds
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uniés baratom. De ez a kapcsolat
végtelenil torékeny: béke van, de a
béke felszines, bizonytalan.

— Szdmos magyar politikusrol, pél-
ddul Lazar Janosrél, Késa Lajosrol,
L. Simon Ldszlorél, Kardcsony Ger-
gelyrél tudni, hogy a faldn odahaza
log réla késziilt drMarids-kép. Szerb
politikusokban is lakik ennyi 6niro-
nia?

— Nem tudok ilyenrél. A szerbek
remek humorérzékkel birnak, hatal-
masakat tudnak nevetni, a hétkoz-
napi kommunikacidjuk is tele van
humorral. Viszont a mivészethez
val6 viszonyuk egészen mds, mint
nekink. Az igazi mlvészet szamuk-
ra mitikus, szakralis, komolykodd,
egy bizanci festményt szdzszor in-
kabb kitesznek, mint egy Warholt.
Magyarorszagon a szalonképességet
surolé humor és a kortars mivészet
furcsa taldlkozasa kozelebb 4ll az
emberekhez.

— Hogyan éli meg, amikor egy ma-
gyar politikus azzal jelenik meg on-
nél, hogy meguvdsdrolnd az 6t abrdzo-
16 alkotast?

— Sehogy, ugyanis nem jelennek
meg nalam politikusok. Jon valaki,
megveszl az adott mlvet, elviszi, és
nem arulja el, hogy maganak vette
vagy megbizasra, vagy netan elajan-
dékozza. Az pedig végképp nem for-
dulhat el8, hogy barki képet rendel-
jen télem 6nmagaro6l. Példaul Lazar
Janosnak valéban van egy festmé-
nye, amin Lazar Janos a martélyi
mocsarban korcsolyazik, kézben pi-
ros hoé esik rea, és Jakob lajtorjaja
csalogatja 6t a vilag cstcsanak meg-
maszasara. De a md nem ugy ke-
rilt hozza, hogy besétalt, és letette
a pénzt, hanem gy, hogy elkésziilt,

aztan valaki megvette, és késGbb
odaadta neki.

— Van festménye, amitél nem haj-
landé megvdlni?

— Sokaig képtelen voltam eladni ké-
pet, mert olyan az, mintha az ember
a gyermekét veszitené el. Aztan ra-
jottem, hogy nem elveszitem, hanem
onallé életre kel. Ugyhogy minden
festményem eladé. Kapitalizmus-
ban élunk, én termelek a piacra, és
akar Hitler, akar Sztalin, akar Jézus,
akar Soros kopog be a mitermembe,
kedvesen betessékelem, megkindlom
kavéval, pohar borral, elbeszélgetek
vele az életérdl, majd becsomagolom
a képet, s kikisérem. Aztan, fajdalom,
de a miivek zomérdl azt sem tudom,
lathatéak-e legalabb egy maganlakas
falan. Szerencsére az aktualis tart6z-
kodasi helyuktél fiiggetlentl szaba-
dok 6k, hordozzak a maguk szuverén
tartalmat, a sajat sztorijukat, és attol
nem lesznek se tobbek, se keveseb-
bek, ha éppen egy raktarba vagy egy
politikushoz kertlnek. Egyébként
olyanrdl is tudok, hogy egy politikus
az ellenfelérdl készilt képet tart az
irodajaban, s naponta gyonyorkodik
a masik groteszkségében.

— Ki a modell és ki a miiélvez?
— Nincs felhatalmazasom ko6zolni.
Es nem is igazan fontos.

— Az egykor az oromldanyokkal az
Adridn jachtolé Borkai Zsolt szerelmi
bdnatat abrdzolé mii gazddra taldlt?

— Megvasaroltak. De hogy kinél
van, fogalmam sincs. Kétlem, hogy
Borkai expolgarmester otthonanak
fényét emeli az alkotés.

— Olvasom, hogy a Schmidt Sziiz
Maria és kisdede, Ungdr Péter a NER
templomdban cimii tabléora maga



Ungadr Péter jelentkezett be vevének.
Létrejott az tizlet?

— Megvalésult a tranzakcié egy
kozvetitd altal, és tudtommal a mi
kikeriilt Ungar Péternél. Orvende-
tes és vicces hir. Maga a kép is vic-
ces, hiszen a Szliz és gyermeke kék
és narancs kombindciéban jelenik
meg a vasznon, vagyls egymasnak
fesziil, mégis egységet alkot a libera-
lizmus szine és a Fidesz szine, szim-
bolizalva, hogy mily mélyen szereti
egymast ez a két ember. Csodalatos
talalkozas, minél t6bb ilyen jon létre
a vilagban, tarsadalmunk annal bé-
késebbé valik, annél kozelebb keril

a gyogyultsag allapotahoz.

— Az drképzésnél figyelembe veszi,
hogy mennyire jomoédu a kép fGsze-
repléje? Teszem azt, az Ungdr Pé-
tertél, az orszdag egyik leggazdagabb
csalddjanak sarjarél késziilt alkotds
vaskosabb tétel, mint egy bérbdl élé
Kardcsony Gergely?

— A legkevésbé sem. A kép arat
alapvetden a mérete hatarozza meg,
emellett az ereje, kvalitasa, torténe-
te, mélysége.

— A fbszerepld eladhatésdga szem-
pont a témavdlasztdsndal?

— A szempont kizardlag az, hogy a
f6szereplé mennyire hatarozza meg
vel az életiinket, gondolkodasunkat,
identitasunkat. Egyfajta sajat civil
hiraddként, alnaiv torténelemértel-
mezésként, dadaista népmesesoro-
zatként vagy szocioldgiai vizudalis
diverzidoként mikodik ez.

— A sajdat kedvenceit tobbszor is
megfesti.

— A kedvencség kevés, mondom,
az az elsédleges, hogy az illeté meny-

nyire befolyasolja az életlinket.
Sok milvem van Orbanrdl, Aderré’l,
Trumprodl, Putyinrél és igy tovabb,
de mindegyiknek mas a megkozeli-
tése, torténete, hangsulya. Es idén-
ként sorra keriilnek kevésbé ismert
kozéleti szerepldk is, mint Németh
Szilard, aki ugyanakkor mutatds, be-
szédes, tipikus figuraja egy korszak
hatalmi gardajanak.

— Balerindt csindlt a korpulens
rezsibiztosbal.

— Hat lehet 6t masként abrazol-
ni, mint ahogy cirkuszban tancol,
pukedlizik, radon forog?! Hatalmas
ember, aki a hatalmat képviseli,
ugyanakkor a politikai lizeneteiben
szervilitast, simulékonysagot mutat,
akar Chagall cirkuszi jelenetének
héseil. Szeretem azt a képet.

— Minden képét szereti?
— Az ember minden gyerekét sze-
reti.

— Volt miive, amit megsemmisitett,
mert nem taldlta elég jonak?

— Ha kipattan az alapétlet, nekial-
lok, munka kézben jonnek mégidedk,
és egyszer csak elkészil a md. Ekkor
kiteszem a falra, nézegetem, gon-
dolkodom rajta, hagyom letilepedni
magamban, hogy eldonthessem, elég
talalé-e. Ha nem, belejavitok. Ritka,
hogy teljesen atfestem.

— Egy fépolgdrmesteres miinek a ci-
mét irta at. Van az a tan 2016-0s kép,
hogy Kardcsony Gergely a humaniz-
mus Mike Tysonjaként ringbe szdll
Matisse margarétdi kozott. Aztan jott
a 2018-as énkormdnyzati vdlasztds,
melynek mdsnapjan mdr ez volt a
cim: Kardcsony Holyfield Gergely a
megafon dltali fiilleharapds ellenére

41



42

dllja a sarat Tarlés Tyson Istvan el-
len Matisse margarétai kozott. Elhet
egy mi két cimmel?

—Igazi cim mindig csak egy van, az,
amit a hatoldalra irok. Az a fix, az az
orok. Az emlitett esetben a Facebook-
latogatok szamara aktualizaltam az
alkotas mogotti sztorit. Maskor meg
a kozonséget kértem, adjon végleges
cimet annak a képemnek, mely az
,Orban Viktor varatlanul talalkozik
Orban Viktorral” munkacimen fu-
tott, és egy piros Orban Viktor néz
rajta farkasszemet egy kék Orban
Viktorral. Szépen mobilizalodott is a
kozosségi halé népe, remek oOtletek-
kel alltak elG, a szamos kivalé palya-
munka kozul az ,Orban Viktor meg-
tekinti a réla mintazott tarsadalmi
egyenlGség és igazsdgossag szobrat a
Varosligetben” javaslatot valasztot-
tam. A gyGztest egy albummal jutal-
maztam, nevét kozzétettem. Az akeid
azt volt hivatott demonstralni, hogy
masok kreativitdsanak becsatorna-
zasa segithet, hogy egy kozosségi
torténet még kozosségibbé valjon,
vagyis hogy a gyogyszer még inkabb
gyobgyitson.

— Jobbdra klasszikus festményekre
rimelnek a politikusainkrél késziilt
képei. Minek alapjan pdrosit?

— Folyamatosan vagyédom a mi-
vészet Orok és szlizi vadaszmeze)jé-
re, kiallitasokat latogatok, milveket
nézek az interneten, tanulmanyokat
olvasok. Ugyanakkor naponta szem-
bejon a politika, hiszen figyelem a
hireket, a kozéleti eseményeket. Es
1dénként egy-egy konkrét klasszikus
mud osszekapesolédik egy-egy konk-
rét friss hirrel és annak szerepldjé-
vel, és e kett6bdl f6z0k valami olyas-
mit, ami pikdnsan kelet-eurépai és
j6izl, vagyis gulyas. Minden képem

sztori. Példaul par éve megpillan-
tottam Max Beckmann trombitas,
fiird6kopenyes énarcképét, ami azon
nyomban Kovér Laszlé kemény elko-
telezettségét és rendfenntarté atti-
tddjét juttatta eszembe, valamint a
rendszervaltas kornyékérdl a Szity-
tyakiirt cimd ujsagot. Ebbdl szi-
letett az a kép, melyen Beckmann
trombitdja nem mas, mint a Szity-
tyakiirt Kovér Laszldé kezében, amit
a hazelnok megfaj, és ezzel hadba
hivja 6véit. A groteszkséget fokozza,
hogy Kovér orra és szdja kozott ott
az a hatalmas bajusz, amitdl kirtot
megfijni alapbdl lehetetlen. Egy ma-
sik alkalommal bohoéchalat lattam
az interneten, ami rendkivil szép és
aranyos joszag, raadasul narancs-
sarga, és nem tudott nem az jutni az
eszembe, hogy az dllamfénk mennyi-
re szeret horgdszni, és hat az ¢ szine
is a narancs. Plusz egyik se szokott
mosolyogni, marmint se a horgasz-
hal, se Ader J4nos. Megfestettem a
mosolygd Ader Janost, akibél e rit-
ka reakciot, a mosolyt, az valtotta
ki, hogy gyorsan aldirt mindenféle
torvényt, majd a jél végzett mun-
ka oromével elrohant a zalaigricei
horgaszversenyre, ahol kifogott egy
bohéchalat, de nem am akarmilyet,
hanem felfujhatésat, és eksztazisa-
ban nem vette észre, hogy magukat
oriasi gumicapakkal fedezd, az alairt
torvények altal hatranyos helyzetbe
hozott tanarok épp megtamadjak 6t
hatulrdl.

— Erdekl, befolydsolja, hogy mit
gondolnak onrél azok, akiket meg-
fest?

— Kilonésebben nem, ugyanis a
miveim egyrészt az én egyéni refle-
x10im, masrészt sosem légbdl kapott
vagdalddzasok, sosem szélsGségessé-



get sugallé hazugsagok, hanem min-
dig valédi sztorikon alapulnak: bele-
olvasom magam a politikus életébe,
és annak egy eseményét, valamint
a személyiséget muiivészi parhuzam-
ba vagy épp kontrasztba helyezem,
mialtal az illet6 egyénisége, szerepe
szimbolikus jelentést nyer. Atgon-
dolt, meggondolt, kiérlelt, és sem-
miképpen sem esetleges mivekrdl
beszélink. Természetesen orulok a
visszajelzésnek, annak kulonosen,
ha a gorbe tiikor lattan elsére berag
az illetd, aztan mégis elfogadja, ne-
tan megszereti a miivet. Akadnak,
akikrdl azt hinnénk, felettébb sérto-
dékenyek, netan fekete autdjukkal
kapasbdl keresztiilhajtanak rajtam
az utcan, ezért olykor 6vatosabban
megyek at az Uton, de néha az is ki-
deriil, hogy egyesek ra se bagbéznak
a mure, vagy netan értik az iréniat,
s még mulattatja is Gket. A kedven-
ceim azok, akik hatalmas megtisz-
teltetésként élik meg, hogy valaki
megfestette dket, am lelkiik mélyén
viaskodnak, hogy erre most hogyan
is kell reagalni.

— Nem egyszerti a megfejtés, hiszen
noha hiilyét csindl bel6liik, egytttal
meg is emeli Gket, eleve azzal, hogy
érvényes karikatura kizdrélag arrdél
készithet6, akinek van Fkarakteres
arca, nem?

— Hat persze. Es ahogy mulnak
az évek, rajonnek, hogy réluk olyan
nagyon sok festmény, plane izgal-
mas festmény nem készil ebben az
életben. Azért az mégiscsak valami,
hogy valaki megfogalmazza Gket, ne-
tan albumba, kidllitasra kerul a fizi-
miskajuk.

— Réluk szélnak a hirek, azok na-
gyobbat iitnek, mint egy miialkotds.

— A hir elmulik egyetlen nap alatt,
mig a festmény, ha nem is Uit r6gton
hatalmasat, tartés, idével egyre csak
érik.

— On a festészet mellett szépiréként
és zenészként is alkot. Par éve biza-
kodva arrél mesélt egy interjiiban,
hogy az idehaza underground kérdk-
ben kultikus olvasmdnynak szdmito
Lomtalanitas cimii regényét kiadtdk
Kindban. Hasitott vele?

— Nem lett egetverd siker, illetve
az lett, hiszen nyolcvanezres pél-
danyszamu irodalmi lapban és mil-
liés példanyszami napilapokban
kozoltek belble szemelvényeket, ir-
tak rdla kritikakat, és tovabbi két
kotetre szerzédott velem a kiadd.
Ezzel szemben itthon annak ellené-
re sem tort ki az undergroundbdl a
mU, hogy elfogyott mind a négyezer
példany, késziilt belGle hangjaték,
és DdJ-k hasznaltak fel egyes része-
it. Kéne még egy kiadas, de nincs ra
jelentkezé.

— Miért nincs?
— Tudja a fene.

— A Tuddésok nevild jazz-punk-
avantgard zenekara is az undergro-
undban él, tévében, radioban nem
hallani. Miért?

— Mert a zenei izlés tudatos el-
butitasa zajlik Magyarorszagon,
amit a Pet6fi radié és a hasonld
médiumok végeznek, végtelen kart
okozva a magyar kulturanak. Ez az
oka annak, hogy a tevékenységiink
joforman ismeretlen a mai fiatalok
elétt. Kizardlag a nyugati tomeg-
kultara harmadosztalyG produkci-
61t kopirozé kommerszet nyomjak,
abbdl is a bénabbat, a tehetségtele-
nebbet.
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— A témegtermékbdl van kénnyil
pénz.

—Pénz van igy is, ugy is. Inkabb ar-
rél van szé, hogy minél sztereotipabb
zenét jatszanak, annal tobb a hall-
gatd, és annal tobb hallgaténak ol-
vashatdk be a szintén végteleniil le-
butitott, hazugsagokkal telezsufolt
hirek. Vagyis igénytelen zenével ér-
hetd el a legteljesebb politikai hatés.
Egyszer(, hatékony, viszont a kulta-
rara nézve halalos recept ez.

— Amig olyan szovegeket ir, mint
a Bevandorlé bluesban, esély sincs
arra, hogy befér a Petdfibe.

— Mi azzal a baj?

— ,Hohoho, elveszem a munkddat,
és elveszem a hdzadat, és elveszem a
csajodat, és elveszem az dlmodat, mert
én rafindlt bevandorlé vagyok, mert én
egy szemét bevdandorlé vagyok, mert én
egy céltudatos bevandorlo, mert én egy
gazdag bevdndorlé vagyok.”

— Ezt mondja a korméany is, nem?

— Csak irénia nélkil.
— Minden nem stimmelhet.

— A Tuddésok legklasszikusabb dala,
mely a Basszal! cimet viseli, szintén
nem kompatibilis a jelen keresztény
kurzussal és annak koézszolgdlati
ti fohdszként, nulladik zsoltdrként,
nemzetmegtartoé szent erénk imddsa-
gaként” szokott hivatkozni a miire.

— Hiszen annak tartom.

— Oszténds.
— Az,

— Hdrom és fél évtizede alakult a
zenekar, melybe eleve olyan tagokat
keresett, akik nem tudnak zenélni,

akiket az 0sztondsség irdanyit. Miért
ez volt a szempont?

— Tinédzser koromtdél szamos ze-
nei stilusban megmeritkeztem, még
kisérleti komolyzenével is prébalkoz-
tam. Aztan leszolgaltam tizenharom
és fél honapot a Jugoszlav Néphad-
seregben, ahol arra jutottam, hogy az
orszag valbésaga a racionalitds tala-
jan allva nem irhat6 le, mas eszkozre
van szikségunk. Ezért 6sztontuddso-
kat gy{jtottem magam koré, lokalis
energidk legkreativabb, legszélsé-
ségesebb figurait. Ertsd: 6riiltekbdl
alakitottam zenekart. Idével persze
valtozott a felallas, és az 6sztonosség
mellett jellemzénkké valt a profesz-
szionalis hangszerkezelés is, igy elég
hamar képesek lettink tokéletesen
kifejteni zenei mondanivalonkat.

— A digitdlis kultira elterjedése
nem jott jol az altervilagban nyomulo
Tudésoknak.

— A digitalis kultura azt hazudja,
hogy minden ott a kezed tigyében,
mikézben épp a lényeg nincs ott. Iszo-
nyatos hir- és szolgaltatasdéomping
omlik rank, latszblag ingyenesen,
latszolag végtelen mennyiségben és
végtelen formaban elérhetfen, am a
rengeteg hulladék elfedi az értéket.
Régen szajhagyomany utjan meg
plakatokon eljutott az emberekhez,
hogy példaul hol lesz Tudésok-kon-
cert, és az miért fontos. Ma viszont
szazaval jon szembe a neten a renge-
teg program, és a k6zonség zomének
fogalma sincs, mi érték, s mi nem.
Latszélag demokratikus vilagban
élunk, ahol latszélag minden van,
és mindent lehet, de ha jobban bele-
gondolsz, r4jossz, hogy aki a piacon
harmadosztalyt lehetdségekhez fér
hozz4, annak esélye sincs megmutat-
ni magat.



— Kinek volna a dolga segiteni?
— A kulturpolitikanak.

—  Megfordult a fejében,
kulturpolitikusnak dall?
— Sose.

hogy

— Tarsadalomsebészként definidlja
onmagdat, minden miivével politizdl.

— Az mas. Olyan a karakterem,
hogy nem lennék képes partos ny4j-
szellemmel azonosulni, azt kiszolgal-
ni. Kiviilalloként érzem jol magam,
igy vagyok szabad, igy tudom kibon-
takoztatni az egyéniségemet.

- A Kétfarku Kutydval passzolnd-
nak egymdshoz.

— Néha a hasonlékat is nehéz 6sz-
szekdtni. Viszont az egymastol fiig-
getlen tetteinkkel akaratlanul is eré-
sithetjik a masikat.

— Megeshet onnel, hogy kéri felvéte-
lét a Magyar Miivészeti Akadémidba?

— Muhaha. Allami fizetéssel plusz
nyugdijbiztositassal plusz valamely
dij odaitélésével plusz fegyvernek
a halantékomhoz szoritasaval sem
tudnanak ravenni a belépési nyilat-
kozat alairasara. De ilyen igény sze-
rencsére az MMA vezetése részérdl
sem vetddik fel, mi tobb, ha netan
olvassak ezt az interjut, pusztan az
Otlet lattan is félg, hogy sokkos, ne-
tan életveszélyes allapotba kertlnek.
Inkabb védem az egészségliket azzal,
hogy nem merészkedem a kozeltiikbe.

— Kizart, hogy értelmes siil ki ab-
bol, ha a bdrmit szdrnyas oltdrra
alakité ultrakonzervativ miivészek
beszélgetni kezdenek az ezt a temati-
kat a Schmidt Sziiz Mdria és kisdede,
Ungdr Péter a NER templomdban
cimi tabléval karcolé drMaridssal?

— Teljesen kizart. Az MMA egy ki-
fejezetten 1d6s szakemberekbdl allo,
kicsit sért6dott tarsasag, melynek
mentalitdsa antagonisztikus ellen-
tétben all azzal, amit az én aktudlis,
cinikus, kritikus, mindent felforgato
tevékenységem képvisel.

— Otven-hatvan év mulva mit mond
majd az utékor az 6n képeire, zenéire,
szépirdsaira?

— Nem izgat. A miivész a jelenben
él, a jelenben kell kibontakoztatnia
magat, a jelenben kell hatnia. Ett6l
persze az alkotasai lehetnek érdekes
évtizedek mulva is. Az mindeneset-
re biztos, hogy amit én és a hozzam
hasonlék csindlnak, azt muzeumok
meg nem vasaroljak, hivatasos mi-
vészettorténészek nem kanonizaljak,
inkabb féltékenységgel, értetlenség-
gel és szomoru csenddel boritjak. Ha
igy folytatjak ezek az alakok, G6tven-
hatvan év mulva még mivészettor-
ténet sem lesz. Igazabdl most sincs.
Hol az a mivészettorténész, aki meg
merné mondani, ma Magyarorsza-
gon mi a kortars miivészet, és ki az
a husz kortars miivész, aki relevans-
nak tekinthet§, aki kvalitasos, aki
hatassal bir. Nincs az a mdvészet-
torténész, nincs az a kurator, aki
venné ehhez a batorsagot. Inkabb
menekilnek, tudvan, akit kihagy-
nak, az megsértédik a kihagyora,
sértddések és kirekesztések végtelen
lancolata indul el, melybe a sértettek
és a sértdk korei is bekapcsolédnak,
s totalisan atlathatatlanna teszik a
mar most is atlathatatlan helyzetet.
Marad a fajdalommentes megoldas:
atvenni kozepesen unalmas kiilfoldi
kiallitasokat, valamint rég lezarult
vitak eredményeként allitani ki ke-
ramidkat, fotografiakat, unalmas
festményeket. A magyar muzeum-
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rendszer pénzfiiggd, az intézmény-
vezetOk legf6bb feladata forrasért
kuncsorogni. Ami kizarja, hogy au-
tondm moédon gondolkodd emberek
iranyadé mivészeti felfogast jelenit-
hessenek meg az intézményiikben.
Maga a rendszer oly messze all bar-
mi értelmestGl, hogy tan nem is ér-
demes belekezdeni a valtoztatasba.
Plane a mai vilagban, ahol leginkabb
bizalmi és politikai alapon neveznek
ki minden vezetét, akik aztan félnek
kockaztatni, félnek bator, izgalmas,
szokimondd, tabukat feszegetd, meg-
kérdgjelezd kiallitasokat bevallalni.
Vagyis biztositott a tokéletesen le-
tamponozott unalom. Nem tudom,
mikor lesz ez jobb.

— 6589-ben.
— Nincs tal kozel.

— Az on minapi képének leirdsd-
bol kolesonzém az évszamot. A mi
cime: ,,Orban Viktor jedi lovagként
megmenti Baby Yoddt a koronavi-
rustél. A sztori: ,,6589-et irunk. A ko-
ronavirus elpusztitotta a fold népes-
ségének jelentds részét, amelyet azéta
intergalaktikus migrdnsok népesitet-
tek be. Az Eurdépai Parlamentben a
Sotét erd végsd csapdst kivan mérni
Magyarorszdgra a virus felerdsitett
vdaltozatanak bevetésével, azonban
Orban jedi lovag Viktornak az utol-
s6 pillanatban mentd détlete tamad:
megkereszteli hipds vizben Baby
Yoda képuiselét az Eurdpai Parla-
ment flirdgjében iilésiik sziinetében,
ami annyira megtetszik a kis hosnek,
hogy hamarosan divatmozgalmat
csindl a keresztelésbdl, igy a tobbi
intergalaktikus harcos is hamaro-
san koveti 6t, s olyan erds mozgalom-
md vdlnak, amely végiil megnyeri
a Csillagok hdborujdat, megmentve

Magyarorszagot, Eurépadt és a komp-
lett Intergalaktikus Vildgot. Sere-
gliket azdta a Szent Korona Hipds
Védelmezdi Rendjének nevezik, akik
a szent tisztasdghoz valé hiiségiik
jeléiil madig mindenbe és mindenre
hipdt ontenek, amihez csak nytlnak,
igy példaul a keziikre, ruhdjukra, de
még a francia pezsgdjiikbe is, mert
igy garantdltan és végérvényesen
megmenekiilnek minden rossztél.”
Hisz a hipéban?

— Mélyen hiszek benne. A hip6 re-
mek anyag. Migransra is j6, virusra
is jO.

— A virusrdl tobb képet is festett.

— Mert végtelenul inspiral. A pan-
démia egészen kulonleges pszichés
allapotot, vilagvége-hangulatot ho-
zott el, amihez hasonl6t még a kozel-
multban sem tudtunk volna elképzel-
ni. ElGszor azt festettem meg, hogy
a bérhazban, ahol lakom, hogyan
reagalnak az emberek a karantén-
ra: hazibulit csapnak, ahol van, aki
szeretkezik, van, aki iszik, van, aki
imadkozik, van, aki kuncsorog, van,
aki bilibe trit a virustdl valé megsza-
badulds reményében; tancolnak, s a
kaszas 1s boldogan kozeledik. Aztan
megfestettem a kozos karanténunk
ikonjait: Muller Ceciliat, Gyorfi Palt
és a tobbieket. A sort egy csodalatos
békeaktussal zartam, melyben Or-
ban Viktor és Soros Gyoérgy Ossze-
borul annak érdekében, hogy egytitt
viragoztassak fel Magyarorszagot, és
ennek nyoman mindketten a paradi-
csomba jutnak. Valésag ez, egyuttal
teljes irracionalitdas. Abszurd, dada-
ista, vagyis a mi kis vilagunk tokéle-
tes leképezddése. Az én dolgom pusz-
tan annyi volt most is, hogy mindezt
viccesen prezentaljam. Hiszen abban
van a gyogyuléas.



A koncept ereje

Szalay Péter munkairol

Oltsd ki szemem: én mégis latva ldatlak,
tomd be fiilem: én hallom hangtalan szdd.
Rainer Maria Rilke: Az ahitat konyve

Minden érzékelési mod kozil leginkabb a latasunk kituntetett filozofiai
szempontbdl. Mar Platon is a szép, j6 és igaz idedainak szemléletét helyezi
lakomaja kézéppontjaba, Szent Pal az Orokkévalé szinrél szinre latasat igé-
ri, és mi is azt mondjuk, ,Nézd!”, ha valamit el akarunk magyarazni.

A konceptualis mlveket nem a testi szemeinkkel kell nézni. A klasszikus
képzémiivészeten nevelkedett, a kifejezés formajara érzékeny befogado sza-
mara akar Uresek is lehetnek ezek az alkotasok. Mit lehet a testi értelemben
vett latvany alapjan kezdeni egy ikozaéder alaku focilabdaval, egy tonfahoz
erdsitett sarléval vagy akar egy MMA feliratu bokszerrel?

A testi latas meghaladasa 4ll Szalay Péter miivészetének a kozéppontja-
ban, erre utal a Diogenész ldmpdsa cimU m{, egyfajta ars poeticaként; a tav-
csébe allitott égb gyertyak kiégetnék a szemiinket, de metaforaként éppen
ott gydjtananak fényt, ahol az antik, cinikus gondolkodé leginkabb kereste.

Vannak mivei, amelyek kolcsonosen egymast magyarazzak és kiegészitik.
Az Oraszerkezet egyedi mutatéival, a Hosszti expoziciés idével késziilt felvé-
tel és a 24 6rds szobor mind ugyanarrol az egyedi jelenségrdl, az 6nmagaba
visszatérd, tobb kozéppontos forgdmozgasrél és ennek megorokitésérdl, az
1dG térbe, azaz targyakba kotésérdl szol. Ugyanigy az 1d6 fogalmat préobalja
megfogni a Statikus idd cim{ szobor, amelyen a mutatok és az 6raszerkezet
viszonya megfordul, és ez utébbi fordul el lassan.

A legizgalmasabb miivek azonban azok, amelyek a szemhez és az értelem-
hez egyszerre szélnak. A Kettds ldtds sorozatban jol ismert porcelanfigurak
kétszerezédnek meg, mintha egy lathatatlan tiikor vagna ketté és duplikalna
Gket. A futballista és a kisfil unalomig ismert kozhelyszer( szobra kibdvil
egy nem lathatd, de nagyon is érzékelhet§ szimmetriasikkal. Ezzel a megol-
dassal a miivek képesek egyszerre el6allitani a testi és a szellemi képet.

Ezt a gondolatot viszik tovabb A felszinen cim( sorozat tagjai. Itt is porce-
lanfigurakat latunk, amelyeken aluminium-szulfat-kristalyok nének. Rajuk
tapadnak, és elfedik a formajukat, ahogy az emlékek és értelmezések telep-
szenek a targyakra, faradsagos munkaval kell megtisztitanunk dket — eddig
a klasszikus mivészettorténet, de itt valami mas is torténik. Az Uj kristalyos
szobrok a sz6 egyedi és kiilonleges értelmében szépek, valami Gj mindséget
képviselnek. Ez az jdonsag a sajat esztétikai jogan létezik, ahogy erre azok
a 3D-nyomtatassal készult, kikristalyositott verzidk is ramutatnak, melyek-
nek alapjaul szolgaltak. A targyakra lassan (értelmezési) rétegek rakédnak,
elfedve és teljesen megvaltoztatva Gket.

Gardonyi Laszlo
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Mihalyi Péter

Oligarchak nincsenek,
maffiézok csak voltak

(Adalékok a magyar rendszervaltas értelmezéséhez)

1.
Ki kezdett el elGszor oligarchdzni? A
kifejezés torténete Arisztotelészig
megy vissza: nala szerepel a fogalom,
mint a demokracia ellenparja. Nala
annyit jelentett, hogy ,,a vagyonosok
gyakoroljak az allamvezetést”. A ma-
gyar torténelemiras is hasznalta ezt
az elnevezést, ami azutan beépult az
iskolai alapszokincsbe, de némileg
mas értelmezéssel. Mint azt minden
kozépiskolas didk megtanulja, az oli-
garcha megnevezés a magyar torté-
nelemben egy nagyobb orszagrészen
onhatalmulag uralkodé fénemest,
kiskirdlyt jelentett. Magyarorszagon
az oligarchak fénykora a tatarjaras
és Csak Maté halala kozotti idGszak-
ban volt, a 14. szdzadban, amikor a
kiraly a tatarok Ujabb tamadasatdl
félve engedélyezte, hogy ,maganva-
rak” épililjenek. Nem kellett sok 1dd
ahhoz, hogy e varak tulajdonosai
felismerjék, hogy erdditményeik a
kiraly erejével szemben is megvédik
Gket. A legnagyobb birtokosok egy-
massal versengve épitették a vara-
kat, lemaradni pedig életveszélyes
volt, mert aki nem tudott 1épest tar-
tani, az konnyen elveszithette relativ
onallésagat, és egy nala hatalmasabb
ar szolgalataba kellett allnia. Ezt a
korszakot néha ,feudalis anarchi-
anak” is nevezik, utalva a koézponti
(kiralyl) hatalom meggyengiilésére.
A torténelemtudoméany ebbdl a kor-
szakbdl tizenharom kiskiralyt — mas

korabeli elnevezéssel: tartomdnyurt
— tart név szerint nyilvan.

Ilyesmi 1990 utan soha nem tor-
tént, a Budapesten székel6 kormany
kezébdl egyetlen pillanatra sem csu-
szott ki a hatalom. Arra ugyan béven
akadt példa — legaldbbis az anek-
dotak szerint —, hogy egy-egy helyi
nagyvallalkozé gazdasagi értelem-
ben ,élet és halal” ura volt a sajat
megyéjében, de arra senki nem ve-
temedett, hogy flggetlenitse magat
a parlamenti tobbséggel rendelkezd
kormanytodl. Eppen ellenkezGleg, ez
a helyi ,hilbérurak” a mindenkori
kormanyf6 helyi megbizottjaiként
miikodtek — hasonlé moédon ahhoz,
ahogy 1956 utdn néhany megyel
parttitkarnak sikeriilt az atlagosnal
tobb hatalmat szereznie. Ilyen politi-
kus volt Pap Janos, aki 1965 és 1985
kozott Veszprém megyét iranyitotta,
vagy a szegedi Komdcsin Zoltan, aki
1974 és 1985 kozott volt megyei elsG
titkar.

A korabban emlitett torténeti pél-
dak is jelzik, hogy az oligarchikus
hatalmi struktara kialakuldasanak
van egy fontos feltétele: a vérségi
alapon mlkods klanok létezése. Az
olyan roppant kiterjedésd orszagok-
ban, mint Oroszorszag, Kina vagy
Kazahsztan, az oligarcha megjelolés
egypar évig valéban helyénval6 volt.
Juri) Luzskov, aki 1990-2010 kozott
az egymast kovet§ elnokoktdl és kor-
manyoktdl fliggetlen ura volt Moszk-



vanak, vagy Borisz Abramovics, aki
2000-2008 kozott a Magyarorszag-
nal hétszer nagyobb tertiiletd Csukes-
fold kormanyzoja, majd 2013 nyaraig
a csukesfoldi parlament elndke volt,
ebben az értelemben okkal volt oli-
garchanak, vagyis kiskiralynak ne-
vezhet6. De hosszabb idén keresztiil
Putyin elnokkel szemben egyetlen
orosz politikai-gazdasagi szerepld
sem volt képes hatalmat megtartani,
plane erdsiteni. Moszkvatoél és Putyin
elnoktdl fuggetlen kiskiralyok csak a
Kaukazus vidékén, Csecsenfoldon,
Dagesztanban és Ingusf6ldon tudtak
valamit megG6rizni kordbbi hatal-
mukbdl — jorészt azért, mert ott még
a 21. szazad elején is fennmaradtak
a rokonsagi alapon szamontartott
és teruletileg is elkilonuld f6- és
alklanok (miként Kazahsztanban).
Hazai kontextusban — ha mar ide-
gen szavakat akarunk segitségiil hiv-
ni — a politikdhoz koézel all6 nagytd-
késekre nem az oligarcha, hanem a
plutokrata megnevezés lenne inkabb
a megfelelS. Az Idegen szavak szétara
altal megadott értelmezés (plutokra-
ta = vagyona folytan politikai hata-
lommal rendelkezd személy) kétség-
teleniil raillik a magyar nagyvallalati
és pénzviladg szamos szerepldjére.
Am az is igaz persze, hogy a leggaz-
dagabb magyar Uzletembereknek is
csak minimalis befolyasuk volt és van
az orszag politikai életére. Es tegyuk
hozza: kelet-eurépai Gsszehasonli-
tasban még a leggazdagabb magya-
rok sem annyira gazdagok. A Forbes
magazin listajan 2020-ban egyetlen
magyar sem szerepelt az elsd ezer
szupergazdag kozott, mig az ukra-
nok egy, a csehek négy, a lengyelek
harom fével képviseltették magukat.
Az orosz millidrdosok kozil tiznek az
elsd szazba is sikerilt bekeriilnie.

A politikai kéznyelv azonban mégis
az oligarcha kifejezés mellett kotott
ki (noha egyes szerzGk hasznaltak a
,vorosbars” és a ,,zoldbard” megjelo-
lést 1s). A jobboldal a baloldal nagy-
t6késeire, a baloldal a Fidesz tizleti
holdudvarara utal, a Jobbik és az
LMP pedig szinte valogatas nélkul
tizel minden magyar nagytékésre,
és folyamatosan leoligarchazza Gket.
A 2010-es valasztasok ¢jszakajan
Orban Viktor els6 nyilatkozataban is
hasznalta ezt a kifejezést: ,A magya-
rok ma rendszert buktattak, és Gjat
alapitottak. A nemzeti egylttmiko-
dés rendszerét alapitottdk meg az
oligarchak uralma helyett.” Hogy ez
Orban részérdl nem véletlen elszdlas
volt, azt az is jelezte, hogy két évvel
kés6bb — nyilvanvaléan Gyurcsany
Ferencre utalva — ugyanezt ismét
elmondta az Orszaggydlésben: LA
mi felfogasunk szerint oligarcha az
a millidrdos, aki kézvetlen politikai
hatalmat is kivan szerezni a gazda-
sagi sulya mellé, s az orszag fontos
ugyeinek eldontését is sajat hatas-
korébe akarja vonni. [...] ennek tébb
modja is van; elfoglal példaul egy
partot, megvalasztjak partelnoknek,
vagy miniszterelnokké valasztjak, s
egy adott parlamenti toébbség tamo-
gatasaval egy kézbe keril a millidrd
és a politikai hatalom.” Az oligarcha-
zas elGkertult a 2018-as valasztasi
kampanyban i1s. A Jobbik példaul
mar 2017 tavaszan arrdl beszélt,
hogy szikség van oligarchaadora,
amelyet a 300 milli6 forintot megha-
lad6 éves vagyongyarapoddas esetén
kellene befizetni.

A tények egyértelmlien mutatjak,
hogy a posztszocialista orszagok
tobbségében a gazdasagi és politi-
kai hatalmassiagok kozotti viszony
éppen a forditottja volt annak, amit
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az ,oligarcha” vagy a ,plutokrata”
kifejezés sugall. Kindban, Oroszor-
szagban, Mexikéban és Magyaror-
szagon is mindig egy viszonylag szik
politikai csoport juttatta elényos
gazdasagi pozicidkhoz sajat embere-
it, csaladtagjait, és nem az tortént,
hogy megerdsodott oligarchak a gaz-
dasagi hatalom utdn megszerezték a
politikai hatalmat is. Ilyen valtozas-
ra egyértelmilen kimutathaté médon
csak Ukrajnaban és — meglepetésre —
Csehorszagban keriilt sor. Porosenko
ukran elnok mar egyike volt az or-
szag leggazdagabb tizletembereinek,
amikor 2009-ben elsé alkalommal
miniszteri tarcat kapott, majd 2014-
ben a hatalmas orszag elnoke lett.
Csehorszagban az orszag masodik
leggazdagabb uzletembereként lett
pénziigyminiszter és egyben minisz-
terelnok-helyettes Andrej Babis.
2010 utan jelentds szerepet jatszott
Moldova életében egy Moszkva-barat
helyi oligarcha, Vladimir Plahotniuc,
aki egyidejlileg birt jelentds érde-
keltséggel az olajiparban, a bank- és
a szallodaszektorban stb. Legfonto-
sabb politikai tisztsége a Moldovai
Demokrata Partban bet6ltott elnoki
funkcidja volt. (2019 nyaran kuilfold-
re menekiilt.)

Legalabb harom oka volt annak,
hogy nalunk — a fentebb idézett el-
lenpéldakkal szemben — nem kertlt
az allami vagyon oligarchak kezébe:

1. Akadalyt jelentett az eurdpai
unidés csatlakozas, ami piacbarat,
versenyparti jogi és intézményi meg-
oldasokat kényszeritett ra az orszag-
ra.

2. Fontos kulonbség, hogy nalunk
nincsenek monopoljaradékot bizto-
sit6 nyersanyaglelGhelyek, ezért a
privatizacié soran a vetélkedés mas
tertiletekre koncentralédott.

3. Akadalyozta az oligarchikus
strukturak kialakulasat, hogy a ma-
gyar gazdasag nyitott, a piac kicsi,
ezért a versenytdl nem lehet elzarni
a hazai vallalatokat, barmennyire
szeretnék is ezt a tulajdonosok.

Masképpen fogalmazva, a privati-
z4aci6 soran nalunk is lehetett szerez-
ni nagy vagyont pusztan politikai ta-
mogatassal, de megtartani mar csak
hatékony miikodéssel lehetett.

1I.
Dezs6 Andras Maffiézok mackénad-
ragban cimmel megjelent, t6bb mint
400 oldal terjedelmd oknyomozd
riportkonyve hidnypétlé md (Bp.,
2019, 21. Szazad Kiadd). Oridsi se-
gitséget nydjt abban, hogy a ténye-
ket, sztorikat és mendemondakat
ismerd, tajékozott olvasé rendet te-
gyen a sajat fejében (mint e sorok
irdja is). Merthogy a szervezett blino-
zés és az ellene iranyuld blinuldozés
egyik sajatos kovetkezménye az 1dG-
sikok egymasba csuszasa: a blncse-
lekmények, az igazsag feltarasa és
a jogerds itélet megsziletése kozott
évek, évtizedek is eltelhetnek. A leg-
jobb példa erre a Fenyd-gyilkossag,
amely 1998-ban, huszonkét évvel ez-
el6tt tortént, de még most is tart a
felbujtassal meggyantsitott Gyarfas
Tamas pere. De j6 példa a Vizoviczki-
ugy is, amely érdemét tekintve mar
2012-ben lezarult, amikor a negyed-
szdzados maffibzomulttal rendel-
kez6 vendéglatost Orizetbe vették,
am az 6t 2005-ben (!) segit6 hét kor-
rupt renddrtiszt és tizendt tovabbi
tisztviseld lUgyében jelenleg is zart
targyalas keretében folyik a per, és
még mindig nem sziletett jogerds
itélet. Ez az egyik oka annak, hogy
mindannyiunk fejében 06sszemosé-
dik, hogy mi mikor tértént, melyek



az ok-okozati ¢sszefliggések, hogy a
politikai-intézményi rendszervaltas
milyen mechanizmusokon keresztil
és milyen sullyal kapcsolédott Gsz-
sze a magyarorszagli maffidk kiala-
kulasaval, meger6sodésével és (po-
éngyilkosként el6rebocsatva e cikk
végkovetkeztetését) a maffiavilag
kimulasaval. Dezs6 konyve alapjan
haladjunk tehat idérendben.

Maganvagyonok halmozédnak. Egy
igen-igen szik, statisztikailag nem
is mérhet§ tarsadalmi koérben mar
alig egy évtizeddel a II. vilaghaboru
utdn megkezdddott a gazdagodas.
Az Otvenes és a hatvanas évek szo-
cialista hidnygazdasagaban a szik
korben engedélyezett, masodallas-
ként gyakorolt maganorvosi praxis,
a kiemelked§ mivészi teljesitmény, a
maszek szerel§ és kereskedelmi val-
lalkozasok, a borravalds/halapénzes/
csuszépénzes allasok szaporodasa, az
élsport, a kilfoldi kikuldetés, ezek-
kel szoros Gsszefliggésben az aru-, az
arany- és a mikincscsempészet volt a
gyors gazdagodas utja. Ezzel parhu-
zamosan még a partelithez tartozas
jelentett atlagon felili anyagi lehetd-
ségeket. Miutan a folyamat az elején
tartott, kiugr6é vagyonok és vagyoni
kulonbségek még nem léteztek. Az
anyagi elit gazdagodasanak inkabb
csak olyan jelképei lehettek, hogy
ki lakhat budai nagypolgari laka-
sokban, kinek van balatoni tudildje,
és ki utazhat idénként Nyugatra. A
hetvenes és nyolcvanas években a
sport és a kikildetés mellett/helyett
mar vallalkozoil, ezen belil f6leg
kisvallalkozéi gazdagodéasi utak is
megnyiltak. Olyan kérok vagyono-
sodtak, amelyeket a politikai, de az
értelmiségi elit is kicsit lesajnalt: a
butikosnak, a trafikosnak, a zoldsé-

gesnek, a sikeresebb GMK-k alapi-
téinak vagy a balatoni langossiit6-
nek allt a zaszlé.

Az 1960-as évek elején végbement
téeszesités nyoman faluhelyen az
egyéni gazdalkodas egészen visz-
szaszorult, a szovetkezeti tagok és
az allami gazdasagok alkalmazot-
tai csak fél hektarnal kisebb f6ldet
kaptak meg egyéni mivelésre. Ezt
a folddarabot és a hozza tartozé 4l-
latallomanyt nevezte a koznyelv
haztajinak. Paradox moédon az 4al-
lampéart az 1967-es tsz- térvényben
hirdette meg elGszor széles korben,
hogy sziikség van erre a konstrukcié-
ra, ugyanabban a térvényben, amely
jogi értelemben annulalta az 1945.
évi foldreformot. Ekkor vezették be
a tartés foldhasznalatot, valamint a
haztaji tizemag fogalmat, ami lehe-
tGséget adott a téeszek és a haztajik
szerves egylUttmikodésére. Ez tobb-
nyire azt eredményezte, hogy a tée-
szek szubvencionaltdk a haztajit. A
falu jovedelmi viszonyainak megha-
tarozé eleme volt az ingdzas is, amely
szazezreket juttatott varosi (t6bbnyi-
re ipari) munkahelyhez. A két folya-
mat Ggy kapcsolédott 6ssze, hogy a
naponta vagy hetente ingazod, falun
é16 ,,munkéasok” — férfiak és nék egy-
arant — fennmaradé idejiikben mez6-
gazdasagi munkat is végeztek, akar
a haztajiban, akar a téeszben. Tulaj-
donképpen a kétlaki élet két mlszak-
nyi ledolgozott munkanak felelt meg.
Konrad Gyorgy és Szelényi Ivan ko-
rabeli becslése szerint a csaladtagok-
kal egyutt a népesség negyede élte
ezt az onkizsakmanyol6 életformat.

Az illegalis jovedelemhez jutas csa-
tornai szlikosek voltak — csak a ta-
nyavilagra jellemz6 palinkafézés és a
haztajiban termelt bor ,pancsolasa”
kecsegtetett elfogadhaté mértékd
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kockdzat mellett viszonylag nagy
jovedelemmel. Ezt és a bogrecsar-
dak mikodését elnézték a hatdsa-
gok, mert az allami és a szovetkezeti
nagylizemek hasonléan cukorbdl csi-
naltak a bort Budafokon és egyebiitt
,hagybani” Kkivitelezésben, f6ként
szovjet exportra. Errél a hetvenes
években a Bacs-Kiskun megyét jol
ismerd szociografus, Zam Tibor irt
tobbszor is.

A t6kés piacgazdasaghoz valé visz-
szatérés a mezdgazdasagban csak az
1980-as években indult meg. A me-
z6gazdasagl termelGszovetkezetek-
ben sorra alakultak meg a gazdasagi
munkako6zosségek és a bérleti vagy
szerzGdéses alapon mdkodS mas
szervezetek. Az 1967-68-as refor-
mok fontos eredménye volt a tsz-ek
megnovekedett oOnallésaga, amely
az iparl és szolgaltatasi tevékeny-
ségre szakosodott Un. melléktizem-
agak és szakcsoportok gomba médra
val6é szaporodasahoz vezetett. Ezek
a vidéki kvazi maganvallalkozasok
részben a vagyonosodast segitették,
részben menedzserképzd iskolaként
funkcionaltak. A megnovekedett fa-
lusi jovedelmek {6 felhasznalasi tere-
pe a csaladi hazas épitkezés volt. Ez
koztudott volt, nem kellett és nem is
lehetett volna titkolni.

Budapesten és a nagyobb varos-
okban az 1968-as reform nem csu-
pan a nagyvallalati menedzsment
szamara jelentett cezarat, egyre
tagabb teret kapott mindenféle ma-
gankezdeményezés is. Olyanok is,
amelyek kivételes, elszort formak-
ban korabban is léteztek (pl. vasa-
rosok, szerencsejaték-automatakat
mikodtetd vendéglatdipari helyek).
El6bb ezrek, majd tizezrek valasz-
tottak a kisiparossagot, a szellemi
szabadfoglalkozasu statuszt, a ma-

szek életformat, mikozben szazez-
rek ingaztak az alkalmazotti és a
félalkalmazotti 1ét hataran. Fusizas,
fizetGvendég-latas, gebin, oOnelsza-
molé vendéglatdipari egység, gmk,
vgmk, pjt — aki ezt a kort atélte,
annak aligha sziikséges e fogalmak
bemutatasa. Az 1980-as évek végén
falun és varoson Osszesen mar egy-
milliénal is tobben dolgoztak ezek-
ben az 4j foglalkozasi formakban.

Az alvildg megerdsédése. A Buda-
pesten és a nagyobb vidéki varosok-
ban terjedd, fentebb bemutatott j
vallalkozasi formak egyfajta, korab-
ban a szocialista tervgazdasagban
nem ismert jaradékszerzési lehetG-
séget jelentettek. Az Aatlagemberek
jelentGs része ugy érezhette, hogy
ezek az 0j tipusu, hivatdsos uzlet-
emberek meg a csempészarukkal és
valutaval seftel6 alkalmi vallalkozok
— a szolgalati utlevéllel hivatalosan
kiutazé magyar allampolgarok és a
kulfoldrél hazalatogaté 1956-os ki-
vandoroltak, a népszerd élsportolok
— nem szorgalmuknak, tehetséguk-
nek, hanem a partallam intézmé-
nyeihez valé kotddéseiknek és/vagy
a korrupcidonak koészonhetik a gyors
meggazdagodast. Jorészt ez igy is
tortént. A bundazas példaul az NB
I.-es labdarugdk privilégiuma volt.
A nyolcvanas évtizedben kétszer is
napvilagra kerultek ilyen tigyek.
Sok évvel késébb pedig Albert Flé-
rian, a hatvanas évek futballsztarja
mar kertelés nélkul igy nyilatkozott:
,AKkl nem bunddazott, az nem is igazi
futballista! [...] Persze hogy voltak
bundameccseink.” Azt azonban csak
jéval 1990 utan tudhatta meg a ha-
zail kozvélemény, hogy a politikai ve-
zetésnek minderrGl pontos tudoméasa
volt a klubokba beépitett III/III-as



bestugdokon (hivatalos szdhasznalat-
tal: halézati személyeken) keresztul.

Bar Dezs6 oknyomozd riportkony-
vében err6l nem esik szo, de a telje-
sesség kedvéért roviden szdlni kell
az 1989 elG6tti id8szak fehérgalléros
(értsd: vallalatvezet6l) blinozésé-
rdl is. Minden ismeretiink szerint a
meggazdagodasért elkévetett, nagy
pénzeket megmozgatd korrupcids
blncselekmények szama csak tore-
déke volt a 2000-es évek ugyeinek. A
partallami diktatura egész rendszere
agy volt kiépitve, hogy a piacgazda-
sag gyakorlatabdl ismert tzleti kor-
rupci6é szandéka is csak egy nagyon
szik agyu és elbizakodott funkciona-
riusban merulhetett fel. Egyébként
1s, a szoclalista vallalatok vezet6i al-
kalmazottak voltak, és nem tulajdo-
nosok, igy a jogtalanul megszerzett
vallalati elénybdél csak kozvetett mo-
don szarmazhatott volna személyes
hasznuk. A vallalati vezetSknek a
szigoru kiulsd ellen6rzésre is szami-
taniuk kellett. Minden vallalat és
hivatal kettSs ellenérzés alatt allt
(part- és allami hierarchia). Ezen
tilmenden a munkahelyek tobbsé-
gében titkos tigynokok, informatorok
és belugyl 0sszekot6k mikodtek, a
kiemelt fontossagu vallalatoknal és
intézményeknél még szigortan tit-
kos allomanyua (SZT) tisztek is. Az
allambiztonsagi szolgalatok tobb
szazezer emberrdl vezettek nyilvan-
tartasokat, a posta- és a telefonfor-
galom figyelése rutinszerden zajlott,
maganszemélyek ritkan utazhattak
kulfoldre, ott nem tarthattak bank-
szamlat stb.

Arrél azonban ritkdn esett sz,
hogy az allambiztonsagi apparatu-
sok altal kozvetlenil is befolyasolt
kulkereskedelem — mind az import,
mind az export vonaldn — mennyire

mélyen fert6zott volt az ,alkotma-
nyos koltségek” logikajara épiuld,
nagy értékd korrupciéval. A magyar
kilkereskedGk rendszeresen meg-
vesztegették nyugati partnereiket,
sok esetben pedig a tranzakcidkat
ugy kellett lebonyolitani, hogy a ju-
talék egy része a kiilfoldon mikods
szovetséges kommunista partokhoz,
illetve politikai szervezetekhez jus-
son. Mindebbdl persze nem feltétle-
nul kovetkezett az, hogy a magyar
kilkereskedGk személy szerint is
torvénytelen uton gazdagodtak vol-
na (bar erre is volt példa). Nagysag-
rendjét tekintve ezen ugyek kozul
kiemelkedett az tun. Russay-lugy,
amelyben fény derult arra, hogy a
Mineralimpex nyugdijazott vezér-
igazgatdjanak 1986-ban bekivetke-
zett hirtelen halala utan — az akko-
ri id6kben elképzelhetetlentl nagy
Osszeg — 20 milli6 dollar maradt a
bankszamlain.

Osszességében persze az Gj meg-
élhetési-tulajdonosi formak és a Kki-
vételképpen végbement korrupcids
uzletek egyre jelentGsebb egyéni
tobbletjovedelmet  eredményeztek,
melynek elkoltési formdait ezernyi
torvény és szabaly tiltotta, korlatoz-
ta. Alig volt lehet6ség cégalapitasra,
ingatlanvasarldsra, egyaltalan nem
lehetett legdlisan pénzt kilfoldon
befektetni, a banki realkamatok alig
biztositottak hasznot stb. Utdlag
visszagondolva az akkori helyzetre,
nem volt abban semmi meglepd, hogy
a vagyonfelhalmozis sok esetben
rejtézkods formakat o6ltott. Akinek
hirtelen sok pénze lett, mikincset,
régiséget, aranyat és devizat vasa-
rolt, vagy készpénzformaban otthon
tartotta, ez pedig megteremtette a
rablasra specializalodott szervezett
betorébandak anyagi létalapjat. ,,Pi-
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acot” jelentett e blin6z61 kor szama-
ra a gyors Utemben névekvé beutazo
nyugati turizmus is: innen szarma-
zott a feketegazdasagban forgd devi-
zakészpénz tilnyomoé része.

A rablok kozil tobben egészen
alul, telefonfulkék fosztogatasaval
kezdték bilinoz6i palyafutasukat va-
lamikor a nyolcvanas évek elején,
amikor az utcai telefonfilkék mar
nem 60 fillért érd tantusszal, hanem
fémpénzzel mikodtek. Dezsé Andras
szerint az 1980-as évek elején Bu-
dapesten szdz-szazotven, egymassal
kapcsolatban 4ll6, harminc év kori-
i bilin6z6 kovette el a nagyobb stild
rablasokat, csalasokat. Ez a blinoz6i
kor nem vetette meg a kasszafturast
1s magaban foglalé ,hagyomanyos”
betoréses, rabldsos munkat sem.
1989 és 2000 kozott évrdl évre tobb
bankrablas tortént, 2000-ben szam
szerint 135. Gyakoriak voltak a ben-
zinkutrablasok és a pénzszallité au-
tok elleni tamadasok is.

A nyolcvanas évek végére altalanos-
sa valt, hogy a szervezett blinbandak
védelmi pénzt szedtek a vendéglatos
maganvallalkozoktol, tzlettulajdo-
nosoktol. Elébb csak Budapesten,
azutan a Balatonon és mas, turistak
altal frekventalt helyeken. Az elsé
magantulajdonban 4allé6 drzd-védd
kaefték csak 1990 méasodik felében
alakultak meg. Mikoézben a biniil-
d6z6 szervek mar tisztaban voltak a
probléma nagysagaval, a hivatalos
média folyamatosan tagadta és ca-
folta, hogy Magyarorszagon létezne
szervezett blinozés. Tették ezt azért
1s, mert a nyolcvanas évek blin6zdi
kozil sokan beépitett tagjai voltak az
allambiztonsag halézatanak. A Ma-
gyarorszagra latogaté kulfoldieket
ezek a blinoz6k nemcsak lehuztak,
kifosztottak, de megbizdiknak azt is

jelentették, hogy kikkel talalkoznak,
miket beszélnek. A szolgalatokhoz
fliz6d8 kapcsolatok nemcsak valame-
lyes védelmet jelentettek ezeknek a
magyar blin6zéknek, hanem egyfajta
konspiracids kiképzs iskolat is. A bd-
no6zok jol ismerték 1ildozdik méodsze-
reit, technikait és gondolkodéasat.
Széles Uzleti-kapcsolati hald épiult
azok koré is, akik nem felhalmoztak
a vagyont, hanem latvanyosan kol-
totték a pénziket a léversenypalya-
kon, diszkékban, kartya- és testépits
klubokban (az els6 nyugati gépekkel
felszerelt férfitestépitl szalont Tas-
nadi Péter nyitotta meg 1976-ban),
kaszindkban (az elsé a Hiltonban 1é-
testlt 1981-ben), sztriptizbarokban
(az elsé ilyen intézmény, a Rézsaszin
Cica 1985-ben nyilt meg) és bordély-
hazakban (az els6t a mar emlitett
Vizoviczki Laszlé nyitotta 1989-ben)
stb. Szallodaportasok, pincérek, ta-
xisok, prostitualtak és futtatoik,
hamiskartyasok, megvesztegethetd
zsokék és fogathajtok, illegalis foga-
dasokat szervezd bukmékerek, csem-
pészek, pénzvaltok, uzsorahitelezdk,
illegalis szobakiaddk, élsportolokbdl
lett kidobdéemberek, embereket haté-
rokon at csempész6, a magyar allam
altal kibocsatott gazolajjegyekkel
seftel6 kulfldi és magyar kamionso-
férok és benzinkutasok alkottak ezt
a halot. Ezt a kort egészitették ki a
testérok, akiket az akkori zsargon-
ban katonaknak neveztek, finoman
utalva a létszamaranyokra. (ElGfor-
dult, hogy egy-egy leszamolasos ak-
cibra szazotven-kétszaz katonaval
vonult fel egy bandavezér.) Ennek a
kornek a kiils6 részén voltak azok a
tobbnyire feketén (zsebbdl) fizetett
ugyvédek, akik a blinozdket védték
a hatésagokkal szemben, valamint
azok a miukereskeddk, régiségke-



reskeddk, hasznaltcikk-kereskeddk,
akik nyiltan vagy rejtett médon or-
gazdaként segitették a blinéziket.

A hatvanas évektél kezdve a kiil-
foldre — els6sorban az Egyesiilt Al-
lamokba — disszidalt és/vagy név-
hazassaggal  Kkiteleplilt magyar
allampolgarok egy része is kozon-
séges blnozbd volt, akik a magyar
igazsagszolgaltatas el6l menekiiltek.
Kinn is blin6zd életet folytattak, de
emellett illegalis mdkincsexport le-
bonyolitasaval megrendeléként is
segitették az otthon maradt egykori
blntarsakat. Esetenként hamis dol-
larbankjegyeket is kiildtek Buda-
pestre. Némi tulzassal és oniréniaval
a magyar renddrség ilyen blinszerve-
zetnek tekintette az un. Los Ange-
les-1 magyar maffiat. Ez a cimke az
amerikai helyi sajté invencidja volt.
Amerikai értelemben ez a szaz-két-
szaz f6s kor nem volt igazi maffia (az
olasz, izraeli, Puerto Ricé-1 eredetl
banddk versenyébe nem lett volna
konnyd beszallni), valdjaban az egy-
mast j60l ismerd magyarok szervezett
moédon, ,csak” autdbiztositasi csala-
sokat kovettek el.

Az Amerikaba kiteleptulék mdsik
része azonban — koztiikk kisebb bin-
cselekmények elkévet6i — a magyar
hatésagok és/vagy az FBI tamoga-
tasaval érkeztek az USA-ba, azzal
a céllal, hogy beépiiljenek az elsé-
ként emlitett kérbe. Hogy ki melyik
csoportba tartozott — netdn mind
a kett6be —, azt még ma sem lehet
tudni. 1990 utan ezt a tarsasagot
az amerikail hatésagok kiszoritottak
a piacr6l, ami azért sem volt nehéz,
mert sok magyar blin6zé honvagytol
és kalandvagytodl vezérelve amugy is
vissza akart térni Magyarorszagra.
Hogy kit mit tervezett, és volt-e oka
hazamenekiilni, arrél persze keveset

lehet tudni. De tény, hogy a magyar
gazdasagban 1990 utan sikeres val-
lalkozoként kiemelkeds tizletembe-
rek kozott tobb egykori Los Angeles-1
emigrans is volt, név szerint és abé-
césorrendben: Bodnar Gyorgy, Doéri
Sandor, Feny6 Janos, George F. He-
mingway (Szabd Gyorgy), Simon Csa-
ba, Andy Vajna és Varszegi Gabor.

A maffia mint metafora. A magyar
kozvélemény mindig is hajlamos volt
a kemény jelz6k, megbélyegzd hason-
latok hasznalatara. Mara mar elfelej-
t6dott, hogy a maffia metafora a ma-
gyar kozbeszédben mar a kilencvenes
évek elején is felmerult. Az MSZP
1990-94 kozott szolgalé pénztarno-
kat, Maté Laszlot maguk kozott sajat
parttarsai nevezték Don Corleonénak
— merthogy a maffiézok pénzébdl kis
hanyad a partkasszakba is eljutott.
Bayer Zsolt, aki egyike volt a Fidesz
alapitéinak, 1994-ben — sajat part-
pénztarnoka, Simicska Lajos tzleti
modszereit biralva — a Népszabadsdg
hasabjain hasznalt hasonlé megfo-
galmazast. ,,Dr. Simicska koril egyre
tobb lett a fegyveres 6r, s lassan kezd-
tiunk Ugy kinézni, mint valami koka-
inbaré rezidenciaja Kolumbia-alsén.”
Kés6ébb gyakran hasznalt fogalom
volt a ,lakasmaffia” elnevezés is. Ma
1s az. Sokan ugy prébalnak meggaz-
dagodni, hogy csalassal idés emberek
lakastulajdonat szerzik meg. A ki-
lencvenes évek olajszdkitéssel foly-
tatott csalasait is sokan a maffianak
tulajdonitottak. Amikor ellenzékben
volt, Orban Viktor is hasznalta ezt a
szét: ,Kiéptl6félben van a maffiagaz-
dasag” — mondta egy interjuban 1996
Gszén.

Am igazi sikerét a maffiadllam
metafora az SZDSZ-es Magyar Ba-
lintnak készonheti — nagyjabdl 2001-
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t6l kezdve, amikor Magyar elGszor
hasznalta a ,szervezett felvilag” ki-
fejezést. Nem bizonyithaté, de igen
val6szind, hogy Magyar Balintnak a
HVG 1999. december 18-1 szamanak
cimlapja adhatta az Otletet, amely
montazstechnikaval, tablészerlen,
a harmincas évek Amerikajat idézé
egyenéltonyben és vilagos puhaka-
lappal abrazolta Orban Viktort és
alvezéreit. Ez a hirhedt kép juttat-
hatta el Magyart ahhoz a kovetkezte-
téshez, hogy 2010 utan, a kétharma-
dos Fidesz-uralom nyoman kialakult
rendszerre a ,,posztkommunista maf-
fiadllam” a legmegfelel6bb kifejezés.
Ennek lényege, hogy egy politikai
vallalkozas a hatalom monopolizala-
sa révén foglyul ejti a gazdasagot.
Orban politikai ellenfelei azon-
ban err6l a megkozelitési modrol és
nyelvezetrdl ekkor mar nemigen vet-
tek tudomast. Egyedil a Gyurcsany
Ferenc altal iranyitott Demokrati-
kus Koalicié tette fenntartas nél-
kil magéaéva ezt a koncepciot. ,,Or-
ban kormanya nem nemzeti, nem
keresztény, nem jobboldali. Nem
hungaroputyinista, nem neofasiszta,
nem nacionalista. Ez a kormany egy
blnszovetkezet, Orban a maffiadl-
lam feje. A miniszterelnok politikai
hatalmat a szervezett felvilag épité-
sére, a belsé kor meggazdagodasa-
nak megszervezésére hasznalja” —
irta egy DK-s partdokumentumban.
Az MSZP-bdl csak a fels6 vezetésbil
eltavolitott Lendvai Ildiké allt ki ko-
vetkezetesen a maffia metafora mel-
lett. 2017 juniusaban Soros Gyorgy
szamos vilaglapban publikalt cikké-
ben és egy briisszeli nemzetkozi kon-
ferencian is hasznalta a maffiaallam
kifejezést, amit a magyar kormany
azonnal hadiizenetként értelmezett.
Sz6 szerint ezt mondta: ,,Csodalom a

magyarok batorsagat, amivel szem-
beszallnak Orban maffiadllamanak
szemfényvesztésével és korrupcidja-
val.”

A Magyar Balint-féle maffiadllam-
koncepcié elterjedését és népszerd-
ségét részben az magyarazza, hogy
2012-t6l a blintetd térvénykonyvben
egyarant szerepelt a ,blinszévetség-
ben elkévetett blincselekmények” és
a ,blinszervezetben elkovetett bln-
cselekmények” kategéridja, amit a
koznyelv azutan differencidlas nélkil
maffia-blincselekménynek keresztelt
el. Ezek utdn nem megleps, hogy
mindazokban a gazdasagi tigyekben,
amelyek utan nyomozas, vademelés,
birésagi eljaras stb. indult, a média
rendszeresen hasznalta a ,maffia”
szét. Az ) Btk. szerint a blinszévet-
kezetben elkovetett bilincselekmény
megallapitdsahoz elegendd volt az,
ha legalabb két személy érintett a
blncselekményben —ami a gazdasagi
blncselekmények esetében az esetek
messze tulnyomé részében teljestl
is. Ezt a nyilvanvalé képtelenséget
csak 2019 nyaran sziintették meg a
Btk. mdédositasaval, amit a 2020-as
koltségvetési torvénybe rejtettek el.
Az 1) definicié szerint egy bilnszo-
vetkezet ,legalabb harom személybdl
allé, hosszabb 1dére, hierarchikusan
szervezett, konspirativan mikoédd
csoport, amelynek célja 6tévi vagy
ezt meghaladé szabadsagvesztéssel
bintetendd szandékos blincselekmé-
nyek elkovetése”. Ez a definici6 mar
valoban kozel all ahhoz, amit a maf-
fia sz6 jelent.

Valéjaban a posztszocialista Ma-
gyarorszag egyetlen napig sem volt
maffiadllam. Legfeljebb azt mond-
hatjuk — minimalis talzassal —, hogy
Orban Viktor sajat partjaban, a Fi-
deszben mindenkitdl feltétel nélkili



behdédolast, aldzatot kovetel meg,
ahogyan ez a maffidkban szoka-
sos. Tulajdonképpen a mar emlitett
HVG-cimlap is ezt az lzenetet su-
gallta. A képen lathaté személyek,
Orban Viktorral egyiitt, mind a Fi-
desz alapitél koréhez tartoznak:
Ader Jéanos, Kévér Laszlo, Varhegyi
Attila, Pokorni Zoltan, Sz4jer Jozsef,
Deutsch Tamas és Stumpf Istvan. A
part pénzigyeit is a legnagyobb titok
Ovezte mindvégig, mint ahogyan azt
korabban még Bayer Zsolt is nehez-
ményezte. Am arrél senkinek sincs
tudomasa, hogy a Fidesz a parton
beltul fizikai er6szakot alkalmazott
volna barkivel szemben is.

III.

1970 és 2010 kozott, vagyis majdnem
egy fél évszazadon at (!) a szervezett
blno6zés latvanyos formaban nagyon
is létezett Magyarorszagon — a féva-
rosban is és vidéken is. Volt maffia-
habort is: ennek részletes bemuta-
tasa a legizgalmasabb része Dezsé
konyvének. Kar, hogy a szerz6 maga
nem szamolta Gssze, hogy hany em-
berélet kioltasardl szamol be a kony-
ve. Az én olvaso6i becslésem szerint ez
a szdm meghaladja az 6tvenet.

Az egy masik tény, hogy mikézben
a szervezett blinozés Magyarorsza-
gon mar az 1970-es évektdl kezdve
létezett, a partallam iranyitasa alatt
all6 média ezt ideoldégiai okokbdl le-
tagadta. Ennek azért volt jelentGsé-
ge, mert amikor az 1990-es években
mar a média is elismerte a szervezett
blin6zés 1étezését, ez a kozvélemény
szamara meglepetés volt. Ennek
nyoman alakult ki az a kézvélekedés,
hogy a szervezett bilinozés megjele-
nése a rendszervaltas kovetkezmé-
nye volt. Ebbdl csak annyi volt igaz,
hogy 1989 elétt véres leszamolasok,

robbantasos merényletek egyaltalan
nem voltak. Ezzel szemben, a kilenc-
venes évtizedben, amikor Magyar-
orszagon tomegesen is megjelentek
orosz, csecsen, ukran, arab, kurd,
torok, kinai, alban, szerb és szlo-
vak blinoz6k is, hosszu 1dén at havi
rendszerességgel torténtek halalos
leszamolasok. A hatarok megnyitasa
nyoman egyre kénnyebben keriilt az
orszagba fegyver, robbandanyag és
kabitoszer 1s. Kétségtelen tény, hogy
az egymassal szemben 4ll6, részben
etnikai alapon szervezéd6 maffidk
egy évtizeden at — 1990 és 2000 ko-
z6tt — valédi maffiahaborukat vivtak.
Egyes forrasok szerint 1995 és 2012
ko6zott hetvennél is tobb robbantd-
sos merénylet tortént. Az elsét egy
jordaniai utlevéllel Magyarorszagra
érkezett palesztin pénzvalté, Naji
Awad Fathi ellen kovették el 1995
szeptemberében. Awad testvérei en-
nek ellenére Budapesten telepedtek
le, és komoly ingatlanvagyonra tet-
tek szert par év alatt. Es az is igaz,
hogy — egy egészen mas fajta logika
mentén — a szervezett blnozéssel
semmiféle kapcsolatban sem allé po-
litikusok is robbantasos merényletek
célpontjai lettek. Sok bizonyiték szdl
amellett, hogy a kisgazdaparti Tor-
gyan Jozsef és a fideszes Szajer Jo-
zsef lakésa, valamint Ader J4nos iro-
daja el6tt 1998 tavaszan elkovetett
robbantasos merényletek mogott a
szlovak titkosszolgalat altal felbérelt
szlovak maffiézok alltak. Ezekben az
ugyekben a cél nem a rablas, a cél-
személyek megfélemlitése, hanem
Magyarorszag NATO-csatlakozasa-
nak lassitasa volt az orszag politikai
stabilitasanak alddsasa atjan.

Mire 2010-ben bekévetkezett az
Orban-korszak, a hazai szervezett
blin6zés abban a formaban, ahogyan
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a rendszervaltas utani els6 két évti-
zedben mikodott — megsziint 1étezni.
Ekkor mar nem voltak véres lesza-
molasos merényletek, robbantasok,
civileket félelemben tartd, erdfitog-
tatdé akciok. A bankrablasok szama
a 2000. évi szazharmincr6l 2013-ra
huszra csokkent. A szérakozohelyek-
t6]l nem szedtek védelmi pénzeket.
Kiépiilt az 6rz6-véds kft.-k céges for-
maban kialakitott, legalis halézata.
2019-ben 4300 6rz6-véds cég miko-
dott Magyarorszagon, kozel 60 ezer
alkalmazottal. Ez lényegesen tobb,
mint a rendérség hivatalos 1étszama
(38 ezer {6)!

Mindez részben a renddrség és a
nemzetbiztonsagi szolgalatok ered-
ményes muikodésének, részben an-
nak volt készonhetd, hogy a magyar
maffiozok folyamatosan egymast
0lték, illetve annak, hogy a magyar
maffiafénokok képtelenek voltak a
nemzetkoziesedésre, hatalmuk ex-
portalasara. Mint arrél korabban
szd esett, a nyolcvanas évek maffi-
6z01 kezdett6l fogva titkos kapcso-
latokat tartottak fenn magas allasu
renddrokkel és allambiztonsagi tisz-
tekkel, ezért — ha ugy lattak jonak
— feltard vallomasokkal buktattak le
sajat rivalisaikat. Enélkiil nehéz lett
volna tébbtucatnyi magyar és kulfol-
di maffiézét racs mogé juttatni. Akik
az igazi maffiézok kozil még a 2000-
es évek elején életben voltak, azok
bortonbe kertiltek, kulfoldre mene-
kultek, nyomtalanul eltintek, Kki-
oregedtek, vagy egyszerien ,,j6 utra”
tértek. A mackonadragos, tobbnyire
még tizenkét osztalyos végzettséggel
sem rendelkezd, verekedd gengszte-
rek helyét Gucci taskas, fehérgallé-
ros blinozdk foglaltak el.

Tulajdonképpen az tortént, ami a
tankényvben is meg van irva: kez-

detben tombolt a vadkapitalizmus,
az ,aki birja, marja” elv alapjan.
Azutan feln6tt egy 1Uj nemzedék,
amelyben a meggazdagodni vagyok
a vagyonosodas civilizalt, polgari
atjat valasztottak. Ahogy Brecht
Koldusoperdjaban a vénul6 rablo,
Bicska Maxi mondja: ,Minket, pol-
gari kisiparosokat, akik derék feszi-
tévasainkkal a kis boltosok nikkel-
kasszait dolgozzuk meg, elnyelnek a
nagyvallalkozok, akik mogott ott all-
nak a bankok. Mit szamit egy tolvaj-
kules egy részvénnyel szemben? Mit
szamit egy bankrablds egy bank-
alapitassal szemben?” De mindezt
megfogalmazhatjuk egyenesebben,
aktualizaltan és helyhez kotottebb
moédon: egy politikai alkukkal lebo-
nyolitott, sokmillidrdos kozbeszer-
zési palyazat tobb kart okoz a haza-
nak, mint amikor az egyik maffi6zé
lepuffantja a masikat. De az is igaz,
hogy ha a blnézdk az utcan 16vol-
doznek, az panikot kelt a valasztok
korében.

Iv.

Viszonylag konnyd megmondani,
hogy melyek azok a fogalmak, ame-
lyek nem igazan alkalmasak a 2010
6ta fennall6 Orban-rezsim leirasara,
amiikodés szabalyossagainak megér-
tésére. A jelen tanulmany f6 allitasa
az, hogy Magyarorszagon 1990 utan
nem jott létre semmiféle oligarchi-
kus rendszer. Torténhetett volna igy
is — ahogy ezt mas posztszocialista
orszagok példai mutattak. De nem
igy tortént. Maffiézok és egymassal
olasz mddra rivalizalé maffidk 1étez-
tek, am 2010 utan komoly pénziigyi
hatalmuk, politikai erejuk, tarsadal-
mi konfliktusokat generalé hatasuk
mar nem volt. A maffidk korszaka
elmult.



De ha nem oligarcha- vagy maffia-
uralom, akkor miféle fabdl faragtak
az Orban-rendszert? A valasz lénye-
ge az, hogy nem egyféle fabol! Miutan
Orban Viktor elére eltervelt médon
folszamolta a IV. Magyar Koztarsa-
sag Alkotmanyat és a Solyom-féle
Alkotmanybirésag altal hiusz éven at
kimunkalt lathatatlan alkotmanyt,
egy etnocentrikus, populista, cent-
ralizalt, valldsi-politikai fundamen-
talista, vezérkultuszt és maszkulin
értékeket képvisel6 rendszert épitett
a helylkbe. Ez nem a lehetséges leg-
rosszabb valtozata a kapitalizmus-
nak. Nincs kozvetlen erdszak, csak
korlatlan mennyiségd pénzzel tamo-
gatott kormanyzati propaganda.

Mindeko6zben Kindban lényegében
fennmaradt a kommunista diktatu-
ra, amelyben jelentGs tényez6 a dur-
va fizikai erGszak és a parlamenti va-
lasztasoknak semmiféle érdemleges
jelentGségiik nincs. Szornyd egy hely
a putyini kapitalizmus is, ahol vala-
melyest szamitanak a valasztasok,
de az orosz allampart el6tt nyitva
all6 csalasi lehetbségek szinte korlat-
lanok, és folyamatos a politikai ellen-
felekkel szemben alkalmazott titkos-
szolgalati erGszak és megfélemlités.
Mégsem mondhaté egyedinek az Or-
ban-rendszer: nyiltan vallalt szovet-
ségese Lengyelorszag, Szerbia, Szlo-
vénia, hogy az 4azsial posztszovjet
térség egyes allamait és Torokorsza-
got most ne is emlitsik. Egy fontos
dimenziéban az orbani vizié hasonlit
Trump elnok politikajara is: minden-
aron a végrehajté hatalmat erdsiti,
és csokkenti az 6nkormanyzatok, az
iskolak, a szakigazgatasi apparatu-
sok relativ autonémiajat. Trump a
szovetségl allamokba vezényel kato-
nakat, Orban a kérhazakba kild ka-
tonakat, és renddroket az iskolakba.

Trump a CNN-t gytlsli, Orban az
Indexet.

A magyar minisztereln6k — mint
az kozismert — maga nevezte sajat
rendszerét illiberdlisnak. Ebben van
igazsag. Orban ezalatt azt érti, hogy
rendszere a ,nemzet érdekeit” az
»egyének érdekei” elé helyezi. Ebben
a felfogdsban a ,nemzet” érdekét a
végrehajté hatalom tudja csak haté-
konyan képviselni. A rendszer lénye-
ge a végrehajté hatalom cselekvdké-
pességének az erdsitése, mindenfajta
fék és ellensuly gyengitése. Ezért
lépett fel Orban akar sajat partpénz-
tarosa, Simicska Lajos ellen is, aki
gazdasagi befolyasat politikai hata-
lomma prébalta valtoztatni. De Or-
ban még a megmaradt maffiézokat is
korddban tartja, a rendszer lényege
a végrehajté hatalomhoz lojalis kli-
entura kiépitése.

A korrupcié és tagabb értelemben a
jaradékvaddszat elkerilhetetlen ele-
me a piacgazdasagnak és a polgari
demokracianak. Nincs ez masképpen
nalunk sem. A helyzet akkor valt ag-
gasztova, amikor a politikai és/vagy
személyes kapcsolatok felulirtak a
verseny nyoman egyébként kialaku-
16 profitok eloszlasat. Konnyen felis-
merhetd jele ennek az allapotnak, ha
a rendszer kormanykdézeli, privilegi-
zalt ltzletemberel nem az exportpia-
cokon, hanem az allami megrendelé-
sekért kluizdenek, vagy a hatdésagok
altal erdsen befolyasolt hazai ingat-
lanpiacokon prébalnak meg ujabb és
Gjabb millidrdokat 6sszeszedni. Ett6l
még fennmaradhat a piacgazdasag,
néhet az 4altalanos életszinvonal,
csak éppen a hatékonysagi veszte-
ségek és az értelmetlentl elpazarolt
beruhazasi forrasok miatt az élen-
jaré orszagok utolérése tolddik ki az
egyre tavolabbi jovibe.
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Lady Constance Chatterley

Lady Chatterley

a szeretojére emlékezik

Lady

Ha minden sejt kicserél6détt bennem,
ami ismerte, rég kicserél6dott

mind, akkor mégis mi a franc emlékszik
olyan élesen, mintha egy fog fajna?
Ellentmondast nem tdrden hatol be,
pont mint akkor, csak most a tudatomba,
hogy uvoltenék téle. Es nem értem,
miért a fajdalom marad? Miért nem

az élvezet? Akkor csak elég lenne,

ha eszembe jutna, és elélveznék
felsikitva, vagy csondes félmosollyal,
esetleg apré nyogésekkel barhol,
kozlekedési eszk6zon, szinh4zban,

vagy az alvo férjem mellett az Agyban.

Chatterley tavaszra ébred

a vaddr belsGséget hozott a kutyaknak
hajtas utan, torndcon hagyta a dézsat.
a kamra mell6l néztem, hogy dohanyzik,
pirkadt, félprofilja egyestilt a nappal.

a talbdl lassu para szallt fel, odaléptem,
vonzott a sikos husmeleg szaga, kezem
a zsigerek kozé csusztatva éreztem a
vadsziv lagy, feszes szilvaivét, hosszan
kovetve ujjaimmal egy domboru eret.
tenyerem bujt, bujt a maszkos melegbe.
a férfi egyszerre mellettem allt, figyelt,
szemében diih, veremsotét, moha.
izzadtan ébredtem 6lem illataban.




Lady Chatterley fliggové valik

Az a szag. Husz szazalék rothadas,
a tobbi termdfold és pézsma,

par csepp tomény, fekete 16tty,

nem kavé, nem cikéria, nem is tinta,
mozdulatlan sziklak aldl fakadd,
szennyezett, idegen, zavaros,
belemertilni elkerulhetetlen,
nehézbuvar, a latétavolsag csokken,
csak megérzésre enged hagyatkozni,
urom, abszint, szivarfust,

nehezen parolgd, tlepitett szeszek,
leheletnyi vajsav és ammonia,

alig par csepp, megul

a b6ron és a bor alatt,

cserzett, kemény, é16, meleg,
foltokban, szdrszalak tovén

parolgé, pulzald, slird kavargas,
ami mar soha le nem moshatoé.
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Miller Péter Sziami

A LELKIISMERETFORDULAS*

Petrusbdl hogy lesz Paulus?
Hogy tér meg mindenki idében?
Titoksikollyal hogy vegyul
kavéillat a szétvert temetGben?

Valahogy tgy, hogy visszarak
ellopott koszorut a sirra

a jégesl leple alatt

egy morzsas ajkq, siré rémalak

Sirrablobdl sirgondozo,
sirasobdl siratonémber,
csontig azott, elvert fejét
megkoronazva készenvedéssel

Se nd, se férfi, olvatag

lezottyen, szajat torli kaban

a saros sirk6von marad

egy szobron bamul angyalszarnyakat

...Nem ugy, hogy attdl tobbet ért
kevés, hogy sorsat felderitse

de szajizében feldereng:

nem reggelizett egy halott itt se.

* Nyari szamunkban (Mozgé Vildg, 7-8.) hibdsan kozoltiik a vers cimét, ezért most Gjrako-
zoljuk. A szerzitdl és olvaséinktol elnézést kérunk. A szerk.




Gergely Agnes
Mozdonygyari éjszakak

Azok voltak a legszebbek, az éjszakdak a mozdonygyarban. A szabalytalan
gyarudvaron mozdulatlanul hevertek az épiiletkockak. Holdbéli t4j volt, szép,
erételjes, ismeretlen. Zaj nem hallatszott, csak talan a kazankovacsoktdl tom-
pa dobogas; a mozdonyszereldében a sinen 4all a 424-es mozdony, s a mozdony-
kerékben ott volt, jol lathaton, a csavar a dié nagysagu anyaval, amelyet a
tanmuhelyben gyartottunk. Az igazi, az 6rias alkatrészek a mozdonymuhely
hosszu esztergapadjain forogtak, a hidszerkezetek kozott. Hidépités, moz-
donygyartas — aki csak tiz-tizenot menetes csavart megesindlt, az érezte, hogy
része a magyar vasiparnak. Athaté érzés volt, ezen nem tudott Grrd lenni
sem a kormany, sem a politikai rendszer. Hogy is birtatok, kérdezik t6liink
manapsag annyian. Hogy is birtuk? igy.

Az 6tvenes éveknek nevezett id6szakban a gyar volt a legjobb buvéhely.
A kazankovacstanoncok kozt ismertem egy gréfot, enyhén raccsolt; nalunk,
az esztergalyos-tanmiihelyben dolgozott egy bardégyerek és egy tigyvéd fia
1s. Az oktatok a teljesitménnyel torédtek, feszitett tanulénorma volt, szaz-
tiz szazalékos; én sosem értem el. Szerencsére a parttitkdr nem gondolt
szabotazsra; beérte tagtoborzassal (,Fiaim! Akartok-e a munkasosztaly
élcsapatahoz tartozni?” — persze hogy akartunk) és szines torténetekkel
arrol, hogyan lépett be egykor a Kinai Kommunista Partba. Az eszterga-
lyos-tanmuhely végében két kovacstlizhely volt; valahdnyszor a parttitkar
benyitott, a tlzi kovacsok ravertek a vorosen 1zz6 vasdarabra az ullén, és
azt kialtoztak: ,,Ezt Titora! Ezt Trumanra!” Egy 1d6 utan Varnai Zoli béacsi,
legkedvesebb oktatéom, rajuk szélt: ,Abbahagyhatjatok. Elment.”

Az esztergalyosfiuk tobbsége hatul, az esetlen Bohringer-padokon dolgozott,
fejik folott a kényelmetlen inditokar, az ékszijak elGtt; a lanyokat inkabb a
karcsa Schlesinger-padokra tették. Az én kis olasz gépemet gy hivtak: Ideal.
Kulonosen a fogaskerékeserével kinozott meg nagyon ez a kis gép, de a menet-
vagassal meg az ontottvas csillekerékkel és a rézpersellyel is; belepattant a
spén a szemembe, a bakancsomba, mogottem a fitk nézték, ahogy kapkodok.

A szerszamkiadé mellett, a mhely legjobb gépén, a Kergeren Kozma Anci
dolgozott; a masik miiszakban Balazsi Albert, a magasugrd. Mindkettd te-
hetséges, amellett szdke és kék szemU; 6k nem perselyt, 6k orsot esztergal-
tak, meneteset, kénuszosat! Berci a tAncpartnerem volt a Kolénia ,,Otérai
tea” nevl szombat estéin; a futballmeccsek triblnjein én azt kiabaltam:
»2Hajra, Vasas!”, 6 meg azt: ,Hajra, Csepel!”

Ez az artatlan kialtozas érint meg engem leginkabb abbdl a korszakbol. Meg
az, ahogy az 6térai tedkba a zenekar becsempészi a dzsesszt. Ahogy Dzseki,
a jampecvezér verekszik a Koldénidban, és a rendészek kivezetik. Ahogy az
Idealon megtanulom, hogy kell az anyagrol a folosleges részeket levalasztani.
Ahogy megtanulom, talan, a kudarcot. Megtanulom az ipar elérhetetlen szép-
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ségét; a satura, ullére, amerikanerre hajl6 fiatal férfitestek szépségét. Es az
els6 mondatot is, hogy ,,Hogy keriilsz ide?”. A menekilést a mthely penészszi-
nd neonfényébdl — a habora utani elsé neonfénybdl — a gyarudvarra; odakinn
sotét és csond van, nem bdg induldkat és jelszavakat a hangszéré. Tanulom
a holdfényben a mozdulatlan mhelyeket. Es azt a néhany megkovilt arcot,
azokét, akik kilépnek a gyari WC-bdl, ahol a falra oda van irva:

Tiéd a we, magadnak szarsz.

fgy tanitja ezt Lenin és Marx.

Es ha mér nyakig stippedtél a szarba,
Kapaszkodj nyugodtan az életszinvonalba.

Es alatta ez a masik:

Itt nyugszik Rajk LdszIo,

kinek nyakdra tekeredett a voros zdaszIo.
Sirjara nem szdll csak akkor dldds,

Ha mellette nyugszik majd Rdkosi Mdatyds.

Valaki tintaceruzaval odairta a szoveg mellé: ,elvtars”. Az els6 versért
borton jart volna, a masodikért akasztofa.
Megtanulom, hogy én is mereven nézzek magam elé.

Sotét vizesés

A Kolbnidban sakkozni is lehetett, konyvtar is volt. Falan minduntalan meg-
jelent az Emelyité’ fércmiivek cim( lista (Stefan Zweig, Somerset Maugham,
Zilahy Lajos konyveivel), és itt jott Ossze egyszer egy héten a mozdonygyari
irodalmi kor.

Vagyakoztam én ebbe az irodalmi kérbe nagyon, de attdl féltem, megint
azt mondjak majd, amit szoktak, hogy ,befurakodott a munkasosztalyba”.
Ezért csak tavolrdl figyeltem az irodalmi kor egy-egy 0sszejovetelét, azt, amit
beszéltek réla, meg amit megirt a Kalapdcs, a mozdonygyar lapja. A gyermek
Mobra Ferenc is az ajtérésnél hallgatédzott, amikor a tanar megkérdezte, mit
jelent az Unus es Deus.

Allitélag Orkény Istvan vezette az irodalmi kort, végig tgy mosolygott,
mint aki tart az ideggyulladastél. Egyszer egy munkas megkérdezte, mire
j6 a koltészet, meg lehet-e példaul verssel javitani Dzsekit, a jampecvezért.
Az ir6 vonasai szétszaladtak, azt mondta, jobb, ha a vers pozitiv hGsr6l szdl,
olyanrdl, aki teljesiti vagy talteljesiti a normat. Az irodalmi koérben csend
tamadt; akkoriban torte 6ssze a szovjet esztergalyos, Bikov a mozdonym-
helyben azt a gépet, amelyen bemutatta a hires ,Bikov-féle gyorsvagast”.
igy aztan senki sem tudta, milyen a pozitiv hés.



A békérdl tudtak, milyen; mar hatodik éve tartott. A népek izz6 békevdgya
erdsebb, mint az atombomba — ezt a sort hozta az egyik 6sszejovetelre egy
mintaasztalos. — Rimet — csapott ra az asztalra az ir6.

— Do6nti romba — mondta egy kazankovacs. Es hamarosan el is késziilt a
vers:

Tudja Korea ifja, lanya,

a gaz nyugat nem donti romba,
a népek izz6 békevdgya
erdsebb, mint az atombomba.

Az idGsebbek az emlékeiket is felhasznaltak. Zuguva, bugva mentiink, keb-
liink tiizet fogott — olvasta fel kockas flizetébdl egy oreg géplakatos a Mdjus
elseje cimU verset. — Az ember nem bug — nézett ra az ird, és mindkét valla
megrandult. Aztan egytitt javitottak ki a verssort, arra, hogy Ziigva, zengue.
A fiatalabbakat inkabb a termelés érdekelte, ahogy az egyik esztergalyos
kislanyt is:

Elvtdrsné, a gyorsacélkés
nem birja az iramot.

— Van vididm, s egykettdre
megoldjuk a feladatot.

— Ragrim — csévalta a fejét az iré. Es a mésodik sorban egy szotaggal ke-
vesebb van. — Melyik az? — kérdezte a kislany. Barna csomagolépapirra irt.

De a szerelemrél volt a legnehezebb valamit mondani, az 4j tipusu em-
ber érzésvilagarol. Egy fiatal mards, aki akkoriban a Kalapdcs szerkesztd-
ségében dolgozott, az éjszakai gyarudvaron beszélte el nekem, mi tortént az
egyik szerelmes versével. Erés dohanyos volt, arcomba fijta az Otéves Terv
cigaretta flistjét, a verset tobbszor elismételte. A gyongéd sorokra most is
emlékszem, a vers harmadik szakasza igy szélt:

Hajad sotét vizesése

vallad szikldira hull,
mondd, miért szeretlek, édes,
ilyen olthatatlanul?

Az ir6 azt mondta a fiatalembernek, a vers sormetszetei pontatlanok, a
ndi vallrdl pedig nem allithatjuk, hogy szikla. A fiatalember kijavitotta a
metaforat:

Hajad sotét vizesése
vdllad lankdira hull

— Lankara nem hull vizesés — mondta az ir6.

A dilemma nem egyszerd. A fiatalember — G. Szabd Laszl6 — néhany év
mulva egy f6varosi napilaphoz kerilt bels6 munkatarsnak. Verseit az 1957
utani 1d6k elsé nagyobb szabdsa antolégiajaba, a Tiztdncba is bevalogat-
tak. Valahanyszor talalkoztunk, felidéztiik az éjszakai gyarudvart, az Ot-
éves Terv cigaretta flistjét, a lanyt, akinek sotét vizesés volt a haja, és a
mozdonymiihelyt, ahonnan eltuntették az 6sszetort gépet.

Az irénak, aki a mozdonygyari irodalmi kort vezette, minden kényvét olvas-
tam és szerettem. De sosem kaptam valaszt arra, mit gondolt, amikor azt mond-
ta, az ember nem bug. Hiszen tudnia kellett, hogy az ember mindenre képes.
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Honapld
Paraszka Boroka

Kinek méz, kinek ostor

A nyar az amerikai, utcai 0sszecsapasokba torkollé polgarjogi mozgalmak-
kal kezdddott és a fehérorosz valasztas utani kétségbeesett kiizdelmekkel
végzidott. A globalis fesziiltség helyl megnyilvanulasait, a demokraciahiany
tuneteit vagyakozo, sdhajtozé figyelem kovette Kelet-Kozép-Eurdpaban. Itt,
a tarsadalmat kiulonbozg, kevésbé erdszakos, de annal hatasosabb eszkozok-
kel korrumpald, bénitd autokraciakban.

A nagy esemény Erdélyben idén, a vilagjarvany idején az volt, hogy nem
tortént semmi. Nem latogatott ide ,hagyomany” szerint Orban Viktor, nem
rendezték meg a tusvanyosi nyari tabort és seregszemlét. Mindenki szami-
tott erre a semmire, nem okozott kiulonésebb meglepetést, hiszen minden
tomegrendezvényt lemondtak nalunk is. De az elmaradt taborozason tul is
van valami mély, kilonos és reflektalatlan hiany.

Orban Viktor rendszeres latogatasaival ez a tér, Erdély a maga kitiinte-
tett helyére keriilt a mai, nacionalista politikdban. A nemzetallami hatarok
Gjraértelmezése, a ,nemzeti 6sszetartozasra” vald hivatkozas, a kilpolitikai
viszonyok attekintése adott némi hangsulyt a térségnek. Igaz, ez a kiemelt
hely egyre kopott az utébbi idében. Az elmult években egyre kevesebb szé
esett a hataron tul é16 magyarokrdl, mintha fontos mellékszereplékbdl alig
érzékelhet( statisztakka valtak volna. A hataron tali magyar szervezetek is
eljelentéktelenedtek, megritkultak az egyeztetések, a nagy bejelentések, a
négy-ot évvel ezel6tt még oly lelkesedéssel, széles kozonség elGtt folytatott
hataron tuli latogatasok, ,belovaglasok” Erdélybe (ilyen emlékezetes és te-
atralis performansza volt Semjén Zsoltnak Kézdivasarhelyen).

Valészinl, hogy ugyanannak az eljelentéktelenitésnek, elnémittatasnak
az allomasait lehet itt is l4tni, mint ami az egész magyar tarsadalomra
jellemzd. Akit korrumpalni lehetett az elmult években, azt korrumpaltak.
Akiket el kellett hallgattatni, elhallgattattak. Kinek méz, kinek ostor. A ki-
sebbségl magyar szervezetek megkototték a maguk alkuit. Az RMDSZ kii-
Ionosen jeleskedett ebben a kiegyezésben. Latvanyos, békez{ tamogatasok
jutottak nemcsak a kozponti, kolozsvari szervezetnek, de a vidéki polgar-
mestereknek, a Fidesz helyi szovetségeseinek, embereinek is. Az RMDSZ
mellett szamtalan kisebb-nagyobb civil és egyhazi szervezetnek. A sokfelé
szivargd temérdek pénz miatt erfsodtek az egymadassal szemben 4ll6, de a
pénzosztdé magyar kormany irant lojalis érdekkorok. Csendben, fojtottan ki-
alakult az osztozkodas éveiben a mindenki habordja mindenki ellen, és a
feltétlen engedelmesség és alarendel6dés a budapesti kozpontnak. Haboru
és béke egytittallasa. Tokéletesen atlathatéva és iranyithatova valt igy Ma-



gyarorszag sajat hatarain kivilre terjesztett politikai tere, a szavazatmaxi-
malé mechanizmus olajozottan miikodik, a tamogatasoktdl valé fliggbség, a
mas — nem magyarorszagi — forrasokrél valé lemondas pedig kiszolgaltatot-
ta, hosszu tavon lekotelezetté tette ezeket az igynevezett hataron tali szer-
vezeteket. Immar nincs szimbolikus harc sem azért, hogy kié Erdély. Nincs
kilonésebb vonzereje a tyoffadt, megvasarolt Erdélynek. Elmult a nemzeti
romantikanak az a korszaka, amelyet a visszaszerzés, a revans motivalt.
Erdély immar beltelek. Egyre inkabb lelakott, kiaknazott, bekebelezett
beltelek.

A magyar kormanyhivatalok felteltek a lojalis, Erdélyben rekrutalt hi-
vatalnokokkal, a legundokabb, legnépszertiitlenebb megbizasokat kaptak
— hosszu tava taktika ez is. A messzirdl jott ember mondhat, amit akar,
kilonésen egy autokrata rendszerben, kiilonésen akkor, ha a hatalom ott
all a hata mogott. A messzir6l jott embert pedig kell§ pillanatban messzire
lehet majd szamtizni, ha kellemetlenné, feleslegessé valik, ha okafogyotta
lesz a megbizasa. Ki tudja? Ahogy tiindékoélnek most ezek az ilyen-olyan
kitiintetésekkel, pozicidkkal megajandékozott emberek, pont olyan bukas
sejlik fel a jov6ben — ez a rendszer természete, elég sok ilyen hirtelen felfuto,
majd megbicsakl6 palyat lehetett latni az utébbi években. Nem is az ember-
allomany kopdsa, a tarsadalmi feszultség tudatos keltése és fenntartasa ér-
dekes ebben a jatszmaban, még csak az sem, hogyan tresedhet ki egy olyan
erds, intenziv torténelmi szimbd6lum, mint Erdély. Hanem az, ahogyan a ki-
semmizett, letarolt, magara hagyott tarsadalom — az amerikai és belorusz
mozgalmak tavoli fényében — reagal.

A csend, a tavolmaradas, a magyar belpolitika elfordulasa ellenére Er-
délyben kiilonosen fontos, valasztasi évben jarunk. Szeptember végén on-
kormanyzati, néhany hénap mulva parlamenti valasztas lesz. Az a klien-
tara méretteti meg magat, melynek tagjai az elmult években meg tudtak
maradni az agyonkontrollalt budapesti tamogatotti korben. A Budapestnek
megfeleld, azt fegyelmezetten kiszolgald, odabeszélé-nyilatkozo, és a roman
politikai életbdl kényszerbdl vagy 6rommel kihatral6 politikusok. A kozép-
generacid, amelyet az elmult évtizedben neveltek ki, tartottak fent a NER
képére és hasonlatossagara.

Csakhogy amig a hataron tuli NER épilt, az amugy is rétegzett, diffuz
hataron tali tarsadalom tovabb polarizalédott. A sajat politikai elitjéhez
kot6ds, amuigy is konnyen lazulé viszonyok most tovabb lazultak. Kiab-
randulas kidbrandulast kovetett. A most valasztasra készilok képtelenek
azokhoz az emberekhez beszélni, akiknek elvileg meg kellene valasztaniuk
Gket. Nemhogy kozos programok és célok nincsenek, nincs politikai k6zos-
ség, és nincs kozos politikal nyelv sem. A szimbdélumok elkoptak, elhasz-
nalédtak, mas szimbélumok pedig nincsenek. Pedig nagyon kellene valami
posztnacionalista felhajt6 erd, ez érzédik a Magyarorszag hatarain tal nyuléd
és egyre kinosabban verg6dd NER igyekezetén. Mar minden mozgdsité pat-
ront ellGttek: a romanellenességet, a romaellenességet, az antiszemitizmust,
leszamoltak az értelmiséggel, unalomig riogattak a menekiltekkel. Akut el-
lenséghiany van egy olyan rendszerben, amely az ellenségképekre épitett.
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tarté rezsimben. Mi lesz ebb6l? Az 6nkormanyzati valasztas el6tti hetek-
ben a tehetetlenség és az elégedetlenség, valamint a magara maradottsag
érz6dik. A mindenhova beszivarg, mindent bekebelezd NER egyszerre valt
ki undort, riadalmat, és egyszerre kelti — hasonléan Magyarorszaghoz — azt
az érzést, hogy mindezzel nincs mit kezdeni, ettél nem lehet szabadulni.
Hiszen olyan sok szinten, olyan sok embert érintéen, olyan sokféle médon
van jelen, hogy az eddig ismert médszerekkel, gesztusokkal valami nagy,
hirtelen jové katarzissal, megtisztuldssal nem lehet lerdzni, eltavolitani.
Raadasul cipelni kell azt a szégyent, terhet, ami a Magyarorszagon szolgala-
tot talteljesitd erdélyi klientura kelt az Erdélyben él6kben. Hogy ez milyen
terhet jelent, hogy milyen mértékben noveli a tehetetlenség érzését, azt ki-
vilallénak nehéz megmagyarazni. Mindenféle szimb6lum elkopott mar, oda
a jelképes nyelv. Egyetlenegy dolog tartja magat makacsul, a pozitiv tarto-
manybol a negativ tartomany felé tarté ,erdélyizés” vagy a NER legifjabb
dialektusanak megfeleléen a ,kiilhonizas”. Vidnyanszky Attila utébbi he-
tekben tapasztalt tlindoklése, politikai felmagasztosulasa (ki gondolta, hogy
van még neki feljebb és még feljebb?) széles kord ellenallast valtott ki. A leg-
kilonbo6zébb helyekrdl, legkilonb6zébb miifajban, hangvételben hangzottak
el kritikak. Szinte egyikbd6l sem maradt ki a megjegyzés, hogy Vidnyanszky
azért teszi, amit tesz, és azért teszi ugy, ahogy teszi, mert ,kiilhoni”, mert
,hem ismeri a magyarorszagl kozelmultat”, mert az ukrajnai viszonyokban
szocializalodott. Ugyanezeket a mondatokat ismételték el, Romaniara és
a Ceausescu-rezsim 6rokségére hangolva, az erdélyi klientira kapcsan is.
Nem is az a banté, hogy erdélyiként, karpataljaiként hirtelen a kiviilallo,
a gyanus, a megvesztegethetl és a megvasarolt szerepében talalja magat
az ember. Hanem az a riaszté, hogy a rendszer miikodését ennyire le lehet
egyszerisiteni, ilyen konnyen meg lehet sporolni a megértésére tett erdfe-
szitéseket. Nem mellesleg ezzel a gesztussal kétségbe lehet vonni az empa-
tiat, a szolidaritast. Feltételezni lehet, hogy aki a Ceausescu-korszakban, a
szovjet vagy a posztszovjet éraban élt, az csakis az onkényuralmi rendsze-
reket szolgaian kiszolgalé ember lehet. Inté jel kellene legyen ez. Ezen az
alapon mindazok, akik a NER-ben éltek, a NER aldozatai, szemlél6i voltak,
orokre magukon viselik majd a NER billogat.

Persze legyen az emberben empatia. Ilyen feszult helyzetben, mint ami-
lyen a mail magyarorszagi, nagyon konnyen kiszaladnak a kétségbeesett,
sarokba szoritott emberek szajan kétségbeesett, rosszul megfogalmazott, at
nem gondolt mondatok. Ahogy a NER karvallottjai nem tudtak szembeszall-
ni és leszamolni a NER embereivel, igy nem tudott a beltelkesitett, letarolt
Erdély sem szembeszallni és ellenallni. Ko6zos a felelGsség. A xenofdbia fenti
megnyilvanulasai a tobbi riasztd szimptémahoz képest csupan enyhe tiine-
tek. Az igazi nagy baj a meghasonlott, hitelét és szerepét vesztett politikaval
szemben a politikai kézosség(ek) artikulalatlansaga. Hogy lehet barmiféle
érdeket megfogalmazni, ha az érdekképviselet intézményes szinten meg-
bukott? Hogy lehet barmiféle politikai diskurzust elinditani és fenntartani
pszeudohaborus viszonyok kozott? A kozéleti delirium heteiben, honapjai-



ban kellene elkezdeni valamiféle meghékélési, Gjrakezdési programot, va-
lami normalizalast eszkoztelenul. Sem fogalmaink, sem szerepeink, sem
eszkozeink nincsenek ehhez. Lehet, hogy épp ezzel a nihillel val6é szembené-
zés segithet a tovabblépésben. Tiszta lapra, Gjrakezdésre van sziikség. Ha
van esély barmiféle tiszta lapra ebben az alapvetfen immoralis, konfliktu-
sok altal felemésztett kozegben. Paradox médon épp az autokrata rezsimek
valsaga mutat némi reményt. Az, ahogyan a mesterségesen gerjesztett és
fenntartott tarsadalmi konfliktusokon tul felsejlik a valésag. Az amerikai
mozgalmak és a belorusz lazadas is ennek a tavoli, de vigasztald péld4ja: az
emberekben a legnehezebb, legreménytelenebb helyzetekben ébred fel, éled
0jja a szolidaritas, az ellenallas. A teljes elnémittatas ideje alatt talalnak ra
a sajat, valédi hangjukra. Hatha.

Hargitai Miklos

Valami buzlik

1990 6ta jarok nyaranta atlagosan minden masodik évben Skandinaviaba.
ElGszor gyakorlatilag véletlentil mentem, aztan évtizedeken at kedvtelésbdl
(vagy inkabb szenvedélybdl), néha munka miatt, az utébbi esztendSkben pe-
dig csaladegyesitd nyaralasokra. Utaztam mar vonattal, hajéval, repulével,
ezek sokféle kombinacidjaval, de a legtobbszor autéval: Fiattal, Ladaval,
Volkswagennel, Saabbal, Volvoval, Subaruval, Forddal, Opellel. Csukott
szemmel talan még nem tudnam megtenni a Gy6ér—Pozsony—Malacky—Brno—
Pozsony—Drezda—Berlin—Rostock utvonalat, de a hataratkelSket, a benzin-
kutakat, a sztradak melletti autéspihendket, a nagy lejtéket és emelkedd-
ket, a visszatér6en bedugulé utszakaszokat mind ismerem. Tudom, hogy
a német f6varost melyik napszakban érdemes jobbrol vagy balrél kerilni,
mikor lehet megkockaztatni a varoskézponton athaladé (de végig autépalya
jelleg(i) rovidebb utat, és hogy a cseh-—német hataron Bad Schandaunal van
egy gyonyord keriild az Elba volgyében, ami csak kicsivel kanyargdsabb,
de sokkal élvezetesebb az alagutakon at vezet6 f6utnal. Az utdébbi tiz évben
Otszor vezettem ki és vissza (tavaly is megvolt a koppenhagai kirandulas, de
annyira olcsé volt a jegy, hogy kivételesen repultink) — ez nem dicsekvés,
nem is panasz, csupan azt szeretném érzékeltetni vele, hogy az utazasok
frekvencidaja nemcsak a racsodalkozast, hanem a valtozasok regisztralasat
is lehet6vé teszi. Nem alkalmi vendég vagyok, hanem rendszeresen vissza-
tér6 atutazé — arra is volt mar példa, és talan lesz is még, hogy egy éven
belil tobbszor is —, elraktarozom az érdekességeket, sokszor kép form4ajaban
is. Es mivel az Ujsagirdl hivatasnak koszonhetGen Magyarorszagon is sokat
utazom, béven van 6sszehasonlitasi alapom.
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Az idei dan kiruccandsrol augusztus elején érkeztem vissza. Aki a magyar
szakaszra nem vesz autopalya-matricat, a szlovak hatarig Székesfehérvart,
Gyért, Mosonmagyarévart és Rajkat érintve, vagyis Magyarorszag talan
legfejlettebb, legtehetSsebb részén keresztiilhajtva jut el. A tuloldalon az Gt
elébb Pozsony elévarosaiban kanyarog, majd huz egy olyasfajta ivet a szlo-
vak f6varosban, mintha Budapesten tennénk egy Rakoscsaba—Matyasfold—
Rékospalota—Ujpest—()buda félkort, és onnan hajtanank ra a sztradara.

Az itthonrdl érkezd autdés mar ott, az elsd etap soran sejteni kezdi, hogy
valami idehaza nagyon félrecsuszott, és késébb, Szlovakia nyugati savjaban,
majd Csehorszagban ez a vélelem csak er6sodik. Az embernek az az érzése,
hogy Magyarorszag az elmult tiz évben nem véaltozott — nyilvan valtozott,
de nem annyit, hogy Nyugat-Magyarorszagon kétévente keresztiilhajtva a
valtozas latvanyos legyen —, Szlovakia és Csehorszag viszont allva hagyott
bennilinket. Az utak példaul sokkal jobb minéségliek odaat. Nem csak az
ajak, a régebbiek is: a Pozsony és a cseh hatar kozotti sztrada felgjitasa
egyidGs a mi M7-estinkével, a szinvonala viszont Gsszehasonlithatatlanul
magasabb (és erre nem magyarazat az, amivel nalunk a szétrepedezd aszfal-
tot mentegetni szoktak, hogy ti. a nappali enyhulést és az éjszakai kemény
fagyokat hozé telet semmilyen Gt nem birja; a jelek szerint a szlovak birja,
talan azért, mert ott masképp oldjak meg a partfinanszirozast, vagy csak
azért, mert az ottani allami beruhazoé nagyjabdl kétszer annyi garanciat ir
eld a kivitelez6knek, mint nalunk; amugy a szlovak utak ezzel egyiitt is ol-
csébban éptilnek, mint a magyarok).

A varos szélén burjanzoé lakoparkfurtok is tetszetGsebbek, amihez az al-
lamnak csak annyi kéze van, hogy mit ir el6 a nem kevés szabalyozas: kisebb
a zsufoltsag, tobb a zold terilet, szebbek a hazak, és valahogy sokkal atgon-
doltabbnak tlnik az egész. Pozsony kifejezetten elegans, mend hely lett az
utébbi évtizedben, és sokat fejlddott Praga is. A csehek févarosa koriul még
nincs korgylrd, keresztiil kell evickélni a varoson — ez egyébként az egész
1100 kilométeres utvonal legnehezebben autézhat6 része —, bevasarlé-, lako-
és ipari negyedeken, a kitablazas pedig annyira hézagos és esetleges, hogy
nehéz meguszni eltévedés nélkil, de mindig van valami, ami legutébb nem
volt, mostanra pedig mar elkészilt, a hazak egyre csinosabbak, az utak pe-
dig, akar csak Szlovakiaban, ott sem akarjak ledobni magukrol az autét.

Ijgy fest, mintha Szlovakia — nem csak Pozsony kérnyéke, de kétségkiviil
ott érzékelhet( a leginkabb — ugrott volna egy hatalmasat, Csehorszag pedig
1épésrdl 1épésre, folyamatosan haladna. A Mol benzinkuthalézat mindkét
orszagban jelen van, ami a magyar szivnek 6rém, de nem az arakkal akarja
megnyerni a tolt6allomasok versenyét, pedig a méretgazdasiagossag okan
megtehetné. (Ha mar tizemanyag: tankolni jelenleg Csehorszagban érde-
mes, minél tavolabb az autépalyatél. Daniaban nagyon nem — még dizelt
sem, pedig az lényegesen olcsébb a benzinnél —, akkor mar sokkal jobban
megéri Rostocknal lekanyarodni a komp el6tt, és teletolteni a tartalyt a be-
vasarlokozponthoz kozeli katon.)

Németorszaghan az a legfeltiinébb, hogy nyoma sincs annak az anarchia-
nak, amelyet a magyar kormanysajté6 — mindenekeldtt a kézradid és a koz-



tévé — egész Nyugat-Eurépa vonatkozasaban vizional. A németeknél a szo-
kéasos németes rend van, csupan annyi a kiillonbség a mostani és a megel6zd
évek kozott, hogy ezuttal valamivel kisebb a forgalom az utakon. Tovabbra
1s biztonsagos a kocsiban aludni az autépalya-pihenékben, amit itthon nem
szivesen kockaztatnék meg. A gedseri komp menetideje most 1 6ra 45 perc
— amikor el@szor jartunk arra, még kozelebb volt a harom 6rahoz —, és bar-
milyen az iddjaras, a hajé mindig pontosan indul. J6 és rossz idében, éjjel és
nappal mindig ul egy siraly a hats6 hajékorlaton (lehetséges, hogy ugyanaz;
a nagyobb testd siralyok akar harminc-negyven évig is élnek), elfogadja az
ételt, és csak akkor repul f6l, ha karnyGjtasnyinal jobban megkoézelitjiik.
Amikor pedig partot ér a Rostockbdl indulé jarat a daniai oldalon, az egy
kicsit olyan, mint a hazatérés: mar csak 160 kilométer van hatra Koppen-
hagaig, az utak simak, a vezeték nyugodtak — az idegrendszer kisimul, és
a Keletrdl jott, allanddan szorongd polgar atadja magat annak az érzésnek,
amit a )6l szervezett, évszazadok 6ta nagyobb zokkendk nélkil €16 tarsadal-
mak tagjai éreznek (csak éppen nekik fel sem tlnik, mert ebbe sziilettek
bele, nekiink viszont olyan, mintha egyfolytaban egy tébbnapos tinnep elsé
délutanjan lennénk, amikor ugy varhatjuk az estét, hogy tudjuk: mindegy,
hogy mikor alszunk el, biztosan nem kell beallitani az ébresztdt).

Egy olyan orszagban, ahol az emberek harmincéves futamidejd, harom
szazalék koriuli fix kamata hitelre vesznek lakast, az aruhdzak ingyen ad-
nak utanfutét a butorszallitdshoz — akkor is, ha nem vasarolunk semmit,
csak egyik lakasbdl a masikba koltoziink —, a lakcimbejelentést pedig inter-
neten vagy telefonon is el lehet intézni, nem az a dolgok jésaganak mércéje,
hogy mi valtozott, midta legutébb arra jartunk. Amager, amely elnevezés
egyrészt Koppenhaga déli harmadat, masrészt a két sziget kozul a kiseb-
biket jeloli, hidba szerves része egy vilagvarosnak, most is olyan, mintha
egy husz évvel ezelGtti délsvéd kisvarosban lennénk. A hazak elétt fligefak
ndének — teremnek is —, itt-ott sz6l6t 1s 1atni, a cseresznyefa kifejezetten gya-
korinak szamit, a varjak és a csékak pedig kevésbé tartanak az emberektdl,
mint ndlunk a varosi galambok. A reptér és a belvaros kozott kozlekedd
metré egyik allomasa konkrétan a tengerparton van; ezt ugy kell elképzelni,
mintha leszallnank a Pottyos utcandl, és az emeletes hazak mogott ott lenne
a tenger egy remek, fovenyes stranddal. Van hozza street workout palya, se-
kély laguna a kicsiknek, hosszi mo6lé és mély viz a nagyoknak, a partra tele-
pult mobil kényvtar, 61t6z6k és mosdok sora — de tényleg az a legjobb benne,
hogy a févaros barmely pontjaroél fél 6ran belil elérheté kerékparral vagy
kozosségl kozlekedéssel. Az Amager Strandpark mai form4ajaban 2005 éta
létezik, de a danok mar eléggé belaktak: augusztus elején, amikor akar 28
fokig is folszaladt a nappali h6mérséklet a parton, a vizben pedig megkozeli-
tette a 20 fokot, mozdulni is alig lehetett. Koppenhagaban az el6varosokkal
egyltt egymillidan laknak, és a varosnak csak néhany tengerparti strandja
van, igaz, mind szabad, és jellemzden tobb kilométer hosszuak.

Az az otlet, hogy eladjak vagy beépitsék, természetesen f6l sem meril, a
tobb szaz méter széles parti sav a porra tort kagylohéjra emlékeztets fehér
homokkal, a fiuves dombokkal, a futdsra és gorkorcsolyazasra is alkalmas
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sétanyokkal, a kajakkolesonzdkkel és jégkrémpavilonokkal egyutt kozos-
ségi tulajdonban van, és ez a statusz ugyanolyan allandénak tlnik, mint
az, hogy Koppenhagat szocialdemokrata varosvezetés iranyitja (vagyis nem
fenyeget az a veszély, hogy az ottani Fidesz — természetesen nincs ottani Fi-
desz: ez a fajta képz6dmény nem él meg azon az éghajlaton —, megjelenik az
oligarchaival, hogy kisajatitsa, lebetonozza, és teleszorja slrln épult, kétes
izlést tukrozd, profitmaximalizald lakotombokkel).

Par napot az amageri strandon tolteni, aztan visszautazni a Dania—Né-
metorszag—Csehorszag—Szlovakia utvonalon, folér egy népfdiskolai kurzus-
sal: amikor az ember belép az otthonaba, bekapcsolja a propagandatévét, és
meghallja, hogy Eurdpa-szerte mindent elborit a kdosz, mi viszont az ¢sz-
szes létezG vilagok legjobbika, a béke szigete vagyunk, az agyaban a tarcsak
azonnal ledobjak az ékszijat. Ez az allitas pont addig hihet6, amig nyugati
vagy északi iranyban at nem lépjik az orszaghatart — és azért lehet mégis
szavazatszerzésre hasznalni, mert akik hasznaljak, azok sajnos pontosan
tudjak, hogy a magyarok tébbsége nem megy innen sehova.

Dalos Gyorgy

Csutortok

Berlin—Budapest, 2020. augusztus

Bodor Addm Sinistra kérzet cimi regényében az isten hata mogotti roman
falu és a szomszédos orszag kozott hetente egyszer, cstitortok délel6tt emelik
fel a hatarsorompo6t, és a helybeliek ebbdl tudjak, hogy aznap csttoértok van.
Ilyenfajta idGérzetet szuggeral nekem az elmult fél esztendd. Vilagos: a hely-
valtoztatas hidnya, a nyilvanos események kimaradasa és a tajékozdédasnak a
képernyére valé fokozatos leszlkiilése 6nmagaban is elszigetel, kedvetlenné
tesz, a maszk mintha viselés nélkil is rafesziilne az orrnyeregre, a ritka étter-
mi kalandok lappangé bilintudatot ébresztenek. Mindezen tiineteket szivesen
fogom a virusra, pedig a dolog ugy all, hogy az 1dé szamomra mar régebben
kizokkent, és még azt sem mondhatom Hamlet médjan, hogy ,én sziilettem
helyretolni azt”. Hala istennek azonban pontosan tudom, hogy a legk6zelebbi
csutortok mikor lesz. Augusztus 6-4n, azon a napon, amelyre a repuldjegyem
szdl, és amelyen a ferihegyi ,,sorompdét” felemelik.

Torténetesen ebben a furcsa idében, mint a németek neveznék, Unzeitban,
,hemidGben”, jutott el hozzam egy ifja ellenzéki politikus nyilatkozata,
amelyben kifogasolta a partjat negligalé nyugdijas szavazdék magatartasat,
mondvan, hogy ne dontsenek azok a jovorsl, akik azt mar feltehetfen tugy-
sem fogjak megérni. Nincs bennem hajlandésag utananézni a forrasnak,
lehet, hogy nem pontosan igy mondta, a masik oldal mindenesetre felhasz-
nalta a propagandijaban, mégpedig a mondott part embertelenségének
bizonyitékaként. Ez persze nem csoda, édes hazdnkban a térténések nem



magukért fontosak, hanem felhasznalhatésaguk miatt. Még az egész tarsa-
dalom altal megvetett pedofil diplomata esetében is arrdl szdl a vita, hogy az
illetd melyik part embere volt azt megelézGen, hogy a 19 ezer gyerekporndt
megtalaltak a gépén.

A Lanchid 6rvén sem azt taglaljak, hogy mekkora a katasztrofaveszély,
hanem hogy ki lesz a felelGs a még el sem kezdett védekezés elmaradasaért.
Ilyen az élet mifelénk, marpedig Karinthy éta tudjuk, hogy ,,az élet olyan,
mint a Lanchid”.

Nos, ami a szépelegve ,,szépkorunak” nevezett polgarokat illeti, legalabbis
az én esetemben van valami a pelyhedzd alla koézszerepld allitasaban. En
val6ban nem érzem magam illetékesnek a 21. szazad huszas-harmincas évei
ugyében, noha kihalni sem készilok a kovetkezd ciklusokban. Figyelemre
mélténak talalom azonban, hogy az 1990 6ta megtartott valasztasokon és re-
ferendumokon milliés tomegek kerulték el az urnakat, mégpedig nem alatto-
mos bojkottszandékkal, hanem mert okkal vagy ok nélkul tgy érezték, hogy
a meghozandé személyi vagy targyi dontés nem roluk szol. Mellesleg 1878 és
1890 kozott 1étezett Magyarorszagon egy komoly politikai erd, amely 6nma-
gat Nemvalasztok Partja néven hatarozta meg — ebbdl épiilt fel a késGbbi szo-
cialdemokracia. Programjuk elég magvas volt: kovetelték a termelGeszkozok
tarsadalmi tulajdonba vételét, az altalanos és titkos valasztdjog bevezetését,
az egyestilési és gyllekezési jogok biztositasat, valamint a sajtészabadsag
garantalasat. Az elsd pont talan kicsit tulzé vagy korai, de a tobbi kifejezet-
ten 1dGszerd és a part roviditett elnevezése — NVP — sem hangzik rosszul.

*

Szombat délutan A. Utnak indult, hogy baratndjével egylutt megtekintse a
Palais Populaire-ben a Christo-kiallitast. A bolgar szarmazasd avantgard
muvész és felesége Berlinben 1995-ben lett népszer(, amikor becsomagol-
tak, azaz mltarggya emelték a Reichstag épuletét. A huszonotodik évfor-
dulé alkalmabdl kiallitott maketteket a kozonség érthetGen korlatozasok
mellett tekinthette meg: a Deutsche Bank tulajdonaban 1év6 palota bels6
termeibe egyszerre csak harmincot latogatét engedtek be, az épililet el6tt a
majusi megnyitas 6ta hosszu sorok varakoztak, betartva a kotelezé alarcvi-
selést és a masfél-két méternyi testi tavolsagot.

Ezen a szombat délutdnon azonban A. és baratngje végul nem jutott be a
kiallitasra. Mar az Unter den Linden és a Friedrichstrasse sarkan sem lehe-
tett tovabb haladni, az utcat elkerité renddrsorfal mogott tiintetk tomege
vonult a Brandenburgi kapu felé. A ,Vége a jarvanynak! A szabadsag napja!”
jelszoval meghirdetett felvonulas elvileg békés volt, ahogy azt az alkotmany-
ban rogzitett gyiilekezési jog megengedi. Amde maszk és tavolsagtartas
nélkul tuntettek, s ez kell§ indokot szolgaltatott a hatdsagi kézbelépéshez.
Mindazonaltal a rendérok kesztyls kézzel bantak a tiltakozdkkal, ami, per-
sze, Jarvanyugyileg is érthetd. Sokaknak fel is jegyezték az adatait, s ellentik
eljaras indul, amely valészintileg pénzbiintetéssel fog zarulni. A tiltakozok
renddrségi becslések szerint huszezren lehettek, a kulonféle portalok ezt a
szamot a teljesen valdsziniitlen masfél millidra turboéztak fel. A vélemény-
formaldok a megmozdulast egyértelmten a jobboldalhoz kétik. Konkrétan egy
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stuttgarti Masként Gondolkoddék nevi szervezethez, Berlinben pedig az AfD-
hez. A tiltakozdk érvelése szerint az allamhatalom egy a liberalis média altal
mesterségesen felfUjt jarvanyveszélyre hivatkozva korlatozza a gyiilekezési
jogot.

A radikéalis baloldal nem vett részt a mozgalomban, mi tébb egy-két
spray-felirat erejéig el is itélte: ,,Corona-Leugner/Innen (a koronatagaddk)
= Faschisten”, olvasom egy haz falan, Masutt meg a ,,Corona-Relativierer”
(koronatagaddk) ellen emelnek sz6t, gondosan tigyelve arra, hogy a férfiakat
és a n6ket (,Innen”) a PC helyesirasi szabalyai szerint egy szbba foglaljak.
Engem e stilisztikai furcsasag helyett inkabb a képernyd nyujtotta latvany
foglalkoztatott. A tomegben feltinéen sokan voltak szemlatomast idds em-
berek, s egy-két nyugdijas igencsak hevesen nyilatkozott a vesztegzar sza-
badsagkorlatozé rendelkezéseirdl, fittyet hanyva arra, hogy a jarvanytigyi
szakemberek egyértelmlien a kockazati csoportokba soroljak Sket. Kézben
a teljes média naponta festi a falra a homalyos tartalmi masodik hullamot,
mint valami bibliai ,mene tekelt”, a megméretett és konnylnek talaltatott
emberiség buntetésének Gjabb fokozatat. En pedig, mikézben nem mene-
kilok a jarvany eldl, bar beleszaladni sem kivanok, kelet-eurépai szkepti-
cizmussal probalom helyére tenni a valésagot és annak medialis megjeleni-
tését. Amikor példaul kormanyunk rizikészempontbdl piros, sarga és zold
orszagokra bontja a vilagot, lehetetlen, hogy errdl ne a mult rendszer kultar-
politikajanak harmas jelszava, a ,tlrés-tiltds-taAmogatas” jusson eszembe.

*

Ezen a nyaron vasi és zalai falvak kozott vagy a Gemenci erdGben jarva a
fent emlitett ,,Unzeit” is feloldodik a t4j békéjében. Visszatekintve ifja- és
felnSttkorom legnagyobb kihagyasanak a természetet érzem. Nagyvarosi
emberként, politizalé konyvfaléként csak az utdbbi két évtizedben tapaszta-
lom a szabad szemmel elsajatithaté, magyarazatra nem szorulé kérnyezet
Oromét. Ez is idGtlenség, de nem kivilrdl reAm kényszeritett, hanem kivéte-
les kegyként megengedett, olyasvalami, mint a kéltészet, amelyhez a legro-
videbb Uton, memoériamban vagy egy konyv révén juthatok el, s 6nmagaért,
izlésvilagomban leginkabb a rimek édességéért fogyasztom. A két teljesség
nagy ritkan talalkozik, legutébb egy hirtelen eszembe 6tlott Petéfi-vers kap-
csan: ,Masfeldl, a Tisza tuls6 partjan, / Mogyordé- s rekettye-bokrok tarkan, /
Koztok egy csak a nyilas, azon at / latni tavol kis falucska tornyat. / Boldog
orak szép emlékeképpen / Rozsafelh8k usztak at az égen. / Legmesszebbrdl
ram merengve néztek / K6don at a marmarosi bércek.”

Nem is tudom, lathaték-e még a Tisza barmely pontjarél, raadasul ,ko-
don at”, akar tavesével is, a marmarosi bércek. Ez a huszonnégy éves poéta
mindenesetre latta, és megallt abban a vilagban. En meg legfeljebb korabeli
metszeteken nézhetem, természetesen az internetrdl lehalaszva, hirek és
alhirek, Facebook-bejegyzések és mailiizenetek kozott bukdacsolva, beleto-
rédve az 1d6 vigasztalan végességébe, egy éraba, amelyhez én belsGleg mar
nem tartozom, érte felelGsséget nem vallalok, s legf6ljebb mint utékoraként
torténelmi csiitértokot veszem tudomasul.



Reflex

Révész Sandor

Trianon Istene

A kisebbrendiiségi komplexus és a
fels6bbrendliségi tudat vonzza egy-
mast. Az utébbi az el6bbi kompenza-
cifja. Ez a kapcsolat vilagtorténelmi
tényez6, mely nemzeti tudatokat
hataroz meg, és nacionalizalja a
Mindenhatét. Kinek képzetét mar
eleve ez a kapcsolat teremtette meg
az Okori zsidésag korében, mely
onnon gyengeségébdl, kiszolgalta-
tottsagabol, leveretésébdl, megosz-
tottsagabol, hazavesztésébdl fakadd
kisebbrendliségi komplexusat kom-
penzalva az egymassal harcold, ere-
jiket 6sszemérd torzsi istenek helyé-
be allitotta az egyetlen Istent, mely
egyrészt a zsidok Istene, masrészt
viszont minden nemzet folott all.
Kovetkezdbleg az ¢ kivalasztott népe,
a zsidbésag is minden nemzet folott
all, barha gyenge és kiszolgaltatott.
A fizikai tulerd all csupan a zsiddk
folott, de a zsidok metafizikai ereje,
szellemi ereje, kiildetése mindenek
folott all.

Ezt a modellt vette at a ,népek
harcanak zajlé tengerén” hanykolo-
dé nemzetek hosszu sora. igy lett a
zsidok Istenébdl a lengyelek, a ro-
manok, a bolgarok, az 6rmények stb.
stb. Istene. igy lett a magyarok Iste-
ne is, aki sajatlagos célecsoportként a
magyart veri és aldja, s a vilagtor-
ténelem tGbbi szereplGjét csupan a
magyarverés és magyaraldas eszko-
zeként hasznalja.!

Kolesey Ferenc — és Magyarorszag
— Himnusza ennek a modellnek a
reprezentativ megjelenitése.

Kolesey ,,a magyar nép zivataros
szazadaibdl” vette példainak sorat
1823-ban, de egyik sem lehetett erd-
sebb, mint a majd szaz évvel késéb-
bi: Trianon. Soha nem volt kinzdébb
igény erre a kompenzaciéra, erre a
modellre, az Isten nacionalizalasara,
mint szaz évvel ezel6tt. A Trianonra
reflektalé nemzeti-keresztény kur-
zus lényege az Isten nacionalizala-
sa. Ezért volt egyszerre és egymastol
elvalaszthatatlanul nemzeti és ke-
resztény.

1920 elején, amikor Kosztolanyi
Dezs6t felkérték a Magyarorszag
igazsagat a lehetd legnagyobb szelle-
mi, érzelmi és esztétikai er6vel meg-
jelenitd, Trianon-ellenes antolédgia, a
Vérzé Magyarorszdg megszerkeszté-
sére, Trianon még nem volt Trianon.
Akkor még azt a békét, amelynek a
feltételeit a magyar kuldottség elé
terjesztették, a magyar delegaci
szallashelye utan neuillyl békeként
atkoztak a magyar sajtéban, mert
csak joval kés6bb jelolték ki a bé-
keszerzddés alairasanak helyszinét.
(Még a kotetben is neuillyi békét em-
leget baré Lukachich Géza.) Szep-
temberben azonban, amikor a kotet
Otvenezer példanyban megjelent s
villamgyorsan el is fogyott, Trianon
mar kész tény volt.

! E modell miikodését tobb kozép-kelet-eurd-
pai nemzeten mutatja be Trencséni Balazs
A nép lelke cimd 2011-es konyvében, melyrdl

annak idején irtam is ezeken a hasabokon:
https://epa.oszk.hu/01300/01326/00131/MV_
EPA01326_2011_09_05_2.htm
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A Horthy Miklés elGszavaval kez-
déds, kiemelkedd honorariumokkal
javadalmazott, nagy példanyszam-
ban kiadott, elsd irredenta koényv-
ként beharangozott kiadvany disz-
kotéses példanyat a szerkeszté maga
nyQjtotta at a kormanyzénak hosz-
szabb maganbeszélgetés keretében.
A konyv készilése kozben funkcidt
valtott, mert a békeszerzidés kozvet-
len befolyasolasa post festa mar nem
lehetett a célja. A kisebbségi komp-
lexus lekiizdésének és a reményala-
pozasnak a nagy szellemi kisérlete
lett ez az antoldgia, s igy lakta azt
be a magyarok Istene, a magyar fel-
s6bbrendliség demonstracidja.

Ami a Himnuszhoz képest (szinte)
hidnyzik beldle, az a ,haj, de blne-
ink miatt...”; ami a Szdzathoz ké-
pest (szinte) hidnyzik belGle, az a
nemzethaldl eshetGsége. 1920 sajto-
jabdl nem hidnyzott sem ez, sem az,
de egy kifelé is sz6ld, propaganda-
célokat is szolgalé kiadvanyba nem
fért bele sem a leszerel6 nemzette-
metés, sem a politikai onkritika. A
nyugatosoktdl a konzervativokon at
a legradikalisabb fajvéddkig sokfé-
le iranyzat képviseltette magat, de
a rendszerkritikus, haboruellenes,
pacifista ellenzéknek nemhogy az
illegalitasba, emigraciéba szorult,
uldozott tollforgatdi, de még a sajto-
val, legalis megszolalasi lehetdség-
gel rendelkezd része sem kaphatott
helyet a kétetben, s nem azért, mert
nem érezték a kétharmad orszag el-
vesztését eléggé tragikusnak.

A Vérz6 Magyarorszdg szaz év mul-
tan jelent most meg az Osiris Kiad6
(Gyurgyak Janos) gigantikus vallal-
kozasanak keretében. A Trianon 100
doboz harom konyvet és egy mappat
fog Ossze. A Vérz6 Magyarorszdg
mellett az Emlékezé Magyarorszdg

két kotetét, amely szaz év Trianon-
irasait, verseit, novelldit, tanulma-
nyait, publicisztikait tartalmazza,
valamint a korabeli plakatokat, iko-
nikus Trianon-verseket és a kilon-
b6z6 torténelmi allapotokat tikrozo
térképeket, adatokat rejt6 mappat.

A Vérzé Magyarorszdg utan a ma-
sodik kotet éppen a Vérzé Magyar-
orszdg szellemiségével homlokegye-
nest ellenkezd mtuivekkel kezdddik.
Ady Endre versével — Udvézlet a
gybzének —, amelyben ,sirjukban is
megatkozott gazoknak” mindsulnek
azok, akik ,a Haborut, a Rémet”
rank hoztak, akik a vesztesek fele-
16sségérdl nem tudtak, ellenben a
gybztesek elitélésében kerestek Kki-
elégulést, vagyis azok, akik a Vérzd
Magyarorszdg politikai tartalmat
meghataroztak.

Ady verse utan rogvest Krudy ko-
vetkezik: ,Hibaztunk, vétkeztiink,
nagyot Dbotlottunk: emberek vol-
tunk.” ,Amde azt mégsem varhatja
a torténelmi igazsag, hogy a nemzet,
mely ezer esztendeig joravalénak és
életképesnek bizonyult: most vég-
legesen meghaljon 6reg politikusok
és masvilagrol visszatért hadve-
zérek tévedéseiért.” Krudy is csak
azt varja Magyarorszag szamara a
gy6z6ktdl, mint Ady: ,Ne tapossatok
rajta nagyon, / Ne tiporjatok rajta
nagyon”.

A Trianon-irodalom paratlanul
gazdag, ezerszind tarhaza ez a do-
boz. Es még igy sem teljes. Valdszi-
nlleg nem elsésorban azért, mert
kimaradt beldle két fejezet, a Pub-
licista Magyarorszag és a Megértést
keres6 Magyarorszag. Az el6bbiben
magyar politikusok és publicistak
irasai szerepeltek volna, az utéb-
biban torténészek tanulmanyai és
konyvrészletei. A szerkesztd az Uto-



szoban indokolta, miért mondott le
ezekrdl a fejezetekr6l: ,néhany tor-
ténész kollégam és publicista isme-
résém kozolte, kivel nem hajlanddk
egy kiadvanyban szerepelni. Ezek a
kikotések nem nyerték el a tetszé-
semet, sohasem kedveltem ugyanis
az ilyen jellegl kényszereket... el-
nézést kérek azoktol a kortars pub-
licistaktol, akiket szintén felkértem,
meg is irtak cikkeiket, de mivel a tel-
jes publicisztikai fejezetet ki kellett
hagynom, feleslegesen dolgoztak.
Remélem, ezek az irdasok is megje-
lennek majd az évfordulé kapcsan
valamelyik lapban.”

Ezt az affért véleményeznem illik,
miutdn magam is érintett vagyok. A
felkérésre készitett irdsom ebben a
lapban jelent meg, amelyet most a
kezében tart a kedves olvasé (Tria-
non — magyaron tuli szemmel, Moz-
g6 Vilag, 2020. aprilis). Nos, magam
sem értek egyet az ilyesféle kiko-
tésekkel olyan kiadvany esetében,
amely az egyik szélt6l a masikig
minden irdnyzatot megjelenit. De
a szerkesztdvel ellentétben azt sem
hiszem, hogy a szekértabor-logika
iranyitotta volna a tiltakozdkat. In-
formaciéim szerint jeles potencia-
lis szerzétarsaim nem egyszerden
a ,masik oldalon” allok jelenléte
ellen tiltakoztak, hanem olyanoké
ellen, akiket nem a szakmajuk m-
velGinek, hanem — joggal vagy sem
— megcesufoloinak tekintenek. Az
azért kulonbség, hogy egy orvos az
ovével ellentétes felfogast képviseld
kollégajaval nem hajlandd egyttt
szerepelni, vagy olyasvalakivel, aki
magikus karkotét kinal reumara.

A magyar Trianon-irodalom teljes
szinképébdl azonban taldn nem is
ezek a fejezetek hidanyoznak legin-
kabb, mert akik abban szerepeltek

volna, azoknak az eszmetdrsai azért
jelen vannak mas fejezetekben. De
hidnyzik egy Osszeallitas a Horthy-
korszak napi sajtdjabél, bulvarkiad-
vanyaibdl; nincsenek jelen a nyilas
véleményvezérek. Az 1938-1941-es
revizié irodalma is szlkos, nincs is
olyan térkép és adatsor, amely meg-
mutatnd, mekkora volt Magyaror-
szag teriilete és népessége az 0sszes
visszaszerzett tertlettel 1941-ben.
A magyarorszagi Trianon-csend év-
tizedeinek emigraciés trianonozasa
is kimaradt a kotetbdl. Eppen az Ot-
venedik évfordulérél késziilt blogom
anyaggyUjtése kozben fedeztem f6l,
milyen ,,érdekes” volt ez a Trianont a
sumer rokonsaggal és a holokauszt-
tagadassal 6sszefliz6 emigracios szo-
dagaly.?

Es akkor most lassuk a magyarok
Istenét.

A régi modell Trianonhoz igazi-
tott valtozata szerint Magyarorszag
a maga egészében, ugy, ahogy volt,
Isten mive. Isten rendelése, hogy
olyan legyen, amilyen ezer éven at
volt (nem meril f6l, hogy sokféle
volt), és Isten rendelte uranak és
6rz6jének a magyar népet. Aki ezt
a miivet megrontja, Istennel szall
szembe, miként azok, akik a zsi-
dokat fosztottak meg az Isten altal
nekik igért orszagtél. Ahogy Isten
akarata, hogy a szétszakitott zsido-
sag Gjra egyesuljon az igéret foldjén,
azonképp az is, hogy a szétszakitott
magyarsag ujra egyesuljon a szét-
szakitott és Ujra egybeforrasztott
Magyarorszagon.

igy fogalmazta ezt meg grof Appo-
nyi Albert: ,,Az egyhaz a hazassagi
kotések szentségét ezekkel a szavak-

2 https://arcanum.blog.hu/2020/06/16/_szel-
utotten_hallgat_az_igazsag
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kal fejezi ki: quad Deus conjunctit,
homo non separet: amit Isten 0sz-
szekotott, azt ember ne valassza el.
Hazank tertiiletére is alkalmazhat6
ez a mondas. Isten kototte 6ssze an-
nak 6sszes részeit, middn ezt a szép
orszagot a foldbe fektetett Gserdk
muikodése altal megalkotta, annak,
amivé lett: hegykoszora ovezte, 6sz-
szefliggd  folyamrendszer szegte
természetes egységnek. Ember ne
merészkedjék ezt megbontani, Gsz-
szetorni, feldarabolni; hatalmasabb
a leghatalmasabbnal a dolog termé-
szete, Istennek kézzelfoghaté aka-
rata.” ,Mert amit a Teremtd keze
csindlt egynek és amit egy nemzet
megtartott Isten rendelése szerint
ezer esztendén keresztiil egynek:
azt ggos emberi hatalom nem dara-
bolhatja szét” — igy Rakosi Jend, aki
azonositja 1s Magyarorszagot Ka-
nadnnal: ,Eurépa nem tudja, hogy
e csodas zart terulet kell6 kozepén
egy elpusztithatatlan faj telepedett
meg Kanaan f6ldjén, melynek a pe-
riféridira évszazadok lassu elfolyasa
alatt idegen elemek szivarogtak be,
melyek mind az orszag termékeny
01ébsl élnek, s életérdekok szerint
ahhoz vannak elszakaszthatatla-
nul kapcsolva. Eurépa nem tudja,
hogy a magyar faj természete, jozan
okossaga, munkabirasa, katonai
tulajdonsaga és katonas szelleme,
arisztokratikus gondolkozasa, on-
érzete és magyar voltanak ontuda-
ta, minden idegennel szemben vald
méltanyos tirelme és szerzett m-
veltsége altal is folotte all értékben
minden korulotte levé mas fajnak.”
A Kremsnernek sziiletett Rakosi
Jend persze éppugy idegen elemként
szivargott be az értékben folotte allé
faj méltanyos tiirelme folytan, mint
Matyas uténevl névrokona.

Mobricz Zsigmond arrél ir, hogy
amikor egy katolikus pap egy refor-
matus bansagi magyar foldbirtokos
foldjén 1év6é romkapolnaban kivéte-
lesen magyarul misézhet, akkor a
talnyomorészt reformatus magyarok
egy jarofoldnyi tavolsaghodl is 0Osz-
szegyllnek: ,Es nem volt felekezet.
Nem volt ott katolikus és reformatus
és zsid6. Egyutt voltanak ott az 6don,
elhagyott, elfelejtett romkapolna ko-
ril, az Isten szabad ege alatt, a ba-
biloni vizeknél ott szakadt, hazasird
arva magyarok...” Mikoézben pedig a
magyar ahitat atlépi még a keresz-
ténység hatarat is, és a babiloni fog-
sagba szakadt zsidosag képét olti a
roméaniai fogsagba szakadt magyar-
sag, Petri Elek reformatus pilispok
igy fogalmaz: ,az egységes Magyar-
orszag ezredéves hatarai megszag-
gattattak, amiéta nyelvben, vallas-
ban, vildgnézetben t6link idegen
szomszédok léptek hazank foldére”.
Miutan moszlim, zsid6 és buddhista
seregek nem hatoltak be Magyaror-
szagra, csak a nem magyar keresz-
ténységet mindsithette a keresztyén
fépap idegennek. A magyarok Istene
akkor is Isten, ha nem keresztény, a
nem magyarok Istene akkor sem Is-
ten, ha keresztény.

A Vérzé Magyarorszdgba beleszer-
kesztett szamos i1dézet egyikében
Kossuth Lajos igy ir Hermann Otto6-
nak: ,Bizony, vegye fontoléra a tébb
mint kétmilli6 lelket szamité ma-
gyar kalvinista felekezet, miszerint
a »magyar valldst«, mely a magyar
nemzetiségnek oly hatalmas tama-
sza lehetne, az erdélyl mezdségen
veszni ne hagyja! Hogy ott az »oldh
vallasnak« aldozatul ne essék!” A
nemzeti-keresztény kurzus tehat
bizvast kapcsolédhatott a nemzeti li-
beralizmus kossuthi 6rokségéhez is.



A nemzeti jelz6 maga ala rendelte a
liberalist is és a keresztényt is.

Es ez igy van ma is, amikor a ma-
gyar egyhiazak a mai nemzeti-ke-
resztény kurzus nyelvén emlékeznek
meg Trianonrdl, a roman ortodox
egyhaz pedig azoknak a seregeknek
és politikusoknak a dicsGségét zen-
g1, és azoknak fejezi ki forrd halajat
a centenarium alkalmabdl, akiknek
koszonhetd, hogy Romania elnyerte
mélté méretét.

hasznalatanak megtanitasa [...] a mi
tanitasunkbdl szarmazik a lovagkor
minden szépségével egylitt. Mert
meg vagyok gy6zbédve roéla, hogy az
a szép, az a nemes, amit a »lovagias-
sag« szb tartalmaz, az magyar erény
volt, azt is a magyaroktdl tanulta a
lovagiatlan Eurépa. [...] De mi tani-
tottuk Eurdpat a kelesztett kenyér
stitésére 1s, mi hoztuk be Turanbol
azt a buzafajt, amelyik ma Eurdpa-
ban altalanos ugyan, de

A magyarsag egyrészt
eurdpaiként emelke-
dik tertiiletrablé keleti
szomszédai folé, mas-
részt Eurdpa tanitdja-
ként emelkedik Eurépa
folé.

Lyka Karoly, a nagy
magyar muvészettorté-
nész megallapitja, hogy
»a mi Magyarorszagunk
— tehat nem a csonka
Magyarorszagot értjik
— épitett, faragott, fes-

legjobban  hazankban
terem. Allitélag a rugos,
négykerekd kocsit is mi
honositottuk meg. [...]
»lgazsagos« jelz6t csak
magyar kiraly kapott.
Ugy latszik, ez is 6si, tu-
rani erény.” (Mely ezek
szerint a roman gyoke-
rd apai ag ellenében is
érvényestl.)

A fentiek szerint a
magyar Nyugat-lényegl
és a Nyugat magyar-lé-

tett mlveiben is egyet-
len fejlédési egység, s6t
mi tébb: vele és altala
valik kerekké, lezartta
az egész eurdépal mivé-

Trianon 100 — Vérzé Ma-
gyarorszag; Emlékezd Ma-
gyarorszag I-II. + Térkép-
melléklet (szerk. Gyurgyak
Janos; Kosztolanyi Dezsd).
Budapest, 2020, Osiris Ki-
adé. 9980 forint.

nyegld. De azok is kép-
viseltetik magukat a
reprezentativ kotetben,
akik ugy tartjak, hogy
a magyarsag lényege a

szet. [...] a hatarvonal,

nyugatisag tagadasa:

amely ezt az él6 eurdpai kulturat az
egészen mas természetd, a dermedt-
ség jegyeit mutato keletibb kultaratol
elvalasztja, ez a hatarvonal egybeesik
Magyarorszag keleti és déli hatarvo-
nalaval.” Cholnoky Jend, a legjelen-
tGsebb magyar foldrajztudésok egyi-
ke leszogezi: ,,mi tanitottuk Eurdpat
néhany olyan dologra, ami Aatalaki-
totta az egész emberi miivelGdést, és
) vilagot épitett £61 leddlt romoknak
atkozott poran. Els6 és legnagyobb
jelentdségl atalakulas volt a kony-
nyllovassag, altalaban a 16 altalanos

,Nincs mit szeretned rajtunk, rongy
Nyugat,

Hitvany lotyd, ki néked hizeleg.

[...] S némak vagyunk, —/
kegyetlen némasag,

mint néma néktek Azsia s Turan,
halalos vendég vénségtek toran.

[...] Nincs mit szeretni rajtunk. frva
all:

pogany csodat nem szivel /
dogbeteg.

DicsGség nékiink, mert /
gylloltetek.”
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Lendvai Istvan Paris felé cim
verse ez, amely a Nyugat alkonya-
nak ekkoriban (is) divatos teoéridja-
bol épiti jovoképét, mely szerint a
magyarokat mindig csak pusztité
keresztény Nyugat pusztulasra, a
Kelet a turani, azsiai, pogdny ma-
gyarsaggal gyGzelemre itéltetett.

E két ellentétes felfogasbdl két el-
lentétes stratégia kévetkezett. Az el-
s6bél az, hogy a Nyugatnak fel kell
ismernie, hogy mi tartozunk leg-
inkabb hozz4, eurdpai érdek a ma-
gyarsag erdsitése a kevésbé eurodpai,
kevésbé nyugatos, keleti, balkani
népséggel szemben. A masodikbdl
az, hogy a harcra kell készulniink,
s erével fogjuk visszaszerezni, ami
a miénk. Ezt a képletet azért bo-
nyolitotta, hogy a tertiletrablékkal
szembeni nyugatos folényérzetbdl is
kovetkezhetett militaris megoldas.

Réakosi Jend fentebb mar idézett
irasaban egy bohécjatékban latja
meg a magyar irredentizmus szim-
bélumat: ,,Az agyonvert pojaca ott fe-
kudt, kezét-labat szétvetve a poron-
don s a masik fogta a halott ember fél
kezét s szépen odaillesztette a mellé-
re, mint ahogy kiteritett halottakkal
szokéas. Aztan fogta a masik kezét s
azt is odafektette. De a halott ebben
a pillanatban kivagta a porondra a
rendbe hozott kezét. A pojaca meg-
hokkent s Gjra visszatette a helyére.
Ekkor a halott megint a masik ke-
zét dobta el magatdl s igy ment ez
tovabb, mig végre nagy furfangosan
rajott a gyGztes pojaca arra, hogy
egyszerre fogta meg a halott két ke-
zét s egyszerre fektette a mellére.
Am a halott se hagyta magat. Most
a két labat vetette széjjel s az elGbbi
jaték Gjra kezdddott. Mikor pedig a
labat is rendbe hozta, a halott Gjra
szétdobta a két kezét. fgy ment egy

darabig, s a jaték vége az lett, hogy
a halott ember végre talpra ugrott,
j6l pofon Utétte tanacstalan kinzodjat,
aki elkullogott, s a gy6ztes végul az
lett, aki nem hagyta magat eltemet-
ni.” Az agyonvert orszag tehat erd,
pofon altal lesz gydztes végul.

Par oldallal alabb Andrassy Gyula
grof éppen azt fejtegeti, hogy sen-
kinek sem kell féltenie a békét Ma-
gyarorszagtdl, a magyarokban egy-
altalan nincs revansvagy, mi tobb,
egy reviziéval megerdsitett Magyar-
orszag lehetne a béke biztositéka:
,Mi mindeniitt az emberiség és a ha-
ladas, a béke és a megértés érdekét
képviselhetnék és életképességiink
az eurdpail béke és az G4j eurdpai tér-
kép egyik biztositéka lenne.”

Herczeg Ferenc is ugy véli, nem
kell nekiink kardot rantani. A mi te-
riletrabléink nem urai sajat sorsuk-
nak, a torténetiik csupa hullamzas,
feltornek, letornek a nagyhatalmak
érdekei szerint, igy fognak majd le-
téorni most is, ha a nagyhatalmak
felismerik valdésagos érdekeiket: ,, A
vilagtorténelem logikdja hamarosan
elpusztit minden mondvacsinalt,
hazug allamalakulast. [...] Az egy-
séges, miuvelt, munkds magyarsag
megnyerte a harcot ziillott és naprol
napra jobban zull§ szomszédjaival
szemben, miel6tt még kihuzta volna
a kardjat.”

A pacifista vonalhoz kapcsolodtak
olyanok is, akiknek a Vérzé Magyaror-
szdgban nem lehetett helytik, kiknek
irasait tehat az Emlékezé Magyaror-
szdg két kotetében talaljuk. Nem le-
hetett ott helye sem Szab6 Dezsének,
sem Vambéry Rusztemnek. Szabénak
nemcsak a zsidékkal és a Tanacskoz-
tarsasaggal volt baja, hanem a szél-
sGjobboldali mozgalmakkal, az egész
politikai elittel és magaval a Horthy-



rendszerrel is, melyet gérénykurzus-
nak minésitett. O 1928-ban fejtette ki
az Eléorsben, hogy Magyarorszagnak
csak egy egységesiild Eurépaban van
esélye: ,kiilpolitikai éntudatunk hia-
nyat talan mégis legkeresztmetsze-
tesebben az a magaviselet mutatja,
melyet sajtonk és tgynevezett kozvé-
leménytlink grimaszol a Népszovetség
és minden olyan mozgalom felé, me-
lyek Eurdpa egységét célozzak, vagy
amelyek, plane, utat akarnak egyen-
getni az Eurdpai Egyesult Allamok
— fajdalom — még igen tavolban kodld
lehetdsége felé. A magyarsag fennma-
radasanak legf6bb biztositéka a Nép-
szovetség gondolataban és az Eurdpa
egységét célzo torekvésekben van. Es
az ongyilkossagnak leggazabb és leg-
hilyébb médja az, ha mi uszitunk e
Népszovetség és e mozgalmak gondo-
lata ellen.”

Vambéry Rusztem, akit a Vérzd
Magyarorszdg szerkesztése 1idején
fosztottak meg egyetemi katedraja-
tol az Gszirdzsas forradalomban val-
lalt szerepe miatt, s aki ugyanekkor
a népbiztosperben védaiigyvédként
szerepelt, Szab6é Dezs6vel egy 1dé-
ben publikalja az altala szerkesztett
Szazadunkban A revizié tizparancso-
latat. A hatodik parancsolat szerint:
wKétségtelen tehat, hogy csak hosszu
évek, s6t esetleg évtizedek multan
fog megsziiletni az a derls nemzet-
kozi 1égkor, amelyben a békeszerzd-
dések revizidja megérik. Amibdl ko-
vetkezik, hogy annak, aki komolyan
6hajtja a reviziét, mindent keriilnie
kell, ami akar a szomszédos, akar
volt ellenséges allamok érzékenysé-
gét sérthetné, vagyis szitkozdédassal
és karomkodassal nem lehet a revi-
z16 ligyét szolgalni. Ellenben minden
oly torekvés, amely a nacionalista fe-
szliltség enyhitését célozza, egyszer-

s s

atjat egyengeti. Egyel6re ezt az utat
rogossé teszik a haboruas gydlolet em-
1ékének hulladékai és a haboru utan
feléledt mamoros vagy elkeseredett
sovinizmus gorongyei, amelyeknek
eltakaritasatél fugg, hogy a revizid
atja jarhaté legyen. Nyilvan nem all
tehat a revizié érdekében, ha kove-
telését oly népek piszkolasaval kap-
csoljuk egybe, akikkel a kévetelésnek
igazsagossagat meg akarjuk értetni.”
Jozsef Attilat minkét oldalon meg-
talaljuk. Az egyiken a kamaszt, a
masikon a felnGttet. Benne van az
iskoldzott magyarok kozos tudasa-
ban a feln6tt Jozsef 1936-os nagy
verse, A Dundndl, melyben az ¢ any-
ja kun, az apja félig székely, félig ro-
man, vagy tan egészen az, amelyben
torok, tatar, tot, roman kavarog a
szivében, amelyben a harcot, melyet
Gseink vivtak, békévé oldja az emlé-
kezés, s amelyben az a mi munkank,
hogy rendezziik végre kozos dolga-
inkat. Az Osiris Trianon-dobozaban
ott van azonban a 17 éves koraban,
1922-ben irt Nem, nem, soha! ciml
zsengéje 1s, melynél harciasabb Tri-
anon-vers nem is létezhet:

»Majd nemes haraggal rohanunk /
eldre,

Vérkeresztet festiink majd /

a hatakdre

Es mindent letiprunk! — Az lesz /
a viadal!! —

Szembeszallunk mi a poklok /
kapuival!

Bombolve rohanunk majd mint a /
tengerar,

Egy csepp vérig kuizdiink, s all a/
magyar hatar

[...] Fut a gaz eldlunk, hisz /
magyarok vagyunk.”
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Jozsef Attila természetesen gyor-
san kinétte ezt a verset. Nem a part-
allami kiadénak kellett kihagynia
azt OsszegyUjtott versel kozul, mert
mar a Cserépfalvindl megjelent,
Balint Gyorgy szerkesztette, ha-
bora el6tti Jozsef Attila-6sszesben
sem volt benne. (Egyébirant téves
az a koztudomas, hogy nagy kolté-
ink haborud utan kiadott koteteibdl
valamennyi Trianonra emlékeztetd
verset kihagytak. Mar a Vérzé Ma-
gyarorszdgban olvashatdé elsG vers
1s benne maradt Téth Arpéd 0s2-
szegyUjtott verseinek koteteiben.
Kosztolanyi ,trianonos” versei mind
olvashaték az én hazi hasznalata
1971-es Kosztolanyi-6sszesemben. A
magyar romokon, az Ima harc elétt,
a Magyar kolték sikolya Eurdpa kél-
téihez 1919-ben és az 1920-as Rap-
szddia 1s ezekkel a sorokkal:

,,fgy végezték bus hatalmak,
olcsé viz a magyar harmat,
sarba hull.

Mit banjak 6k? Nevetnek Gk,
varnak akacos temetSk
mirednk.”

Vambéry tizparancsolatab6l az
els6 egy masik fontos, az elGbbihez
szorosan kapcsolédé kérdéskorhoz
vezet: a nemzetallaméhoz. A kom-
munistakat védd polgari radikalis
ugyvéd nemzetallami alapon all, és
ebbdl kovetkezik, amit a revizids 1gé-
nyek korlatozottsagarél mond: , Nyil-
tan és hatso gondolat nélkiil kell ide-
benn és odakiinn egyarant hirdetni,
hogy nem toreksziink egyébre, mint
az orszag etnografiai kikerekitésére
és a kulfoldi magyar kisebbségek
hathatés védelmére. Sem most, sem
a jovében.”

Ha Vambéry nem mindsiilt volna
feketeseggilinek 1920-ban, akkor sem
kertulhetett volna be ezzel a nézettel
a Vérzé Magyarorszdgba, amelyben
az integracids elv, vagyis a teljes
revizié kovetelése megkérddjelezhe-
tetlen volt, akar 6sszekapcsolédott —
kovetkezetesen — a nemzetallami elv
tagadasaval, akar — kovetkezetlentl
—nem.

Andrassy grof kovetkezetes volt.
A nemzetiségi elv tagadasahoz ko-
totte a Balkan békéjét is és a teljes
magyar revizié lehetdségét is: ,A
Balkan azért idézett el6 annyi bajt
és szerencsétlenséget, mert ott a
nemzetiségi elvet emelték allamal-
kotdé principiummd, a nemzetiségi
elv pedig egymas ellen kiizdé részek-
re tépte azt az orszagot, amely csak
egy bizonyos egység mellett virulha-
tott. A nemzetiségi elv ellentétben
allt a geografiai és gazdasagi viszo-
nyok parancsszavaval. [...] Amikor
az antant az ezeréves, a természet
altal egységessé teremtett Magyar-
orszagot nemzetiségek szerint tépi
szét, teljesen ugyanarra az utra lép,
amely a Balkdnon anarchidhoz és
kaotikus allapotokhoz vezetett. Mint
a Balkanon tortént, nalunk is a nem-
zetiségl elvet emeli elsd helyre, tobb-
re becsiili, mint a toérténeti jogot, az
ezeréves tradiciot s a természet ko-
vetelményeit, anélkiil azonban, hogy
az ennyire felmagasztalt elvet leg-
alabb tiszteletben tartana.”

Ebbdl az is kovetkezik, hogy a nép-
szavazas nem lehet igazsagos eszkoz
egy terulet hovatartozasanak eldon-
tésére.

1920-ban a magyar politikai vezetdk
egyszerre hangoztattak az integracid
elvét és kovetelték a népszavazast
az elszakaddsra itélt magyar tobbsé-
gl tertleteken. Korcsmaros Nandor



volt az a bator ember, aki a Vérzd
Magyarorszdgban a magyar kormany
altal hevesen kovetelt népszavazas
ellen érvelt: ,sok jeles politikusunk
1s himnuszokat zeng a népszavazas-
nak, amely azonban oly veszedelmes,
melynél hirtelenében veszedelmesebb
dolgot el se tudok képzelni. A nép-
szavazas elvének elfogadasaval tor-
vényil fogadjuk el azt, hogy valami-
lyen tertilet hovatartozanddésagat az a
nép dontheti el, mely a széban forgd
tertiiletet lakja. [...] Az allamhatarok
mindenkor a hatarszélen laké népek
szeszélyétGl és befolyasolhatdsagatol
fuggnek, és csak alkalmas pillanat
kell, hogy az orszag teruletét meg-
csonkitsak. De mast is eredményez
a nemzetiségeknek az a joga, hogy
szavazatukkal dontsék el, hogy hova
tartozzék a fold, amelyen laknak. Az
allamokban a legszenvedélyesebb so-
vinizmus kap langra. Melyik allam
adna szabadsagot, alkalmat, mddot a
nemzetiségek fejlédésére, ha tudni,
hogy holnap elszaporodvan, elszakad-
hatnak az orszagtol? Veszedelmes vol-
na minden idegen nemzetiségl csa-
lad, amely az orszag teriiletén beliil
telepedne le, mert par szaz év mulva
megsokasodva, az orszag teruleti ép-
ségét veszélyeztetheti. A népszavazas
elve az idegenek gyuloletét, tildozte-
tését eredményezi.” Ez a gondolko-
dasmadd egyediilalls a Vérzé Magyar-
orszdgban. Mar az is rejtély, hogy a
voros diktatira utan letartdztatott,
majd Bécsbe emigralt 1jsagiré miként
kertlt bele ebbe a kétetbe.

A nemzeti 6nrendelkezés elvének
tagadéihoz csatlakozott Németh
Laszl6 is 1934-es irasaban, mely-
ben igen sulyos itéletet mond a
,heobarokk tarsadalom” Trianonnal
szemben tanusitott magatartasa-
rél, amellyel ,mindent elmulasztott,

amivel kisebbségi sorsba szakadt
részét tamogathatta, s mindent el-
kovetett, amivel a kornyezd népek
magyargyuloletét allanddéan  ké-
szenlétben tarthatta”. Ami pedig a
nemzeti onrendelkezést illeti: ,az
onrendelkezés elve, melyrél a vilag-
torténelem hosszu és fényes szaza-
dai semmit sem tudtak, Eurépanak
ezen a sarkan, életképtelen, torpe
naciok kozt nem lehet korlatlan és
hossza életd, s valdszind, hogy a
birodalmi elvnek, melyet eddig a
Habsburg-haz képviselt, valamilyen
alakban megint érvényesiilnie kell.
[...] a birodalom gazdasagi és kiilpo-
litikai egység, a nemzet kulturalis és
belpolitikai. Mint kulonféle feleke-
zetek egy nemzetben, ugy élhetik ki
magukat kilonféle nemzetek egy bi-
rodalomban, s mihelyt késé és feli-
letes nacionalizmusuk habja elforrt,
a kis népek zénajaban él6 nemzetek
hajlanddk is lesznek erre az alaren-
delésre. A magyarsagnak a trianoni
bukas utan ebbe a birodalmi gondo-
latba kapaszkodva kellett volna a
kornyez6 balkani nacionalizmusokat
kibgjtolnie.”

Fejté Ferenc, aki a Monarchia bi-
rodalmi keretét siratja, hasonl6 al-
laspontot képviselt. Bibo Istvan és
Jaszi Oszkar Kossuthig visszame-
né elképzelései a multinacionalis
konféderaciordl, a kis nemzetek kis
nemzetallamainak, autoném tertile-
teinek szovetségérdl meglehetGsen
ismertek. Az azonban meglepheti az
olvasét, hogy Jeszenszky Géza torté-
nész, a rendszervaltas utani magyar
»jobboldal” egyik vezetd kilpoliti-
kusa a koétet szamara irt tanulma-
nyaban szintén ugy vélekedik, hogy
, 1867 utan a nemzetiségi kérdés Te-
leki Laszld, a nemzetiségi képviselGk
1868-as és dJaszi Oszkar javaslatai
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alapjan kolesonés megelégedésre
hosszabb tavra is rendezhetd lett
volna.” S ,a torténelmi Magyaror-
szag mint magyar nemzetallam nem
tudott volna fennmaradni, de flug-
getlen allamok kozosségeként igen”.

A kommunistadk Németh Laszlé-
val, Andrassy Gyulaval és masokkal
ellentétben a magyar nemzeti alla-
mot tekintették célnak. Révai Jozsef
1945-ben kiadott A magyar tdrsada-
lom nemzeti jellege ciml elGadasa-
ban igy foglalt allast: ,Lemondunk
a magyar hegemoéniardl, a magyar-
sag vezet(§ szerepérdl a Karpatok, a
Duna voélgyében, de helyette meg-
kapjuk a magyar nemzeti allamot!
Minden magyar lakjon a magyar
allam keretében. Nem akarunk maés
népeken wuralkodni, maéas népeket
arra kényszeriteni, hogy akaratuk
ellenére velink egy allamban élje-
nek. Lényegében ez volt Kossuth
Lajos koncepcidja. Es ha ebben a
haboriban mas és okosabb politikat
kovetnek a magyar kormanyzo ko-
rok, igenis, szé lehetett volna arrdl,
hogy megvaldsitsuk ezt a kossuthi
koncepcidt, a magyar nemzeti allam
koncepcidjat.”

Révai a revizié sikertelenségét —
azt mélyen fajlalva — a Horthy-kor-
manyzat bilinének tekintette, amely
a vesztesekhez és nem a gydGztesek-
hez kototte Magyarorszag terileti
igényeit: ,, 1943-ban, amikor mar a
bolond is latta, hogy Hitler szamara
a haboru elveszett, mi, magyar kom-
munistak, szinte talcan kinaltuk a
Horthy-kormanyzatnak az utat, az
eszkozt arra, hogyan mentsék meg
Magyarorszagot a nemzeti kataszt-
rofatél. Mi, magyar kommunistak,
hirdettiik és szinte felszdlitottuk
az akkori kormanyt, hogy tamadja
meg a fasiszta Romaniat. Bebizo-

nyitottuk, hogy ezzel Magyarorszag
szamara egészen Uj helyzetet terem-
tenének, hogy hossza diploméaciai
targyalasok nélkil azonnal szovet-
séges orszagga valnank, és akkor
nincs senki, aki ne ismerné el jog-
cimunket nemcsak Eszak-, hanem
talan egész Erdélyre! Sajnos, tisztelt
Holgyeim és Uraim, minderre ma
mar csak azt mondhatjuk, hogy késd
banat ebgondolat.”

Az egyébként nagyon megosztott
magyar tarsadalomban nem a revi-
zidéra valé torekvés, hanem annak
mikéntje volt (az egyik) megosztd
tényez6. A revizié igényét a kom-
munistak is hangsudlyoztak. Szabd
Miklés tanulmanyaban errdl ezt ta-
laljuk: Azt sokan tudjak Magyar-
orszagon iskolai tanulmanyaikbdl,
hogy Réakosi elvtars 1935-6s maso-
dik perében tdzrdl pattant revizids
beszédet vagott ki a birdsag elstt,
azt talan kevesebben, hogy a »Voros
Csepel« indulé idétlen sora: »az or-
szdg egyharmada éhen gebed« (mifé-
le proporcié: miért a harmada, miért
nem a fele), eredetileg értelmesen
igy hangzott: »egyharmada orszag-
ban éhen gebedsz«. Trianont minden
politikai tényezd elitélte tehat, még-
is képtelenség volna azt hinni, hogy
Rakosi »irrendenta« propaganddja
és a Revizids Liga szemlélete barmi-
féle nemzeti egységbe 6sszefoglalha-
t6 lett volna.”

Ma is eleven az a nézet, amely Tri-
anonért az 1918-19-es forradalmi
kurzusokat tette felelGssé. Ellenben
feledésbe merult, hogy miként for-
ditottak vissza a Trianonért viselt
felelGsséget a két forradalomban ér-
dekeltek, a kommunistak, a szocial-
demokratak, a polgari radikalisok a
magyar uralkodd osztalyra. A kom-
munista Andics Erzsébet példaul



1946-ban igy: ,Ha a magyar urak-
nak tényleg a magyarlakta tertletek
megérzése lett volna a fontos, akkor
1919-ben alkalmuk lett volna fegy-
verrel megvédeni ezeket a tertlete-
ket. Ha egyszer magyar tertletekre
aspiralé hatalmakkal szlrték 6ssze
a levet a magyar nép forradalma
ellen, ebbdl logikusan koévetkezett,
hogy ala kellett irniok a békeszer-
z0dést is, amelyet ezek a hatalmak
diktaltak. Valéjaban a magyar el-
lenforradalom 1920. junius 4-én a
trianoni békeszerz6dés alairasaval
azt a valtot torlesztette, amellyel
1919 nyaran az antanthatalmaknak
lekototte magat. [...] Ha a magyar
uralkodo osztalyoknak a magyarlak-
ta teritiletek valéban igazsagtalan
elszakitasa fajt volna, akkor elsGsor-
ban a Szovjetunidval kellett volna
kapcsolatot keresniok, mert a Szov-
jetunié volt az egyetlen allam, amely
a trianoni békeszerz6déshez soha
nem jarult hozza. Nem jarult hozza
pedig azért, mert imperialista béke-
szerzbdésnek tekintette.”

Az oktobrista 6rokség 6rzéi kozil
Borsody Istvan fejtette ki a Magyar
Flizetekben 1980-ban J4aszi nyomvo-
nalan haladva a magyar uralkodé
osztalyok felelGsségét Trianonért.
O emlékeztetett a Komintern 1924-
es kongresszusan rogzitett kommu-
nista allaspontra is: ,,A kongresszus
— ugymond — lényegesnek tartja,
hogy fokozzak a kommunista tevé-
kenységet a magyar lakossag ko-
rében azokon a teriilleteken, ame-
lyeket Csehszlovakia, Romania és
Jugoszlavia annektalt, s hogy az
eme orszagok kommunista partjai
kibocsassak a jelszot, miszerint »az
ott él6 magyaroknak joguk van az
onrendelkezésre, beleértve még az
elszakadas jogat is azoktdl az orsza-

goktdl, amelyek Gket bekebelezték«.
A kongresszus tovabba jévahagyta
a Roméaniai Kommunista Part altal
felkarolt jelszét, miszerint »Erdély
elvalasztandé Romaéaniatél« és »fiig-
getlen teriiletté alakitanddé«. Ezt a
tertleti revizionista programot a
Duna-t4ji magyar kisebbségek ért-
het6 tetszéssel fogadtak. dJoérészt
ennek koszonhetd, hogy az utédalla-
mok kommunista partjaithoz annak
idején magyarok oly aranytalanul
nagy szamban csatlakoztak, olyany-
nyira, hogy a Roméaniai Kommunis-
ta Partot koztudoméasian magyarok
uraltak.”

Csak egy-két szalat huzhattunk
ki itt a Gyurgyak Janos altal 6ssze-
sz6tt hatalmas Trianon-szovetbdl,
de talan ennyibdl is latszik, hogy
nem erésithetjik meg a szerkeszts-
nek az Utdészéban megfogalmazott
véleményét, miszerint a Trianon-
nal kapcsolatos vitak ,egy torésvo-
nal mentén kristalyosodnak ki”.

Sokkal 0Osszetettebb képlet ez.
Sok torésvonal metszi egymadast. Ez
mar abbdl is sejthetd, hogy amikor
Gyurgyak Janos hatalmas irodalom
mély ismerete birtokdban pontokba
rendezi a kulonbozé allaspontokat,
akkor huszonhat véleményt tud el-
kiloniteni arrél, hogy Trianon miért
kovetkezett be, kilencet arrdl, hogy
miért nem lett volna szabad beko-
vetkeznie, és tizenegyet arrdl, hogy
mit kell, illetve kellett volna tenni
Trianonnal.

A koz0s és egyetemes emberi ér-
tékek félt6i szamara a Trianonnal
kapcsolatos legfontosabb kérdések
egyike az, hogy Trianon sokkja meny-
nyire sodor tavol a humanizmustol,
az egyetemes emberit6l, mennyi-
re zar be a nemzeti rész borténébe.
Err6l szol a Trianon-irodalom ma-
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ganyos csucspontja, a rovid életd
erdélyi koltd, Dsida Jend hatalmas
kolteménye, a Psalmus Hungaricus
(melyrdl ugyan a Wikipédia azt irja,
hogy a ,létezését megprobaltak 6rok-
re elfeledtetni”, de ezt nem kell el-
hinni, a Magvetdnél megjelent 1983-
as Dsida-0sszesben is benne van).

,O, én tudom, hogy mi a nagyszerd,
a minden embert megsimogaté /
tag mozdulat,

az élet és halal titkait kutaté,
boélesen nemes, szép, gorog /
hangulat.

A hissel biztatd, kozos és tiszta to,
a szabadsag, mely minden /
tengerekben

sikongva uszik, ujjong és mulat!
Kezem gytmolesot

minden farél szedett.

Nyolc nemzet nyelvén szdltam /
életemben

és minden fajtak lelke furdetett.

S most mégis, mégis aruld vagyok,
a minden-eszme sajgo6 aruldja,
most mégis bGsz barlanglaké /
vagyok,

vonitd vad, ki vackat félti, 6ja,
vadallat, tiz kérom

és csattogd agyar

s ki eddig mondtam: ember! -,
most azt mondom: magyar!”

De nem ez volt az § végsd szava, ha-
nem a haladla évében, 1938-ban irt
Tiikor eldtt:

,2Mondjak, apaink blne, /

ami tortént.

Mindegy. Mienk a végzet és a sors.
Ok még a multba révednek /
tikorként,

mi mar a sodré viz tukrén, a gyors
jelenben latjuk arcunkat /

s a torvényt:

Trni — a bolesek ételén a bors,
okulni — sziikség, /

megbocsatni — josag,

dolgozni — ez a legnagyobb valdsag.
[...]

Mosolygok immar. Hallom, /

mint kopacsol

az ismeretlen kéz. De nem bitot,
nem vérpadot, és nem /

koporsét acsol,

templomot épit, meghitt hazikot,
s tdn minket edz és /

benntiinket kovacsol

kemény acélla, tlizben 1zzitott
pengévé s raja vési rendelését:

Te gybégyitod meg a vilag kelését!”



Dessewffy Tibor

A kis Kolumbusz nagy kirakoésa

A régi vice szerint amikor az 6tve-
nedik emeletrdl kizuhané ablaktisz-
titét megkérdezik a tizenotodiknél,
hogy hogy van, ugy valaszol: — Eddig
minden rendben.

Ma ennél dramaibb és globalisabb
civilizaciétorténeti zuhanas kellGs
kozepén vagyunk. Az alaphelyze-
tet itt két eltérd sebességl mozgas
nyoman megnyilé {r jelenti: a tech-
noloégiai fejlédésbdl fakadd, exponen-
cialisan novekvl lehetGségek és az
esendé emberi 1ét korlatos és legjobb
esetben lassu linearis fejlédése ko-
zOttl semmiben lebeglink. Az Em-
ber 2.0 boritdjardl az android Ham-
let mar igy sz6l hozzank: Lebegiink
vagy zuhanunk? Ez itt a kérdés.

Csepeli Gyorgy 1j, izgalmas és
ambiciézus konyve ezt a helyzetet
vizsgalja: a lehetetlent kisértve kap-
csolja Ossze, tarja fel a mesterséges
intelligencia  digitalis felhgjének
magaslataiba juté technolédgia és a
gyarl6 emberi 1ény mar a jelenben is
valtozé viszonyat.

A jelenbdl sarjado j6v6 tolmacsola-
sa és értelmezési kényszere sajatos
helyzetbe hozza Csepelit, aki erede-
ti megkozelitést valaszt, kénytelen
valasztani, harom, jellegében elki-
I6nul6 beszédmdd egyideji alkalma-
zasaval. Els6ként, hogy ne légjanak
a leveg6ben Aallitasai, Csepeli pano-
ramat nyajt arrél, hogy a mestersé-
ges intelligencia hogyan formalja,
alakitja mar a jelenben is a valdsa-
got. A bemutatott példak sokasaga
— az onvezetd autd és Alexa, YulMi,
a karmesterrobot, a Disztichon Alfa

versiré program, blokklanc és test-
be épitett szenzorok, robotsebészet
és a Google Lens, 3D-ben nyomta-
tott szervek és végtagok, a sok ezer
egyetemi kurzust kinalé Coursera és
robotporszivék, a Microsoft 6kologi-
ai katasztrofakat mérsékelni kivané
kezdeményezése, az Al for Earth, az
adatalapu megfigyelés csucsvallala-
ta, a Palantir és az Cupid algoritmi-
kus tarskeresé — ezt az alapallitast
hivatott sokszorosan aldahtzni: a
MI itt van, és totalisan atalakitja a
dolgok rendjét. Ezek az ismeretter-
jesztének tekinthetd részek nem-
csak informaljak a laikus olvasét, a
kilonbo6zé teriiletek egymas mellé
rendelése a téméaban tajékozottab-
bak szamara is heuréka-élményt
jelenthet: a hadviselést6l az egész-
ségligylg, az intimitason at az ipar
4.0-1g, az oktatastél a marketingig
és tovabb mutatja meg Csepeli a ma
Nagy Mozaikjat hogyan formalja és
érezteti a belathaté tavlatokat is az
MI. A 360 fokos megkdozelités, ha ter-
jedelmében nem is, de ambicigjaban
felidézi a konyvben a Z. Karvalics
Laszl6tol kolesonzott torténetet a kis
Kolumbuszrél, amely ,,a vilagintelli-
gencia egyik el6futaraként mutatja
be Kolumbusz Kristéf fiat, Kolum-
busz Ferdinandot, akinek 6tszaz éve
elveszettnek hitt, kétezer oldalas
kéziratat a Libro de los Epitomest
nemrég talaltak meg egy dan konyv-
tarban. A kézirat kétezer szoveg
kivonatat tartalmazza, eredetileg
Kolumbusz Ferdinand tizendtezer
szovegegységet magaban foglald
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konyvtaraban voltak megtalalha-
tok. A gyljtemény mara nagyrészt
eltlint, mindossze négyezer egység
maradt meg. Kolumbusz fiAnak val-
lalkozéasa méltd az apja bator tettei-
hez. Mint Z. Karvalics mondja, ,,ami
a World Wide Webbel megvaldsul,
hogy hiperlinkeken keresztil az em-
beri tudas egyetlen 6rias kompozici-
6ba abroncsolhatd, nos, ez a gondo-
lat, ez az igény egy az egyben, teljes
vértezetben megvan a 16. szazadban
a kis Kolumbusznal”.

Ez az idézet atvezet a konyv maso-
dik szintjéhez — hiszen az Ember 2.0
jéval tobb technoldgiai példatarnal.
E masodik szinten Csepeli ismer-
tebb persondja szo6l hozzank: a vilag
jelenségel irant nyitott, megértésre
torekvl tarsadalomtudds, egy kiha-
I6ban levd allatfaj: az értelmiségi
szempontjabdl vizsgalja a MI jelen-
séghalmazat. Itt Rogers diffuzidel-
mélete Zygmunt Bauman moderni-
taskritikajaval vegyiil, egymas mellé
keriilnek Carl Schmitt és Stanistaw
Lem, Norbert Elias és Barabasi,
Merton és Tamasi Aron, Clausewitz
és Pomerantsev gondolatai az adott
jelenségek elemezésének szolgalata-
ban. Csepeli nem egy elméleti para-
digma Prokrusztész-agyaba prébalja
belegy6moszolni a most formalédo
valbsagot, szociolégusi repertoarjabdl
azt veszi eld, amit sziikségesnek tart
ahhoz, hogy egy adott tertleten vég-
bemend valtozast, a MI-diszrupciét
magyarazza. Az Ember 2.0 a pano-
ramaszerd megkozelitésén tal ennyi-
ben is rokonithaté Manuel Castells
negyedszazada megjelent klasszikus
és monumentalis trilogidjaval, amely
a digitalis forradalom viharmadara-
ként jelezte az elsoprd valtozasokat,
szintén a kreativ eklekticizmus je-
gyében.

Ha az els6 megkozelités sziiksé-
ges volt az olvasdk bevondsa mi-
att, a masodik szinten Csepeli még
otthonosabban mozog — még ha
hagyoméanyos kedvencei itt ) ele-
mekkel, leginkabb az evolicids bi-
olégia Szathmary Eorshoz kothetd
iranyzataval gyarapodtak. De alig-
ha tévediink nagyot, ha azt allitjuk,
hogy Csepelit a koényv harmadik
szintje izgatta leginkabb, amelyet
filozéfiai antropolégianak nevezhe-
tunk. Hasonléan Csepeli egyik dek-
laralt intellektualis inspiraciéjahoz,
Hankiss Elemérhez, akit utolsé al-
koté1 korszakaban egyre jobban ér-
dekeltek a végs6 nagy emberi kér-
désekre adott és adhatd valaszok.
Az Ember 2.0 is szembenéz ezzel a
kihivassal. A mesterséges intelli-
gencia irodalmaban nem hemzseg-
nek azok a koényvek, amelyekben
Heidegger és Nietzsche tobbszor
hivatkozott, mint Elon Musk vagy
Mark Zuckerberg. Pontosabban
ilyen technolégia-filozéfiai munka-
kat talalhatunk — de a fentebb be-
mutatott harom megkozelités kom-
binalasa unikalissa teszi az Ember
2.0-t. Ez a tobbszintli megkozelités
egyben tagra huzza a lehetséges ol-
vasok korét. Hiszen, akik ismerik
a technolégiai kutytiket, azok sza-
mara a szocioldgiai elmeél és a filo-
zofial fejtegetések jelentenek majd
Ujdonsagot, és vica versa. Egy ilyen
valdéban atfogd korkép esetében nem
lenne méltanyos hidnyossagokat
emliteni. Am mivel az egy éve meg-
jelent, tragikusan fiatalon elhunyt
kollégankkal, Prazsak Gergével ko-
zosen irt kényvében éppen Csepeli
hangsulyozta, hogy Szlics Jen6 ha-
rom eurdpai régiéja mennyire mas-
ként reagalt az internethasznalat
altal megnyilott lehet&ségekre, j6



lett volna arrol olvasni, hogy az el-
mult évtized illiberalis kormanyza-
sa és klientturaépitd tudomanyelle-
nessége utan hogyan latja a szerzé
hazank esélyeit az MI koraban. Re-
méljik, Csepelinek lesz kedve egy
ilyen konyv megirasahoz is.

A perspektivak  aranyharom-
sz0gébl6l kiemelkedik négy olyan
fundamentalis  prob-
lématengely, amely
meghatarozza az em-
beriség szamara ada-
tott (kozel)jovét.

Els6ként az, hogy
hol vannak az MI ha-
tarai, meddig poroghet
és mivel jar az expo-
nencialis novekedés?
Vannak-e olyan kor-
latok, amiket nem tud
a komputerkapacitas
novelése atugrani? A
masodik kérdéskor a
mi és az MI, a mester-
séges intelligencia és

létezés minden gesztusa — keresések
és like-ok, zenehallgatas és hirfo-
gyasztas, pénzfelvételek és tzene-
tek, de még az utcan vald sétalas
1s — rogzitésre kerul, adatbazisokba
rendezd6dik, valds idejd megfigyelést
és magatartas-elGrejelzést tesz lehe-
t6vé, néhany jatékos szamara globa-
lis mértékben. Lehet ezzel szemben
hatarokat felallitani,
8 értelmes  koalicidkat
szervezni, a dontése-
ket implementalni?

Es végil ebben az
) helyzetben hogyan
i alakul az emberi ka-
land, mi lesz a sorsunk

nekink, a gyereke-
inknek? Milyen kom-
petencidaink valnak
feleslegessé, épiilnek

majd le — és mi marad
bel6liink ezek nélkil?
Zuhanunk, lebeglnk,
vagy éppen felszallunk
végre?

ember viszonyat vizs-
galja. A mindent fel-
6lel6 robotizaci6 utan
netproletarok leszlnk,

Csepeli Gyorgy: Ember 2.0
— A mesterséges intelligencia
gazdasagi és tarsadalmi haté-
sai. Kossuth Konyvkiadé, Bu-
dapest, 2020. 2890 forint.

Csepelinek nincse-
nek, mert nem is le-
hetnek definitiv va-
laszai e kérdésekre,

vagy megjelenik a hib-

hiszen nem tudhat-

ridizalt  emberfeletti
ember? Milyen tevékenységeket
nem tudnak majd elvégezni az MI
vezérelte kiborgok? Hova tolhatdék
ki a Turing-teszt hatarai — meddig
vesszik észre, hogy nem egy géppel
beszélgetiink, baratkozunk, s6ro-
zunk vagy dolgozunk?

A harmadik problématengelyt az
allami és a tech megacégek egyén
folott gyakorolt adatalapa kontroll-
ja jelenti a Facebooktdl az NSA-ig,
a Google-tél a megvalbsult negativ
utdpidig, a kinai social scoring rend-
szerig. A digitalis térbe atsodrdédott

juk, hogyan alakul
az ember és a mesterséges intelli-
gencia, a mi és az MI nyitott végl
— mert ma még rajtunk mulé — tor-
ténete. Ugyanakkor alapattitiidje,
amit humanista reménynek ne-
vezhetnénk, vilagosan kivehetd: az
intelligens gépek ugyan kivaltjak
majd a jelenleg ismert és gyakorolt
tevékenységek sokasagat, de ez a
kreativ energidk robbanasahoz, az
1) ember feletti ember megjelenésé-
nek lehetdségéhez vezethet, hiszen
az ember ,nembeli lényege” nem
kopirozhaté: ,A szexualitasban és
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az agresszivitasban gyokerezd in-
terperszonalis lelki allapotok, a
szerelem, a féltékenység, a gydlolet
jellegzetesen olyan érzések, melye-
ket a szimpatikus és a paraszim-
patikus i1degrendszert érd 1izgal-
mak valtanak ki. A szerelemben az
egész test részt vesz. A mesterséges
intelligencia betanithaté a szerel-
met utanzoé viselkedésekre, de alig-
ha lesz képes arra, hogy szerelmet,
azaz ellenallhatatlan vonzast éb-
resszen mas gépekben. Mas kérdés,
hogy a gépek programozhatdék az
Osszeillésre, de semmiképpen nem
szerethetnek egymasba, nem félté-
kenykedhetnek egymasra, Otello
érzéseit lehetetlen a gépekben fel-
kelteni, barmennyire 1is fejlett a
beléjuk épitett mesterséges intelli-
gencia” (77. oldal).

Az ember 2.0 tehat képes lesz nem
egyszerlen beilleszkedni ebbe az Gj
helyzetbe, hanem alkalmazkodva
kihasznalni annak elényeit. Az al-
goritmizalhaté tevékenységek egyre
bévils korétdl megszabadulva meg-
van az esélye arra, amit egy el6z6
paradigma dogmaiban ,mindségi
ugrasnak” neveznek. Azonban, hogy
a lehetdség kiknek, milyen korben

adatik meg, illetve mi lesz azokkal,
akiket ez a valtozas maga mogott
hagy az ember 1.0-s allapotba ragad-
va, ezt ma még nem tudhatjuk.

Am e bizonytalansaggal szemben
ott emelkedik a bizonyossag Hima-
lajaja: a tanul6 adatbazisok minden
masodpercben névekednek, az algo-
ritmusok egyre okosabbak lesznek,
kombinacidés kapacitasuk, prediktiv
elérejelzé  képességik sziintelentl
novekszik. A ma ismert eszk6zok és
alkalmazasok egyre tokéletesebbek
lesznek, és mellettik a ma még ki
nem probalt vagy még el sem képzelt
megoldasok sokasaga jelenik meg —
vélhetbleg mar gyakran az okos gé-
pek altal kezdeményezve.

A konyv utols6 soraiban Csepeli a
bizonytalan jov6t mérlegelve Nagy
Laszléval kérdezi: ki viszi at a Sze-
relmet a tulsé partra? Az olvasénak
6hatatlanul eszébe jut a kolté — a
konyv szellemiségét és esszenciajat
j6l tukroz6 — nevezetes valasza arra
kérdésre, hogy mit tizen a kovetkezd
korok kozonségének: ,Ha lesz embe-
ri arcuk egyaltalan, akkor csékolom
Gket. Emberi szellemiik, ha lesz, tu-
datom veluk, tlizenem: csak ennyit
tehettem értuk.”
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Pet6 Ivan

Trianon - igy is tortént

Ablonczy Balazs Trianonrdl szd6l6
) konyvében elsGsorban a magyar
tarsadalom kevéssé ismert, min-
dennapi tapasztalatainak bemu-
tatasat tekinti feladatanak. To6bb
mas tényezd mellett erénye, hogy
ahol lehetséges, igyekszik a koz
szamara ismeretlenek életpalya-
janak felvazolasaval érzékeltetni
Trianon, illetve az elsé vilaghaboru
végl 6sszeomldas hatasat, mondvan:
leginkabb igy jelezhetd, hogy ho-
gyan valtoztatta meg a torténelem
a hétkoznapi életet. ,,igy is tortént”
— ezzel a mondattal zarul a konyv.
Erdemes megemliteni, Ablonczyt
idézve, miszerint mostanaban van-
nak az utolsé pillanatok, amikor
még fontosat lehet mondani Tria-
nonrdl, ezért inditotta el a Litera
irodalmi portal Privat Trianon
programjat, személyes, csaladi tor-
ténetek egybegyUjtésére.

A m{, irja a szerzd, jelentls rész-
ben tamaszkodik az altala vezetett
wLendiilet” Trianon 100 Kutatdcso-
port tevékenységére. Ez az olvasé
szamara egyebek kozott a lokalis és
tematikus ,,mélyfurasokra” épuld,
kevéssé ismerhet6 munkéakra vald
hivatkozasokbdl is kitlinik. A kuta-
tocsoport egyébként azt a célt tlizte
maga elé, hogy a torténetiras adds-
sagainak felszamoldsa mellett friss
tudast tar a nagykozonség elé. En-
nek megfeleléen — és ez hatarozza
meg e konyv mufajat, stilaris ele-
meit is — eredményeiket élvezhetd,
a szélesebb ko6zonség szamara fo-
gyaszthatd, népszerlsitd formaban
is igyekeznek kozzétenni.

Trianont illetéen a magyar kul-
turkoérben egyetlen dologban mu-
tatkozik teljes konszenzus: Trianon,
igy onmagaban nem a versailles-1
Nagy-Trianon-kastélyt vagy an-
nak La galérie des Cotelles nevi
folyosodjat jelenti, ahol 1920. junius
4-én, délutan 4-kor aldirtak az elsd
vilaghabora utani, Magyarorszagra
érvényes békeszerzédést, hanem e
békeszerz6dés, bevett formulaval
békediktatum (de melyik békeszer-
z6dés nem diktatum a vesztes sza-
mara?) kornyezetét, kovetkezmé-
nyeit.

Most, a szazadik évforduld koril
viszont csak exponalédik, mennyire
mast jelent Trianon a vulgarizald,
nemtudasra vagy tudatosan hamis
interpretaciora épuld szoévegekben,
a kormanyzati emlékezetpolitika-
ban, valamint az igényes torténeti
munkékban. Es akkor még nem
esett sz6 a szélesebb kozonségben
létez6 nézetek, impresszidk, hitek
szorodasardl, ezen belul kulon az
egykori torténeti Magyarorszag
mai magyar hatarokon kivili terii-
letein él6 magyar identitastakrol,
az onnan elszarmazottakrol, illetve
leszarmazottjaikrél, az Gket meg-
osztd, személyes életstratégiakat
is meghatarozé véleménykilonb-
ségekrol. Megallva egy pillanatra
a magyar migraciéonal: Ablonczy
konyve szerint a Trianonnal el-
szakitott tertiletekrdl az 1916-os
roman betoréssel indulé menekii-
1és jelleg, maig tarté folyamatban
6vatos becsléssel is tébb mint egy-
milli6 ember telepedett at a béke-
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szerz0dés utani Magyarorszagra,
akik leszarmazottjaikkal egytitt
két-harom milliényian is lehetnek.
Erzékenységiik Trianon kovet-
kezményeit illetéen a tarsadalom
tobbsége szamadara ismeretlen vagy
nehezen megragadhaté — irja —,
mert torténetitk nem valt a nemzeti
mult részévé. Ehhez hozzateendd: a
szerz0 tevékenységének meghata-
roz6 szempontja, hogy ez a helyzet
valtozzon, elég itt csak az emlitett
kutatécsoport mellett az elGszor tiz
évvel ezel6tt megjelent Trianon-
legenddk vagy A visszatért Erdély
cimd konyveire utalni (az utébbirdl
lasd lapunk 2018/1. szamat). Nem
rajta mulik, hogy a differencialt
elemzésre a hivatalossag és a szé-
lesebb kozvélemény kevéssé fogé-
kony.

Trianon nagypolitikai aspektu-
sairdl a tényekre kivancsi olvasé
szamos mértéktarté és kiegyen-
sulyozott midbdl tajékozhat. Ezek
Trianon el6idézdjeként hosszu fo-
lyamatokat és szamos tényezdt mu-
tatnak fel. Ilyenként természetesen
nehezebben fogyaszthaték, mint a
kilénb6z6 korszakok emlékezet-
politikaja, a hamis interpretaciok,
amelyek a magyarsagot a kilsd és
belsé gonosz aldozatanak abrazol-
jak, ahol blnbakként Trianon ki-
zarolagos hazai felelGse a baloldal,
Karolyi Mihaly, a Tanacskoztarsa-
sag, a kommunistak, a szocialde-
mokratdk, olykor a polgari radika-
lisok.

Az i1gényes torténeti munkakbol
kitlnik, hogy donté mértékben nem
az 1918 Gsze utani események ve-
zettek Trianonhoz, hanem elsGsor-
ban az, hogy milyen helyet kapott
Magyarorszag a vilaghaboruban
gybGztesek hosszabb tavu, térséget

érintd politikai elképzeléseiben, ko-
zelebbrdl, hogy a haboriban a ma-
gyarok a nyugati hatalmak ellensé-
gévé valtak, az antantkormanyok,
a gy6zelem reményben, a roman,
cseh és délszlav nacionalizmustdl
is befolyasolva, az Osztrak—Magyar
Monarchia nemzetiségeinek 6nalld
allamisagot és nagyvonalu hataro-
kat igértek. De e munkakbdl kitet-
szik az is: mindez nem valaszthaté
el a magyar belpolitika és kozgon-
dolkodas legalabb a 19. szazad vé-
gétdl érvényesild szempontjaitdl,
a problémak és megoldasok rossz
felmérését6l, a nemzetiségi és a
szocialis uigyek meg nem értésétdl,
a politikai osztaly és a tarsadalom
politizal6 része dontdé hanyadanak
rovidlatasatél. E feldolgozasok,
illetve a vilaghaborardél szolo iro-
dalom alapjan az is vilagos, hogy
a haboru végén, a kisantant eld-
renyomulé csapataival szemben
a honvédelemre még Atmenetileg
sem bontakozott ki érdemi nemzeti
felbuzdulas, Osszefogas, egy hon-
védd haborunak szerény esélyei is
alig voltak — fliggetlentil attol, hogy
adott esetben mit tettek volna a
gylGztes hatalmak. Sokféle elembdl
all 6ssze tehat, hogy mibdl lett Tri-
anon.

Bar Ablonczy csak a sziikséges-
nek latott mértékig tér ki az agy-
nevezett nagypolitika ugyeire,
ezek lényegi kérdéseiben vilago-
san megfogalmazza 4allaspontjat.
A Monarchia — mondja — a haboru
nélkil sem maradhatott volna fenn
az addigi formdjaban, évtizedes
tavlatban sem, ,a dinamikus naci-
onalizmus aradasanak egyszerlen
képtelenség volt gatat vetni” — irja.
Az atalakulé kozvélemény nagyobb
részét vagy a tarsadalmi reform,



vagy a nemzeti alapon végbemend
elszakadas foglalkoztatta, keve-
sen voltak érdekeltek a Monarchia
fenntartasaban. Mashol az olvas-
haté: ,,...a magyar nemzeti libera-
lis, majd a szazadfordul6tél kezdve
egyre konzervativabba valé poli-
tikai elit, amely 1867 utan (csak-
nem) teljhatalmat kapott az orszag
belpolitikdjanak intézésére, a 19.
szazad utolsé évtizedében mintha
elvesztette volna veszélyérzetét az
orszag tobbnemzetiségi voltaval és
az ebbdl fakaddé kovetkezmények-
kel kapcsolatban. A haboru alatti
1dGszak kulcsszerepldi ennek a sza-
zadfordulén szocializalédott nem-
zedéknek a tagjai voltak (ideértve
Karolyi Mihalyt is), reflexeik is in-
nen adédtak.” Osszefoglaléan azt
mondja: a magyar elit, amely egé-
szében maga is nacionalista volt, a
masok altal kévetett nacionalizmus
erejével szemben vallott kudarcot.
»Sorsuk kiizdelem volt a nagyha-
talmu végzettel [...] nem érdemes
utdlagos szemrehanyast tenni ne-
kik...”

Az 6sszeomlas és a békeszerzo-
dés torténetét Ablonczy az 1918.
decemberi gyulafehérvari roman
nemzetgyllés szinte helyszini tu-
doésitas elevenségd, sokoldalu fel-
idézésével inditja. Ezt kovetden
mutatja be a gy6ztes nagyhatal-
mak térségiunket érintd, békeszer-
z6dés korili szempontjait, isme-
reteit. Itt esik sz6 egyebek kozott,
egy hosszabb bekezdés erejéig, a
csak az utébbi idében a nyilvanos-

sdg szamara felelevenitett, sok
csaladban  szajhagyomanyokban,

esetleg levelezésben, fotékon nyo-
mokat hagyod, 1920 elején kezdddd
gyermekmentd akcidérdl, melynek
soran csaknem hatvanezer, nem

jelentéktelen részben a tarsadalom
alsébb rétegeibdl kikeriilé magyar
gyerek jutott el Nyugat-Eurépa or-
szagaiba, els6sorban Hollandidba.
A Fiiggetlenség keresése cim alatt a
békeszerzidés koruli, hivatalosnak
nevezhet6 magyar tevékenységet
mutatja be, megallapitva: a ma-
gyar politikai elit, sokféle politikai
szinezettel, szinte mindent végig-
probalt az orszag érdekében, a naiv
pacifizmustél kezdve a fegyveres
honvédelmen és a nagyhatalmi ta-
mogatas megszerzésének probal-
kozasain at a titkos diplomaécidig
és a népszavazasig, sikertelentl.
Ablonczy aszinkronitasként jellem-
zi Osszefoglaléan ezeket az egyéb-
ként tobbnyire ismert kisérleteket,
mondvan, masokkal és mast kép-
viseltek a magyarok, mint amire a
dontnokok éppen fogékonyak lettek
volna talan, ha egyaltalan.
Erzékletesen foglalkozik a kényv
a torténeti Magyarorszag haboru
vége koril kezdddd, er6szakkal tar-
kitott szétesésének viszonyaival,
ennek milliok életére haté kovet-
kezményeivel. Haboru utani habo-
ranak nevezi a harom erdszakhulla-
mot, az orszag jelentds részét érintd
idegen megszallast és az ideoldgial
eredetlinek nevezett két terrort,
Tanacskoztarsasag alatti voroset
és az azt kovetd fehéret. Trianon
sokak szamara ezekkel az erGsza-
kokkal kezd&dott, hiszen a hator-
szagl nélkulozéseken, katonaként
fogsagba esett, meghalt férfiakon,
illetve az 1916-os roman betoérésen
tul az orszag teruletét gyakorlati-
lag nem érintette a vilaghaboru. A
trianoni Magyarorszagot korilvevd
) orszagokrél Kisbirodalmak szii-
letnek cim alatt esik sz, egyebek
kozott megallapitva: a békeszerzo-

97



98

dés el6tt a magyar hatarokhoz valé
viszonyt az ,.evés kézben jon meg az
étvagy” szoveggel lehet jellemezni.
Ablonczy bemutatja ezen allamok
) hataraikon belili, a torténelmi
Magyarorszagot érintd berendezke-
désének folyamatat és az erdszak-
hullam részét képez6 megszalloi
viselkedését.

Inkabb egzotikusnak tetszhet, de
mas aspektusbdl a szétesést, a ka-
oszt jelzi az egykori Magyar Koro-
na tertletén formaldédé tiznél tobb
agynevezett kérészallamrél sz616
rész. Ugyanigy az extrém viszo-
nyokat érzékeltetik a spanyolnat-
haval, a szénhidnnyal, egyaltalan,
a kozellatas elemi gondjaival, va-
lamint a menekiltekkel foglalkozd
szakaszok. Egyebek kozott kitlinik,
a menekiltek sorsat sokak szama-
ra megjelenit6 vagonlakéi statusz
relative szlik kort érintett, Gket is
korlatozott ideig, ami éppen azt
mutatja, a jelentds tomeg befoga-
dasa az 6 statuszuk rendezésénél
joval nagyobb problémat jelentett.
A mai olvasé egyébként feltehetden
masként olvassa a bearamlas kor-
latozasrél, a menekulteket és gaz-
dasagi okok miatti bevandorlékat
differencialni kivané torekvésekrdl
sz6l6 mondatokat, mint tette volna
ezt mondjuk 6t évvel ezelGtt.

Mi marad egy birodalombdl? — te-
szi fel a kérdést a részben Osszeg-
z6 szandéku zardfejezet. Itt sok,
a békeszerzddést kovetd, a laikus
olvasé szamara kevéssé ismerhetd
bonyodalomrél is sz6 esik, a levél-
tarigyt6l az egyhazi kozigazgata-
sig, mintegy jelezve, a statisztikai
adatokkal konnyen prezentalhaté
veszteségeken tul mi mast is jelen-
tett Trianon.

Trianonrdl azért beszélink — irja
az utolsé oldalakon Ablonczy -,
mert egyrészt emlékezete atszovi
a mindennapjainkat (mellékesen
egyebek kozott a Rakosi- és a Ka-
dar-rendszert 1s taléléd kozteri-
leti elnevezésekkel). Masrészt a
hatarokon tuli magyarok, illetve
jogaikért vivott kiizdelmik szin-
tén folyamatosan emlékeztetnek a
szaz éve torténtekre. Harmadrészt,
mert Trianon metaforava valt, min-
den rossz jelzdje lett, mikézben va-
16s tartalma elhalvanyult, mitikus
magyarazatok kerultek elGtérbe,
amelyek aligha szolgaljak a nemze-
ti 6nismeretet.

Ablonczy Balazs: Ismeretlen Trianon. Az
Osszeomlas és a békeszerzddés torténetei,
1918-1921. Jaffa Kiadd, Budapest, 2020.
272 oldal, 3999 forint.
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Almasi Miklés

Egyiptomi operakalauz

Hogy is van ez? Jan Assmann vilag-
hird egyiptolégus, a monoteizmus
eredetének kutatéja most a szak-
majatol tavoli témaba, egy Mozart-
rejtvény megfejtésébe vag bele, A
vardzsfuvola cselekménybéli és ze-
nei dzsungelét vizsgalja. Nem td-
nik ez képtelenségnek? Persze van
neki egy kinalkozé egérutja: egyfeldl
az Isis-kultusz, amit korabban ku-
tatott, masfeldl pedig az a munka,
amivel Assmann a szabadkémtves-
mozgalom torténetét, ideoldgiai,
tarsadalmi szerepét is vizsgalja (1d.
Religio duplex. Az egyiptomi miszté-
riumok és az eurdpai felvildgosodds,
magyarul: 2013). Tény, hogy A va-
rdzsfuvola tele van szabadkémiives-
szimbélumokkal, utaldasokkal. (Mo-
zart 1s, a szovegir6 Schikaneder is
ugyanannak a paholynak, nevezete-
sen az Igazi Egyetértéshez cimet vi-
selb csoportnak voltak rokonszenve-
z01.) fgy Assmann elemzése szamara
szabad volt a palya. Alaposan — kii-
I6n fejezetekben — targyalja e paholy

Gskutatasat, a misztériumjatékok
logikajat, ritusrendjét. Ez utdbbi

talan a legfontosabb: a darab végig
ritualis sorvezetével dolgozik, amit
persze elrejt Papageno meg a csodak
sora. Egyiptomi viselkedésmdodoktol,
a rozsakeresztes vitézek ritusain at,
tan még a janzenistak fegyelmezett
csoportjat is athatva, végul a felvi-
lagosodas eszméinek népi lefordita-
sava oldédva. A misztériumjatékok
eme ezeréves és titkos sorozata,
amiben beleallitja A vardzsfuvoldt,
ez Assmann egyik legfontosabb fel-
fedezése.

Az eredmény egy vaskos torté-
neti-eszmetorténeti és zeneesztéti-
kai elemzés. ,Amire én torekszem,
nem A wvardzsfuvola jelentésének
egy Ujabb »megfejtése« vagy »kiha-
mozasa«, hanem a md esztétikai,
azaz zenel, nyelvi és dramaturgiai
oldalanak lehetéleg atfogd megvila-
gitasa...” Széval: szdmara — hal’ is-
tennek — az eszmetorténeti, zeneesz-
tétikai kvalitas felkutatasa a 1ényeg.
Ekozben bajosan jatszik a szabad-
kémilves-mitoldgia elemivel, hol ta-
gadja, hol elemeiben elfogadja ezek
konstitutiv jelenlétét. Es igyekszik
megfejteni a darab szaz-egynéhany
éves nyitott kérdéseit.

Kivalall6? (Merthogy egyiptolo-
gus...) Nem, éppen hogy benne van
az egyiptomi eredetd misztériumja-
ték, valamint — német szerzdként —
a bécsi népi szinjaték mixturajaban.
Ez utébbi fontos: Assmann tébbszor
hangsulyozza, hogy az opera mese-
szerlisége, latszatra Osszetoldozott
(gunyoros, angolszasz Kkifejezéssel:
patchwork) jellege épp ebbdl a bé-
csl népszinmihagyomanybdl, annak
hasznalatabdl ered. Enélkil az ope-
ra unalmas vallasfilozoéfiai traktatus
volna.

Hogy rovidre fogjam Assmann fel-
fedezésének keretét: a darab kozép-
pontjdban a beavatds misztériuma
all. Vannak kézemberek, és vannak,
akik mar feljebb léptek a felvilago-
sodas, az emberség kiteljesedésé-
nek lépcs6fokan: a beavatottak, a
Sarastro-csoport tagjai, mit mond-
jak: a szabadkémiivesek. Széval nem
egyszerd elérni a magasabb rendd
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emberséget. Bemondasra nem lesz
valaki tagja a tokéletesedés felé gya-
loglé tarsasagnak. Bizonyitania kell,
hogy alkalmas erre a szerepre, netan
feladatra. Itt Tamindénak, hogy elér-
je szerelmét, Paminat, prébdknak
kell alavetnie magat. Olyan prébak-
nak, amelyek az Isis-kultusz titkos
tarsasagainak — akar 6kori, akar fel-
vilagosodas kori variansanak egyik
lényes elemét alkottak. Az ember to-
kéletlen, hogy igazi emberré valjon,
tokéletesednie kell, ennek eszkoze
a beavatas, ahol beléphet egy olyan
korbe, amely kiemeli a durva, elgité-
letekkel teli vilagabdl, s6t ki kell ke-
riilnie az alvallasos vagy egyszerlien
muveletlen kézegbdl, hogy egy kivé-
teles értékrendd tarsasag tagjava
valhasson. Olyan tarsasag tagjava,
ahol nemesedhet, szellemileg-lelki-
leg (emberileg) elnyerheti korszerd
létformajat — azt, amit a felvilagoso-
das tlzott ki az emberlét elé.

De a Schikaneder—Mozart-paros
ezt a beavatast, a tokéletesedéshez
vezetd Ut elsG 1épéseit nem a késl
felvilagosodas tedridja mentén fejti
ki, hanem népmesei szintre viszi le
a filozéfiai tézist, marmint a tokéle-
tesedés parancsanak bemutatasat.
Ettdl lesz a kett8sség A vardzsfuvo-
ldban, mese és filozdfia, gyermeteg
torténet és magasabb rendd eszmei
tartalom vegyililéke — vették észre
sokan, hol rosszalléan, hol elisme-
réen. Hat igen, mondja Assmann,
és eme ambivalencia mentén halad
az opera: ez segiti hozza a szerzdket
a vilagrengets felfedezésekhez. E
kettGsség hordozdja Papageno, aki
elébb talalkozik Pamindval, és aki
kifecseg mindent, eldre lat és fél és
6v. Annyira, hogy Assmann egyszer
csak kijelenti, hogy Papageno az
opera igazi fGszerepldje. Es tényleg:

komikus-jatékos figurajaval ¢ koti
Ossze a misztériumot és a foldi valo-
sagot.

De itt van a masik komoly mesefi-
gura, Monostatos is, aki meg akarja
kapni Sarastro lanyat, 6 a f6gonosz,
de kénnyen le tudja gy6zni a béles.
AKki latja, hogy lanya és az ifja her-
ceg egymasba szeretett, s védenie
kell ezt a tiszta szenvedélyt. De csak
ugy nem adhatja oda a lanyat — pro-
bara kell tennie, hogy ez a fiG megér-
demli-e ezt a szerelmet, rabizhatja-e
a lanyat. (Es mint kés6bb kideril, a
csoport vezetdjének funkcidjat is: ez
utobbi szandék Sarastro titka, amire
csak a darab végén deril fény.) Ked-
vem szerint itt megint nyitnék egy
zardjelet: a boles Sarastro miért vet-
te feleségil a gonosz Ej Kiralyndjét?
Miért tette meg udvari renddérének
Monostatost — igaz, id6ben felfedezi
aljassagat, keményen biinteti —, de
ha olyan boélcs, miért nem latott bele
az asszony és a felvigyazo emberi tit-
kaiba? De e kérdések csak akadékos-
kodéasok. Sarastro tan énbuntetésbdl
tévedéseinek soraért az opera végén
tavozik a papok élérdl. Assmann
itt ismét nagy gondolattal, monda-
nam, misztériumkritikaval all eld:
»...820 sincs arr6l, hogy Sarastro
férfiszovetsége minden tekintetben
kritikan felil 4ll6 lenne — az opera
éppen hogy olyan tarsadalmi forma-
ként abrazolja, amely f6lott eljart az
1id6, s amely Pamindanak a szovet-
ségbe valé (a papokat teljesen va-
ratlanul ér6) beavatasa és folvétele
altal jelentdsen megreformaltatik.”
Hoppa. De még ratesz egy lapattal:
itt ismétli ,revizionista” alapgon-
dolatat, hogy ti. Papageno az opera
fGszereplgje: ,Itt van Papageno, aki
az oly Unnepélyes beavatdsi ritua-
lénak szinte minden lépését paro-



dizalja. A szoéveg, mondhatni, dupla
fenekd volta nem a mozarti megze-
nésités kovetkezménye tehat; a szo-
veg maga sem olyan szimpla, netan
egyenesen lapos, mint amilyennek
sokan vélik. Képzeljunk csak bele
Wagner Parsifaljaba egy Papagenot,
aki a Gral-ritusokat parodizalna.”
Hat igen, ismét Assmann tézise:
az opera ambivalens, sokértelmd,
csak latszatra meseszerd, valgjaban
mélyen kulturkritikus. (A Tamina—
Monostatos-verekedés beleillene a
mai me too mozgalomba...)
Assmann tehat a darab beavatéas-
jellegét, a probatételek sorat helyezi
elemzése kozéppontjaba. Ekoézben
vilagraszolé felfedezéssel szolgal.
A prébatételes histéridkban a ki-
valasztassal kezdddik a ,magasabb
osztalyba” léptetés aktussora, és
aztan e kivalasztottnak egyediil kell
végigmennie a megprobaltatasokon.
Ha sikerrel allja meg a helyét, azaz
nem bukik el a csabitasok, fenyegeté-
sek, gancsoldk és rettegések labirin-
tusaban, akkor beléphet a magasabb
rendliek korébe. Mondom: egyediil
kell mennie, nincs segitség, nincs
sugd, aki tamogat. (Bar Papageno
sokat tesz utja elBkészitéséért...)
Assmann viszont ratapint arra, amit
eddig senki sem vett észre — hogy ti.
itt Tamino, a kivalasztott, nem egye-
dil megy a prébak 6svényén, hanem
szerelme, Pamina tarsul hozz4a. Ket-
ten vannak ott, ahol a misztérium-
jatékok meg a probatételes dramak
csak egyetlen hdst engedélyeztek:
Mozarték atirtak a misztériumot,
lehoztak a foldre, és a szerelmet fel-
emelték az emberi érzelmek f6lé.
Tamino herceg az elsé probat — a
némasag fogadalmat — még egyedil
csinalja végig, haldlra sértve Pamina
vagyodé lelkét, aki nem érti, miért

nem valaszol az ifja szerelmes kér-
déseire. De aztan ketten mennek a
félelmetes probakba, ahol mar nem
csip-csup akadalyt kell venni, mint
hogy nem szabad dumalni, hanem a
préba résztvevdit tlztenger és vizek
arja fenyegeti, vagyis életiikkel jat-
szanak azok, akik ide belépnek.

De Assmann-nal maris itt a kévet-
kez6 csavar, az opera legtobbet vita-
tott fordulata, az an. ,torés”-problé-
ma: Tamino, az ifja herceg az opera
elején azt hitte, szerelméért kuzd.
A lanyt ki kell szabaditani a gonosz
Sarastro varabdl. Itt, a drama koze-
pén viszont fordulat all be: felejtenie
kell, hogy szerelméért harcol, felej-
tenie kell a blinés szenvedélyt, hogy
ti. bosszut kell allnia. Tiszta ember-
ré kell valnia. Itt kezd6dik utjanak
) kanyarulata: probatételel soran
le kell mondania az alantas szenve-
délyekrdl, példaul felejtenie kell az
alantas szenvedélyeket, az 6nzést és
a gydloletet.

Elsé probatétele, mint emlitém, a
némasag fogadalma: ebben az 4j vi-
lagban a titok birodalmdba keriil, itt
nem lehet csak Ugy Osszevissza be-
szélni (a nyelv, a fecsegés veszélyes,
vagy épp nevetséges, mint Papageno
esetében). Némanak kell maradnia,
mert mar a titkok félig tuddja, és
mint ilyen, még mellé kerild sze-
relméhez sem szdélhat: méas lesz a
kuldetése. Vagyis itt az opera éles
fordulatot vesz, szerepléi hirtelen at-
valtoznak, a kildetések célja kicse-
rélédik, itt egész masrol kezd szdlni.
Pont itt, a darab kozepén.

Assmann elemzése belemegy egy
évszazados vitaba, miszerint A va-
rdzsfuvola voltaképp két részre bom-
lik, k6zepén egy cselekménybeli és ze-
nei torés van. (Zeneileg a jatékossagot
a halal komoly dallamvezetés valtja
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fel, a Sarastro altal diktalt zenei in-
tonacié. Papageno figurdjanak zenei
bemutatasat kivéve...) E torés Gjsze-
rd elemzése tehat Assmann masodik
nagy felfedezése. Itt valéban minden
megvaltozik. Ugyanis itt deril ki,
hogy ez az opera a nézét is bevonja
a jatékba: mert e ponton a publikum
kapkodhatja a fejét, merthogy eddigi
mesetudasa alapjan becsapva érezhe-
ti magat. Eddig azt hitte, hogy az ifju
hercegnek a gonosz Sarastrét (meg
szolgajat, Monostatost) kell legyGz-
nie, am ettdl kezdve a gonosz nagyur
helyett egy bolcs, szuperhumanus fi-
lozéfus 4ll vele szemben, § pedig egy
vildgmegvaltd kozosség fejével ismer-
kedik. Aki pedig eddigi a kiildetését
vezényelte (az Ej Kiralynéje), bosszu-
all6, gonosz bestia.

Taminénak magéanak is at kell
alakulnia: a bosszut, az elGitéleteit
felejtenie kell. Igazi fordulat ez az
opera kozepén. Ez a probatételek
teljesitésének belsd, lelki feltétele.
Ami azonban csak ugy mikodik,
ha a nézd ,becsapasa”, vagyis aktiv
részvéte kiséri a valtast. Assmann
a szinpad és a néz6tér modern szin-
hazelemzésének eszkézét alkalmaz-
za a ,torés” interpretalasara: szerin-
te a nézd is rendezi ezt az operat...
Ezért 1dézi elismeréen Ingmar Berg-
man vilaghird filmjét, a Trollflojten
cimd (1975-6s) operafilmjét, ahol a
nyitany alatt szamtalan arcot — eu-
répait, azsiait, afrikait — mutat, ,,vi-
lagdramaként” vezeti fel az operat,
sokféle néz6 sokféleképp nézi, érti,
amit lat. De Gjra meg Gjra visszatér
egy mosolygd gyerekarc, s talan az &
naiv értelmezése (vagy pusztan ér-
tetlen 6rome) az igaz nézdi reakcid.
Assmann utaldsa Bergman megol-
déasara tobbszor is visszatér. Példaul
a Wagner-parhuzam emlitésekor: a

Bergman-variansban, az opera szii-
netében a szinészek privatként jat-
szanak, van, aki sakkozik, mdasok
beszélgetnek, Sarastro pedig a Par-
sifal kottajat tanulmanyozza — azt a
mivet, ami Assmann szerint a legta-
volabb all Mozart operajatol.

Zarojelet nyitok: az opera elsd ré-
szében az Ej Kiralyndje szenvedd
anya, mellesleg megmenti kiildon-
ceivel a herceget a kigyotdl. Aztan
a masodik részben kiderul, hogy
gonosz cselszovd, bosszuszomjas
harpia. De akkor miért adta neki
Mozart a szopranirodalom egyik
legszebb aridjat? Nem tudom ra a
valaszt, de nem ez az egyetlen meg
nem fejthet rejtvény az operaban: a
rejtvények halmazatél zsenidlis ez a
darab. Zardjel bezarva.

A végére hagytam a mély elemzés
egyetlen gyengébb pontjat: az opera
zenei kulonlegességének elemzését.
Assmann ugyan belefog a muzsika
sajatsagaba, de elmarad belGle a mo-
zartl operaktél eliitd sajatsag elem-
zése. Ha belegondolunk a Széktetés, a
Don Giovanni vagy a voltaképp szo-
moru Cosi fan tutte és a tobbi opera
zenel visszafogottsagot, a kiméletlen
jatékossag és felhGtlen tragikum ele-
gyének hidanyat. Fodor Géza zsenia-
lis Mozart-konyvén (2002) nevelGdve
csak egy példat hozok ide: a nyitdny
és az opera kozotti ellentétre gondo-
lok. A nyitany hihetetlenil tragikus-
dramai intonaciét hoz, szemben az
opera kibékits, naiv alapténusaval.
,Az opera fantasztikus fesziiltsége-
ket oOsszehangolé egységének naiv
jellegérdl kidertil, hogy csak ldtszat.
[...] igy az opera teljes formajanak
gyanus naivitdsa utal valami méasra,
mintegy magyarazatként koveteli
a nyitanyt.” A tragikust, a drama-



it. Nos, Assmann elemzésében az
operaegész és a nyitany fantasztikus
utkozésének elemzése és e konfliktus
miértjének vizsgalata elmarad. Fo-
dor viszont itt latja az opera lényegi
— azaz zeneileg tragikus — egységét.
Hianyérzetemrdl széltam, de ez
nem von le semmit Assmann elem-
zéseinek mélységébdl. A zene amugy
1s gyanus, mint Thomas Mann 6ta
tudjuk. Szeretjiik ugyan e zenei épit-
mény csodajat, de akar akarjuk, akar
nem, bennem legaldbbis ott marad a
korabbi Mozart-operak felelGtlen, s6t
pimasz dallamvezetése, a zenekar
olykor forradalmi Kkiteljesedésének
hianya. Sejtjuk, hogy ennek oka a
valasztott mifaj, a misztériumjaték
komolysaga. Bar Assmann hangsu-
lyozza, hogy Mozart zeneileg nem ezt
a (misztikumhagyomany altal leirt)
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utat koveti, hanem az Orpheusz-mi-
tosz tradicidjaban komponal. De ne-
kem ez kevés. Ha Papageno megszo-
lal, érezziik, hogy itt zeneileg is egy
mas kozegbe léptink: ott vagyunk
benne, és kirohogjik, amiben va-
gyunk. Assmann tézise, miszerint az
opera ambivalens, tobbértelmd, nem
terjed at a zenei tobbértelmiiség és
mélység szétszalazdsara. Pedig tudja,
hogy a zene az emberi 1élek legmaga-
sabb szintd megtisztitdja, felemeldje.
Persze ettdl még ezt az operacsodat
nagyon is élvezziik.

Jan Assmann: A varazsfuvola. Opera és
misztérium. Budapest, 2012, 2020, Atlantisz
Konyvkiad6. Forditotta: Tatdr Sandor. 454
oldal, 4295 forint.

Csengery Kristof

Gesamtkunstwerk

Ha valaki sztere6 hangzasrol beszél,
tobbnyire olyan felvételekre gondol,
amelyek a hangrogzités torténeté-
nek fejlettebb fazisabol, az 1950-es
évek utani idGszakbdl szarmaznak.
Holott a sztere6 hangzashoz egyal-
talan nem kell hangfelvétel, elekt-
romos aram és kulonféle gépek sem,
elég, ha olyan zenék szélalnak meg,
amelyeket a térhatas lehetdségeinek
figyelembevételével  kompondaltak
meg, vagy olyanok, amelyeket tgy
adnak el§, hogy a muzsikusok elhe-
lyezésekor figyelembe veszik e lehe-
téségeket.

Térhatasu zenék és zenei produk-
ci6k mar a barokkban és az ezt kiéve-

t6 zenetorténeti korszakokban is vol-
tak. A velencei tobbkérusos stilus, a
cori spezzati gyakorlata (spezzare =
széttorni, szétdarabolni, a kifejezés
tehat az el6adé-apparatus feloszta-
sara utal) a varos késé reneszansz és
korai barokk zeneszerzGinek miveit
jellemezte, Adrian Willaert, Claudio
Merulo, Giovanni és Andrea Gabri-
eli és masok darabjait. E muzsiku-
sok kihasznaltak a Szent Mark-szé-
kesegyhaz épitészeti adottsagait, az
egymastol tavol, egymassal szemben
elhelyezkedd karzatok lehet6ségét,
olyan miveket irva, amelyekben az
el6adé-apparatust — a vokalis és a
hangszeres muzsikusokat egyarant
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— csoportokra osztottak, s ezeknek
kilonféle, egymassal szembe vagy
egymassal parba allitott jatszaniva-
16t adtak: felelgetést, amely megva-
lésulhatott kérus és korus, korus és
szoOlista, szdlista és szdlista kozott,
hangos és halk részletek valtakoza-
sat, visszhanghatasokat. Mindez egy
elméleti lehetdséget kamatoztatott a
gyakorlatban: a zene térhatasat, azt
az élményt, amikor a zenehallgaté a
tér kozepén elhelyezkedve racsodal-
kozik, hogy a zene a tér kiilonb6zd
pontjairdl szdl, ¢ pedig a fejét kap-
kodva, hol innen, hol onnan hallja az
egymasnak varazslatosan felelgetd
hangokat, lubickolva egy lathatat-
lan, érzéki firdében.

E gyakorlat leszarmazottja Bach
Maté-passicjanak két részre osz-
tott eldado6-apparatusa, de Bartdk
Zene hiuiros hangszerekre, iitékre
és cselesztdra cimd mivének zene-
kar-elrendezése 1s, nem beszélve
arr6l az élményrdl, amikor Berlioz
Requiemjének Tuba mirum tételé-
ben a rézfuvésok hangja a négy égt4;
fel6l zadul a hallgatéra, vagy arrdl,
amikor a 20. szazadi német szerzg,
Stockhausen Gruppen cimd muvé-
ben harom zenekar helyezkedik el a
koncertterem harom pontjan, s eze-
ket harom karmester vezényli. Ezek
a mivek mind azt a torekvést pél-
dazzak, amely a zene térhatdsanak
kiaknazasara iranyul, s valameny-
nyir6l elmondhatd, hogy az effek-
tusokat nem hangrogzité eszkozok
hozzak létre, csupan az el6addéknak
a zeneszerz6 altal elképzelt rendben
valo elhelyezkedése.

Ez a gondolkodasméd valami fon-
tosat tudatosit: azt, hogy a zenéhez
az1dd mellett tér is kell, a zene a tér-
ben formalédik meg, az megvaldsu-
lasanak kozege, s a tér tulajdonsagai

(a hangzas tompasaga vagy éppen
visszhangos volta, ,lagysaga” vagy
Lkeménysége” és sok egyéb akuszti-
kai jellegzetessége) adjak a zene ott
és akkor érvényes karakterét. Mind-
ez azt 1s jelenti, hogy ugyanaz a zene
sokféleképpen hathat attdl fliggben,
milyen térben hangzik fel. Egy Bee-
thoven-szimfénia masképp érvénye-
suil koncertteremben, szabadban,
stadionban, templomban és egy szlk
szobaban, lemezjatszon megszolal-
tatva.

A korai barokk zene egyik legna-
gyobb mestere, Claudio Monteverdi
(1567-1643) életének utolsé har-
minc évét annak a székesegyhdznak
a karnagyaként toltotte, amelyrdl a
fentiekben sz6 esett: 1613-t61 1643-
ig a San Marco szolgaltatta élete
és munkalkodéasa legf6bb szinterét,
itt volt maestro di cappella. Negy-
venhat évesen érkezett ide. Cremo-
naban sziletett, és a varos kated-
ralisanak karnagya, Marcantonio
Ingegneri tanitotta ellenpontra és
zeneszerzésre, emellett jatszott a
viola hangszercsalad tagjain és éne-
kelt. Els6 mtivei, korai madrigaljai
is itt szllettek. Huszonnégy évesen,
1591-ben Mantovaba kerult, ahol
a nagy hatalmu hercegi csalad, a
Gonzagak udvari muzsikusa volt
huszonkét esztendén at. Ez id6 alatt
szamos fontos mivet alkotott: ekkor
keletkezett tobb madrigalkotete, ek-
kor irta meg a zenetorténet elsd je-
lent8s operajat, az Orfedt, és ekkor
sziletett nagy MaAaria-vesperasa, a
Vespro della Beata Vergine. Az 1610-
es évek elejére sorsa rosszra fordult:
felesége meghalt, a Gonzagak muzsi-
kusaként rosszul fizették, 1612-ben
el is bocsatottak, ugyhogy pénzte-
lenil kellett visszatérnie Cremona-
ba. 1613-ban értestlt Giulio Cesare



Martinengo, a velencei Szent Mark-
székesegyhdaz karnagya halalarol.
Megpalyazta és elnyerte az allast,
s igy nem sokkal kés6bb mar velen-
cel lakos volt, a bazilika maestro di
cappelldja.

Korunk egyik legnagyobb muzsi-
kusa, John Eliot Gardiner (1943)
még cambridge-1 egyetemi hallga-
toként azzal inditotta karmesteri
palyajat, hogy 1964-ben, huszonegy
évesen a King’s College Chapelben
vezényelte Monteverdi mivét, a
Vespro della Beata Verginét. Egy
kompoziciét, amelyet akkoriban ke-
vesen ismertek, kevesen tartottak
szamon. Mondhatni, életre sz0616-
an beleszeretett Monteverdibe és a
Vesproba. Azért lett dirigens, hogy
ilyen miveket tanithasson be mu-
zsikusainak — péld4aul sajat ének-
karanak, a Monteverdi Koérusnak,
amely e produkcié alkalmabdl ala-
kult meg, s azdéta is mikodik. Ne-
gyedszazaddal késébb, 1989 m4aju-
sdban Gardiner ismét elvezényelte
a Vesprot Velencében (mar 1974-ben
is felvételt készitett réla), hangver-
senyen, a Szent Mark-székesegyhaz-
ban, a Monteverdi Koérus és a Lon-
don Oratory Junior Choir, az Angol
Barokk Szodlistdk, valamint a His
Majestys Sagbutts & Cornetts koz-
remiikodésével, Ann Monoyos, Ma-
rinella Pennicchi (szopran), Michael
Chance (kontratenor), Mark Tucker,
Nigel Robson, Sandro Naglia (tenor),
Bryn Terfel és Alastair Miles (basz-
szus) kozremikodésével. A produk-
ci6rol hang- és képfelvétel késziilt, a
képfelvételhez a karmester huszper-
ces ismeretterjeszt6 el6adasa csatla-
kozik.

Ez a teljes felvételkonglomeratum
jelent meg most Ujbdl egyetlen kiad-
vanyban, két CD-n és egy DVD-n.

A Vespro a Szent Mark-székesegy-
hazban szélal meg, a hozza tartozo
Magnificat hatszélamu valtozata a
tootingi (London) All Saints Church
falai kozott — ebbdl képfelvétel nem,
csak hangfelvétel talalhaté a kiad-
vanyban.

Gardiner koncepcidja egyszerd.
Muzikolégusokat megszégyenits tu-
dast karmesterként természetesen
tisztaban van azzal, hogy a Vespro
nem Velencében, hanem Mantova-
ban keletkezett, harom évvel azel6tt,
hogy Monteverdi megkezdte velen-
cel szolgalatat. Azt is tudja, hogy
legfeljebb feltételezhetjiik, de nem
tudhatjuk, el6adtak-e a Vesprot va-
laha is Monteverdi velencei évei so-
ran. Lehet, hogy igen, de erre nincs
bizonyiték. A mul jellegzetességeil
miatt Gardiner mégis Ggy érzi, ez az
alkotas nagyon illik Velencéhez és a
San Marcohoz, annak ellenére, hogy
keletkezése idején Monteverdi még
nem tudhatta, hogy egyszer ennek
a székesegyhaznak lesz a karnagya.
Emiatt Ggy véli, a Vespro Velencéé,
ott van otthon, s azzal, hogy muzsi-
kusaival a San Marco falai kozott
szélaltatta meg, ,hazavitte” a kom-
poziciét.

Miért illik annyira ez a md a va-
roshoz és a székesegyhazhoz? Egy-
részt a Vespro sok olyan részletet
tartalmaz, amely kiakndzza egy,
a San Marcéhoz hasonlé templom
térbeli adottsagait. Megosztott eld-
adé-apparatusua részletek, felelgetds
szakaszok, visszhanghatasok, kont-
rasztok — mindezeket a jellegzetes-
ségeket Gardiner vezényletével az
el6adas messzemenden kiaknazza.
Ezenkivill a mi egyik fontos tulaj-
donsaga, hogy bar sok tekintetben
hagyomanyos egyhdzzene, mas vo-
natkozasokban rendkivil modern,
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s a modernség is a szabad szelle-
md Velencéhez illik — vagy ahogy
Gardiner fogalmaz: mindezt Réma
aligha tlrte volna el. Ahhoz képest,
hogy liturgikus mifajrél van szd,
Gjra és Ujra fel kell figyelntink olyan
tételekre, amelyeket tanckarakte-
rek, tancritmusok uralnak.

Maskor az énekszélamok hang-
vétele a Monteverdi-madrigalokéra
emlékeztet, megint maskor a virtu-
ozitas az, amely a vilagi mifajokat
idézi emlékezetinkbe. Ismét mas
szakaszokban a vokalis szélamok
érzelmi telitettsége, szenvedélye in-
kabb illik az opera mifajahoz, mint
a vesperaséhoz. Vagyis a Vespro el-
fogulatlan, bator, 4jité6 mi — stila-
ris és mifaji olvasztotégely, amely
Monteverdi egész addigi munkassa-
ganak minden kompoziciés Otletét,
hangvételét, megszolalasmaédjat ma-
gaba szivta. Gardiner az 1989-es elé-
adason valdsaggal lubickol ebben a
sokféleségben. Rendkiviil erdsen ka-
rakterizal, keze alatt a tempdvételek
batrak, a hangsulyok intenzivek, a
hangszinek valtozatosak.

A székesegyhaz terét a produkcid
rendkivil kreativan hasznalja: az
énekesek a kiilonboz6 szészékeken
valtakozva foglalnak helyet, maskor
egyik vagy masik karzaton bukkan
fel valamelyikik egy lantos vagy
theorbas kiséretével. Hasonlokép-
pen a kérusok is kiilonbo6zé karzato-
kat vesznek birtokba amellett, hogy
kozépen, az oltar elétt is énekelnek.
A zene él, sokoldaltian belakja a te-

ret, valtozatosan hat a hallgatoéra.
Ezenkivill persze az is visszatérg
élménylink, hogy mikézben a sz6-
listakat, a korust és a zenekart fi-
gyeljik, ehhez a vilag egyik legszebb
épuletének belseje szolgal historikus
hattérrel: a kamera mozaikokon,
festményeken, szobrokon id6z, még
izgalmasabba téve az amugy is kivé-
teles produkcié atmoszférajat.

A legfontosabb azonban az eld-
adégarda kivételes szinvonala: a vi-
lagklasszis énekesek, a rendkivili
kultaraju kérus, a valogatott virtu-
6zokat felvonultaté zenekar. Es min-
denekfelett: Gardiner személyisége,
a belGle aradd energia, szuggeszti-
vitas, felfedezd kedv, a mivel és a
szerzdvel valé azonosulas kiilonlege-
sen magas foka. Az el6addas minden
egyes pillanataban egyértelm, hogy
olyan karmester vezeti a produkeciét
és hatarozza meg annak jellegét a
legaprobb részletekig, akinek a mi
egyik legbecsesebb kincse, akinek
életében ez az alkotas sorsfordi-
té szerepet jatszott, s aki nemcsak
mindent tud a darabroél, de hittel,
lelkesedéssel, tlizzel képes felmutat-
ni annak értékeit is. Osszmiivészeti
produkecié ez a hanggal és képpel
felidézett, harmincegy évvel ezelGtti
koncert: egy rendkivili kompozicié
és egy kivételes karmester talalko-
zasanak dokumentuma.

Claudio Monteverdi: Vespro della Beata
Vergine. Archiv Produktion (CD, DVD).
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Korizs Imre

Betemetodési ceremoniak

Rendkivili ezerkétszaz oldalt tett le
elénk Bathori Csaba, de hat, mond-
hatnank, ennyi oldal, az mindig
rendkivili. A Szé szerint minden a
mufaj-meghatarozé alcim szerint
»Beszélgetés”, a szerzének a maso-
dik kotet végén olvashatd tobb mint
félszaz tételes bibliografiaja pedig
a két vaskos kotetet az ,Esszé” —
és nem a nyilvan fikciésnak értett
,Proza” — mifaja ala sorolja. Meny-
nyi 1d6 lehetett ennyit beszélgetni?
A kérdés még ugy is érdekes, hogy
a szoveg markansan magan viseli az
apréolékosan kidolgozott irasbeliség
jegyeit, azaz vagy eleve irasban folyt
a parbeszéd, vagy komoly stilaris
utanigazitas eredménye a két kotet.
Mert a mi dialégus formajaban el6-
adott Onéletrajz, bar a kérdezdének
helyenként nemcsak a stilusa, ha-
nem a felfogasa, izlése, sz6flizése, mi
mindene annyira megkiilonboztet-
hetetlen a valaszadéétdl, hogy oly-
kor az az ember benyomaésa, mintha
két Bathori Csaba beszélgetne egy-
massal.

Akonyvet akar sajatos formaja esz-
széregénynek is nevezhetnénk, mert
a kiadéi marketingosztalyokon sok-
kal regényszertitlenebb szovegekre
is aggalytalanul rautik az elbeszéld
nagypréza bélyegét, csakhogy ez a
meghatarozas bizonyara még azokat
az olvasdkat is elijesztené a miit6l,
akiket nem batortalanitanak el a
két kotet tiszteletet parancsold di-
menzidi. Pedig a Sz6 szerint minden
(Hawthorne egyik novellajat méltat-
ja ugy Bathori a masodik kétet dere-
kan, hogy ,sz6 szerint minden ben-

ne van” — innen a konyv cime) igen
élvezetes és tanulsagos olvasmany,
amely hol esszévé strisodik, hol
pletykava oldatosul, hol pedig szo-
ciografikussa valtoztatja a halmaz-
allapotat, ez utébbi révén viszont bi-
zonyara fontos forrasa lesz azoknak
is, akik — csak egy témat emelve ki
a sok kozul — a mult szazad maso-
dik fele magyar emigracidjanak tor-
ténetét kutatjak. Hol Nadas Vildglo
részletekjét, hol Réz — Bathori egyik
emlékezetes jelz6bokraval ,,a komisz
Réz, a mindent-mindenkinél-jobban-
tudé Golem-Réz’— Pal Bokdig pezs-
gb6ben cimd, Parti Nagy Lajos élet-
rajzi kérdéseire adott valaszaibdl
sziiletett konyvére emlékeztet, egyes
oldalai pedig egy harmadik mivet
juttathatnak az olvasdé eszébe: a
Koé6rossi P. Jozsef Rézzel folytatott
intim maganbeszélgetéseinek szor-
galmas lejegyzésébdl sziletett Nap-
léromokat. Es itt be is zarul a kor:
hiszen ez utébbirél Nadas ezt adta
irasba: ,Nemcsak nagyon érdekes
forrasmunka, hanem iszonyatosan
j6 olvasni”.

Ennek a kilonés kényvnek az ol-
vastan, Ugy érzem, egy nagyszabasu
figura megteremtésének lehetiink
tanui: ahogy példaul az Oblomovban
a vilagfajdalomra is rest lustasag
monumentalis emlékmiive képzddik
meg, vagy ahogy a Svejkben a kelet-
eurdpai élni akaras fajdalmas géni-
usza all elénk — egyfajta Auguszt,
akinek tobb esze van, mint a Fehér
Bohodcnak, aztdn mégis mire megy
vele —, gy Bathori a sértett, meg
nem értett ember portréjat rajzolja
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meg, rendkivil élénk szinekkel, ap-
rélékosan meghuzott konturokkal és
finom arnyalasokkal.

Eletrajzi md esetén talan kialono-
sen indokolt valamiféle tartalmi 6sz-
szefoglalé hevenyészése, de ezzel ér-
demes évatosan banni, hiszen akirdl
a kényvben sz van, az éppen annyi-
ra ,figura”, vagyis nem egy hus-vér
személy, mint maga az elbeszéld,
akit Bathori Csaba Fuleki Géabor
untermanni segitségével megteremt.
Mert az elbeszélének ez az alakja is
nagyon tudatosan van megalkotva:
a konyv stilusanak alaphangjardl
példaul azt lehetne mondani, olyan,
mintha valami majdnem sikeres el-
vondkuran atesett Szabd Dezs6 vagy
egy megvadult Illyés Gyula monda-
tait olvasnank. (Erre még visszaté-
rink.)

Ami a konyv szerkezetét illeti, az
elbeszélés még a sokféle témaban
intonalt, gazdag esszéisztikus beté-
tek afféle aridit leszamitva sem tart-
ja szorosan az iddrendet, a témak
vissza-visszatérése azonban olykor
mégsem annyira egy motivumhalé
megszovésének képzetét, mint in-
kabb némi szerkesztetlenség érzetét
kelti, vagy mondjuk beleérzébben: a
variacios elv érvényre jutasat mutat-
ja. Ami annal feltinébb, mert van-
nak igazi motivumok is, mint példa-
ul Shakespeare darabjai — az avoni
hattyat Bathori csak a masodik ko-
tetben korulbelil 6tvenszer, vagyis
tizoldalanként 1dézi, az esetek felé-
ben sz6 szerint, angolul — vagy a bé-
csl utcal szemetesek valéban nagyon
szellemes feliratai (pl.: ,,Fekete lyuk
keres maradék anyagot” vagy ,,Ad]
értelmet figgésemnek”.)

,2Mohdacson sziilettem, 1956-ban, a
vereségek foldjén, véletlenil” — 1uti
meg az alaphangot mar az els§ va-

lasz els6 mondata, hovatovabb elsd
szava. Az elbeszél§ f6hés ,,szerelem-
gyerek”, aki az anyal nagybatyja
csaladjaban nevelkedik, és évekig
az édesanyja nevét viseli — érde-
mes felidézni Bereményi Magyar
Copperfieldjének hasonl6 tapasztala-
tokkal itnak indulé f6hdését —, a pia-
ristakhoz jar gimnaziumba, irodalmi
szarnyprobalgatasaival egyidejlleg
jogot végez Pécsett, illetve Pesten,
majd édesanyja haldla és a diploma
megszerzése utan huszonoét évesen
Ausztridba emigral leendd elsé fe-
leségével egyutt. Igazi hivatasanak
azonban nem a nyugati mércével is
szilard megélhetést nyujté biztosi-
tasi jogot, hanem az irodalmat érzi:
az osztrak allampolgarsag megszer-
zését kovetd rendszeres hazalatoga-
tasok utan nagyrészt ezért remigral
végleg negyvenévesen, amivel elsG
hazassaganak is vége szakad; ez-
utan viszont Magyarorszagon ismét
megndsul, és bar Balla Zséfia szemé-
lyében nagyszer( koltével koti dssze
az életét, a hazai irodalmi kézegben
mar kevéssé talalja meg a helyét.
Amit azonban ezzel mondunk, az
a — barminek a szivarvanyos eshetG-
ségeit magaban rejt6 — semminél is
kevesebb, voltaképp a negativ tar-
tomanyban mozog. Hiszen nem be-
széltlink az anya alakjardl, aki sajat
kezlleg épitett fel harom lakas célu
épuletet (a fogalmazas szandékosan
ilyen 6vatos, a dologra még visszaté-
riunk), és akit ongyilkossaga utan a
sajat fia talal meg holtan. Nem be-
széltiink a katolikus neveltetésd fi-
unak azokrdl a lelki vonatkozasokra
nem szoritkozd, sajatos tapasztala-
tairdl, amelyekben gyéntatdja része-
sitl; nem beszéltink (bar fogunk!)
a dobbenetes szegénységrdl, amely-
ben édesanyja mellett nevelkedett,



sem arrdl a paratlan muveltségrol,
amelyre a legenyhébb széval is ked-
vezbtlennek nevezhet§ koriilmények
kozott mégis szert tett, és amelynek
birtokdban — Bathori Marké Béla
korabbi lirdjat illetd jelzdjével élve —
legalabbis jéravald kolt6vé, fontos és
karakteres miforditova és az egyik
legsokoldalubb, legérzékenyebb esz-
széistava és kritikussa érett. (Erett?
A Jelenkorban huszonévesen meg-
jelent recenziéjanak szuaréprobaja
alapjan érésrdél nem is lehet beszél-
ni: az egyoldalas iras izlés tekinteté-
ben, fogalmilag és nyelvileg is telje-
sen kész kritikust mutat.)

Mit igértem? ElGszor is a stilus.
Bathori csak ra jellemz8 mondatai
mintha a szerzé mozgékony szel-
lemét tikroznék: valami kilénos
egyensulytalansagban taldljak meg
nyugpontjukat. Vagy a mondatflizés
szokatlan, vagy egy-egy kiilonos szé
— tiiskos, buhogds, Osszemoncsolt,
kopetke (értsd: kicsiny) — bokkent
meg, vagy ha nem szé, hat akkor egy-
egy betd. Ezt irja példaul egy ,nem
érdemtelen, de amde torzstagoknak
fenntartott, kis udvari korlatokkal
korulbastyazott rekeszekre osztott
sajtotermék”-rél: , Elhalasztasomat
el6z6 reménytelibb korszakomban
a 2000 nevi folybirat fura urai mu-
forditoként nem tették lehetetlenné
ottani feltnésemet.” Az olvasénak
els6re nem vilagos, minek a targya
az ,elhalasztdsom”, hiszen a ,nem
tették lehetetlenné”-hez a ,feltliné-
sem” tartozik. Csak sokadik olvasas-
ra vilagosodik meg, hogy az ,,el6z6’-t
,megel6z6’-nek kell értenlink, és
igy tartozik Ossze: ,elhalasztasomat
el6z6”, ahol rdaadasul az elhalasztas
sem halogatéast jelent, hanem olyan
banasmoédot, amelynek az eredmé-
nye: elhalas.

A koényv stilusa olyan szertelen,
hogy olykor az olvas6 nem lehet biz-
tos benne, hogy sajtohibaval — eb-
b6l alig van a két kotetben — vagy
valamely UGjonnan el6mondszkodé
széteremtménnyel van-e  dolga,
mint abban a mondatban, amely a
,muforditok évtizedeken at uralko-
dé, kozépszerd, de hatalomvagyd
korifeusa”-t, ,egy szerény kisnyug-
dijas”-t mindsiti: ,otthonrél beszé-
16 »megmonddéember«, és egy egész
fészakalj hlbérest mozgat a kozélet
szovevényes 1idegpalyain”. Mashol
igy emlékezik arra az esetre, amikor
még a nyolcvanas évek derekan, az
Eurodpa kiadéban feltehetéleg ugyan-
annak a szaktekintélynek ajanlott
miforditasokat — a futamot az utols6
hasonlat gyengéd képe teszi kiilo-
nosen emlékezetessé — A zizmara-
szemhéja osztalyvezet6 rosszallast
araszto arca engem sem kimélt, nem
tetszett neki, amit vittem... Es 6rok-
re kiszorultam a kozlési mezbkrol.
Ott, az otodik emeleti vallatékban
parat és rideg fagyot szagolt az em-
ber, és amikor kiszédult a palota-
épulet dongé kapujan, priiszkolhette
a rosszindulat fistjét, mint valami
talpfak kozt lengedezd fiszal.”

Es ezzel el is érkeztiink a koényv
egyik f6 szbolamahoz, az érzékeny,
sértett, magat kilonosen koltdi vol-
taban megsértettnek érzé egyéniség
sebeinek sokszor bizony masokat is
megkarcol6 vagy akdr a megsebzé-
stkt6l sem tartézkodod kitakarasaig.
Bathori szamos elényosebb helyzet-
ben 1év6 palyatarsardl olvashatunk
a tlzon-vizen at Orzott korrektség
unalmat latvanyosan elutasité, éles
megfogalmazasokat, olyanokrol, aki-
ket a tajékozottabb vagy érdeklddd
olvasénak igazan nem esik nehezére
azonositania, mint amilyen a ,cica-
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szemU udvoske” vagy a ,csetlG-bot-
16, de »mikélykiink anyamasszony
katon4ja«”’. De Bathori az ,onomasti
komoédein”, a név szerint vald ginyos
kiszerkesztés antik gérog hagyoma-
nyanak is hédol, elégtételt vesz egy
némettudasat kétségbe vono kritiku-
san, és még Tandori Dezsét sem Kki-
méli: ,emészthetetlen intellektualis
makogas”, ,fenoménnek elhirlelt szo-
vegkopd masina”, ,sargyarté nyelvi
gazolassorozat” stb. Ez azonban csak
akkor lenne meglepd, ha nem érte-
sultink volna mar kordbban arrol,
hogy Kosztolanyi, Illyés vagy Wedres
munkassagardl is megérvelt kiilon-
véleménye van, ami ebben a nem tul
nagy térfogati magyar irodalomban
lehet ugyan szokatlan és tendencia-
jaban vitathatd, de 6nallé gondolko-
dasra vall6 gesztusaiban csak annal
becsesebb.

Az elbeszélg figura a folyodiratok
kozil a Holmival a legkiméletle-
nebb — ha megjelentetik is verseit,
a lap alsé fertalyan kezdddik a koz-
lemény, felolvasni nem hivjak —, de
tulajdonképpen majdnem az egész
ajabb irodalommal elégedetlen: egy-
mast kovetik ,az elmult harminc
év” irodalmat illet6 kemény szavak:
yamikor hazatértem, mar javaban
tombolt a politikai fordulat utan
berendezkedd, gyatra izlésd, ezer
sérelmet takargatd, larmas tileke-
dést is tlrd, érvényesiilését tobbnyi-
re »nyomuldssal« épitgets uralkodd
ir61 kaszt”; ,aldatlan irott szévegto-
meg, amelyet az elmult harminc év
hatalmasai irodalmunk f6sodranak
gondoltak”; ,az elmult harminc esz-
tend§ szinte torzsi alapon megkemé-
nyedd tarsasagainak természetét,
létrejottének, véd- és dacszovetsége-
inek szertartdasrendje, kirekesztési
és beengedési egyutthatdinak csiki-

csuki jatékai’; ,az elmult harminc
esztend§ regényeinek zome silany
irodalom — meglehet tlirheté szo-
ciografia, riportkonyv vagy mas fa-
bél vaskarika”. A lesdjté véleményt
— ennek szerencsére sosincs idétlen
politikai vetilete —, sokszor a ,nyel-
vizés” szoban foglalja Ossze, amit
mindenesetre kiilonos fénytorésbe
allit Bathori legaldabb harom sajat
korabbi, igencsak ,nyelvizd” kotete:
A lirikus 123 epilégja, amely Babits-
parafrazisokat tartalmaz, a Bestia-
rum literaricum cimd parddiakotet
és a Kétszdz nyers vers, amely az eu-
répai lira kétszaz alkotasat magyar
nyersforditasban adja kozre.
Akarhogyan 1is, hiba lenne azt a
képzetet kelteni, hogy a Szé szerint
minden végig a kortars magyar iro-
dalmi élet keserd kritik4aja, még ha
sok olvasdja az errdl sz6lé passzusok
miatt fogja is nagy érdeklédéssel la-
pozgatni a két kotetet. Elgondolkod-
taté példaul, amit Bathori Kreisky
Ausztrigjarél vagy Széchenyirdl ir
— egyébként a doblingi elmegydgyin-
tézet egykori épuiletében székeld hi-
vatalban mondtak ki a szerz6 vala-
sat —, akiben egyszerre azonositja a
magyar hazafisagot és a Habsburg-
udvar iranti mélységes lojalitast.
Bathori remek megfigyel6 is. A
menekilteknek egy iddre otthont
ad6 osztrak szalloda egyik lakdja-
rél negyven év tavlatabdl is olyan
hajszalpontos portrét rajzol, hogy
még én is raismertem az illetdre, pe-
dig sosem beszéltem vele, csak egy
baratom elbeszélésébll ismerem.
A két kotetben remek miniatlrok
egész sora olvashatd igencsak kii-
16nb6z6 fajsulya figurakrél: feled-
hetetlen példaul a jelenet, amikor a
f6hds megindultan atnydjtja Rilke
papirgyaros unokajanak a nagypa-



pa leveleinek magyar forditasat, ot
kotetben, mire a megajandékozott, a
csillar fényébe tartva az egyik kony-
vet, csak ennyit mond: ,Hat, lattam
mar szebbet is...” Nagyon plaszti-
kusan irja le a bajororszagi magyar
emigracié egyik jellegzetes réte-
gének miligjét is: ,,Ahogy egymadst
ajnaroztak régi laktanya kornyéki
modorban, ahogy peckesen szalu-
taltak, ahogy hegyesen jelentettek
egymasnak, ahogy pavaskodva elé-
léptették egymast a habort utan
negyven évvel i1s, a Turul vagy a
verhetetlen magyar Hadur tisztele-
tére, s ahogy tartds idGkre kivajtak
maguknak valamilyen levegétlen
zarvanyt a horthysta hadrendek
emlékeibdl...” Es mit csinélt ebben
a kozegben egy igazi celeb, Szalasi
testvére? ,Dél-franciaorszagi kasté-
lyok masat készitette el szakmany-
ban, tehetds kisburzsoak megrende-
lésére, gyufaszalbol.”

A konyv legemlékezetesebb, nagy
léptékd figuraja a f6hés édesany-
ja: a gyermeke apjaba reményte-
lenil szerelmes és ebbe az érzésbe
magat bele is 616 asszony, aki éle-
tében harom épilletet is Osszerdtt
séskuti mészk6bdl sajat maganak
és a fianak, épitményeket, amelyek-
ben nem voltak koézfalak, nem volt
4ram, nem volt viz, illetve csak az a
viz volt, de az b6ségesen, ami a ha-
zilagosan kivitelezett hazpo6tlék ele-
meinek rései kozott befolyt, és felaz-
tatta a padlova alig dongolt agyagos
talajt. Csodalatos az anya erdfeszi-
téseinek és a gyermekkori mélysze-
génységnek a leirasa, és ha valahol,
itt aztan béven nyilna alkalom jogos
neheztelésre és utdlagos d6nsajnalat-
ra, ezeknek az érzéseknek azonban
még nyomuk sincs. Miért? ,Nem vél-
tem kiilonos sorscsapasnak. Nyilvan

azt hittem, majd lesz ez jobb i1s” —
mondja az emlékezd. Es csakugyan
lett jobb, még ha a mozgalmas élet
nem valtotta is be minden tekintet-
ben a roppant értelmes és érzékeny
kisfii reményeit.

ElGttink azonban itt fekszik a
mU, amelyet athat a minden iranti
fogékonysagnak — a meghatarozo
Erdély-élménytél Flaubert leve-
lei szellemi nagyszeriiségének és a
szaznegyvenharom kotetes német
Goethe-sorozat anyagi mindségének
értékelésén at Bécs filozofikus kuka-
feliratailg és az ugyanott hangtala-
nul lopakodé villamosokig terjedd —
egészen gargantuai léptékd étvagya
és kedélye, és ha ez utébbi elGjele
tobbnyire negativ is, a nagysagrend-
je mégis Rabelais hisének térfogata-
it idézi.

Ahogyan Sandor Matyas vagy
Monte Cristo gréfja egy kicsit min-
den olvaséja nevében vett elégtételt
az ellenfelein, gy a Bathori Csaba
konyvében megképzidd, a nagysza-
bast érdekes médon még a kissze-
ribbnek mutatkozbé gesztusaiban
sem nélkiléz6 figura is az olvaséi
helyett tarja fel sebeinek bonyolult
életrajzi tényekbdl és sajatos szemé-
lyiségjegyekbdl allo, de végtelentl
emberi szerkezetét, amely lehetdvé
teszi, hogy a f6hést a konyv utolsé
szavaival 6sszhangban végul is va-
l6ban testvérinknek — okos, miivelt,
szellemes, tehetséges, érzékeny,
megsebzett, és hat mit csinaljunk:
komisz, helyenként bantbéan elfogult
— testvériinknek nevezzik.

Bathori Csaba - Fiileki Gabor: Sz szerint
minden I-II. Budapest, 2020, Cédrus Mtivé-
szeti Alapitvany. 584 + 584 oldal, 4450 forint.
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Csepeli Gyorgy

Koleves

A magyar népmesében a furfangos
és éhes katona egy fukar Oregasz-
szonnyal kélevest fézet, melyhez &
a kovet, vendéglatdja az 6sszes hoz-
zavaldt, a sot, a zsirt, a kolbaszt, a
krumplit és a rizst adja. A leves any-
nyira izlik az éregasszonynak, hogy
végil megveszi a katonatdl a kovet.

Guillaume Nicloux francia filmje
hasonlé modszerrel késziilt, mint
a magyar katona Kkélevese. Két
jol ismert hiresség, az ir6 Michel
Houellebecq és a szinész Gérard
Depardieu magat alakitja az abszurd
torténetben, mely egy minden kor-
szerd kinzo-gyogyitdé eszkozzel fel-
szerelt terapias szalléban jatszdédik.
A két celeb terapias mindennapjait
megkeseriti a kemény diéta, a do-
hanyzas és a szeszes ital fogyaszta-
sanak tilalma, melynek betartdasan
apoléndk és testdrok serege drkodik.

A rendezé-forgatokonyviré Guil-
laume Nicloux egyik kove Michel
Houellebecq a mai francia irodalom
fenegyereke, aki minden alkalmat
megragad a felvilagosodas o6roksé-
gének megtagadasara, a liberalis
tabuk dontogetésére, mikozben nyit-
va hagyja az egérutat az alternativ
értelmezések szamara is. fzig-vérig
pornograf irodalom az 6vé, a por-
nografiat mind szé szerint, mind
atvitt értelemben véve. Nicloux és
Houellebecq egyuttmikodése 2014-
ben kezdddott, amikor a rendezé al-
dokumentumfilmet készitett az iré
2011-ben tortént allitélagos elrabla-
sardl. Ez a film még elkészitésének
évében eljutott a berlini fesztival-
ra, ahol meglehet6s sikert aratott.

A most bemutatott filmbdl kidertl,
hogy az iré j6 baratsagba keveredett
egykori elrabléival, akik segitségét
kérve felbukkannak a gyoégyszallo-
ban.

A masik k6 a nem kevésbé hires
Gérard Depardieu, aki mint maga
mondja el a filmben, fiatal koraban
férfiprostitualtként kereste kenye-
rét, mig egy joészemd szocidlis mun-
kéas be nem juttatta egy sziniisko-
laba, ahonnan mar egyenes ivben
vezetett palyaja a filmes karrier
csucsaira. Utébb karrierje erés lejt-
menetre valtott, ma mar HKepap
PeneBuu Jlemapané néven orosz al-
lampolgar, Putyin elnok egyik ked-
vence.

A két hiresség egyltt lazad a
gyogyszallé kiméletlen rendje ellen,
ha tehetik, kiszoknek a kertbe, hogy
cigarettazzanak, szobaikban voros-
bort isznak, s vendégeket fogadnak,
ami szintén tilos, de megvesztege-
téssel megoldhaté. A film képei ki-
méletleniil mutatjak a két celeb von-
zénak nem mondhaté testét, melyen
letorolhetetlen nyomokat hagyott az
Gket a mélybdl a csucsra repitd sors.
Feloltozve sosem latjuk egyiket sem.
Depardieu irdatlan tomegd testét
nem tudja a fird6képeny beboritani.
Ellentéte a cingar Houellebecq, aki-
nek a testét, mint egy posztmodern
Szent Sebestyénét, folyamatosan ki-
nozzak, gyotrik a gybégyszallé alkal-
mazottai.

Nicloux a kdéleves eredeti receptjé-
nek megfelelen a hatdas érdekében
a két celeb mellé gazdagon adagolja
a humort, a cselekményességet és a



politikat. Nevettetd s egyben komor
pillanat, amikor a furdékopenyikbe
burkolt celebekhez odalép egy hori-
horgas szakallas beteg, és keserlien
a szemiikbe mondja: ,Onék Fran-
claorszag szégyenei!” A helyzet adta
komikumforras, amikor az irét a
korhaz folyoséjan megszolitja egy ra-
jongdja, autogramot kér, de kideriil,
hogy a konyvet, melybe a dedikaciét
kéri, egy masik ir6 irta. A mesében
a labasba tett k& mellé f6z6tt adalé-
koknak hala az eredmény nagyszerd
leves lett. Ezzel szemben a filmva-
szonra kerult két celeb énmagaban
nem lett elegendd ahhoz, hogy a nézd
igazi, j0l sikerult filmet lasson. Hia-
ba latjuk, halljuk ket folyamatosan,
nincs semmi, ami Osszeko6tné dket,
érdekessé tenné talalkozasukat.

A film sodrasat Houellebecq egy-
kori elrabléinak felbukkanasa adja.
A nehezen kibogozhaté furfangos
torténetben mintha Fassbinder szel-
leme kisértene, aki 1974-ben egy fi-
atal marokkoi vendégmunkas és egy
1d6s német takaritond szerelmérdl
készitett megrendit§ filmet. Nicloux
azonban megcsavarja az eredeti tor-
ténetet, hiven Houellebecq latszélag
migransellenes bedallitédasahoz. A
szerelem, mely Houellebecq egyik
elrabldjanak 1d8s anyja és egy fiatal
fekete bevandorlé kozott kibonta-
kozott, Houellebecq vilagaban nem
végzédhet boldogan. A film végén
felbukkan a férj, aki mindenkit leld.
Vagy nem. Nicloux egy masik befe-
jezéssel nyitva hagyja a lehetGséget,
hogy semmi sem tortént.

Szorakoztatok a francia belpoliti-
kara tett utalasok, ezek megértésé-
hez tudni kell, hogy se Houellebecq,
se Depardieu nem szereti a szocia-
listakat, s kiilonésen nem Francois
Hollande-t, aki Fanciaorszag el-

noke volt 2012 és 2019 kozott. A
gyogyszallé terapeutai altal elbirt
két kinzas kozott megpihenve, az
elgyotort Depardieu egyetértGen
hallgatja a kovetkezd kezeléstdl ret-
tegé Houellebecq szavait arrél, hogy
2012-ben Hollande elndék raboltat-
ta el, éspedig azért, hogy ne indul-
hasson az elndkvalasztiason, amit
folényesen megnyerhetett volna. A
képtelen torténetet az iré a legjobb
Buster Keaton-1 hagyomanyok sze-
rint pléhpofaval adja el6, aminek
hatasat fokozza Depardieu remekil
el6adott szinlelt csodalkozasa.

Mulatsagos az egykori emberrab-
16kbél lett baratok megjelenése és
téblabolasa a gyogyszalléban. dJe-
leneteikben 6k nem, de a nézdk ne-
vetnek, bar az igazi abszurd dramak
dramaturgidjahoz hiven sosem le-
het tudni, hogy ki mit miért tesz és
mond.

Bar Nicloux minden hozzavalét
beletett a filmbe, az a mesebeli ké-
levestdl eltér6en iztelen, esetlen,
kevéssé élvezhetd lett. A rendezd-
forgatokonyviré sikeresen megte-
remtette a torténések lathato sikjat,
de nem tudta mélységbe helyezni.
Almasi Miklés Csehovrél 1985-ben
irt s most Ujra kiadott korszakos
konyvében beszél a lathaté és a lat-
hatatlan kozott fesziltségrél, mely
Csehov dramait élteti. Almasi sze-
rint e dramakban a szerepl6k dia-
légusai elmennek egymas mellett, a
szereplGk szovegel sehonnan sehova
nem vezetd végtelenitett, rekurziv
monolégok. Senki nem érti meg a
masikat, mindenki 6nmagahoz be-
szél, a kommunikacié lehetetlen.
Mindez tokéletesen jellemzs a Te-
rapia szovegtestére, a két celeb, az
emberrablokbdl lett baratok, a hi-
degszivl, kegyetlen gydgyszalloi al-
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kalmazottak, a Fassbinder-torténe-
tet Ojrajatszo 1dbs asszony és fekete
baratja akar egy Csehov-drama sze-
repldi is lehetnének, Am nem azok,
mivel Nicloux-nak nem sikertlt a
lathatatlan tér megteremtése, mely
a lathaté értelmetlenségének értel-
met adhatott volna.

A Terdpia alkotdél elmulasztottak
a lehetdséget, hogy a lehet6 és a
lehetetlen kozott lebegd teret meg-
teremtve radobbentsék a nézét a
szerepldk bels6 trességére, ahogyan
Almasi fogalmaz, megmutassak az
Jntenziv élet hianyat”. Kar, hogy
igy lett, mert maga az alapanyag ott
van a filmben. Latjuk, halljuk a hiu
irét, az ontelt sztart, a fontoskodd
mellékszerepldket, akik élvezetesen
jatszanak a mesterien megteremtett
gyogykorhazi keretben, mely a meg-
betegedett 1élekre ligyet sem vetve,
csak a megbetegedett testtel képes
torédni.

A Terdpia akkor lett volna j6 film,
ha megmutatta volna a torténet élet-
hidnytoél szenvedd szerepldi, a soha
el nem kezd6dd és soha be nem fe-
jezbdd dialégusai, abszurd fogocskai
mogotti vilagot, melyet a sokértelm
iranti teljes érzéketlenség, a latha-
tatlanrdl valé nem tudas, a lathaté
balvanyozasa, a végesség iranti tel-
jes tudatlansag jellemez. A gyobgy-
szall6 remek metaforaja lehetett

volna a modernitas idiotizmusanak,
mely a puszta testi egészségre 0ssz-
pontosulé racionalitds, szervezés,
szamitds kiteljesedésében, a haté-
konysag fetisizalasaban nyilvanul
meg. A filmet lezaré par perces rej-
télyes jelenetben a rendezé-forgato-
konyvird kisérletet tesz a megeldzé
kilencven percben latottak kritikai
Gjraértelmezésére. A vég véres val-
tozataban a megcsalt 1d8s fér) el6ve-
szl a fegyverét, és lelovi a szereplG-
ket, a vértelen valtozatban mintha
mi sem torténet volna, az idGs ha-
zaspar békésen ul otthondban, és
nézi a televiziét. A Bunuelt6l vett
poén azonban tul késén sul el, nem
képes visszamendleg Gjraértelmezni
a korabban latottakat, nem visz be a
lathatatlanba, ahol a Moirak szovik,
gombolyitjak és vagjak az emberi
sorsot meghatarozo halé szalait.

Houellebecq és Depardieu kettbse
akkor valhatott volna egy igazan jé
film kiindulépontjava, ha figuraik
mogott felsejlik a felejtésre itélt 1ét,
mely most, ezekben a valsagos iddk-
ben, mintha kikévetelné a jogot a
visszatérésre.

Terapia, 2019. Rendezd-forgatékonyviré:
Guillaume Nicloux. Operatér: Christophe
Offenstein. Szereplék: Michel Houellebecq,
Gérard Depardieu, Maxime Lefrancois,
Mathieu Nicourt, Daria Panchenko, Luc
Schwartz.
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Fay Miklos

Fullban a kretént

Vannak pillanatok, amikor tugy
tlnik: i1gazdn nem nagy szellemi
munka egy szinhdz mdsorrendjét
kitalalni. Vannak a klasszikusok, és
hozzajuk kellenek a mai kiegészitdk.
Ha a szerzd6k nem irnak szép magyar
éneket, akkor el kell menni London-
ba vagy New Yorkba, és megnézni,
mi az, ami ott mend. Leforditani,
kiosztani, probalni, misorra tiizni.
Az emberek nem kiilénbéznek olyan
nagyon, hogy ne ugyanazon sirjanak
vagy nevessenek.

Vagy mégis? Mégis van valami
kulturalis kérnyezet, amit nem le-
het csak Ugy éatemelni? Mondjuk
2003-ban vagyunk. A dramairé Si-
mon Stephens kimegy az utcara, fol-
szall a buszra, és azt latja, hogy tobb
ember kezében is ugyanaz a koényv
van. A szerzé Mark Haddon, a konyv
cime pedig az, hogy A kutya kiilénés
esete az éjszakaban. A f6hds az au-
tista Christopher Boone, aki a kert-
ben megtalalja a szomszéd kutyajat,
Wellingtont. Holtan. Egy vasvillat
doftek bele. Mivel a renddrség rog-
ton a nyomott gyereket kezdi el gya-
nusitani, Christopher magannyo-
mozasba kezd, hogy tisztdzza: nem
& volt. Es ahogy egy ilyen akciénal
elvarhatd, majd kiderul, hogy miért
is halt meg a kutya, vagy ha az nem,
akkor miért is halt meg valaki mas,
csak kapargalni kell a felszint, de ki-
deriilnek a sotét titkok.

Ko6zben meg, egyaltalan nem mel-
lékesen mindenfélét megtudunk az
autizmusrodl, hogy mennyire bonyo-
lult és mégis mennyire folemelS az
autizmussal egyltt élékkel egyutt

éIni, hogy az igazi élet nem ott van,
amerre sejteni véli az alacsony to-
meg, hanem emitt, ahol az érzéseket
nem nyomja el az elvaras, a szokas,
a viselkedés.

Készséggel elhiszem Mark Haddon-
nek, aki a regényt irta, hogy biztos
volt benne: ebb6l nem lesz se szinda-
rab, se film, nem olyan a f6hds, hogy
ki lehessen osztani ra egy sztart, aki
becsabitja a kozonséget a szinhazba
vagy a moziba. Lehet, hogy § igy gon-
dolta, de akkor nem tudta, hogy mit
csindl. Vagy nem latta az EsGember
cim filmet, ami az autizmust széles
korben is ismerds kifejezéssé tette.
Tizenot évvel a film bemutatéja utan
jelent meg Haddon regénye, 1d6 ép-
penséggel lett volna ra, hogy a szer-
z6 eltoprengjen az elmebetegségek
abrazolasanak ezen a médjan. Csak
kicsit kell igazitani a valésagon, az
autizmusnak azt a specialis valto-
zatat kell bemutatni, amelyik kii-
lonleges képességekkel tarsul, nem
tudja megenni a reggelijét, de tudja,
hogy melyik légitarsasagnak mikor
zuhant le a gépe, és rogton lesz ra
fGszerepls. Amolyan jatékmaci, akit
apolni és szeretni kell, és cserébe ki
lehet vele fosztani a kaszinét. Nem
kell ehhez zseninek lenni.

Mark Haddon nem is zseni, az
egész Kutya-torténet jol ki volt talal-
va, Anglidban parhuzamosan jelent
meg a felnétt- és a gyerekvaltozat,
és senki nem kezdett el koveket do-
balni. Végre valami hasznos konyv,
ami szeretni és elfogadni tanit. Ami-
b6l szindarab is irhatd. A szindarab
meg par évvel késGbb ide is hozhatd,
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és itt se lehet koveket dobdalni, itt is
szeretni és elfogadni tanit.

Aztan jon az egész Tatabanyara.
Vagy nem az egész jon, hiszen na-
lunk is megjelent a regény, de azt
azért nem lehet mondani, hogy forra-
dalmasitotta volna az olvasast, eleve
puha kotésd, olvasmanyos jelleggel
érkezett, és nem veszélyeztette az
Eséember elsGségét az autizmus ab-
razolasaban. Az emberek nem azért
mennek el megnézni a darabot, hogy
végre husbol és vérbdl 6sszerakva is
lathassak Christophert meg az ap-
jat. De akkor miért is?

Az elGadas Tatabanyardl jott a
Varosmajorba, szinhdzi szemle ré-
szeként, nyilvidn mert a szinhaz
(mindkét szinhdaz) vezetGsége jonak
talalta, mert utaztathat6, mert van
tarsadalmi hasznossaga, nincs poli-
tikai toltete, egy csomdé dolog ki van
vele pipalva. Es nem is szornyd a
szinre vitel, nem megutszasra jatszik
a rendezd Guelmino Sandor, a moz-
gasokért felelés Kiraly Attila, a f6-
szerepld Figeczky Bence. Sz6 sincs a
londoni eredeti szolgai masolasardl,
itt a diszlet a Rubik-kocka szineit
1dézi, egyfeldl talan azért, mert a bid-
vOs kocka maga is redukalt vilag, fe-
kete savok kozt szines mezdk, mas-
fel6l meg a kocka maga is kiillonleges
képességeket igényel, én legalabbis
mindig dmultam néztem azokat az
osztalytarsaimat, akik a hatuk mo-
gétt is ki tudtak rakni. Oriilet.

Az elBadés, azt hiszem, szandéka
ellenére a londoni valtozat tokéle-
tes ellentéte. Ha valamit nem le-
het érezni benne, az a virtuozités.
Londonban nagy mozgasmuivészeti
paradét hoztak 6ssze belGle, idefut-
odafut, atfordul, kiszalad, visszasza-
lad, Christopher bolyong a londoni
metréon. Itt meg lépked, ugrik, nem

tudnam uténacsinalni, de arrdl szé
sincs, hogy méas ne tudnd utanacsi-
nalni. A szegény ember autisztikus
mozgasmuvészete. Néha vannak
vicces betétek, amelyek csak ritkan
viccesek, bar Egri Marta bankau-
tomata-alakitasat  mindenképpen
az elGadas erdsségének mondanam.
Tobb szerepet jatszanak olyanok,
akiknek egy szerepet sem kellene
jatszaniuk, vagy jo, ha nagyon szin-
padéhesek, hat legyenek 6k a hat-
térben elmosddd szarvasmarhak, de
ne szavaljanak mar ennyire kétség-
beejtéen. Es van mindehhez a f6hés
Figeczky, aki tényleg apait-anyait
belead, izzad, mondja, alakit, ember-
abrazol, autistadbrazol, és valdszi-
nileg hiteles, mert bizonyos megol-
dasokhoz ragaszkodik, ritmust valt,
kényszermozog, titi a fejét. Az utdb-
bi kilonésen fajdalmas és atélhetd,
mert a szabadtér miatt mikrofon
van rajta, a mi fejiinket is uti. Nem
j6, de tisztes alakitas, nem teszi von-
z6va a betegséget és a beteget, nem
mondja, hogy 4, csak egy kicsit mas,
furi, ennyi az egész. Mondhatni, a
klasszikus hibat koveti el: fullban
nyomja a kretént. Oscar bacsi meg
nem gyun.

Eltertl az el6adas. A nézd mar
kezdi atallitani magat, mégis egy
rész lesz az egész, hiszen mar masfél
éraja megy, és szinte semmi sem tor-
tént, amikor felgyujtjak a villanyo-
kat. J6, de a masodik rész biztosan
nem lesz ennyire hosszud. Dehogy-
nem. Tudom, hogy van, akinek a
magas mivészet azt jelenti, bele kell
d6g6lni az unalomba, de ez forditva
nem igaz. Attél, hogy beledogliink,
még nem magas muvészet.

A latszat csal, ez nem igazi panasz.
Mert igaz, hogy elmarad a szoérako-
zas, elmarad a nagy, szinpadi show,



a nagybetls szinészkedés vagy az
értékel6 ot csillag, de cserébe van
egy aprd igazsag, amit az elGadas
elég hatarozottan érzékeltet. Lehet,
hogy divat vagy divat volt ugy ten-
ni, mintha az autizmus valami jépo-
fa dolog volna, sokat nevetiunk, de
épp csak kicsit kell meghaladnunk
onmagunkat, hogy mindannyian
boldogan élhessiink. Hat, sajnos ez
nem igy van, vagy legalabbis a leg-
tobb esetben az aldozat hatalmas,
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egész életeket kivan, és senki nem
valasztja. Nem mondom, hogy ezt
nem sejtettem az el6adas el6tt is, de
legalabb nem akarnak félrevezetni.

Mark Haddon — Simon Stephens: A ku-

tya kiilonos esete az éjszakaban. Rendezte:
Guelmino Sandor. A tatabanyai Jéaszai
Mari Szinhdz vendégjatéka a Varosmajori
Szinhdzi Szemlén, 2020. augusztus 24. Sze-
replék: Figeczky Bence, Danis Lidia, Ki-
raly Attila, Lapis Erika, Egri Marta.

Vadas Jozsef

Mozdony az Operaban

Véletlen — kollégam el6adasa — so-
dorta elém a kozelmultban Fejes
Gyula Tervmegbeszélés ciml festmé-
nyét. Korabban csak a festé nevérdl
tudtam, munk4ijara nem emlékez-
tem. Az Ugynevezett szocialista re-
alizmus tipikus darabjardl van szo,
amelyet az 1949-ben szovjet min-
tara és szellemben rendezett els6
magyar képzdmivészeti kiallitason
mutattak be. A bargyu jeleneten azt
latjuk, amint a mérnok ur (akarom
mondani, elvtars) mdszaki rajzok-
kal a kezében éppen eligazitast tart
a kozelébe telepedett meldsoknak.
Az idilli zsaner helyszine az Eszaki
Jarmdjavit6; ami ez esetben csak
azért érdekes, mert j6l latszik rajta
jelen iras targya. Mozdonnyal a hat-
térben az az lvegezett mihelycsar-
nok, amely a hazai mlszaki kultara
korai csucsteljesitményeként 2011
0ta miemléki védettséget élvez. A
szaznegyven éves kébanyai épilet-
ben 2009 6ta mar nem folyik munka,
uresen allt azt kévetben, hogy beldle

az Uzem Szolnokra koltozott. 2015-
ben kezdddott felajitasanak eredmé-
nyeként azonban 10j feladatkoréhez
igazitva most mar mint az Opera
Mdhelyhaza és  Prébacentruma
funkcional. Prébatizeme 2019-ben
volt; idén tavasszal késziiltek a pub-
likumnak megnyitni. Csupan a vi-
lagjarvany alakulasatél fugg, mikor
fogadja majd a kozonséget — benne
egy mozdonnyal és egy étkezbkocsi-
val. A hajdani sematikus munkadb-
razolas ellenében (egykori) gyar és
(mai) miivészet életképes szimbidzi-
sanak hiteles péld4javal szolgalva.
Az 1868-ban alakult MAV 1870-
ben szerezte meg az elsé allami
(Budapest—Losonc) vasutvonal ak-
kor (még csak Salgétarjanig kész)
tulajdonjogat, vele egyiitt a leendd
javitorészleg teriiletét is, ahol ko-
rabban két, a gazdasagi valsag mi-
att azonban csédbe kerult gépgyar
mikodott. A zommel faépililetekbdl
all6 telepen 1873-ban tlizvész pusz-
titott, az Gjjaépitést kovetd fejlesz-
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tés eredményképpen tisztult meg az
uzem profilja: attél kezdve mar csak
szervizelést végeztek benne. fgy lett
1875-ben Budapesti Fémuhely a
neve. (Ez aztan 1890-tdl — a tobbitdl
megkiilonboztetendd — Eszaki Jar-
mujavitéra valtozott.) Fokozatosan
épult ki a ma is all6, mintegy 50 ezer
négyzetméternyi teriiletet elfoglald
hatalmas komplexum mintegy tu-
catnyl egysége: kovacs- és eszterga-
lyosmtihely, anyagraktar, flit6haz,
iroda stb. Kozulik a legnagyobb a
214 méter hosszu, 96 méter széles
,lokomotiv-javité mihely”, amely
egy Ontottvas szerkezetd, livegezett
tetdzetl, 6thajés csarnoképilet, ol-
dalain téglafalakkal. 1883 és 1886
kozott emelték a folyamatos fej-
lesztések eredményeképpen mind
gyarapodd jarmUallomany javita-
sara-karbantartasara. Kozel szaz
mozdonyt tudtak elhelyezni benne.
Cstcskorszakaban, 1909-ben évi
1100 gép szorult javitasra.

Mar a kortarsak is tisztaban vol-
tak a muhely kivételes miszaki je-
lent6ségével. , Az épuleteket igen
szép Otszoros vastetGszerkezet fedi”
—olvashat6 Kadar Gusztav vasutépi-
t6 mérnok 1886 januarjaban tartott
kétrészes elGadasanak kivonataban,
amely Magyar Mérnok- és Epitész-
Egylet kozlonyében jelent meg. S
valoban ez az tizemcsarnok leg-
fébb épitészeti értéke, mondhatni,
szenzacidja, amely a maga koraban
high-technek szamité megoldasa-
val és abbdl fakadé ipari esztétika-
javal maig eleven értéket kozvetit
szamunkra. Egy hidépité mérnok,
Feketehazy Janos tervezte. 1842-
ben sziletett Vagsellyén, egyetemi
tanulmanyait Bécsben és Ziirichben
végezte. ElGszor az Osztrak—Magyar
Allamvasutak Igazgatdésagan dol-

gozott, a kiegyezésekor tért vissza
Magyarorszagra. 1873-t6l a MAV
mérnoke, els6 munkaja Budapesten
a déli 6sszekotd hid. Kreativ szellem,
az 1878-as parizsi vilagkiallitasra
kuldott szabadalmaztatott hidszer-
kezetével elismer6 okméanyban ré-
szesil. Ennél is jelentGsebb sikere
a szegedi kozuti (ma Belvarosi) hid.
Mivel a kiiras értelmében kizardlag
kivitelez6k indulhattak a palyaza-
ton, anonimitast kérve az Eiffel-
iroddnak kiildte el tervét; a francia
cég pedig a magyar tervezé munka-
javal nyerte el 1883-ban a megbi-
zast. Meghataroz személyisége volt
szakmajanak; szinte jelképes, hogy
palyaja az Ybl Miklés tervezte F6-
vamhaz (ma: Corvinus Egyetem) te-
tészerkezetével (1870-74) indul és a
mellette emelt egykori Ferenc Jézsef
(ma Szabadsag) hiddal (1894-96) za-
rul, amelyet mar nyugdijasként ter-
vezett (a kapuzatokat megformalé
Nagy Virgillel).

A Fémihellyel egy iddben, 1884
tajan két masik jelentGs — volumené-
ben talan még nagyobb — projekten
is dolgozott: az egyik a Keleti palya-
udvar (épitésze: Rochlitz Gyula) uve-
gezett fogaddcsarnoka, a masik az
Andrassy uti Operahaz (Ybl Miklés)
fedélszéke. Minthogy Feketehdzy
csak az acélkonstrukciokat tervezte,
alighanem Kébanyan is lehetett tar-
sa; de hogy ki, az egyel6re nem de-
rilt ki. Holott a hasonlé szerkezetek
vilagszerte ismert konstrukt6re nyo-
man a koéznyelvben Eiffel-csarnok-
nak titulalt épulet igencsak szokat-
lan kialakitast mutat. Rizalitként
elrelépd kozépsd hajbéja ugyanis a
bevett gyakorlattdl és az akadémi-
kus hagyomanytodl feltinben eltérd
moédon alacsonyabb, mint a két ol-
dalan levdk. Decens téglaarchitektu-



raja — a trecentobdl ismerds homlok-
zatl kontarok és a falnyilasok finom
ivel — jovoltabol ugyanakkor allja az
Osszehasonlitast rank maradt neve-
zetes kortarsaval, a hasonlé funkeié-
ju és nemkulonben bazilikalis elren-
dezésl Eisler-csarnokkal, amelynek
a nagy hird Alpar Ignac az alkotdja,
és amely a volt Lang Gépgyar tertle-
tén all a Vaci uton.

Az Opera szamara létesitendd m-
helyhéaz és prébaterem helyszinének
megvalasztasaban mindezek dacara
nem az iparesztétikai tényezGk jat-
szottak dontd szerepet. Inkabb jézan
és praktikus megfontolasok. Ez de-
rul ki abbdl a 44 oldalas, tartalmas
és szakszerd képes kiadvanybol,
amely még évekkel ezelGtt késziilt a
mar javaban zajl6 és a kozeli befeje-
zés reményével kecsegtets épitkezé-
sek részletes programjanak-céljanak
ismertetésével. Az akkor 10 milliar-
dosra becsilt (végil ennek mintegy
haromszorosaba kerul6) projekt
kiadasai évekre lebontva szerepel-
nek benne. (Barcsak minden ilyen
nagysagrendd, végs6é soron a kozos
biidzsébdl finanszirozott beruhéazas-
rél hasonlé tajékoztatast kaphat-
nank!) Miutan 2015. augusztus 7-én
kormanyhatarozat sziiletett a zaros
hataridén belil felujitasra szoruld
kozponti épllet rekonstrukeidjardl
és ahhoz kapcsolédéan a mikodtetés
feltételeinek a dalszinhdz nemzet-
kozi rangjdhoz méltdé végleges ren-
dezésérdl, az intézmény féigazgato-
ja munkahoz latott. Nem csupén a
szinpadgépezet korszerlsitése volt
halaszthatatlan, ami miatt megfe-
lel6 probatermet kellett talalniuk.
A kilenc gyartomihelybél és a hat
kils6 raktarbdl fakad6 szétszortsag
is miel6bbi rendezést kivant. Mi-
ként a fent emlitett ismertetében

Okovéacs Szilveszter fogalmazott:
,2Modszeresen kerestiik, hol kaphat-
nank olyan épiiletet, amely minden
problémankat megoldja. Leszartuk
a korzét: 2,5, 5, 7,5, 10 km-es kor-
ben kort rajzoltunk. Megvolt, hogy
minimalisan mekkora ingatlanra
van szukségiink: legalabb 8 méter
belmagassagu, 400 négyzetméte-
res termek befogadasara alkalmas
tereket kerestink.” Mivel a varos
belsd kertleteiben ilyent nem talal-
tak, az tresen allo telkeken pedig
az érvényben levl épitési szabalyok
miatt lehetetlen lett volna a kivana-
tos paramétereket teljesiteni, végul
két alkalmas helyszin maradt — alig
néhany kilométerre a székhelytdl.
Eleinte a Mexikéi uti MAV Hidépits
Mdhelye tlint befuténak, végiil azon-
ban az Eiffel-haz mellett dontottek.
Az élet ezuttal is remek rendezé-
nek bizonyult. Az intézmény vezeté-
se majdhogynem 6szténésen voksolt
az Andrassy uti épulet vilagnagysag
formatumd konstruktérének mivé-
re, az ezt gondosan ujrafunkcionald
épitész, Marosi Miklés viszont annal
tudatosabban alapozta a maga mun-
kajat a csarnok eredendd megtar-
tasara. ,[A] koncepcié legfontosabb
részét képezte az eredeti épitészeti
jelleg megtartasa. Nem szerettiik
volna megtagadni vagy eltakar-
ni az épulet ipari csarnok voltat”
— nyilatkozta még 2015 derekan.
Az interjubdl nem derul ki, a pro-
jektrél publikalt megannyi cikk és
a komplexumot ismertetd kiadvany
sem arulja el, hogy a KOZTI és an-
nak vezetl§ épitésze milyen maddon
jutott az ilyenkor szokdsos palyazat
hijan egyenes megbizassal a kivéte-
lesen szép feladathoz. A Metszetnek
a helyreallitasrol beszamold irasabdl
(Wesselényi-Garay Andor, Emresz
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Adrienn) inkabb csak kovetkeztet-
ni tudunk a személyes kormanyzati
kapcsolatokat feltételezG lobbizas-
ra. Eszerint ,a KOZTI — sztikebben
pedig Marosi Miklés — irodaja mar
mindkét helyszinnel foglalkozott.
Hogy végil a beruhazas bizalmat
kapott, a kormany pedig erre a teri-
letre és kifejezetten erre a csarnokra
szavazott, az koszonhetd volt annak
a filmnek is, amelyet a Marosi-stu-
di6 készitett (az Operahdz megren-
delésére, fGigazgatdéi forgatokonyv
alapjan).”

A nyolcvanadik éve felé jaré alko-
t6 (nem mellesleg az MMA alelno-
ke) a funkcionalista iskola rangos
hazai képviselGje; puritan szemlélet
jellemzi munkassagat, amelyben a
jelent6s volumend kozépiiletek (az
eminens Uzsokival az élen f6leg kor-
hazak, tovabba székhazak) dominal-
nak, bar az elmult i1ddszakbdl két
figyelemre mélté rekonstrukcid is
fliz6dik a nevéhez (az 6budai f]j ud-
var és a nagykoruti Corinthia Grand
Hotel). A posztmodern latvanyvila-
ga nem hagyott nyomot maximum
a tomegformalas részleges dinami-
kajara korlatozodé és ennek foly-
tan igencsak visszafogott, minden
diszletezd alllrt6l mentes, nemes
stilusan. Utolsé fontosabb munka-
ja a szazéves hazak kozé telepitett
Klapka kozpont (egy 1j lakétomb
és a domboldalba rejtett bevasarlo-
kozpont egylttesével) urbanisztikai
revitalizaciénak tekinthets, amely
méltan nyerte el a beruhazé XIII.
kertlet 2019-es épitészeti dijat. De
nem csak korabbi tevékenysége tet-
te érdemessé az Eiffel-mhelyhaz
megUjitasara; a kész mu is igazolja
alkalmassagat.

A csaknem masfél szaz éves épilet
értékeinek megdrzésére vallalkozé

koncepcié megvaldsitasat megkony-
nyitette a szerkezet jé allapota. Ko-
moly trauméak érték ugyan, mivel a
masodik vilaghaboru idején a csar-
nok bombatalalatot kapott, 1947-
ben orkan erejdi szélvihar rongalta
meg, 1985-ben pedig atfogé felajitast
végeztek rajta, amikor még nem volt
nagy becsiilete a szazadeld ipari em-
lékeinek. Ennek ellenére az eredeti
elemek tobb mint kilencven szaza-
léka tokéletesnek bizonyult mostani
alapos atvizsgalasuk soran. Mivel
még nem Siemens-acélbdl késziltek
hegesztéssel, hanem szegecselt acél-
lemezekbdl, a hibas darabok cseréjét
viszonylag konnyen megoldottak.
T6bb gondot okozott a mai tlzvé-
delmi kévetelményekhez és a klima-
tizaciés komfortigényekhez vald
igazodas (szigetelés, illetve hités-
flités), ami statikai problémakat is
felvetett. A fentiek jobbara miszaki
vonatkozasu és a publikum szama-
ra érdektelen részleteibe azonban
nem bonyolédnék, mar csak azért
sem, mert nem érzem magam ille-
tékesnek hiteles tolmacsolasukra.
Mdkritikusként annyit jegyeznék
meg: részben nehezitette, részben
segitette Marosi Miklds és csapata
munkajat, hogy ezt a hatalmas — a
Parlamentnél is nagyobb — alapterii-
letd csarnokot fel kellett szabdalni.
igy kapott benne helyet (hogy csak a
legfontosabbakat emlitsem) egymas
mellett két probaterem: az anyain-
tézményekével azonos alapteriiletd
hazi szinpad és a lemezfelvételek ké-
szitésére is alkalmas zenekari std-
di6, veliikk szemben pedig az Opera
hajdani intendansanak nevét viselG
Banffy-terem, els6sorban kamara-
el6adasok szdmara mintegy oOtszaz
f6s emelt nézbtérrel és zenekari
arokkal. Tovabba kilon asztalos- és



festémiiterem, egyik nagyobb, mint
a masik; valamint varroda, 6lt6z6k
egész sora, meg egy olyan raktar,
ahol az oda beallé6 kamionokra zok-
kenémentesen rakhatjak fel (vagy
onnan le) az elGadasok konténer(ek)
ben tarolandé diszleteit. A dimenzi-
Okra jellemzG, hogy mogottik még
sportpalyara is maradt hely, az
uvegtetd alatt meg egy nem kevésbé
méretes helyiség varja leendd funk-
cigjat. (Korabban télikertet gondol-
tak oda.)

Az egyetlen 6sszefliggd tér kilon-
leges esztétikai élményérél a fen-
tiek miatt — az épitész legnagyobb
sajnalatara — le kellett mondani. A
veszteségért némi karpotlas a jobb
és a bal oldali teremsor kozott a
kozéps6 hajé teljes belmagassagat
hasznosité kozosségi tér; adando al-
kalommal itt is lesz majd szinpad.
Emlitésre mégis inkabb az kivan-
kozik, hogy a felilvilagit6 fényo6zo-
nét6l monumentalis 1éptékd csar-
nokban baratsagos jatékvonatnak
hat a 327.141-es Mavag-mozdony
egyetlen fennmaradt példanya és
az Istvantelki (Landler) Jarmujavi-
tob6l szarmazé masseldorfi teakfa
étkezGkocsi, amely itt helyreallitva
szecesszids szcenikai elemként ere-
deti funkciéjdban mint bifé szol-
galja majd a kozonséget. Az épiilet
legf6bb értéke, acélszerkezetének
szépsége sziirkére festve maxima-
lisan érvényesil az 0j funkcidkat
szolgalé csiszolt beton- és az atlatszé
plexielemek alkotta mai architektu-
ra semleges (feketével és tortfehérrel
valtakoz6) kozegében. Jol illeszked-
nek hozza a temperalasrél gondosko-
dé és a magasban eziistosen csillogd
csovek. Ezt a mlszaki miliét a helyi-
ség végfalan nagy méretli udezold
kompozici6 élénkiti; a szaraz moha-

bél formalt feliilet (Fitoland) mint-
egy felvillantja az épiiletet Ovezd
park latvanyat. Hasonléan semleges
a kisebb helyiségek koloritja; csupan
az oltoz6kben és a személyzeti tar-
salgékban/étkezdkben taldalkozunk
attraktiv (sarga, piros, zold) szinl
butorzattal. A mélyfekete Banffy-
teremben kifejezetten elegans a do-
hanybarna Stulwerk-plisshuzat az
uléseken. A kozonségre gondolva
sem ronditottak bele szerencsére a
régi épuletbe impozans fébejarattal.
Helyette a homlokzat eléreugrd ko-
zéps6 tagjanak két oldalan nyitottak
decens tivegajtokat.

A kornyezet is rendezett — kivéve
az indéhazra emlékeztetd egykori
irodat; nem is értem, hogy nem ju-
tott pénz és energia a rendbehoza-
talara. A Mihelyhazra merdlegesen
két egyszintes épiilet all: az egykori
kovacsmiihely immar mint tizemel-
tetési kozpont, a volt teherkocsi-
mazol6 meg ma jelmeztar. ElGttuk
parkold, a fiives térség kozepén egy
magyar jarmUtorténeti nevezetes-
ség: a Mavag 301-es gézmozdonya,
amely 100 kilométer per oras tel-
jesitményével és harom kerékpar-
tengelyes meghajtasaval annak
idején egész Eurdpaban feltlinést
keltett. A magyar allamvasutak
mozdonyszerkesztési  osztalyanak
vezetdje, Dvorak Hubert f6mérnok
tervezte a tizes évek elején, aki —
Feketehazyhoz hasonléan — Bécsben
tanult, majd szintén a dualista Ma-
gyarorszagon alkotta meg életmuvét.
(Az enterilr kapcsan emlitett 327-es
sorozat ugyancsak az 6 konstrukcié-
ja.) Szamos mas hazal innovéaciéval
egyetemben latvanyosan tanusitja,
hogy a mult szazadfordulén a Mo-
narchia tagallamaként még a Nyu-
gat integrans részeként mikodtink
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—nem olcs6 munkaerdvel rendelkezd
beszallitéként, miként mostansag.
Ennek egyértelm jele az is, hogy
a millennium t4jékan német és an-
gol kertvarosok példaja nyoméan a
Jarmujavit6tol nem messze (a Hun-
garia korut két oldalan) dolgozéinak
a MAV hédromszaz lakasos lakétele-
pet létesitett, flird6hazzal, késGbb
iskolaval és templommal. A Térek-
vés mivelddési otthon, ahol elsének
a dalarda alakult meg, és konyvtar
volt, ma is all, s6t aktivan tevékeny-
kedik, a Jancsi-telep sorsa azonban
bizonytalan. Erteni vélem, hogy ked-
vezl fekvése miatt a teriilet a beru-
hazok szemében értékesebb, mint a
rajta levé néhany tucatnyi, vegyes
allapotu ingatlan. Ugyanakkor je-
len viszonyainkrél 4llit ki szomoru

e
o

bizonyitvanyt, hogy lakéinak az 6n-
kormanyzatok nem tudnak vonzé al-
ternativat kinalni, mivel nincsenek
csereként felajanlhaté nivés bérle-
mények. Akarmilyen fontos és érté-
kes is az Eiffel-csarnok sikeres Ujra-
élesztése vagy igéretes a kozvetlen
szomszédsagdban majdan megvald-
sulé Kozlekedési Muzeum, latnunk
kell: ezek presztizsberuhazasok. S
azok 1s maradnak, amig az allam
nem kezd hasonlé nagysagrendben
korszer( lakételepek és lakasok épi-
tésébe.

Opera Miihelyhaz és Prébacentrum. Marosi
Miklés (KOZTI Zrt. — Marosi Studié). Bel-
sGépitészet: Szenes Istvan (Szenes Design
Kft.) Téajépitészet: Potyondi Flora (Park
Terv Studié Kft.) Generalkivitelezs: Strabag
Epit6 Kft.

Laszlé Ferenc

Napok romjai

A nap hire

Hirmagyarazat — hajdanan, az éma-
gyar televiziézas koraban e sz6 halla-
tan rogton Ipper Palra, Réti Ervinre
vagy Palfy Joézsefre gondolt a nézg,
amint ott tlnek a Mattz Jbézsefné
altal fGszerkesztett tévéhiradd irod-
asztalal mogott, és a kulpolitika
eseményeit értelmezik. Mindig a
nyugati allamokrél vagy a harmadik
vilagroél beszéltek, hiszen itthon és a
szocialista taborban magatdl értets-
dé volt minden egyes hir; és rendre
tévedhetetlen bizonyossaggal nyilat-
koztak, elvégre legalabbis félhivata-
los allaspontokat képviseltek. Azédta
nagyot valtozott a vilag, de a hirek

magyarazatara minden jel szerint
ma 1is csakugy raszorul a tévénézd,
am ez az (el6)értelmezd munka im-
mar egészen masképp fest. Tul a po-
litolégusok bejovetelének, f6l-, majd
leértékel6désének nagyjabdél masfél
évtizedes intermezzdjan, manapsag
mar j6 ideje a csipGsen szellemes és
kaldka jellegli hirmagyarazat for-
matuma divik: a kézéleti alakok oly
valtozatos tarsasagabdl valasztott
szerepl6kkel és szinte kizardlagosan
belpolitikai érdeklédéssel.

A gyakorlatban persze rendszerint
mindahany jellegadd pontjan sérii-
lékenynek és problematikusnak bi-



zonyul ez a fajta hirmagyarazo tech-
nika, amint errdl az ATV hétkoznapi
misorrendjének elézékenyen kinal-
kozé allatorvosi lova, A nap hire el-
nevezésl allandé szegmens a maga
félreismerhetetlen lagymatagsagaval
egyutt is igen révid Gton meggydzheti
az érdeklddst. (Ahogyan meggydbzhet-
né természetesen akar a Hir TV bar-
mely hasonnemd miisora is.)
Ilyesforman tehat a legkevésbé
egyedi jellegl, st a televizidzas ko-
rén messze tulterjeszkedd problé-
man kezdve a sort: itt is, akarcsak
ezer mas helyutt, a nagyvilagra
legfeljebb ha békaperspektivabdl
szokas ratekinteni. Vagyis a Simon
Andras altal vezetett augusztus 13-1
és 14-1 adasokban a mégoly sporadi-
kus, kulfoldre utalé megszdlalasok
is kizardlag abbdl az egyetlenegy,
mérvadoénak tekintett poziciébdl fo-
galmaztattak meg, hogy azok — csak-
1s egészen minimalis egyszerUsités-
sel — artanak-e Orbannak vagy sem,
cafoljak-e a Fidesz kormanypolitika-
jat, vagy sem. (A magyar nyilvanos-
sagnak ez a sz0 szerinti egyligyUsé-
ge mara persze nemcsak a kulvilag
folyamatainak értelmezésére, de a
multra, a hazai és a vilagtorténelem-
re és az irodalomtorténetre is kiter-
jedt, gyakorlatilag oldalfiiggetleniil.)
Tehat az egymilliard dollaros raké-
tarendszer-vasarlasnal értelemsze-
rlien az valik kérdéssé, hogy ebbdl
a summabdél mekkora lehet az or-
bani feldr. S hogy miért épp most
kell Orbanéknak gesztust tennitik
Trumpnak, amikor § a jelek szerint
csak novemberig (!) lesz elnok?
Ennek a témanak a megtargya-
lasa mindemellett nemcsak a vi-
lagpolitikai békaperspektivat tette
érzékletessé, de egy masik végzetes
gyengét: az egyluttmikodés joésze-

rint 6rok hianyat is. Ennek ugyan-
is két alapvetd kovetelménye lenne:
ne szolj hozza olyasmihez, amihez
egyaltalan nem értesz, és ne szdlalj
meg pusztan a megszdlalas kedvé-
ért. Ilyesfajta jozan onkorlatozasra
azonban magyarorszagi kozszerepld
tévéstudiéban vajmi ritkan hajla-
mos, amint errdl a misor visszatérd
vendége, Borgula Andras rendezd
folytatdlagosan példat is adott au-
gusztus 13-4n. o) ugyanis — mint
utanaolvashaté — harom évig kato-
naskodott az izraeli hadseregben,
igy tehat avatottnak érezte magat,
hogy a légvédelmi rakétarendszerek
kérdésébe csupan felszinesen bele-
kapé két politikusvendéghez képest
hatarozottan allast foglaljon e targy-
ban — elébb mellette, majd roégton
utana ellene. Merthogy mig az elsé
megszdlaldsa a helyeslés iranya-
ba haladt, s6t aperté kijelentette,
hogy ,ezeket az eszkozoket mar rég
meg kellett volna venni”, a masodik
megszodlaldsa a meddd onfelmutatas
jegyében mar igy hangzott — betiihi-
ven: ,,...kicsit szerintem valaki hada-
szattal foglalkozik, akkor az tudni
fogja, hogy nem tugy fogjak megvivni
a kovetkez6 haborut, hogy idejonnek
repiilégépekkel és ledobnak.” (A G6-
lem Szinhaz alapitéja és rendezdje
egyébirant kovetkezetesen tartdz-
kodik a nyomdakész megfogalmaza-
soktol: ,Biztos azt fogja mondani a
nézdk, hogy én egy olyan nép szulot-
te vagyok, akik mindenhol Gsszees-
klivést sejlenek... sejtenek.”)

De félre a személyeskedd irallyal,
hiszen a gond e misorban és egye-
butt is altalanos jellegd. Altalanos
jellegl és tobbrétd. Mert amellett,
hogy visszatérd jelleggel olyan em-
bereket szokas szakértelmet igényld
témakban megszodlaltatni, akik az
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adott kérdéshez nyilvanvaléan és
olykor még sajat maguk altal is jel-
zetten nem értenek, mas bibi is akad
itt. Hiszen a jelen esetben nem egy
politikusr6l van szé, akinél az el6-
térbe tolakodas és a hozza nem értés
tendencidja praktikusan mar-mar
alapértelmezettnek tekinthetd. Ha-
nem egy ugynevezett értelmiségirdl.
Marpedig minalunk gondolatok, ha
agy tetszik, eszmék helyett a tévé-
studiékba beszoktatott értelmiségi-
ek hol napi politikai taktikakat pro-
balnak rogténozni a kamerak elétt,
hol vilagvalsagokat szamolnak fel
en passant, hol meg — mint a jelen
esetben — a jové hadaszatardl nyilat-
koznak imponalé/elkedvetlenitd ma-
gabiztossaggal.

S ez valdjaban sokkalta aggasz-
tobb jelenség, mint A nap hire poli-
tikusvendégeinek sztereotip gyen-
geségei. Mondjuk az, hogy Horvath
Csaba gy emlékszik ra, 2010-ben az
MSZP-SZDSZ-kormanyt valtottak
le a szavazok. Vagy hogy Bangéné
Borbély Ildiké j6l hallhatéan favori-
zalja a -ba, -be hatarozéragokat még
a -ban, -ben helyén is. Akar még an-
nal a faramuci fejleménynél is, hogy
az ATV mtiisoraban Simon Andrés az
adas elején derdsen felkoszont — sze-
rencsére még hat napon belil — egy
jobbikos orszaggyilési képviseldt.

Merthogy A nap hire f6szerepldi
talnyomoérészt mégiscsak ellenzéki
politikusok. Partok képvisel6i vagy
olyan ,izig-vérig civilek”, mint jele-
sul Tétényi Eva, s ez akar hasznos is
lehet egy olyan téma megtargyalasa-
kor, mint amilyen a 14-1 adas vezetd
hire, vagyis a nagy ellenzéki 6sszefo-
gas meghirdetése volt. Csak hat az
egylUttmikodés deklaralt szandéka-
hoz mar itt, ebben a mikroszkopikus
kozegben is tarsult az életszerd Kki-

csinyesség, valamint a nyugtalani-
té6 mértékd uresség. Tehat Tétényi
Eva, aki egyébirant minden egyes
megszodlaldsaba tantorithatatlanul
beleszovi a sajat esztergomi torténe-
tét, szivre hatéan kérdi beszélgetd-
tarsaitol: ,hol vannak a hiteles em-
berek?” — és éppen csak nem mutat
onmagara kozben. Horvath Csaba
meg Steinmetz Addm pedig valé-
saggal faradhatatlanul rakosgatja
egymas mellé a valdés (tarsadalmi,
politikai stb.) tartalom nélkili sab-
lonokat a Fidesz-szavazék megho-
dithatésagardl, a pozitiv program
szikségességérol, a majdani minisz-
terelnok-jelolt hitelességérdl és po-

Ok is, akarcsak az el6z6 nap po-
litikusai, Bangéné és a jobbikos
Magyar Zoltan (,el a kezekkel a
Balatontél!”, ,,a felét sem tudjuk az
igazsagnak”, ,a politikanak ki kell
szallnia ebbd6l”) mindazonaltal nem-
csak kozéleti vitaink kidbrandité
nivéotlansagat tették érzékletessé. S
még csak nem is azt, hogy a magyar
politikus tobbnyire alkalmatlan ér-
demi értelmezést kinalni kozonsége
szamara — tul egy-egy tartalmatlan
szlogen varidlgatasan. De mindezek
révén studiékoriulmények kozott
akaratlanul feltartak a magyar poli-
tikai nyilvanossag — s itt kozelebbrdl
a mai ellenzék — tartds alapbetegsé-
gét is. Vagyis azt, hogy ez a mezény
talnyomorészt eszmék nélkuli ide-
alistakbdl, gyakorlati tudas nélkii-
li pragmatikusokbél és a szdlassal
hadildbon 4ll6 debatterekbél all. Es
ennyiben azért valamit mégiscsak
megmagyaraz nézéinek A nap hire
mindahany adésa.

ATV, augusztus 13. és 14.




Lezaratlan kutatas

Kovacs M. Maria (1953-2020)

Persze hogy nem akarja elhinni az
ember, amikor a telefonban hallja.
Persze hogy akkor kell torténnie,
amikor — nyaridében — semmire nem
figyelek oda; nem, mert megtehe-
tem. Persze hogy nem igaz, lehetet-
len, hogy a Mari... aki még par hete
irt, kuldott-kozvetitett egy pompas
visszaemlékezést, egy 6tvenhatos di-
aklanyét, aki mostansag érezte fon-
tosnak, hogy hat és fél évtized utan
visszanézzen.

Feltettuk az 1956-os Intézet )
honlapjara. Par nappal azutan, hogy
Mari meghalt.

Kovacs M. Maria Budapesten szii-
letett, ott ndtt fel, jart egyetemre és
kezdett el dolgozni az Akadémiai Ki-
adé szerkesztGjeként. Els6 torténeti
tanulmanyai a nyolcvanas évek ele-
jén jelentek meg az akkori legprog-
resszivebb folydiratokban, els6ként
a Mozgo Vildgban (Szakérettségi-
sek, 1981/7, Orkény Antallal), majd
a Valosdgban és a Medvetdncban.
Ez utdébbiban, 1985-ben az tgyvédek
két vilaghabora kozotti mozgalmairdl
sz616 tanulmany felvezetésében hata-
rozta meg — harmincas évei elején,
most pedig tgy kell mondanunk: az
életpalya derekan — kutatdéi szakte-
ruletét és hitvallasat: ,,irésom eldta-
nulmany egy lezaratlan kutatashoz.
A kutatas targya nem specidlisan a
zsidé értelmiség tarsadalomtorténe-
te, de azt is magaban foglalja, még-
pedig kiemelt fontossaggal. A szabad
foglalkozasu értelmiség torténetét ta-
nulmanyozom a két vilaghaboru ko-
zotti Magyarorszagon, azét a csopor-

tét, amelyben zsidoék és nem zsiddk
konfliktusa talan a legkiélezettebb
format oltotte. [...] olyan tarsadalom-
torténeti tanulmanyt prébalok irni,
amelyben nemcsak a néma — vagy
legfeljebb interpretaciéval megszo-
laltatott — szamok jelennek meg, ha-
nem maguk a problémaikra reflek-
talé emberek is.” (Ugyvédek az drral
szemben. Antiszemitizmus és liberdlis
ellendllds a Horthy-korszakban. Med-
vetdnc, 1985/2-3. sz. 91.)

Ehhez a tertlethez és ehhez az ars
poeticahoz — most mar ugy kell mon-
danunk — élete végéig hii maradt. A
jogaszokrol sz6lé értekezése nagyon
hamar, 1987-ben megjelent egy kis
konyvben az Egyesiilt Allamokban,
az orvosok és mérnokok csoporttor-
téneteivel kiegészitett Osszefoglald
csak 2001-ben latott napvilagot ma-
gyarul. Angolul viszont mar jéval
korabban, 1994-ben, az Oxford Uni-
versity Pressnél (Liberal Professions
and Illliberal Politics cimmel; mai
magyar koznyelviink e kulcsszava
szamara mar a nyolcvanas-kilenc-
venes évek forduléjan evidencia volt
a Horthy-korszak politikairdl ir-
van...). Kovacs tarsadalomtorténete
eleve érintkezett a politikai eszmék
torténetével — vagy inkabb az intéz-
ményesult politikai eszmék tarsa-
dalmi hatdsaival. 2012-ben megje-
lent Torvénytél sujtva. A numerus
clausus Magyarorszdagon, 1920-1945
cimd konyve az 1920-ban intézmé-
nyes rangra emelkedett antisze-
mitizmus tarsadalomtorténete. LA
numerus claususszal — irta konyve
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bevezetésében Kovacs M. Maria —
egy 0j politikai eszme jutott diadalra
Magyarorszagon, amely szerint az
dgynevezett »zsidékérdést« rend-
kivili, csak a zsidokra vonatkozo,
a zsidok allampolgari egyenlGségét
megtagadd és jogallasukat megval-
toztaté torvényekkel lehet és kell
megoldani. Ebben az értelemben a
numerus clausus ugyanugy zsido-
torvény volt, mint a harmincas évek
zsidétorvényei. Valgjaban tehat a
numerus clausus volt Magyarorsza-
gon az els6 zsidotorvény.” Pontosan
abban a pillanatban jelentek meg
ezek a sorok, amikor az ujabb ke-
letd illiberalis rendszer megkezdte
elédje kimosdatasat. ,,Ungvary Ru-
dolf konyve — mondotta 2014-ben
A lathatatlan valésdg — Fasisztoid
mutdcic Magyarorszdgon bemuta-
téjan — [...] kiszabaditja az olvasét
az elavult elméletek fogsagabdl. A
»fasisztoild mutacié« fogalmanak
bevezetésével pedig meghokkent és
felraz. Nyelvi fordulatot hoz létre,
amely altal — a keynesi megfogalma-
zasban — »a gondolat tdmad a nem
gondolkodékra, arra 6sztokélve Gket,
hogy gondolkodjanak«.”

A nyolcvanas években kedvez6 for-
dulat allt be a palyakezdd Kovacs
M. Maria életében: hosszabb idé6t
toltott, tobbszor is, Amerikaban, és
kutatél allast kapott a Magyar Tu-
domanyos Akadémia Torténettu-
domanyi Intézetében. Befejezetlen
vagy éppen csak elkezdett kutatasok
kiteljesitésére a nyolcvanas évek
akadémiai kozege idealis szabad-
sagszigetként milkodott. Mégsem
maradt sokaig: mar 1992-ben ujfent
hosszabb idére, ot évre Amerikaba,
a University Madison-Wisconsinra
ment tanitani, hazatérése utan pe-
dig a CEU professzora lett. Az altala

vezetett nacionalizmus magiszteri
(MA) program, mint ritka interjai
egyikében mondotta, ,nem egy tu-
domanyos diszciplina koré szerve-
z6dik, mint mondjuk a filozéfia vagy
a torténelem, hanem egy témakort,
a nacionalizmust jarja korul, igy a
programban részt vevl didkok meg-
ismerhetik a probléma tanulma-
nyozasanak szamos lehetséges as-
pektusat. A kurzusok egyharmada
politikaelméleti ismereteket nyujt,
de emellett a kérdés szociolégiai és
antropolégiai megkozelitését, illet-
ve jogl vonatkozasait is oktatjuk. A
didkok kozel fele Kozép-Europabdl
érkezett, ezért kiemelt figyelmet for-
ditunk a térség problémainak elem-
zésére, az Orak nagy része azonban
nem leir6 jellegd, hanem a jelenség
elméletével foglalkozik.”

Csaknem husz éven keresztil ok-
tatott a Kozép-eurdpai Egyetemen,
megérte eliildozését, de 2020 tava-
szan is arrdl irt kozosségi oldalara,
hogy mennyi 6romot jelent a hall-
gatok lelkesedése, egylittmiikodési
készsége az online oktatasban. Kedv-
telve hasznalta ezt a legijabb médiu-
mot kozéleti és szakmai kérdésekben
azonnali reakcidra, véleménye tomor
kozlésére. Tanitvanyai nagy tudasuy,
elkotelezett és empatikus tanarként
emlékeznek ra. Egyikiik réla beszél-
getve azonban hozzatett valamit,
ami alaposan elgondolkodtatott.
,2Minden 6rara fantasztikusan felké-
szllt — mondotta a volt didk. — T6-
link is sokat vart, de magaval volt a
legkeményebb. Mintha minden éran
bizonyitania kellett volna.”

Kovacs M. Mariat 1985-ben a
Torténettudomanyi Intézet fiatal
kutaték szamara rendezett konfe-
rencigjan lattam masodszor. Vagy
harmadszor, s6t sokadszor talan,



nem is tudtam hirtelen. Eletem
elsd valodi akadémiai kézegben tar-
tott elGadasa elGtt alltam, a talpig
feketébe o6ltozott el6add ismerés
volt, nagyon, de csak utébb, az iz-
galom (és az elGadas) multan jot-
tem ra, honnan. Evekkel korabban,
1979-ben még egyetemistaként egy
Gjlipétvarosi lakasban szorongtam
vagy nyolcvanadmagammal, ahol
is Kovacs M. Maria vezette be a
Hétf61 Szabadegyetem kozéposz-
taly-torténeti kurzusat, amelyet
Hanak Péter, a Torttud osztalyve-
zetdje tartott. Aztan, amikor 1986-
ban én is odakeriltem az Intézet-
be, szobatarsak lettink par évre.
Akkor maéar tudtam, hogy Bence
Gyorgy filozéfusnak, a demokrati-
kus ellenzék aktivistajanak a fele-
sége, hogy 1979-ben Mari is alairta
a Charta ’77 vezetSinek épp soros
bebortonzése elleni tiltakozast, és
a szabadegyetem szervezésében jat-
szott vezet( szerepérdl is hallottam.
Kresalek Gabor baratom mesélte,
hogy 1980 augusztusaban, amikor
a demokratikus ellenzék udvozle-
tét vitték volna Gdanskba, Kovacs
Mari is egyike volt annak a fél tu-
catnak, akiket Ferihegyen nem en-
gedtek fel a reptilégépre, majd utle-
veleiket is elvették. Az intézetben
kedves volt, okos, szarkasztikus hu-
morral viszonyult a vilag dolgaihoz
— és keveset volt bent, mert azokban
a késd nyolcvanas években is sokat
utazott Amerikaba, Izraelbe meg
mashova. Mari, mondtuk gyakran,
»Jarja a maga utjat”.

A nyolcvanas évek mara a Kadar-
korszak szétess, felbomld vilagava
egyszerlsodik, aminek jelentése
mintha a rendszervaltas ,el6készité-
se” lenne csupan. Kovacs Mari utja
abban az évtizedben és azt kovetdleg

azonban el6hiv mas jelentéseket 1is,
amelyekr6l ma hajlamosak vagyunk
elfeledkezni. Példaul a nem is olyan
szoft férfikozponta értelmiségi vila-
gét, amelynek férfi fGszerepldi — ese-
tében a megérdemelt lehetdségeket
biztosité Ranki Gyoérgy, az amerikai
mentor, a Columbia professzora,
Deak Istvan vagy éppen az ellen-
zék egyik kitalaldja, motorja, aztan
a szolidaritast soha fel nem mondo,
mégis éles belsé kritikusa, a tars,
Bence Gyorgy — természetesen sokat
segitenek. De a nének ez a helyzet
mar-mar parancsoléan irja el8: bizo-
nyitson, mindenki elGtt, keressen sa-
jat utat, kitaposatlan, megvilagitat-
lan 6svényeket. A politikai ellenzéki
tevékenység jelenthetett erkolesi
harmoéniat, de nem kevés gyakorlati,
olykor életbevagd kellemetlenséget,
hatranyok sorozatat. Akar a szek-
talétt6l vald félelem szorongasat is,
vagy a valasztas imperativuszat: a
szakmai életprogram megvaldsitasa
egyltt jarhat-e, egyutt kell-e jarnia
politikai engedményekkel?

o2Nekem a nagy ugrds, amit6l a
hétf61 elGadas-sorozat kiilonbo6zott
az 0sszes tobbi hazi szeminariumtol,
az volt, hogy kialakult a konszenzus,
hogy tagitani kell a kort. [...] meg
kell probalni elérni: ne egy nagyon-
nagyon szik ellenzéki kor legyen
csak bevonva, hanem hogy az el6-
adok listaja tagabb skalan mozogjon.
Nekem igazabdl ez volt a missziom
ebben” — mondotta Kovacs M. Maria
husz évvel késébb, 1999-ben szer-
vezétarsanak, Szilagyi Sandornak
(Sacinak) adott interjujaban. Amely
kozos elemzés helyett még olvasva
is szikrazé Osszecsapas, diffuz em-
1ékezés, hatterében az ellenzéki sze-
repértelmezés és az értelmiség mas
csoportjaihoz valé viszony kilonb6zé
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megitélésének alig vagy egyaltalan
nem mulé fesziiltségével.

Azt azért valdszinlleg Kovacs M.
Maria sem gondolta, talan még ek-
kor sem, hogy az értelmiségi sze-
repvallalas ama régi mintai ismét
id6szerdvé valhatnak. Az ut6bbi
évtizedben — szamara az utolséban
— éppenséggel ez tortént. A szerep
imperativuszait az Orban-kormany
emlékezetpolitikaja szolgaltatta,
amely éppen a Horthy-korszak és
szerepldél megitélésén nyitotta meg
a vélelmezett ,baloldali értelmezé-
si monopdlium” elleni hadjaratat.
»Bizonyos érdekcsoportok — 1irta
Ungvary Krisztiannal kozos vita-
irataban a Mozgo Vildg 2016. évi 4.
szamaban (Héman Bdlint az Igazsdg
Intézet fogsdgaban) — kisajatitjak és
fogsagba ejtik az allam mikdodte-
tését. Az emlékezetpolitika is tud
hasonléan funkcionalni: szelektiv
médon, a konszenzus keresésétsl el-
zarkézva képes arra, hogy bizonyos
torténelmi kozszereplGket kisaja-
titson, fogsagba vessen. Ez torténik
akkor, amikor egy Osszetett szemé-
lyiség életmiive szinte kizardlag az
aldozatisag narrativajaban kano-
nizalédik. [...] Magyarorszag hata-

lyos alaptorvényének preambuluma
hamis allitasaival mar fogsagba ej-
tette a torténettudomanyt. Ennek
mintdjara esett most Homan Balint
a Veritas Intézet fogsagaba.”

Kovacs M. Maria nem ugy képzelte
szakmai utjat, hogy egyfajta fogsag-
bél szabadulva egy masfajta kontex-
tusaba keruljon at — és kovetkeze-
tesen hangoztatta szembenallasat,
ahol csak tehette.

Az Gt hirtelen megszakadt, most,
a végén allva pedig elgondolkodha-
tunk rajta: vajon az a kutatas, a het-
venes-nyolcvanas évek forduldjan
kezdett, lezarult-e? Kovacs M. Ma-
ria konyvel és tanulmanyai (tébbet
is irhatott volna, gondolhatjuk) meg-
hatarozdak, beéptiltek a torténetiras
kéanonjaba. Tanitvanyai szeretettel
gondolnak ra. Kérdései, amelyek
veleje az volt, vajon lehetséges-e
illiberalis koreszmékkel és -aram-
latokkal szemben szabadsagelvi
ellenallas, iddszer(ibbek, mint va-
laha. Lettek volna tovabbi valaszai,
ez bizonyos; nélkilozzik Gket, ezért
a lezaratlan kutatas érzése marad
veltink.

Rainer M. Janos
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