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P. Sziics Julianna
Eloszo

Az olvasé olyan lapot tart a kezében — ha ugyan tartja, és nem a képernyd-
rél nézi az irott széveget —, amelyet még egy mdsik vilagban szerkesztettiink.
Abban a mdsik vildagban még ,,normadlis” gondok voltak. Borténviszonyok és
szegregdciok. Rabszolgamunkdra kényszeritett alkalmazottak és hatalmukkal
visszaéld polgdrnak ldtszé emberek. Megerdszakolt nemzeti alaptantervek és
tuddsukat eldarulé irék. Tovabbd Trianon-évfordulé és Romai Birodalom, jol
dtépitett budapesti szinhdz és rosszul miikodd celebvetélkedd, Szabé Istvdn és
Kurtag Gyorgy (a tartalombdl szemezgetve). ,,Midén ezt irtam, tiszta volt az
ég” — mondta a kolt6, és hovatovdbb kezdjiik valéban ,tisztasdgnak” ldtni azt
a villamsebesen multtd valé vildgot, amelytél még harminc nap sem vdlaszt el
benniinket. Taldn csak ,gyorstiizelésii” rovatunk, a Hénaplé irdsai abrdzoljdk,
hogy hol is vagyunk, mivé is lettiink. A szokdstdl eltéréen ezért kezdjiik dprilisi
lapszamunkat veliik. De hogyan lesz ezutdn?

Néhdany megmaradt forum, kozosségi oldal, magdnbeszélgetés kozhellyé kop-
tatott asszocidcidja Boccaccio Dekameronjdt szokta mostandban folidézni. Aki
valaha olvasta, nem tud ugyanis nem gondolni arra a diihéngd pestis eldl ki-
menekiilé finom tdrsasdgra, amely az erkoélcsileg és fizikailag leziillott Firenzét
feledve belemeriilt egy mdsik, egy csuddlatos valésdgba. Szdz novella igazolja
az akkori menekliilés sikerét és azt a szabdlyt, amelyet a tiztagu tdrsasdg al-
kalmilag vdlasztott kirdlyndje ki is mondott. ,,Aki szdmot tart kegyeinkre, jol
vigydzzon, hovd megy, honnét jon, hogy akdarmit hall vagy ldat, vidam hirnél
egyebet nekiink ide be ne hozzon kiviilrél.” (Forditotta: Révay Jozsef.)

A Mozgé Vildg —amed- |
dig van - nem fogadja
meg ezt a szozatot. Be
fogja hozni az egyebet. A
Korona elétti, a Korona
alatti és reményeink sze-
rint a Korona utdni idék
érdes tényeit. A csudd- |&
latos valésdg pedig ugy- |
is megjelenik mindig,
ahol szépen és pontosan |
teszik dolgukat az értel-
mes emberek. Pincében,
guldagban, karanténban,
aztdn késébb a rommd
lett napok hordalékain.

Buonamico Buffalmacco (1315-1350): A halél diadala, 1334/42,
P. Szilics Julianna freskérészlet, Pisa, Camposanto Monumentale
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Paraszka Boroka

V.l

A nem létez6 helyek tuléloi

L2Amit itt 1at, az nem létezik” — 2015 forré nyaran mondta ezt nekem a go-
rog—macedon hataron az ENSZ gorogorszagi menekiltiigyl biztosa széles
karmozdulattal végigmutatva a szogesdrétos hatarszakaszon, az ott fel-
gyllt menekulttomegen és a néhany, zavart agresszivitassal bokazd gorog
hatarvadaszon. Azt gondoltam akkor, hogy egy ilyen mondatot — az allam, a
nemzetkozi egyezmények, mindenféle emberi normak megsziinésének beje-
lentését — egyszer hall az ember életében. Aztan ez a mondat eltiinik, elillan,
mint a rossz dlom. Es egyszer majd valaki valahol bocsanatot kér mindazok-
tol, akiket ez a szétesés maga ala temet.

Ot évvel késébb az edirnei buszmegalléban tjra elhangzott a mondat. Es
még mindig azt hittem, hogy ez valami hosszura nyult rémalom, valami rog-
eszme, amit a talhajszolt agyam hiv eld. Ijgy kell nekem, aki ilyen helyeken
boklaszom évek Ota, attort hatarkeritéseken, ijedten, kapkodva menekild
emberek kozott, fegyverekbe kapaszkodd katonakkal, rendérokkel szemez-
ve. Most egy civil ruhas torok tugynok sziszegte a foga kozott a fulembe.
Epp lebuktam: szines salat a fejemre kanyaritva, afgan nék kozé vegytlve
prébaltam feljutni egy buszra, amellyel allitélag Gorogorszagba szallitottak
a Torokorszagot elhagyni késziil6 menekiilGket.

Ot éve tart az igynevezett menekiiltvalsag, 6t éve jarom a menekiiltitvo-
nalakat. Edirne — az egykori Drindpoly — a sokadik valsaggée, ahol megfor-
dulok. Kissé késve érkeztem, mar egy hete zajlott a nemzetkoézi sajté szeme
el6tt a drama. Erdogan hatarnyitast hirdetett Eurdpa felé, és ingyenes bu-
szokkal szallittatta a menekuldket a gérog—torok hatarra. ,,Milliok késziilnek
Eurépaba” — harsogta a szélsdjobbos sajté Eurépa-szerte. A torok beligymi-
niszter joval szerényebb, de igy is fenyegetd 1éptékd becslése szerint Edirne
korzetébe szazezer embert vittek. Leszboszon ostromallapot alakult ki, a g6-
rog szigeteken héonapok ota lehetetlen kériilmények voltak: a hideg, a vizhi-
any, a higiénia teljes hianya miatt kaotikus, robbanassal fenyeget§ helyekké
valtak a talzsufolt menekilttaborok — ezek a non lieu-k. A nemhelyek.

A sajt6 jra megtelt az immar — sajnos — tul j6l ismert képekkel: hatarat-
kelésre varakozd tomeg, keritést ostromlé emberek, sir6 ndk, gyerekek. Nem
a menekiltkatasztréfa vitt a helyszinre, nem az, ami latszott, és ami egyér-
telmd volt, hanem a torténet nem lathatd, am annal fenyegetébb fele. Ami-
lyen hirtelen jott a valsag, olyan gyorsan csendesedni is latszott:. Erdogan
el6bb Putyinnal targyalt, majd Briisszelbe utazott. Végiil — a vart egyezsé-
gek kudarcba fulladasa utan — bejelentette, hogy bar az unié nem tartja be
az igéreteit, nem vallal felelGsséget, Torokorszag (az emberi jogok védelmé-



rél ismert orszag) eleget tesz kotelezettségeinek. Visszaviszi a hatarrél az
ott varakozokat. A tomeg fogyatkozott, a sajto a bejelentések utan kullogott,
és kiilonosebb vizsgalédas nélkiil marcius legelején tobben lehoztak a hirt:
ez a valsag kivételesen megoldodott.

»Megold6dd” valsag ebben a korszakban nincs, a tomeg nem tlnik el, Erdogan
pedig tal gatlastalan politikus ahhoz, hogy barmiféle rendezésre, kiegyezésre
torekedjen — ebben biztos voltam. Ezért utaztam Edirnébe. igy botlottam az
ottani buszalloméason a titokzatos, Gorégorszag felé indulé buszokba. Ott, ahol
néhany napja még tizezrek varakoztak, s ahonnan elvileg a bejelentések sze-
rint ,visszavitték” az embereket eredeti torok lakhelytikre.

Semmi sem az volt, aminek latszott, de minden rossz el6érzetem igazold-
dott. A torok hatésagok, hasonléan a 2015-6s gérog—macedén megoldashoz,
illegalis, ,nem létezd” tabort alakitottak ki. Azt igérték a Torokorszagba visz-
szatérni nem akaré embereknek, hogy el6bb-utobb mégis hatarnyitas lesz.
Hogy az unié csak meggondolja magat. Hogy a gorogok a tuloldalon felsora-
kozott katonai jarmdvekkel, nagy létszamu alakulatokkal csak ugy tesznek,
mintha védenék a hatart. De el6bb-utébb zold utat kap mindenki, csak elég
hatarozottnak kell lenni. A ,hatarozottnak lenni” azt jelentette, hogy éhez-
tetéssel, félelemkeltéssel, konnygazzal, fistbombakkal allandé rettegésben
tartottak a senki foldjére bezsufolt embereket, akik néhdny nap utan esze-
veszett kétségbeeséssel tényleg nekimentek a szogesdrotnak. Es mivel a
szogesdrot nem engedett, ezért Ujra és Gjra, nap mint nap megismétlddott
az ostrom. Mindez a vilag szeme eldl rejtve zajlott, hiszen Erdogan békét és
biztonsagot igért, nem azt, hogy tovabbra is médszeresen hergeli és uszitja
a kiszolgaltatott embereket. Katonailag zartak el az utat a nem létezd tabor
eldl, sajtot, segélyszervezetet nem engedtek be. Elég volt igy, rejtve érzékel-
tetni a gérégokkel, hogy a birodalom nem enged, hogy allandésul a nyomas,
hogy barmikor élesithetl a helyzet. Tizennégyezer embert kényszeritettek
bele ebbe a jatszmaba Edirne kornyékén, tizennégyezer ember élt rejtve a
fegyveresek altal biztositott kordon mogott. Kozéjik akartam bejutni az af-
gan nok kozé vegytilve, hatha jobban megértem a nemlétezésnek, az allam
és az allamok kozotti viszonyok atrendezddésének, szétesésének a modjat.

Nem jutottam be, a titkosrend6rok azonnal kiemeltek. Kedvesek voltak, azt
mondhatom, néhany nappal korabban ugyanott ugyanigy prébalkozo kollégakat
letartoztattak, elallitottak, kiutasitottak. Engem csak kiallitottak a sorbol.

Nem tudom, minek koszonhetem az engedékenységiiket. Talan annak a
csekélyke torok nyelvtuddsomnak, amit az évek soran felszedtem. Vagy an-
nak a meggyotortségnek, ami a tébbnapos terepmunka utdn az én arcom-
ra is kiilt, hasonléan a menekiiltek faradtsagahoz, fasultsagahoz. Talan a
szintén rejtve, hattérben dolgozé torok ellenzékiek segitségének. Vagy egy-
szerlen csak belefaradtak az orditozasba, a fegyverek lobogtatasaba.

Ki tudja. Az allam és a torvények szétesése, a terror fokozédasa ugyanigy
felemészt mindenkit: azt is, aki talhatalmat gyakorol, azt is, akin tilhatalmat
gyakorolnak.

Ekkor még mindig élt bennem valami dolyfos, meggondolatlan reflektalat-
lansag. Tudtam, hogy a zsebemben ott az uniés utlevelem. Var otthon a szer-



kesztéségem, munkatarsaim segitségnyudjtasra készen kovetik, hogy mi van
velem. Mégsem torténhet velem barmi — futott at az agyamon néhanyszor
(miko6zben az Evros folyét épp atuszo, de a hataratlépést sikertelentil megki-
sérlG, vacogd, mocskos, kiéhezett sziriai kamaszokkal interjuztam). Mégsem
csinalhatnak velem barmit. Mégiscsak egy normalis vilag kildotte vagyok,
és mindez — barmennyire is fenyegetdnek latszik — csak tavoli hatarélmény-
hatarhelyzet. Nem az én vilagom, és nem a miénk.

A zart katonai ellen6rz6 pontok kozelébe egy fedésben dolgozé tordk el-
lenzéki csoport segitségével jutottam. Ok engedélyt kaptak, hogy az elzart
menekiltek kozelébe szallitsdk a segélycsomagjaikat. Végignéztem, ahogy
alkudoznak a lezart szakaszt 6rzd katonakkal. Majd egyszerlien betiltem az
autéjukba, miel6tt a katona tovabbengedte volna Gket, és tdmondatokban
megkértem Gket, vigyenek magukkal, csempésszenek be. Annyit tudtam to-
rokiil, hogy ha megallit a jardr, ki tudjam magyarazni magam. Villamgyor-
san valtott az agyuk, lattam a szemvillandasukon, hogy felmérik a kockaza-
tot, vallaljak. Elvittek félutig, de ott megalltunk. Az utols6 két kilométert,
a katonailag mar szigorubban ellenérzott szakaszt csak egyikiik tette meg
a csomagokkal. Azt mondtak, mégsem mernek tovabb menni, sem velem,
sem nélkiilem. Csalddott voltam, ott alltam karnyujtasnyira a vilag szeme
eldl elzart helyzet el6tt, és 6k megtorpannak. Tudtam, hogy tébbet kockaz-
tatnak, mint én. Engem, ha lekapcsolnak is, ha bortonbe kiildenek is, elgbb-
utébb kiadnak. Ok viszont ennek az orszagnak az allampolgarai és ennek
a rendszernek a foglyai.

Mégsem akartam feladni. Ijgy dontéttem, hogy egyedil indulok neki az
utolsé uUtszakasznak. Hosszas tanakodas utan, latva makacssagomat, vé-
gil mégsem hagytak magamra. ,,Sétalunk veled egyet” — mondtak j és alig
ismert segitéim. Korbevettek, takartak, ugy araszoltunk el6re az elérhetd
utolsé katonai ellenérzd pontig.

Ez alatt a ,séta” alatt mértem fel, hogy hol, mikor és hogyan élek. Miféle
rettegés és elszantsag ul ki az emberek arcara, mikozben a rendszer ellen
klizdenek, mikézben a hatalom emészti Gket. Tulélni: ez nem egyszerilien
moralis dontés, nem akarat, hanem fizikal munka, testi eréfeszités.

Néhany nappal késébb, amikor mar a legalis hataratkeldk felé igyekez-
tem, utlevelemet megkonnyebbillve mutattam fel az ellen6rz6 szerveknek.
Megint kezdett valami tavoli, irrealis élménnyé, hagymazas félelemmé hal-
vanyulni bennem ez a tapasztalat. Ejjel értem a roman—bolgar hatarra, ma-
gabiztosan, mint aki hazatér. A hatardr nem elégedett meg azzal, hogy fel-
mutattam a roman személyigazolvanyomat. Elkérte az utlevelemet. Majd ki
kellett szallnom az autdbdl, atvizsgaltak engem, atvizsgaltak az autémban
talalhato 6sszes targyat. Ugy tlnt, hogy hidba jutottam at az ostrom alatt
allé balkani hataratkel6kon, pont az a békés, nyugodt orszag nem fog been-
gedni, amelynek allampolgara vagyok. Napok 6ta a hirekté6l elvagva éltem,
igy nem tudtam mire vélni a szigorusagot: Romanidban ekkor mar egy hete
tombolt a koronavirus miatti félelem. Az a biztosnak hitt vilag, amit magam
mogott tudtam, odalett. Iskolabezaras, sziikségallapot, katonai ellen6rzés
orszagszerte. Panik, panik, panik. Nem kellett egy hét ahhoz, hogy az em-



berek arcara kiiiljon mindaz, amit az elmult 6t évben a menekultutvonalon
gyotréddk arcan lattam.

Utlezarasok, ellenérzések kozott araszoltam haza. Tovabbi intézkedésekig
ne menjek be a munkahelyemre, értesitettek a szerkesztdségbdl. Elelmiszer-
tartalékokra van sziikség, lizenték ijedten a hatrahagyott csaladtagjaim.

Az otthonossag és a megszokottsag varatlan érzése lett Urra rajtam. Ezt
a kiszolgaltatottsagot én mar ismerem. Erre edzettem magam. Ebbe tanul-
tam bele az elmult években. El6ny ez? Fegyelmezettség? Vagy megalkuvas,
igénytelenség? Rogton elfogadni, igazodni a megvonasokhoz, a korlatoza-
sokhoz? Talélési stratégidkat széni?

Figyeltem az eurépai, az afrikai, az azsiai menekiiltzénakban dolgozokat.
A malariaval, koleraval szembestiléket. Tudom, hogy ,nem létezd” helyeket
milyen gyorsan valtoztatnak ,létez6vé”, és a lehet8ségekhez képest élhetévé
emberek. Hogy mekkora élni akaras és tudas van azokban, akik szembe-
néztek az allam(ok) elégtelenségével. A sokat karhoztatott, szidott, megszé-
gyenitett civilekben. Ha lesz megmentés és megmenekiilés a vilagjarvany
alatt, akkor innen, ezekbdl az 6vezetekbdl érkezik majd. Az elmult évek nem
1étezb helyeibdl és nagyon is létezd talélditdl, az itt felhalmozott tudasbol,
ellenallasbél. Csak a hatorszagrol, a biztonsagot adé utlevelekrdl, allampol-
garsagrodl, fenntarthatd, kisajatithaté jobb vilagunkrol alkotott illuzidkrol
kell lemondani.

Végel Laszlo

Az elvesztett illuziok emléknapja

Szerbiaban kedélyesen kezdddott a koronavirus-torténet. Marcius elsé nap-
jaiban Aleksandar Vucié¢ allamf6 kijelentette: nincs okunk a panikra, mos-
sunk kezet és fogyasszunk alkoholt, a sziinyogcsipés artalmasabb. Loncar
egészséglugyl miniszter nagylelklien nyilatkozta, Szerbia szivesen segit
Kinanak a virusellenes szérum fejlesztésében. A korméany altal bejelentett
sajtéértekezleten Branimir Nestorovi¢ pulmonolégus nyugtatta a holgyeket:
nyugodtan utazzanak Milandba shoppingolni. Ne féljenek, ez a legnevetsé-
gesebb virus a vilagon. Aztan a nemzeti virtusra hivatkozott: a szerb gének
ellendllok a virussal szemben, mondta a valsagstab szakértdje. Az 6rokké
hitetlenkedd polgarok azonban gyanakodtak. Néhany nap mulva a gyégy-
szertarban nem volt kaphaté védémaszk és fertStlenitGszer. A virus nem
vett tudomast a hazafias narrativarél, a fertGzottek szama novekedett, ugy-
hogy egy hét mulva a kormany is komolyan vette a veszélyt. Majd lezarta a
hatarokat, és rendkivili allapotot hirdetett. A katonasag kivonult az utcara.
A rend6rok hazakiildik a 65 évnél idésebb nyugdijasokat.

A koronavirusbdl rogvest politikai kérdés lett. Vojislav Seselj, a Hagaban
bortonbuntetésre itélt, hirhedt szélsGjobboldali haborus blinés dérgedelmes



szénoklatban figyelmeztetett: a virust sok mas veszélyes betegséggel egyuitt
a migransok szallitjak be. Ezzel olajat 6ntott a tlizre, szamos szerbiai varos-
ban — mikézben terjedt a virus — demonstraltak a menekiltek ellen, annak
ellenére, hogy a kormany bejelentette, hogy sz6 sincs menekulthullamrél.
Ha jon a hullam, akkor a szerb katonasag és a renddrség tizenkét ora alatt
hermetikusan lezarja a hatarokat. A szélsGjobboldal kihasznalta az alkal-
mat, gerjesztette az idegengytloletet. A bulvarsajté nem felejtette el hang-
sulyozni, hogy az elsé6 fert6zott Magyarorszagrél érkezett. Idegenbdl!

A virusveszély a legrosszabbkor utotte fel a fejét, hiszen Szerbia kéztarsa-
sagi, tartomanyi és 6nkormanyzati valasztasra készil, amelyet aprilis 26-an
kellene megtartani, de gy tlnik, el fogjak halasztani. A valasztasra feszult
és bizarr légkorben keril sor, hiszen az 6t legnagyobb ellenzéki part bojkot-
tot hirdetett, s gy tlinik, ehhez szigortan tartja magat. Néhany kisebb part
és egy-két Gjonnan megalakult kamupart azonban bejelentette részvételét,
ugyhogy valamiféle ,ellenzék” szerepelni fog. Ha szerencséjik lesz, akkor
szamithatnak néhany szimbolikus parlamenti helyre. Utdna els6 dolguk
lesz megdonteni a kormanyt, eskiidéznek. A felmérések szerint viszont in-
kabb a szélsGjobb jatszik majd az eddiginél nagyobb szerepet, amely azon-
ban semmiképpen sem ingatja meg Vuci¢ partjanak abszolut folényét. Ez
Vuciénak jol jon az eurdpai jatéktéren, hiszen barmikor azzal védekezhet,
hogy ha nem 6, akkor Seselj jon helyette, az EU pedig kénytelen lesz 6t ta-
mogatni. A fodorlatos kelet-kézép-eurdpai és balkani politikusok ezuttal is
csapdaba ejtik a naiv EU-t.

Ebben a helyzetben a Vajdasagi Magyar Szovetség bejelentette, a valasz-
tasok utan a Szerb Halad6 Parttal 1ép koaliciéra. Ez logikus, hiszen szamos
helyhatésagi valasztason a Szerb Haladé Parttal kozos listaval indul ver-
senybe. A gy6zelme kétségtelen, de nem ez a fontos, hanem az, hogy hany
magyar polgar tamogatasat élvezi majd. Vajon a kétszazezer szavazasra jo-
gosult polgar kozul csupan 6tvenezernyi szavaz ra, vagy lényegesen tobb? Az
utébbi logikus lenne, hiszen a part a sajat torténelmi sikereit méltatja, amit
alaposan felturb6éz a magyar kormany kiadés politikai és anyagi tamogata-
sa. Soha még nem tadmogatta a magyar kormany a vajdasagi magyar kisebb-
séget olyan kiadésan, mint az elmult négy évben, ennek komoly latszata kell
hogy legyen. Baljés figyelmeztetés a szlovakiai valasztas, nem azért, mert
két kisebbségi part versengése miatt egyik sem jutott be a parlamentbe,
hanem mert majdnem minden harmadik magyar polgar szlovak partra sza-
vazott. A voksolds napjan a Focus altal készitett exit poll felmérés szerint
a magyarok 50 szézaléka az MKO-re, 20,4 szézaléka a Hidra és 10,1 sza-
zaléka az OLaNO-ra szavazott. Kiderult, hogy a szlovakiai magyarok 29,7
szazaléka, vagyis kozel egyharmada szavazott valamelyik szlovak partra.
Kellemetlen figyelmeztetd jel a kisebbségi partoknak, hiszen az is kidertilt,
hogy valéjaban nem a Hid hisz szazaléka lehetetlenitette el a MKO bejuta-
sat a parlamentbe, hanem a szlovak partokra szavazok 29,7 szazaléka.

Ha arra gondolunk, hogy a kilencvenes évek elején az egykori VMDK 120
ezer szavazattal juttatta be a magyar képvisel6ket a szerb parlamentbe, ak-
kor a szlovak paradigma a Vajdasagban elgondolkodtatd, hiszen fogyatko-



zott ugyan a magyar valasztopolgarok lélekszama, de tavolrdél sem annyira,
mint a magyar partra voksolok szama. A lélekszam-fogyatkozas mellett a
voksok elmaradasanak bizonyara mas okai is vannak, egyebek kozott arra
kell szamitani, hogy az etnikai feszililtség csokkenése utan a kisebbségi va-
lasztépolgar tobbet var a kisebbségi parttol, mint a veszélyezettség idején:
tobbek kozott demokratikusabb légkort és nagyobb szocidlis érzékenységet
a jelenlegi vadkapitalista kérnyezetben. A politikusok egymas torkanak ug-
rottak, az aktivistdk nem hagytak, hogy nyugodtan olvassam az ) regé-
nyeket, ajtordl ajtora jarva csongettek és kopogtattak az ajtémon, de aztan
hirtelen csend lett a folyosén. Elhalasztottak a valasztasi aktivitast.

A virus tarol, Szerbia gyaszol. Marcius 12. az elvesztett illizidk napja,
ezen a napon 6lte meg sajat allamanak titkosrenddrsége Zoran Dindicet, az
els6 demokratikusan megvalasztott kormanyfét. Ugy emlékszem r4a, mint
az egyetlen kormanyfére, akivel az életemben talalkoztam. Csak akkor
még nem volt kormanyf6, lehet, hogy 6 sem gondolta, hogy az lesz. 1988-
ban jelent meg a Jugoszldvia mint befejezetlen orszdg cimd koényve az UJ
vidéki Irodalmi Kozosség kiadasaban, amelynek szerkesztGsége éppen az
én épuletemben volt. Egyébként ez a kiad6 adta ki Sziveri Janos Dia-dalok
cim verseskotetét magyarul, amelyet a Forum Konyvkiado elutasitott. Itt
jelent meg szerbiil az én konyveim is, a Lemondds és megmaradds, amely
jéval kés6bb jott ki magyar kiadasban Budapesten. A kényv megjelenése
utan a kiadé szerkesztdje felkért, hogy promotaljam a kényvet. A promociét
halogattuk, mert a mivelddési intézmények nem voltak hajlandok termet
biztositani. Végiil a Spensen lev6 Solaris konyvkereskedésben keriilt sor a
bemutatéra, de ott csak tizenot szék fért el. Vartuk az érdekléddket, még
a kezdéssel is késtink, de hidba, csak 13-an voltak kivancsiak a konyvre.
Ez engem eléggé lehangolt, de Dindi¢ olyan energiaval beszélt a konyvérdl,
mintha tobb szaz ember hallgatta volna.

Ez a jelenet jutott az eszembe, amikor késGbb a lehetetlenre vallalkozott,
arra, hogy létrehozza azt a tomegmozgalmat, amely 2000 oktéberében meg-
buktatta Slobodan Miloseviéet. A szerb politika Don Quijotéje volt, de le-
genda lett belGle. Kormanyfdsége idején a legnépszeriitlenebb politikusok
egyike volt, da haldla utan felébredt az orszag lelkiismerete, és négyezer em-
ber kisérte utols6 utjara. A hatalom nélkiili kormanyf6 egy kriminalizalt al-
lamban akart leszamolni az allami maffiaval, azokkal az erGkkel, amelyek a
miloseviéi rendszer restauracidjat tlizték ki célul. Az utolsé csepp a poharban
mindenképpen Milosevi¢ kiszolgaltatasa volt a hagai birésagnak, ami ellen
tiltakozott az egész hazafias front, élén Vojislav Kostunica jugoszlav allamf6-
vel, aki az alkotmany szerint a katonasag parancsnoka is volt egyben.

Hogy Milosevi¢ kiadasa volt a valasztéviz, azt napjaink eseményei ékesen
bizonyitjak. A Szerb Haladé Part koaliciés kormanyanak hadiigyminisz-
tere, Aleksandar Vulin a napokban Pozarevacon megkoszoruzta Slobodan
Milosevi¢ sirjat, és egyebek kozott kijelentette, hogy tisztelGje és harcostar-
sa volt. Nem rejtette véka ala azt sem, hogy ,,az oktdberi 5-1 puccsistak-
kal ellentétben, akik erdszakkal és kiilfoldi segitséggel jutottak hatalomra,
Milosevi¢et mindig Szerbia valasztotta meg”. A szerbiai helyzetet mi sem
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jellemzi jobban, mint az, hogy az oktéber 5-1 puccsista sirjat masnap Ana
Brnabié¢ kormanyfé koszorizta meg. A fotén latszik Aleksandar Vucié is,
aki annak a Szerb Radikalis Partnak volt a fétitkara, amelyik a Dindi¢-
kormany legelszantabb ellenségének szamitott. A gyilkossagi elGtti napok-
ban a Dindic¢et Kostunica azzal tamadta, hogy a maffia szovetségese volt, a
maffiavezér pedig nyilt levélben jelentette be, hogy Pindic napjai meg van-
nak szamlalva. Az sem mellékes, hogy bar a gyilkossag végrehajtoit a bi-
résag negyvenévnyi bortonbuntetésre itélte, a gyilkossag politikai hatterét
tizenhét év utan sem sikertilt felderiteni. Ugy 0lték meg, mint egy kutyat,
mondta Zarko Koraé¢, Dindi¢ kozeli baratja és parttarsa. Halala utan min-
den kétértelmd lett. Aleksandar Vuci¢ leverte a Zoran Dindié¢ nevét viseld
utcanévtablat, és Ratko Mladi¢ haborts blinds tablajat szogezte ki helyette.
Maganemberként Dindi¢ temetésén megjelent Orban Viktor is, egy fotén
lattam a sir el6tt Gszinte gyaszolé ember arcat. Aztan a meghato6 fot6 utan
lattam egy masik fotot, amelyen Orban Viktor és Aleksandar Vucié dlelkez-
nek egymaéssal. Ez a par foté mindent elmond a sorsunkrol.

Hargitai Miklos

A selyemut vége

Amikor felgyorsulnak az események, igazi kihivas olyasmit irni, ami a meg-
jelenés pillanataban is aktualis lesz. Ez az az id6szak, amikor a kormanyon
kivil mar mindenki tisztaban van vele, hogy mit kellene — vagy mit kellett
volna — tenni, a kormanyzat viszont még ott tart, hogy ami van, arra nem
lehetett elbre felkészilni. Marcius koézepe van, bé két hénapja diborog a
jarvany, nagyon furcsa érzés gy fogalmazni, hogy az ember nem tudhatja...
és akkor itt tegytunk pontot a harom pont utan. Nem tudhatjuk, hogy mikor,
mekkora veszteséggel leszunk tal rajta, és azt sem, hogy mi lesz utana, csak
az biztos, hogy nem lesz ugyanolyan. Es ha fogadni kellene, arra fogadnék,
hogy nem is nagyon fog hasonlitani arra, amit eddig megszoktunk.
Ilyenkor nagyon er6s a kisértés arra, hogy kijelentsiik: én megmondtam.
Azt, hogy mennyire abszurd ez a rendszer, amelyben élink, az mutatja iga-
zan, hogy a puszta tények leirasa utjan is folyton demagoégidba csuszik az
ember. De mégiscsak az a helyzet, hogy mikézben a nemzetinek nevezett
labdariagoé-bajnoksag kényszerpihendre kuldott alkalmazottai havi két-ha-
rom milliés fizetésért vakarjak otthon (nem is feltétlentl Magyarorszagon) a
lagyékvéddjiket, idehaza egyszerre van gyorsan névekvé munkanélkiiliség
és dramai orvos- meg apoléhiany, mert az orvosainkat és az apoldéinkat a
magyar allam — a focistainkkal ellentétben — nem hajlandé tisztességesen
megfizetni, ezért tomegesen hagytak el az orszagot. Egy mindent letarold
fert6zés idején pedig kiilonésen csabité arra gondolni, hogy ha azt a nagy-
jabél 1500 millidrd (azaz koponyanként 150 ezer) forintot, amit tiz év alatt



a fociba toltunk, mondjuk az egészségiigy megerdsitésére forditottuk volna,
azaz a gyogyitashoz szikséges tudast és infrastrukturat vasaroltunk volna
beléle stadionok, labdarugé-akadémidk, valamint labdabolond oligarchak,
szerb, ukran, afrikai és dél-amerikai focistak bankszamlajanak feltoltése
helyett, most mennyivel kevesebb lehetne a halott, és mennyivel tébb a
gyogyult, illetve a meg sem fert6z6dott magyar allampolgéar.

Bajnai Gordonra gondolok ezekben a napokban gyakran, akinek hazanal a
Fidesz biztatasara sokaig tuntettek a Hajda-Bét tigy karosultjai, mikézben
Bajnainak még attételesen sem volt felelGssége a libas cég csédjében — ez-
zel kapcsolatban az 6sszes perét megnyerte. Amit viszont aligha lehet ilyen
explicit médon kijelenteni a jelenlegi miniszterelnok és az egészségligynek
a szemunk el6tt kibontakozé cs6dje vonatkozasaban. Konkrétan az szokott
eszembe jutni, hogy fognak-e a gyaszolé csaladtagok a XII. keriileti Cine-
ge utcaban tiintetni; elférnek-e vajon a szlken kanyargd és a kormanyf6
nyugalma érdekében néhany éve egyiranyusitott utcacskdban; meg hogy ha
tuntetnek, akkor mit fog szélni vajon a demonstraciéikhoz a Fidesz.

Az a fajta mas vilag, ami folrémlik el6ttem, az optimista reményeim sze-
rint abban lesz mas, hogy a koronavirus sokkja beépiil a tarsadalmi tudat-
ba, és amikor legkézelebb egy kormanyparti politikus olyasmit mond, hogy
»a stadion is egészségligyl intézmény”, lesz még, aki emlékezzen és emlé-
keztessen ra, mi szokott az ilyesfajta megfontolasok kovetkezménye lenni.
Es nem is ragadnék le kizardlag a virusnal, mert elhangzott sok mas prob-
lémas mondas is az elmult esztendfkben, amelyeket az élet most szintén
szembesit a valdsaggal. Itt van példaul az egyik kedvenc témam (marmint
olyan értelemben kedvenc, hogy szivesen foglalkozok vele a megakadalyozas
halvany reményében, mert égbekialtdé ostobasagnak tartom), a Budapest—
Belgrad vasttvonal, amelyet kinai hitelbdl kinai cégek épitenek Mészaros
Lérinc alvallalkozo6i kézremiikodésével — amely kozremiikodés leginkabb a
pénz felének zsebre vagasara korlatozodik —, csillagaszati aron. A majdani
vasutvonal kozel négymillidrd forintért 1étesiil kilométerenként, méghozza
a létez6 legkonnyebb, hegyek, szakadékok és keresztiranyu folyovolgyek
nélkili alf6ldi terepen (vagyis ha Mészarosék tényleg nem tesznek mést,
hogy viszik a nekik jardé 50 szazalékot, a kinaiak a masik 50 szazalékbol
még mindig kényelmesen elvégezhetik a munkat, amely raadasul a lényegét
tekintve nem is ) vasutvonal épitése, hanem egy meglévé felgjitasa, és ez
utébbi szintén lényegesen olcsébb miifaj, hiszen sokkal kevesebb kisajati-
tasi, tervezési és engedélyezési koltség jar vele). Kormanyunk a messzirdl
nézve furcsa, mifelénk viszont mar-mar megszokottnak mondhaté beruha-
zast — amely a legelényosebb becslés szerint 130 év alatt térilhet meg, és
amelynek megvaldsitasi tanulmanyat évtizedekre titkositottak, talan nem
véletlenil —, azzal indokolta, hogy a nagy(obb) sebességl vasuton gyorsab-
ban érkezhet a kinai aru Eurépaba.

Az imént emlitett 130 éves megtérilési kalkulacié akkor késziilt, amikor
az a kijelentés, hogy valami gyorsabban ér ide Kinabdl, még nem valtott ki
reflexszerd gyomorgoresot mindenkibdl. Azota a helyzet jelentGsen megval-
tozott, és messze nem csak emocionalis értelemben. Ugy fest ugyanis, hogy
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annak a fajta vilaggazdasagi modellnek, mely arra épiil, hogy mindent (vagy
mindennek az alkatrészeit) Kinaban gyartanak és/vagy szerelnek 0ssze, egy
j6 1d6re vége van. Hogy méast ne mondjak, a partlapok — nem Kinaban, ha-
nem Magyarorszagon — kifejezetten arra biztatjak az embereket, hogy ne
hagyjanak fel a vasarlas szokasaval, azaz tartsak miikodésben a gazdasagot;
de a magyart, és ne a kinait, azaz vasaroljanak itthoni alapanyagbdél itthon
gyartott termékeket. Es ez most egy darabig igy is fog maradni, aminek én
mar csak a karbonlabnyom-zsugorité hatds miatt is 6rilok. (F6hajtas Greta
Thunbergnek: igy vagy ugy, de neki lett igaza, mégiscsak radikalisan csok-
kentjik az emberi civilizacié szén-dioxid-kibocsatasat.) A jarvanynak vala-
mikor majd vége lesz, a gazdasag iddvel Gjjaépiil, de az Gj épitmény kevés-
sé emlékeztet majd a régire, egyszerlien azért, mert bebizonyosodott, hogy
a régebbi konstrukcié tulsagosan sérilékeny, és egy kovetkez6 pandémia
ugyanugy bedéntené, ahogyan ez a mostani is bedéntotte.

Az ) selyemutrol, amelynek révén Kina szeretné Osszekotni magat a
nyugati vilaggal, jorészt a nyugati addfizeték pénzén, egyelGre az derult ki,
hogy minden olyasmi nagyon gyorsan koézlekedik rajta, amit még Kinanak
sem kivannank (az illiberalis ideolégiatol a kérokozokig), de amugy nem sok
hasznunk van bel6le. Most példdaul azt varjak el t6liink az Gt onnans6 vé-
gén, hogy a Kinabdl indulé virusrél ne Kinabdl induld virusként beszéljiink
a jovében, ami kicsit nehéz lesz annak fényében, hogy az Gjabb ismeretek
szerint mar oktoberben tudtak réla, hogy terjed naluk, de januarig nem tet-
tek semmit a hallgatason kiviil, amivel nemcsak a sajat allampolgaraikat,
hanem az egész vilagot veszélybe sodortak. Egy tanitvanyuk mindazonaltal
mar akadt, mégpedig a kommunista kinai partallam nagy tisztelGje, Orban
Viktor személyében: 6 az az eurdpai vezetd, akinek a jarvannyal kapcsolatos
nyilatkozataiban Kina egyszer sem bukkant fel, a migransok viszont — akik-
nek semmi koziik hozza — minden alkalommal ott vannak.

Hiba lenne persze az egészet Orbanra kihegyezni: tartok téle, hogy amikor
avilaggazdasag motorja heveny tiudéproblémak és némi kéhécselés utan Gjra
beindul, egymasnak adjak majd a kilincset az Gn. szabad vilag vezetdi, hogy
kulonféle dolgokat adhassanak el/vehessenek meg Pekingben, és egymas
vallat veregetve 6rvendenek majd azon, hogy milyen derekasan lektizdotték
ezt a csunya irani/olasz/stb. kért, amely szegény Kinat is ilyen hésies helyt-
allasra kényszeritette. Mint tudjuk, a torténelmet mindig a gyGztesek irjak,
és egyre valdszinlbb, hogy ennek a virushaborunak (legalabb) révid tavon
Kina lesz a gy6ztese: 6 fog a leghamarabb regeneralédni, az § cégei, digitalis
tavmunka- és tavtanuldsi megoldasai, mesterségesintelligencia-alkalmaza-
sal nyomulnak majd be a masok altal kényszerlen tresen hagyott helyekre.

Nekunk tugy igyekeztek eladni a sztorit, hogy mi leszink a nagy kinai
menetelés nyertesel, az eurédpai hidféallas, akik ugymond lef6lozik majd
az Eurdpaba tarté aruforgalom hasznat. Egyre valdszin(ibb azonban, hogy
Kinabdl ezutan inkabb olyasmi jon majd, aminek sem (selyem)utra, sem
vasutra nem lesz sziiksége, mi pedig megint a csé rossz végére keruliink.
A Mészaros-vasut eddig is irracionalis volt minden szempontbdl (a lopast
leszamitva), mostant6l viszont értelmezhetetlenné valik. Amikor — remélhe-



t6leg hamarosan — eljon az Gjratervezés és az 0jjaépités ideje, Magyarorsza-
gon praktikus lenne azzal kezdeni, hogy ezt a gigantikus kézpénzmaglyat
stirgdsen eloltjuk, megmentve az elkélteni tervezett 750 milliard adéforint-
bél (plusz kamatok; az utébbiakat szintén nem arultak el, tehat nem lehet-
nek tal alacsonyak, egy ilyen hosszu lejarata ériashitelnél a kamatos kamat
nagysagrendileg ugyanakkora 6sszeg, mint a folvett koleson) ugy 700 milli-
ardot: nekiink legalabb ennyi hasznunk hadd lehessen a jarvanybol.

Illetve van itt m4s is: amennyire vissza tudok emlékezni, az elmult har-
minc évben ez a mostani volt a legbékésebb marcius 15. En példaul a csala-
dom vidékre menekitésével, a kamra feltoltésével és kisebb-nagyobb repara-
lasokkal t6ltottem az tinnepet — nem mondom, hogy mindig igy szeretném,
de azt igen, hogy a partpolitika nem hianyzott beldle. Talan, remélem, ez a
tapasztalat is beépil majd valahova.

Dalos Gyorgy

Vesztegzarak

Berlin, 2020. méarcius 10.
Ez a vide6 néhany héttel korabban elsérangu politikai botranyt valtott vol-
na ki: Angela Merkel szovetségi kancellar, miel6tt helyet foglal a pédiumon,
kezet nyajt Horst Seehofer szovetségi belligyminiszternek, aki félszeg mo-
sollyal haritja el a kézfogast. Valésagos kommentarfolyam elemezte volna
a kérdést, hogy a két politikus nyilt 6sszeveszése egyben partjaik —a CDU
és a CSU - o6rok haragjat is jelenti-e, s mindez hogyan fog hatni a koalicié
munkajara, lesznek-e el6rehozott valasztasok, és ha igen, ki lesz a legerd-
sebb és kivel alkothat utana mikodGképes kormanyt. A Der Spiegel cimlap-
jan Merkel és Seehofer parbajtérrel allna egymassal szemben, a széveg pe-
dig csakis kérdésbe rejtett fenyegetés lehetne: ,Ende der Bundesrepublik?”
Legkésébb marcius eleje 6ta azonban minden médiafogyasztd tudja, hogy
Seehofer zavart gesztusa a koronavirusnak szolt — azéta maga a kancellar
asszony 1s kertili a kézfogast, példaul ugy, hogy két kezében egy kis papir-
dossziét tart, s buzgé fejbolintassal koszonti baratait és ellenfeleit.
Jomagam még csak tanulom az Gj érintésmentes udvariassagot, s ha nem
nézném a képernydt, akar el is tekinthetnék a jarvanytigyi helyzettdl. Persze
olykor kozvetlen benyomasok is érnek — példaul, ha lemegyek a sarki gyégy-
szertarba holmi vitaminért, a kassza el6tt kis tablara rajzszogezett felirat fi-
gyelmeztet, hogy szdajmaszkkal és fertGtlenitGszerekkel sajnos egyel6re nem
szolgalhatnak. Latom tovabba a szupermarketben az tresedd polcokat, hal-
lom a torténeteket, hogy ki milyen kiilfoldi utat, szinhazi vagy mozielGadast
mondott le, a korabbindl gyakrabban mosom kezeimet b§ szappanos vizzel,
megfogadva a tandcsot, mely szerint az 6blitésnek legalabb addig kell tarta-
nia, mig az ember kétszer egymasutan elénekli magaban a Happy birthday
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to you dalt. A dolog valésagos horderejér6l azonban a média révén szerzek
tudomast, szamomra leginkabb érzékelhet6 mddon abbdl a koézlésbdl, hogy
1dén elmarad a Lipcsei Konyvvasar. E pillanatban még nem tudni, milyen
korulmények kozott fogjak atadni az Eurdpai Megértés Konyvdijat — ezattal
Foldényi F. Laszlénak gratulalhatunk. Annyi bizonyos, hogy az eseményre
nem a Gewandhaus hangversenyén keritenek sort, és elmarad a , Lipcse ol-
vas” sok helyszind irodalmi rendezvénysorozata is.

Ez a vasar valamiképpen részévé lett németorszagi életemnek. 1997-ben
a frankfurti magyar févendégség elkészitése kozben, a Collegium Hunga-
ricum igazgatdjaként léptem elGszor kapcsolatba a vasarvezetSkkel. Helyet-
tesem és baratom, a csodalatra mélté Fehéri Gyuri (1953-2011) vitt oda ko-
csijan. Azéta minden évben ellatogattam a szasz févarosba, hol szerzéként,
hol mas szerz6k bemutatdjaként, 2009-ben pedig a horvat bemutatkozas
egyik szervezdjeként. Lassan ugy ismertem a helyszint, mint a tenyeremet
és most pontosan el tudom képzelni, mekkora felfordulast okozhat ez a don-
tés. Kiadok és szerzGk szazai maradnak tavol, a Buchmesse napjaiban el-
eddig zsufolasig megtelt szallodak, igy a Hotel Vivaldi, amelyben a magyar
résztvevik laktak, Gresen tatongnak, repiilé- és vasuti jaratok, villamosok,
buszok esnek el a szokasos bevételektsl. Mindez persze hatalmas tomeg vé-
delmében torténik — tavaly 280 ezerre rugott a latogaték szama. Kétségte-
len, hogy ekkora jelenlét mellett statisztikailag ugrasszertien megndéhet a
fert6zottek s azon belil a haldlos aldozatok szama, nem is beszélve arrol,
hogy a kockazatovezetekhez sorolt orszagokbdl aligha indulhatnak el a ki-
allitok. A rendszabalyok érthetSk, mégis ugy érzem, olyan fejleményeknek
vagyunk tanui, amelyek a torténelmi id6t automatikusan az ,elétte” és ,,uta-
na” fogalomparra szakaszoljak.

*

Barmely természeti, technikai vagy egészségiligyi sorscsapas feltarja az al-
dozatdul esett tarsadalom gyengeségeit, mi tobb, alkalmasint fel is erdsiti.
Csernobil kett6s katasztrofa volt: a mikrostruktiaraé és a hirkozlésé. A robba-
nast eredetileg ,balesetként” kommunikaltak, majus elsején a kijevi dolgozdok
szajmaszk és védGoltozet nélkil éltették partot, a Dnyeperen gyanutlan tu-
ristak sétahajokaztak. Majdnem egy év is beletelt, mire a kézvéleménynek
hozzavet6leg valés képe lehetett a tragédiarél. Csernobil el6bb lett mitosz,
mint elemezhetd valésag. Azok a szovjet polgarok, akiknek a polcan ide-
olégiailag megbizhaté konyvek mogé rejtve ott volt a félénken rejtegetett
Biblia, szlk korben idézgették a Janos jelenéseinek témaba vago passzusat.
»A harmadik angyal is trombitalt, és leesék az égrdl egy nagy csillag, mint
egy faklya, és esék a folydvizeknek harmadrészére, és a vizek forrasaira; a
csillagnak neve pedig tirom. Valtozék ezért a folyovizek harmadrésze és sok
ember meghala a vizektdl, mivel kesertivé 16nek.” Es sokatmonddan, bor-
zongva tették hozza, hogy az tirém ukranul tgy hangzik: ,,Csornobil.”

Harom és fél évtizeddel késGbb persze egészen mas helyzetben tort ki a
pandémia. Ha valamiben ezuttal nem sz(ikolkodiink, az az informacié — el-
lenkezéleg, olyan biséggel zadul rank, hogy nem gydzziik kapkodni a fejiin-
ket. Nekem személyesen az a furcsa, hogy magatdl a fertGz6déstdl egyal-



talan nem félek — igazi befolyasom erre a véletlenre nincs —, annal jobban
a karanténtdl. Vagyis attdl, hogy gyanutlanul felszallok egy repiil6gépre,
s mire leszallok, indulasi allomasomat veszélyesnek nyilvanitjak, és utle-
velem ellendrzése utan két, esetleg tobb hétre megfosztanak mozgasi sza-
badsagomtdl. Vagy: jél sikeriilt kis utazasom végeztével felilok egy reptld-
gépre, és érkezésem helyén ugyanez a szituacié megismétlodik, ezuttal egy
berlini hangarban. Laptopomat minden bizonnyal fert6tlenitve utanam hoz-
zak, hogy legalabb elektronikus kapcsolatban maradhassak a vilaggal, és
megtudhassam, sikeriil-e Szanyi Tibornak tetd ala hozni 4j partjat. Persze
az is megeshet, hogy szerencsésen elkerilom a kéthetes kérhazi rostokolast,
hiszen ha a kér az eddigi haladvany szerint terjed, nem is marad elég hely a
lehetséges karanténlakéknak — ez esetben magam zarom be magamat sajat
lakasomba, hiven koévetve tobb kormanyfs j6 szandék, bar nehezen kivihe-
t6 tanacsat: ,Mindenki maradjon otthon.”

Ha Csernobil az akkori rendszer szabadsaghianybél fakadé tehetetlensé-
gét tarta fel, gy a koronavirus mostani szabad vilagunk kaotikus szétesett-
ségét dokumentalja. Egyaltalan nem megnyugtatd, hogy a felfedezett esetek
szamat és a drakodi rendszabalyokat a kiilonb6zd allamok eltérden kezelik.
Spanyolorszag, Olaszorszag, tjabban Dél-Tirol is, gyants helynek szamit,
Dél- és Kelet-Eurépa, Skandinavia, Esztorszég, Lettorszag, Litvania — egy-
elére? — még nem, noha a terjedés dinamikaja elvben ezeket a régiokat sem
kertulheti el. Miért van az, hogy egyik orszag Otezer, a masik egyezer fGben
allapitja meg a latogathaté rendezvények aranyat, hogy egyik korlatozza a
focimérkézéseket, de megengedi a partkongresszusokat, a masik forditva?
Hogyan lehetséges, hogy az Eurdpai Unid, amely a foldrészt érinté minden
kérdésben illetékesnek érzi magat, épp ennek a veszedelemnek kapcsan
nem probal kézos programot kidolgozni? Talan azért, mert a kérdés megvi-
tatasahoz és sajtonyilvanossagahoz tul sok embernek kellene egy helyiség-
ben tartézkodnia? (Most értesuldk réla, hogy mar konzultalnak egymassal
—1igaz, videdn.)

*
Persze ne bantsuk a szegény C)vilégot, elég baja van a virus nélkul is.
Erdogan torok elnok hetek 6ta azzal fenyegetdzik, hogy raszabaditja Euro-
para a Boszporuszon innen és tul felgytilemlett tomeget, és lehet, hogy nem
a levegdbe beszél, hiszen vagy tizezer szerencsétlen mar a goérég hataron
néz szembe a konnygazzal és a vizagyukkal. Torok foldre kézben tovabb
0zonlenek a sziriai polgarhabora aldozatai, s még ha most, t6bbmillidrdos
pottamogatassal rabirjak is Torokorszagot, hogy az istenért, fogja vissza a
tobbieket, a megoldatlan alaphelyzeten ez sem véaltoztat. Mostansag épp
Angela Merkel CDU-ja fékezné a bevandorlast, és az eddigi rigorézus CSU,
maga Seehofer ajanlja fel a gorog szigeteken sinylddé gyerekek befogadasat
— de hogyan? Szil6k nélkiil? Kézben valamit moccant a szohasznalatban: a
kellemetleniil hangzd, akusztikusan a Héaftlingre hajazé Flichtling helyett
rendes ember inkabb a , Gefliichtete” kifejezést veszi szajara. Eseza tomeg-
tragédia a kontinensen, itt Németorszagban is elsGsorban belpolitika, tar-
tomanyi és szovetségi valasztasok vitatémaja, a kozel-keleti embersorsokat
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a politizalé médiafogyaszté partrokonszenve szerint itéli meg: mi er6siti az
AfD-t, gyengiti az SPD-t, mi art a CDU-nak, mi hasznal a Zoéldeknek. Ha-
zankban pedig ugyanezt a tomegszenvedést valtja aprépénzre a kormany-
propaganda: nem sok hidnyzik ahhoz, hogy a koronavirust is a migransok
nyakaba akasszak.
*

Néhany napot A.-val megint, szinte kirekesztdleges kiranduldhelylinkon,
Jeruzsalemben toltottem — még éppen a hatarzar el6tt. Megszoktam mar,
hogy mobilszolgaltatém a lodi repul6téren SMS-sel fogad, és ismerteti velem
a hivasok arat. Az tidvozlet eztttal igy hangzik: ,,Willkommen in Palédstina!”
Ha jél emlékszem, tavaly ilyenkor még , Willkommen in Israel!” volt. Csodal-
kozom: Lehet, hogy az O2 tud valamit? Mas: Jeruzsalem egyik f§ vonzereje
szamomra az etidp étterem s annak is fG6étke, az injera, nedves, savanykas
pitan talalt marhahts és flszeres z6ldség, aperitifként vodkaval erGsitve.
Az étkezés varazsa abban 4all, hogy az ember gyakorlatilag a pitat hasznalja
kés-, villa-, kanalként, egyszoval kézzel fogyasztja a hust és a koretet. Ezek
az éttermek a belvarosban vannak, legalabb négyet ki is prébaltunk — job-
bara kis helyiségek a falon 6ridsképernydvel, csaladi vallalkozasok, benntik
szerényen sorozgetd etiépok és amerikai vagy eurdpai turistak —, izraeli zsi-
dékat vagy palesztinokat alig latni a vendégek kozott.

Az egyik lakoma alatt éppen riportmdlsor ment Addisz-Abebabdl. Nyelv-
tudas hijan a képekbdl igyekeztem tajékozodni. Kellemes arcu, idds énekes-
nd adott interjut, amelyet olykor régi fekete-fehér filmkockak valtottak fel.
Lassan rajottem, hogy ezek az énekesnét mutattak fiatal koraban, ahogy
hatalmas kozonség el6tt tancdalokkal 1ép fel. A miisor ezutan visszatért a
szines jelen idGbe, s hiradd kovetkezett. A csinos bemondénd mogott szem-
uveges harmincas-negyvenes értelmiségi fotdja jelent meg, aki azutan djra
meg Ujra felbukkant a képsorokban. Hol egy kongresszusi teremben szé-
nokolt, hogy pedig falusi iskoldba latogatott. Egyértelmd, hogy csakis az
orszag allam- vagy kormanyfGje lehetett. Remélhetdleg demokratikusan va-
lasztottak meg, annyi biztos, hogy a média kitliintetd figyelmét élvezi.

Lassan 0sszeallt a kép: a derls fekete-fehér filmkockak Hailé Szelasszié
csaszar idején késziiltek a hetvenes évek elején, amikor a szérny( despotiz-
mus mar enyhtlt, és a tancdalok legalabbis a f6varosban a tlrt kategériaba
tartoztak. Nem sokkal késGbb katonai puccs buktatta meg a monarchiat,
a csaszart palotajaban parnajaval megfojtottak, a tiszti junta pedig ,mar-
xista—leninista” alapon vezette be az el6z6nél még szornylbb rémuralmat
— masfél évtizedig nem volt ott se tanc, se dal, csak terror, bels6 és kulsé
habor, éhinség. Izrael ekkor vélhetGen emigrans etidp szervezetek 0szton-
zésére tobb szakaszban szallitotta el és fogadta be a szdrmazasukat Saba
kiralyndre visszavezetd, bar megkeresztelt etidp zsidokat. Mintegy szazez-
ren élnek most Izraelben, az orszag legszegényebb rétegét alkotjak, sokan a
masodik nemzedékbdl sem tanulnak meg héberul, és 1am, most a szomszéd
asztalnal sziircsolik soriiket és nézik az anyanyelviikon sugarzé addisz-abe-
bai televizié mlsorat.

Jol jartak? Ha ugy vessziik, igen. Vannak szomorkéas happy endek is.



Aggodva figyeljliik a birak és az
ugyvédek elleni 6sszehangolt
hangulatkeltést

Banati Janossal Kardos Erné beszélget

Par hete még Gj nemzeti konzul-
taci6 meghirdetésére készilt a
kormany, amely az ugynevezett
bortonbizniszrél szélt volna. Ugyan-
is Orban Viktor elképesztének ne-
vezte a rabok karpoétlasanak egész
folyamatat. A miniszterelnok sze-
rint ,olyan magyar emberek, akik
ugyvédnek mondjak magukat, fel-
épitenek egy bizniszt a blinézGkre és
tizenkétezer pert inditanak az Euro-
pai Birdésagon a sajat hazajuk ellen.
Teszik ezt azzal a mondvacsinalt in-
dokkal, hogy Magyarorszagon kinoz-
zak az elitélteket, mert nem sit be a
nap a cellajukba.”

A kormanyf6 fellépése utan a ma-
gyar parlamenti tébbség a demokra-
ciat és a jogallamot sarba tiporva jog-
erds birdsagi itéletek fliggesztésének
lehet8ségérdl is dontott. A hatalom
propagandagépezete pedig hecckam-
panyt inditott a munkajukat végzd
ugyvédek ellen. Tiltakozasul a Ma-
gyar Ugyvédi Kamara elnoke, Bana-
ti Janos azt nyilatkozta, hogy ,el a
kezekkel a védGktdl, a politika hagy-
ja dolgozni az tigyvédeket!”. Banati
megdobbentének nevezte azokat a
politikai nyilatkozatokat, amelyek a
védbligyvédeknek az alaptorvényben
is elGirt, a demokracia alapszabalyai
szerint biztositott munkdjat vontak
kétségbe. Tovabba az tigyvédi kama-
ra nevében elitélte, hogy a hatalom
semmibe vette a jogerds birdi itéle-
teket. SzerkesztGségiink megbizhato

korméanyzati forrasokbdl szarmazo
informacidi szerint a nemzeti konzul-
tacié a vilagjarvany miatt elmarad.
A Banati Janossal készult interjut
azért hozzuk mégis nyilvanossagra,
mert a kormanyzat Gjabb hatalmi
torekvései is azt bizonyitjak, hogy a
jarvany multaval minden folytatdd-
hat a hazai belpolitikaban.

— Magyarorszagon tényleg azzal ki-
nozzdk az elvetemiilt biinozbket, hogy
nem stit be a nap celldjukba, és ezért
kapnak jelentls kartéritést?

— Ez természetesen legfeljebb
zsurnalisztikai tulzas, és akkor még
visszafogottan fogalmazok. Azért
ugyanis senki nem kapott egy fityin-
get sem, mert arnyékos cellaban tol-
totte a ra kirdtt itéletet.

— Ezt a mondatot azonban nem ij-
sdgiré, hanem maga a miniszterel-
nok, Orban Viktor mondta, amikor
azt igyekezett indokolni, hogy miért
akar véget vetni a bortonbiznisznek.
Nem emlékszik?

— Mindegy, ugyis csak azt tudom
mondani, hogy az érvényben 1évd
torvények szerint ma Magyarorsza-
gon nem azok kapnak kartéritést,
akik napfényhianyos, hiis cellakban
kénytelenek a Dblntetésiket letol-
teni. Ugyanis a hazank altal alairt
nemzetkozi dokumentumok, de a
magyar alaptorvény is kimondja,
hogy senkit nem lehet kinzasnak,
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embertelen banasmédnak kitenni.
Ezért a bortonokben olyan feltéte-
leket kell kialakitani, hogy a biin-
tetés elsGsorban elzaras legyen,
biztositva az ,emberi” koriilménye-
ket. Ha a hazai bortonok legalabb
a magyar jogszabalyi el6irasoknak
megfelelnének, akkor az allamnak
egyetlen fillér blintetést sem kéne
fizetnie. Rdadasul az érvényben 1évg
jogszabalyt a 2017-ben hivatalban
1év8 parlament alkotta meg a kor-
many elGterjesztésére. Ez a szabaly
— amelyben napsttés nélkili cellardl
sz6 sem esik — irja el6 a kartéritések
kifizetésének feltételeit és az Gsszeg
nagysagat is.

— Vagyis azt mondja, hogy ha van
bortonbiznisz  Magyarorszdgon —
ahogy Orban Viktor fogalmaz —, ak-
kor azt épp a kormdadny tette lehetévé?

— Emlitenék némi térténelmi elGz-
ményt, ami vildgossa teszi a mai
helyzetet. Az Ggynevezett kartéritési
perek évekkel ezelGtt a strasbour-
g1 Emberi Jogok Eurépai Birésagan
kezdddtek. Csak a rend kedvéért,
ez nem uniés intézmény, hanem az
Eurépa Tandcs intézménye, amely
tomoriti az eurdpai régiéban 1évd
Osszes allamot, az unidés tagsagat
megszintet6 Egyesult Kiralysag-
t6l kezdve Oroszorszagon, a szovjet
utédallamokon at Torokorszagig,
Osszesen 47 eurdpai allamot, amely-
nek a rendszervaltas 6ta mi is tagjai
vagyunk. A szervezidés legfontosabb
eredménye az emberi jogok eurdpai
egyezménye, amelynek keretében
felallitottak az Eurdpai Birdsagot. Ez
a forum az elégtelen bortonviszonyok
miatt az ezredfordul6 utani években
sziiletett tobb itéletében meghln-
tette a magyar allamot. A birésag a
leghatarozottabban kimondta, hogy

a blintetés — amikor valakit kieme-
link a tarsadalombd6l — nem jarhat
az elitélt megalazasaval, kinzasaval,
emberi mivoltanak elvesztésével.

— Széval a napstitésrél vagy annak
hidnydrol szé sem esik az itéletben?

— Kizarélag a megalazé, az ember-
telen banasméd kerilt széba, s az
els6 néhany birdsagi itélet egyértel-
mivé tette: a bln elkovetdjének is
vannak emberi jogai. Ha ez séril,
akkor az allam koteles kartéritést
fizetni. Megnézheti a korabeli doku-
mentumokat — neveket nem akarok
sorolni —, tucatnyi elitélt esetében
tiz-tizenkétezer eurds blntetést fi-
zetett ki a magyar allam. Az elsé
néhany itélet kihirdetése utan pedig
mar valéban tobb ezer elitélt inditott
pert az embertelennek min6siilé ma-
gyar bortonviszonyok miatt, s a bi-
résag igen jelentds 0sszegre marasz-
talta el a magyar allamot.

— Az igaz, hogy csupdn a boérton-
viszonyok miatt mdr huszmilliard
forintra rugott a magyar dllam adds-
sdga?

— Kétségteleniil jelentlGs Osszeg
halmozddott fel, részben azért, mert
a magyar torvények ezt nem szaba-
lyoztak, mikézben — mint emlitettem
— a nemzetkozi egyezményt alairtuk
mar a rendszervaltaskor. Tehat jo-
gilag rendezetlen helyzet alakult
ki, ami még sulyosabb buntetéseket
helyezett kilatasba. Ennyil pénzért
akar mar az eurdpal normaknak
megfelel6 bortonoket is épithetett
volna a magyar kormany.

— Ezek utan lépett fel az akkori
igazsagiigyi miniszter, Trocsanyi
Laszlo, hogy vdllalja a hazai borton-
viszonyok rendezését?



— A magyar allam vallalta, hogy
csokkenti a magyar bortondk tul-
zsufoltsagat, aminek érdekében hét
vagy nyolc Gj borton épitését helyez-
te kilatasba.

- Epiilt uj borton az elmult évek-
ben?
— Mindoéssze egy.

— Akkor minden a térvényi szabd-
lyozdsra maradt?

— A vallalasnak ezt a részét teljesi-
tette a magyar allam, ugyanis elhata-
rozta, hogy belsd jogalkotassal, tehat a
magyar parlament altal hozott térvé-
nyekkel egyértelmiien elGirja azokat
a feltételeket, amelyeket a hazai bor-
tonokben mindenképpen biztositani
kell. Az eurdépai normak alapjan 2017-
ben a térvényhozas meghatarozta az
egy f6re es6 négyzetméter szamat —
sz0 sincs harminc négyzetméterrdl,
ahogy sokan irjak —, ez minddssze
négy négyzetméter fejenként! Ebben
azonban az agy altal elfoglalt tertlet
1s benne van, tehat alig marad a rab-
nak mozgastere. Ezenkivill térvény
szabalyozza még a szigorian eldirt
minimalis szabadidd hosszat, a sza-
bad levegén eltoltott percek szamat,
illetve elGirtak minim4alis higiéniai el-
varasokat is. Mast nem.

— Napstitésrél még mindig nincs
8267

— Nincs. Ha a felsorolt feltétele-
ket barmely buntetés-végrehajtasi
intézmény nem képes teljesiteni —
marpedig elég sok ilyen van —, akkor
2017 6ta a magyar jogszabaly is eldir
bizonyos bilintetést, amit az allam-
nak kotelessége kifizetni. A karté-
rités mértéke fejenként és naponta
1200-1600 forint ko6zott valtozhat.
Ez a jogi alapja a kartéritési perek-

nek, természetesen szd sincs napsii-
tésrol vagy annak hianyardl.

— Vagyis itt viszonylag objektiv,
mérhetd feltételekrdl van szo, a biro-
sdgok még csak nem is nagyon téved-
hetnek?

— Annyira objektiv a mérce, hogy
a hazai birdésiagok a buntetés-vég-
rehajtasi intézmények kimutata-
sa alapjan dolgoznak. Vagyis még
csak nem 1is a birak allapitjak meg
a hidnyossagokat, hanem a donté-
sek alapja a buntetés-végrehajtas
vezetditdl beszerzett tajékoztatas. A
borton iranyitoi jelentik tehat, hogy
ki hany napot toltott a torvényes-
nél kisebb celldban, vagyis minden
rendellenességrdl sz6lé6  informacid
kizarélag a biintetés-végrehajtas il-
letékeseitdl szarmazhat.

— Ha a magyar kormdny dltal el-
fogadott jogszabdly valéban tiltja a
bortonokben az embertelen bandsmao-
dot, akkor a miniszterelnokot meg-
vezette a stabja, amikor a kdrtérités
megitélése tlirtigyén joggal valé visz-
szaélésrdl beszélt?

— Ez inkabb politikai megallapitas,
nem jogaszi. A politikusok szavait a
politikai térben elsGsorban politold-
gusok értékelik. En legfeljebb annyit
tudok mondani, hogy az idézett kije-
lentés jogilag nem helytallé. De gya-
nitom, a miniszterelnok ezt inkabb
politikai Gizenetnek szanta.

— Egyébként Orban Viktor a biré-
sdgok mellett elsésorban az iigyvé-
deket vdadolja azzal, hogy az elitéltek
segitségével — a kdrtéritések révén
— jelentds pénzt szereznek az dllam-
t6l, s azon osztoznak. Ezt nevezi
bortonbiznisznek. De lehet ezt a kriti-
kdt politikai tamaddsnak értékelni?
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— Erre csak kés6bb kapunk va-
laszt. Egyelére azonban csak annyit
tudok mondani, hogy az tigyvédi ka-
maranak nincs kimutatdsa az ugy-
védek jovedelmérdl, a kamaraban a
bevételekrdl egyaltalan nincs ilyen
adatszolgaltatas. A kamarai tagdij
sem a kereset aranyahoz igazodik.
Errél tehat sem hivatalos, sem sze-
mélyes ismeretink nincs.

— Mindenesetre a kormdnypdrti
sajtoban az ellenzéki vagy liberdlis
korhoz kothetd iigyvédek tiz-, sét t6bb
szaz milliés bevételeirél beszélnek,
koztiik Magyar Gyorgyot emlegetik
gyakran. Az ellenzéki lapok pedig
a bortonbizniszen legtobbet keresd
fideszes holdudvardhoz tartozé Mo-
hdcsi-iroddrdl irnak.

— Ami megjelent a sajtéban, azt
persze a kamaraban mi is olvastuk,
de itt sok a csusztatas. az Gsszealli-
tasokban ugyanis a megitélt 6ssze-
gek szerepelnek, azt a hamis latsza-
tot keltve, hogy ez egészében ligyvédi
bevétel. A valésag ezzel szemben az,
hogy el6bb levonjak az allam vagy a
sértett részére jard osszeget, és csak
fennmaradd megy az tgyfél szamara
ugyvédi letétbe; ebbdl szamolhatja el
az ugyvéd az eldre kikotott — 20-30
szazalék Osszegl — sikerdijat. Ez a
dijazas pedig nem kirivoan eltulzott,
mert ha a nagy szamokat visszasza-
moljuk egy-egy tigyre, akkor kiderl,
hogy fogvatartottanként legfeljebb
egy-masfél millié6 forint kartéritést
szamolhatunk; az elitéltek nagyjabdl
ennyi pénzt kaptak fejenként. A hirek
szerint — megbizhat6 adatunk sajnos
nincs — nagyjabol 20-30 szazalék az
ugyvédi sikerdij. Hozza kell tennem,
hogy legfeljebb minden masodik gy
lehet sikeres, mert a gyakorlat sze-
rint nem minden esetben itélik meg

a birak a kartéritést. Tehat ha felke-
rekitliink, és az egyszeriliség kedvé-
ért vesszik a kétmilliés kartéritést,
akkor az egyik tgyben felszamitott
600 ezer forinttal 4ll szemben a ma-
sik tgy nulla forintos bevétele, ami
ugyenkénti atlagban 300 ezer forin-
tot jelent. Ha figyelembe vessziik az
ezzel a munkaval jar6 Osszetett fel-
adatot, akkor nem tekinthetjik ezt
kiemelkedd tgyvédi jovedelemnek.
Ugyanis a fogvatartottal beszélni kell
— eléggé 1dGigényes a bortonbeszélGk
megszervezése és lebonyolitasa —,
de az lUgyeknek az adminisztracidja
is bonyolult. Emellett el kell jarni a
blntetés-végrehajtasi birénal — itt
akar kétfoku is lehet az eljaras. Te-
hat azt mondanam — bar ilyen tigyben
soha nem jartam el —, hogy ez nem
tekinthetd kiemelkedd jovedelemnek.
Nyilvan j6 bevétel ez azoknak, akik-
nél nagyon sok tigy gyult 6ssze. Tehat
azt nem vonom kétségbe, hogy né-
hany kolléganak az atlagnal nagyobb
jovedelmet biztositott az elitéltek
jogainak védelme, de ilyen Gsszegek
az Ugyvédi munka mas teriletén is
el6fordulnak. Mindezt 0Osszevethet-
juk azzal, hogy naponta kerilnek
nyilvanossagra az allamnak vagy a
kozileteknek dolgozé irodak 6radijai.
Erre csak azt tudom mondani, hogy
ma szabad verseny van. Nemcsak az
ugyvédvalasztas, de az ar is szabad.
A jelek szerint ma az allam ugyanugy
kolt igyvédekre, mint a bankok vagy
mas pénzintézetek, de kétségtelentl
nagy a felelGsségiik is az efféle tigyek-
ben eljaré kollégaknak.

— Viszont a bortonkdrtéritések ese-
tében sem minddssze 200 ezer forin-
tos tételekrdl beszélnek, ott a bevételi
cstcs inkabb 500 és 800 millié kozott
ingadozik.



— Valéban, de a mégoly magas 0sz-
szeg sem az Ugyvédé, csak a megitélt
kartalanitas Osszegét az G szamla-
jara utaljak at a jogerdre emelkedd
biréi dontés alapjan. Az elitéltnek
ugyanis nincs szamldaja, ezért a ne-
vében eljaré jogasz kapja kézhez a
pénzt. A kiutalt kartéritést remé-
nyeink szerint valéban korrekt mo-
don — az imént elmondottak szerint
— osztjak el. Ez nagyon fontos lenne.

— Vannak kétségei?

— Bizom a kollégakban. Ha viszont
nem tisztességes az elszamolas, ak-
kor az fegyelmivel jar. Tehat ha azt
észleljuk, hogy dijkikotésnél az ugy-
véd visszaélt a kiszolgaltatott hely-
zetben 1év§ elitélttel szemben, vagy
ha az elszamolasnal szabalytalansag
van, akkor az a legszigoruabb fegyel-
mivel jar, aminek a kamarabdl valé
kizaras is lehet a kovetkezménye.

— Visszatérve a torvények szerint
fizetend§ bortonkdrtérités témdjdra,
vagy a miniszterelnok szavaival szoél-
va a bortonbizniszre: Orbdan Viktor
elsd korben utasitotta az igazsdagiigyi
minisztert, hogy az dllam ne fizesse
ki a megitélt dsszeget. Joga van eh-
hez a kormdnyfének?

— Ez a kijelentés politikai térben
hangzott el, a szavazoknak szdl-
hatott els6sorban, de aztan késdbb
a jog utjara terelték az ugyet. A
nyilvanossagra keril6 kormanyha-
tarozat pedig mar agy szoélt, hogy
a torvényben biztositott hataridd
legutolsé napjan torténjen meg a
buntetések kifizetése. A kormany
sajtonyilatkozatai azonban ezzel el-
lentétes allitasok voltak, egyenesen
a kifizetések felfliggesztésérdl szol-
tak. Ezért mondtuk azt, hogy az ligy-
védi kamara aggodalommal figyeli a

birak és az tigyvédi tevékenység elle-
ni 0sszehangolt hangulatkeltést. Az
a véleményink, hogy mindez rom-
bolja az igazsagszolgaltatas tekin-
télyét, és az allampolgaroknak azt
sugallja, hogy a jogerds hatdsagi, bi-
résagi dontések végrehajtasat 6k is
megtagadhatjak. Az tigyvédeket érd
tamadasok figyelmen kivil hagyjak,
hogy az tigyvéd joga és kotelessége
az ugyfelei védelme, jogi képvisele-
tének megfeleld ellatasa, adott eset-
ben az allammal szemben is.

— Csakhogy az igazsdgiigyi minisz-
ter nemcsak megvizsgdlta a lehetdsé-
geit, hanem egy gyorsvonat sebességé-
vel torvényt fogadott el a kdartéritések
felfiiggesztésérél. A végleges dontés
a nemzeti konzultdcié utdn sziiletik
majd meg. Ez nem torvénnyel valé
visszaélés?

— A torvény megvaltoztatasa ter-
mészetesen joga a parlamentnek,
de arra az Orszaggyllésnek sincs
moédja, hogy az alairt nemzetkozi
egyezményekkel, illetve a magyar
alaptorvénnyel ellentétes tartalmu
torvényt fogadjon el. Ha ezt megte-
sz1, akkor a térvényhozé alkotmany-
sértést kovet el. A kozelmultban
torvényl erével is felfiiggesztették
a kartéritések Kkifizetését, de egy-
eldre a torvény életben maradt. Ha
ezt megvaltoztatnak, akkor ujra-
kezd6dhetnek a Kkartéritési perek
az Eurépai Birdésagon Strasbourg-
ban, s a dontéseket a magyar al-
lam koteles lesz végrehajtani. Az
eurdpai birdi dontések ellen ugyan-
is egyetlen nemzet sem hozhat tor-
vényeket, ami egyébként nem sérti
a szuverenitast, hiszen hazank 1is
onként csatlakozott az emberi jogok
egyezményéhez. A mar megszile-
tett, jogerdre emelkedett hazai birdi
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itéleteket viszont az allamnak min-
denképp tiszteletben kell tartani,
ellenkez6 esetben megrendiilhet a
magyar igazsagszolgaltatasba ve-
tett hit, ami alddssa a jogbiztonsa-
got, pedig az a demokracia alapkove.

— A birésdgok itéleteinek esetleges
semmibevételét az 6n dltal vezetett
tgyvédi kamara a leghatdrozot-
tabban visszautasitja, mert ezzel a
kormdny alddssa az igazsdgszol-
galtatasba vetett bizalmat. Viszont
a hatalom ugy nyilatkozott, hogy a
birak bar jogszert, de nem igazsdgos
dontést hoztak, amikor megitélték a
kartéritéseket. Ez is politikai fogal-
mazds?

— Egyértelmiien, hisz a birdsa-
goknak épp az a dolguk, hogy a ha-
talyban 1év6 jogszabalyok szerint
objektiv itéletet hozzanak. Az olyan
szubjektiv fogalomra, mint az igaz-
sagérzet, nem lehet birdi gyakorlatot
alapitani. Az emberek igazsagérzete
természetesen egyénenként valto-
zik, az a személyes tapasztalatom
1s, hogy Magyarorszagon a tarsa-
dalom tobbsége a blnelkovetdket
minél tovabb a borténben tartana.
Ko6nnyd kimondani: nincs kegyelem,
a gonosztevl helye a celldban van,
minél tovabb, annal jobb. Viszont az
elitéltek j6 része ma nem erGszakos
blin6zd, nem feltétlen gonosztevd. A
megtévedt embernek is bilinhd&dnie
kell, de nem lenne szabad évtizede-
kig boértonben tartani. Még akkor
sem, ha az aldozataik hozzatartozoi
esetleg bosszubdl az életiiket kove-
telnék. Egyes tarsadalmi csoportok
igazsagérzete és az igazsagszolgal-
tatas zsinérmértéke tehat tavol es-
het egymastdl. Ezért artalmas az,
ha a hatalom azt hangoztatja, hogy
a birdi itélet jogszerd ugyan, tehat

megfelel a torvényeknek, de valami
elvont, nem értelmezhetd igazsagér-
zetnek nem felel meg. Ha a tarsada-
lom elveszti a bizalmat a bir6i itéle-
tekben, akkor az igazsagszolgaltatas
minden szerepldje —benne az ligyész
vagy az ugyvéd is — hiteltelenné
valik. Ezért alltunk ki a leghataro-
zottabban a jogerds birdi itélet vég-
rehajtasa mellett. Ugyanis ebben az
esetben nem lehet szubjektiv igaz-
sagérzetre hivatkozni.

— Pedig madr nem egy, hanem t6bb
jogerds itéletet birdlt a kormdnyfd.
Sokak szerint ezzel — a migrdnsok
utdn — uj gytlolet céltabldjavd tette a
birdkat és az iigyvédeket. Gondolom,
erre on azt mondja majd, hogy ez a
politikai térben elhangzo beszéd. Ez-
zel egyiitt nem drtalmas?

- Artalmas, mert mint mondtam,
alaassa a jogallamot.

— Badr a kormdny vdllalta, de végtil
nem épitette meg az igért hét vagy
nyolc bortont — taldn majd konténer-
foghdzak késziilnek —, de ilyen koriil-
mények kozott megsziintetheté-e az
intézmények zsufoltsaga?

Ez azért nehéz, mert a hazai blinte-
tés-végrehajtasi intézmények tulnyo-
mé tobbsége szaz évnél is oregebb,
a korszerltlen épiileteket nagyon
nehéz bdviteni vagy korszersiteni.
Ez azonban csak egyik oka a zsufolt-
sagnak, a masik a rigorézus blinte-
tépolitika. Az elmult tiz évben a tor-
vényalkotok folyamatosan emelték a
blntetési tételeket, tehat a birésagok
szamara elbirjak a sulyos blintetések
kiszabasat. Vagyis f6képpen a kor-
many blntetdpolitikdaja tolti meg a
bortonoket, ennek kovetkezménye
a zsufoltsag, ami a kartéritésekhez
vezet.



— A masik nagy botranyt kavaré
lugy a gyongyospatai romdké, tobb
szdz millié forint kdartéritést itélt meg
szamukra a birdésdg, amit a minisz-
terelnok munka nélkiil szerzett jove-
delemnek tituldlt, s mint ilyet, nem
akarja kifizetni. Ez esetben miért
nem tiltakozott az iigyvédi kamara?

— Minden egyedi tigyben valéban
nem tiltakozunk, mi a teljes igaz-
sagszolgaltatas mlkodésének tisz-
teletben tartdasa mellett emeltiik fel
a szavunkat. Ha ugy tetszik, a ki-
allasunk erre az ugyre is érvényes.
A birésag erre az esetre egyértel-
muen sérelemdijat hatarozott meg,
és a jogerGs itélet esetén ez a pénz
kifizetendd. Fel sem mertlhet, hogy
a birésag azt méricskélje: az érin-
tett szegregalt személyek megdol-
goztak-e a sérelemdijért, vagy sem.
Egyértelm{ ugyanis, hogy ez a pénz
nem a munkéért jar, amit a kozel-
multban sziiletett polgari térvény-
konyv is egyértelmiien megallapit.

— Tehdt természetben meg oktatds-
ban nem is lehet leréni a megitélt 6sz-
szeget?

— Egyezkedni lehet, tehat az allam
—ebben az esetben az adds — kérheti,
hogy addssagat milyen altala java-
solt formaban torlessze. Megegyezés
hijan viszont az itélet szerint jard
Osszeget ki kell fizetni. Ha j6l em-
lékszem, gyermekenként egymillid
forint korili 6sszeg jar, ami csak
egyltt tinhet magasnak.

— Ha ez esetben sem fizetik ki a
biintetést, akkor az tovdbb rontja a
magyar igazsdgszolgdltatds tekinté-
lyéte

— Igen, mert jogerGs birdi itéletet
nem hajt végre az allam, mégpedig
a miniszterelnok kezdeményezésére.

A probléma ebben az esetben is az,
hogy a jogi dontés politikai térbe ke-
rul. Mi erre a dontésre politikai di-
menzidéban nem valaszolhatunk, az
ugyvédi kamara szakmai szerepld,
csak a jog nyelvén valaszolhat. Ha
viszont az orszag igazsagszolgalta-
tasat érezzik veszélyben, akkor meg
kell szélalnunk, tiltakoznunk kell,
mert a jogallam elvesztése az orszag
minden allampolgaranak az érde-
keit sérti. Szeretném megjegyezni,
hogy bar szokatlan ma egy szerveze-
ten belul, de a jogallam melletti kial-
lasunkat az ligyvédi kamara elnok-
sége egyhangulag tamogatta. Pedig
sokfélék vagyunk.

— Gondolom, ezt azért hangstilyoz-
za, mert 2014-ben a Budapesti Ugy-
védi Kamardban is felmertilt egy
pucces gyantja. Az akkor még megje-
lend Népszabadsag szerint a szerve-
zet néhdny tagja koltséges kampanyt
folytatott, utcai plakdtokon hatalom-
dtvételt készitett eld. Valaki azt irta,
hogy mindez azért fordulhatott eld,
mert az tigyvédek tétleniil nézték,
hogy az orszdagban lassan megsziinik
a jogdllam. Ez is politikai beszéd?

— Mindenkinek joga — vérmérsékle-
te szerint — ilyen véleményt alkotni,
de a kamara vezetése megfontoltan,
szliikség esetén mindig hatarozottan
jart el. Mikoézben a vilag legtermé-
szetesebb dolga, hogy a tizenhétezer
magyar Ugyvéd, kamarai jogtanacsos
politikai értelemben sokféle, ezerfé-
le allaspontot képviselhet, eltérGen
szavazhat, és talan mas-méas korma-
nyoknak is dolgozik. De ha a politi-
ka be akart avatkozni az életiinkbe,
akkor a kamara egységesen kiallt a
szakmai szuverenitdsa érdekében.
Emlékezhetiink ra, a torvényhozo
azt szerette volna, ha az eskiink szo-
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vegébe a jogszabaly ,betartatasanak”
kotelessége is bekeril, ami teljes
mértékben abszurditas volt. Aztan
a torvény erejénél fogva ki akartak
venni ebbdl a szovegbdl a titoktar-
tas intézményét, ami fontos része a
munkanknak. Akkor is azonnal tilta-
koztunk, és a politika nagyon hamar
visszakozott. Tehat sikerult meg-
Orizni a fuggetlenségiinket, ahogy a
kamara vezetése is megvédte az au-
tonémigjat, mert vilagnézettdl és po-
litikai hovatartozastol figgetlentl ez
minden tgyvéd elemi érdeke. Ami-
kor tehat alapkérdések meriiltek fel
a sajat hivatasunkkal kapcsolatban,
akkor a kulonbozdségeink ellenére is
nagyon egységes maradt az ugyvédi
kamara tagsaga.

— Onmagukat tehdt megvédiék, de
azért naponta szakérték cikkeznek a
jogdllam megsziinésérél. Onék nem
érzik ennek a veszélyét?

— En biztos nem mondom azt, hogy
mar megszint a jogallam. Kialltunk
érte, amikor a birdi fliggetlenséget
éreztlink veszélyben a birak 1d6 elét-
ti nyugdijazasakor. Amikor elGszor
felvetddott az Ugyatiranyitas kérdé-
se, akkor is azonnal megszdlaltunk.
A kozel harmincf6s elnokségiink
— amelyben sokféle ember dolgozik
— egységesen foglalt allast a birak
szuverenitasa mellett. Ennél tobbet
mi aligha tehetiink, mert a kamara
nem mozoghat a politikai térben.

— Volt mar ebben az orszdgban visz-
szamendleges itélkezés, képuviselbkre
cserélték az Alkotmdnybirésdag tag-
jait, felmeriilt a kozigazgatdsi birds-
kodds lehetdsége is, széval azért sok
helyen sériilni latszik a jogdllam.

— A politikai térben mozg6 kollégak
szoktak errdl beszélni, de mi testiile-

tileg csak akkor szdélalunk meg, ha
valéban veszélybe kerul a jogallam.
Ilyennek tekintjuk a birak, illetve
az ugyvédek elleni hangulatkeltést,
a mar emlitett tigyeket is. De ennél
tovabb mi nem mehetink, mert a
kamara nem politikai szervezet. Tu-
dom, hogy a szakma kiilénb6z6 cso-
portokban jelen van a Facebookon,
de az ottani hanglitést nem szeret-
nénk atvenni. Mi tovabbra is ugy
gondoljuk, hogy az igazsagszolgalta-
tasnak jogallami keretek kozott kell
mikodnie Magyarorszagon.

— Kozben persze szé esik a prece-
densjogrél, amely indokolatlanul
megkdtné a birdk kezét, vagy a Kuria
feltoltésérél a kormdnypdrtok dltal
delegadlt alkotmdnybirdk segitségé-
vel. Ezt sem érzi veszélynek?

— Nézze, nagyon sok dolog kevere-
dik, az emlitettek még csak tervek,
nem tudhatd, hogy ezekbdl mi valé-
sul meg, Ggy érzem, tulreagalni sem
szabad a veszélyt. Mint az Orszagos
Birésagi Tanacs tanacsokozasi jogu
tagja, kordbban koztes allaspontot
képviseltem a kozigazgatasi birdsa-
gok létrehozasanak tigyében. A ter-
vezett torvénynek voltak olyan meg-
oldasai, amelyekkel nem értettem
egyet, de az elképzelés alapvetGen
nem volt rossz. Tdlzénak tartottam
azok aggalyait, akik a kozigazgata-
s1 birésagok felallitasaban jogallami
tamadast véltek felfedezni. Err6l sz6
sem volt.

— Még elismert szakért6k is ugy
érezték, hogy a kormdny feldllitotta
volna a sajdt birésdagdt, s a politika,
a politikusok tigyeiben szamithattak
volna kedvezd itéletekre. Az iigyész-
ség is elnézé a kormdnyzati korrup-
cioval szemben.



— Sz6 sem volt ilyenrdl, ezért azt
gondolom, hogy ha egyszer mégis
megvaldsul a kozigazgatasi birdsag,
akkor legfeljebb finomitani kell a
tervezett szabalyokon, de fel sem
merilt, hogy maga a kozigazgatasi
birésag gondolata a jogallamra ve-
szélyt jelentett volna.

— A joguédd szervezetek szerint mdr
ma is vannak politikai nyomdsra
sziiletett itéletek Magyarorszdgon.
Ondk ilyet nem érzékelnek?

— Mi ezt nem tapasztaljuk, talan
a civil szervezeteket kéne megkér-
dezni, ha errdl tobbet akar tudni.
Legfeljebb azt tapasztaljuk, hogy a
politikai hangulatkeltés és a nyo-
masgyakorlas a nyilvanossag csa-
torndin keresztil, tehat a sajtd és az
elektronikus média felhasznalasa-
val torténik. Miutan a birak nyilvan-
valdan olvasnak ujsagot, hallgatnak
radiot, vagy néznek televiziot, ezért
a politika szerepléi ezen az tuUton
uzenik meg igényeiket. Arra pedig
szerintem nincs példa, hogy barmely
politikai vezetd felveszi a telefont, és
azon keresztil elvarasokat fogalmaz
meg. Személy szerint én, aki a poli-
tikahoz kapcsolédé gazdasagi tigyek-
ben hosszu évek 6ta védelmet latok
el, eddig ilyet nem tapasztaltam.
Felel6sséggel allitom, hogy olyan
ugyekben hozott felmentd itéleteket
a birésag, amelyekben a vadlottak
a korabbi kormanyzathoz kotddtek.
Es a birésag felmentette Gket. Tobb
ilyen tgy is volt a praxisomban.

— Az is felmeriilt a sajtéban, hogy
korabban a migrdnsok vagy épp So-
ros, most az tigyvédek, a birdsdg, te-
hadt az igazsdgszolgdltatds szerepldi
ellen forditjadk majd az indulatokat.
Ezt érzi mar?

— A hangulatkeltés valoban érzékel-
hetd, hiszen a nyilvanossag leginkabb
a politikusok véleményét tolmacsolja.
De az ilyen befolyasolas majdnem ter-
mészetes a mai korban. Mi, tigyvédek
1s érezziik ezt a politikai nyomadst,
hisz idénként el6fordul, hogy kolléga-
inkat listazzak — épp a rabok kartéri-
tési ligyében vagy egyes allami meg-
bizasokkal kapcsolatban —, a kamara
a leghatarozottabban visszautasit
mindenfajta listazasi torekvést, s ugy
gondolja, sok kart okoz, ha a tarsadal-
mat a munkajukat végzd igyvédek el-
len probaljak hangolni.

— Gondolja, hogy annak a kézle-
ménynek, amelyet a jogerds itéletek
semmibevétele miatt az iigyvédi ka-
mara fogalmazott meg, lesz a kor-
mdnyzati cselekvésre valamilyen ko-
vetkezménye hatdsa?

— Erzékelem, hogy a kormanyzati
organumok az egyes ugyvédeket a
mai napig tdmadjak az Ggynevezett
bortonbiznisszel kapcsolatban, de
az egész igazsagszolgaltatas, tehat
a birak vagy az ugyvédi hivatasrend
tekintélyét aladasé kormanyzati nyi-
latkozatokkal az allaspontunk meg-
jelenése utan nem talalkoztunk.

— Immar a torvény erejénél fogva
fiiggesztették fel a kartéritések kifi-
zetését, amig a végleges szabdlyozds
nem szliletik meg. Mi lesz a mdr meg-
sziiletett jogerds itéletekkel?

— A jogerGs itéleteket maradéktala-
nul teljesiteni kell, maga a térvény is
hangsulyozza, hogy az 4j rendelkezé-
sek nem vonatkozhatnak visszame-
néleg a mar megitélt kartéritésekre.

— Ha az uj torvény tiltja majd a
kartéritések fizetését, akkor — ahogy
on is mondta — tjra a strasbourgi ité-
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letek alapjan kezd miikédni a rend-
szer. Az drdagdbb lesz?

— Feltehet6, hogy az ) torvény
nem tilalmat fog felallitani, hanem
4) alapokra helyezi a kartéritések
fizetését. Ennek részleteit azonban
egyel6re nem ismerjik.

— Az interjukészités iddbpontjdig
még nem halasztottdk el a korabban
meghirdetett nemzeti konzultdciot

a bortonbizniszrél. Tehdt egyeldre
nem vildgos, hogy a tobb millié pél-
ddnyban szerkesztett kérddéiven lesz-e
ujabb tamadds az iigyvédek és a bi-
rak ellen. Mire tippel?

— Mire az interjat kozlg lapjuk
megjelenik, addigra a nemzeti kon-
zultaci6 kérdéseit tartalmazo borité-
kokat mar kikézbesitik. A kérdések
ismeretében jobban meg tudjuk itél-
ni a korméany szandékat.
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Majtényi Laszlo

A jogallam intézményeinek lebontasa

A magyarorszagi eset*

A jogallam és az
autoriter rendszerek

A jogallam magyarorszagi sanyaru
sorsa altalanos tanulsagokkal szol-
gal. A cim nem romlast, intézményi
elfajulast, szerves folyamat révén be-
kovetkezb pusztulast, hanem szandé-
kosan, tudatosan végrehajtott, meg-
tervezett rombolast jelez. E szoveg
szerz@je ugyan nem hisz abban, hogy
minden részletre kiterjedd elGzete-
sen kidolgozott, majd pontrdl pontra
végrehajtott mesterterv alapjan tor-
tént volna a magyarorszagi jogallam
elpusztitasa, azt azonban a végered-
mény fel6l visszatekintve nagy bizo-
nyossaggal mondhatjuk el, hogy ha
a folyamatban voltak is rogtonzések,
de egymaésra épiil6 elemek megter-
vezett koncepcidzus Osszességébdl all
Ossze az az eseménysor, amelynek
kezdGpontja a politikai Kelet-Eurdpa
szamara sok tekintetben mintaadd
magyarorszagi jogallami szerkezet és
mikodés, végpontja pedig a politikai
talommegosztas garancidit lebonto,
alapvetGen perszonalizalt egyedura-
lomra tord illiberalis allam.

Eletiinkben a jogallam jelentGségét
nehéz tulértékelni: kozvetlen gondo-
lati el6zményei a felvilagosodasig, a
legtavolabbiak pedig egészen Ariszto-

* Ennek az irdsnak az elkészitése soran ta-
maszkodtam az Eotvos Karoly Intézetben
szerkesztett Harc az alkotmanyért cimd ko-
tetre; szerk.: Majtényi Laszl6, Zsugyé Virag,
Kalligram, Budapest, 2019,

telészig nyulnak vissza; eurdpai civi-
lizaciénknak, az allamunk mikodésé-
nek és mindennapi életiinknek is ez
az alkotmdanyos alapja. Jelentdségé-
vel 6sszhangban szdl hozzank az Eu-
répai Uniodrol szol6 szerzddés 2. cikke,
amely szerint ,[a]z Unié az emberi
méltésag tiszteletben tartiasa, a sza-
badsag, a demokracia, az egyenldség,
a jogallamisag, valamint az emberi jo-
gok — 1deértve a kisebbségekhez tar-
toz6 személyek jogait — tiszteletben
tartasanak értékein alapul. Ezek az
értékek kozosek a tagallamokban, a
pluralizmus, a megkilonboztetés ti-
lalma, a tolerancia, az igazsagossag,
a szolidaritas, valamint a nék és a
férfiak kozotti egyenléség tarsadal-
maban.” A jogallam fogalma megle-
het6sen tag, rendszerint beleértjik
az allamhatalmak elvalasztasat,
azon belil pedig a biréi fuggetlen-
ség megkiilonboztetett jelentGségét,
a sulyok és ellensulyok rendszerét,
az emberi méltosag tiszteletben tar-
tasat, a szabadsagot, a demokraciat,
az egyenlGséget, az emberi jogok ér-
vényestlését, tehat olyan elemeket is,
amelyek kozil tobbet a 2. cikk a jog-
allam fogalma mellett kilon is emlit.
Ugyanakkor, mikozben a 2. cikk és a
tagallamok alkotmdanyos identitasat
elismer6 4. cikk (2) bekezdésének vi-
szonya koril vannak értelmezési vi-
tak, az nem vitatott, hogy az alapérté-
kek meghatarozzak az Eurépai Unid
O0nazonossagat. Tovabba az sem vita-
tott, hogy az Eurdpai Unib jogdban
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a jogallamisag tartalmazza a torvé-
nyességet és a jogbiztonsagot, a vég-
rehajté hatalom 6nkényének tilalmat
és a fuiggetlen biraskodas, valamint a
jog el6tti egyenldség kovetelményeit.

A jogallamok mikédése sok tekin-
tetben eltérd, azaz az intézmények és
a jogrendszerek tekintetében komoly
kilonbségekkel érvényesiil a lényegi
hasonlésag. Az azonossag az alapérté-
kek érvényesiilésében ismerhetd fel: a
jogallamban sem személynek, sem in-
tézménynek nem lehet korlatlan ha-
talma, intézményi garanciakkal érvé-
nyestiilnitik kell az emberi jogoknak,
tovabba szabad és fair valasztasokat
tartanak. A birdsag fliggetlen, a sajto
pedig szabad.

Mikozben bizonyosan vannak jobb
és gyengébb mindségl jogallamok,
az 1s bizonyos, hogy a jogallamokat
az autoriter, illetleg diktatérikus
rendszerektdl egyértelmden el lehet
hatarolni. Ez tehat mindig igen-nem
kérdés.

A magyar demokracia az 1989-90-
es ugynevezett jogdllami forrada-
lom eredményeképpen jott létre. Az
ennek révén kialakult alkotmanyos
berendezkedés megfelelt az unita-
rius (nem szovetségi) allami szerke-
zetnek, alkotmanyos életében pedig
els6sorban, példaul az alkotmanyjogi
dogmatika, a maganéleti jogok tekin-
tetében f6ként a német jogallami ha-
gyomanyokra tamaszkodott, a sajté
és az informaciészabadsag terén pe-
dig az Egyesiilt Allamok alkotmany-
jogi hagyomanyait is kovette oly
modon, hogy szamos kelet-kozép-eu-
répail orszdg szamara sokaig minta-
addénak is szamitott. Az egykamaras
parlamenti szerkezetben az Gjonnan
alakult és rendkivill ambicidzus Al-
kotmanybirdésagra kivételes kozjogi
felelGsség harult, amely jelentds befo-

lyassal, hatalommal is jart. Szamara
legfontosabb mintaként a karlsruhei
német alkotmanybirésag szolgalt, de
az egykamaras parlamenti berendez-
kedésen tul a rendszervaltas koril-
ményel miatt, talan példaképénél is
nagyobb befolyassal birt.

Ez az iras terjedelmi korlatai miatt
nem képes e folyamat kiterjedtségét
bemutatni, ezért az itt emlitett tény-
anyaga, ha nem 1is illusztracio, tavol-
rél sem teljes. Volt ombudsmanként
nem irok részletesen példaul arrdl
sem, hogy megszuntették a fligget-
len altalanos és szakositott biztosok
ombudsmanrendszerét, aminek ko-
vetkeztében a kisebbségek és a jovG
generaciok biztosait lefokoztak a f6-
ombudsmannak alarendelt helyette-
sekké, azaz a korabban négy ombuds-
man helyett egy maradt, akit a parizsi
alapelveket megsértve, tarsadalmi és
szakmai konzultacié nélkil valaszt a
parlament. Az adatvédelmi biztos hi-
vatalat pedig — amint ezt az Eurdpai
Unié Birdsaga itéletében megallapi-
totta —, megsértve az Eurdpai Unid
jogat, meg is sziintették, helyét koz-
igazgatasi szerv vette at.

A jogallam strukturalis kiterjedtsé-
ge, atfogl jellege miatt a pusztitdsa is
kiterjedt a legtagabb értelemben vett
allami mkodés minden Iényeges ele-
mére (ideértve példaul a mivészetet,
a tudomanyt, az egyesulési jog gya-
korlasat, az oktatast, de még a csaladi
életet 1s). Az alkotmanyossag helyre-
allitasanak programjat is a rombolas
sajatossagaihoz kell majd igazita-
ni, melynek legfontosabb elemei: az
1989-90-es elveken nyugvé alkot-
manyossag, parlamentaris rendszer
egykamaras parlamenttel, szabad és
fair valasztasok, korszerd és kiterjedt
alapjogi katalégus a szabadsagjogok



elsGdlegességével, fliggetlen, minden
jogszabalyt feliilvizsgalé Alkotmany-
birésag, amelyet popularis akcié
biztositasaval barmely 4allampolgar
megkereshet, fliggetlen birdsagok,
szabadon mikodd ellenérzd intézmé-
nyek, ezek kozott onallé altalanos
hataskord, az etnikai kisebbségeket,
de mindenekelStt a roméakat védd, to-
vabba az informacids jogokat és a kor-
nyezetvédelmet, a jov6 nemzedékek
jogait védd ombudsmanokkal. A nem-
zetl egylUttmikodés rendszerének
1dGszaka utan alapkarakterét tekint-
ve helyreallité alkotmanyozas kovet-
kezhet, amely a jogallami forradalom
alkotmanyatol csak ott tér el, ahol ezt
kényszerité indokok igazoljak.
Hogyan bomlott le a jogallam?

A jogallam mar annyira szilard,
hogy ideje van megsziintetni — az
alkotmanybiraskodas sorsa
Az Alkotmanybirésag megalazasa,
ellehetetlenitése rogton a 2010-es va-

lasztas utan megkezdddott.

Nem is a legfontosabb tigyek egyi-
kével kezdddott, hanem azzal, hogy
semmibe vették azt az elvet, amely
szerint nem hozhaté meg olyan tor-
vény, amely a kihirdetését megel6z6
id6re rendel a jogalanyokra hatra-
nyos szabalyokat, és visszahatd ha-
tallyal kilencvennyolc szazalékos (!)
kiilonadét vetettek ki a kézszféraban
dolgozdk végkielégitésére. Miutan
pedig az Alkotmanybirésag a kiilon-
adoroél szolé szabalyokat megsemmi-
sitette, ahelyett, hogy kikuszobolték
volna az alkotmanyellenességet, al-
kotmanymodositassal korlatoztak a
Alkotmanybirésagnak a koltségveté-
s1 és adotorvények alkotmanyossagi
feliilvizsgalatara vonatkozd jogkorét.
Ezzel viszont azonnal megszlint az
alkotmanyossdg  oszthatatlansaga,

mivel ettdl kezdve egyes alkotmany-
ellenességeket az Alkotmanybirdsag
mar nem is vizsgalhatott. Ezzel maga
az alkotmany (majd az Alaptorvény)
kifejezett felhatalmazast adott alap-
torvénysérts torvények megalkotasa-
ra. Ezzel szemben alkotmanybirasko-
déasrdl csak akkor beszélhetiink, ha
fliggetlen birdi testiilet valamennyi
torvényt az alkotmany egésze szem-
pontjabdl vizsgalhat felil, és ennek
soran kotelezd dontést hozhat, azokat
megsemmisitheti. Jellemzd, egyben
arulkodé a jogallam leépitése kezdd-
lépésének indoklasa: a javaslat in-
dokoldsa szerint azért van szikség
az Alkotmanybirésag hataskorének
szikitésére, mert ,,a jogdllam megszi-
larduldsdval az alkotmdanybirdskodds
ilyen széles jogkdre mdra indokolat-
lannd valt”. Ennek pedig sem a koz-
tarsasagi elnok, sem az Alkotmanybi-
résag nem allt ellen, és ettdl kezdve a
lejtén nem volt megallas. Késébb még
tovabb merészkedtek ezen az Gton, az
Alaptorvény negyedik modositasaval
hatalyon kivil helyezték két évtized
valamennyi alkotmanybirésagi ha-
tarozatat, és kizartak azt is, hogy az
alkotmanyossagot sérté alaptérvény-
moédositasokat az Alkotmanybirdsag
felilvizsgalja. Ett6l kezdve eldallt
az a maig fennalld helyzet, hogy az
Alaptorvénybe barmi beirhaté, barmi
alaptorvény-konformma tehetd.
Térjiink vissza a rombolas kezdete-
ithez! Mar a 2010. nyari alkotmany-
moédositas atalakitotta az alkotmany-
birakat jelold parlamenti bizottsag
Osszetételét: mig kordbban minden
frakecié — legalabb a partokat egyutt-
mikodésre kényszeritve — egy-egy
képvisel6t kuldott a jelolobizottsagba,
ezt kovetben a jel6lési aranyok az or-
szaggyllési erdviszonyokhoz igazod-
tak. A kétharmados kormanytobbség
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igy mar maga nevezhette meg azokat
az alkotmanybiré-jelolteket, akiket
ugyanezzel a tobbséggel egymaga
meg is tudott valasztani. Amig az
alkotmanybirésagon a NER kineve-
zettjel nem kerultek tobbségbe, ad-
dig igyekeztek mérsékelni az alkot-
manyellenes jogalkotasi gyakorlatot,
inkabb kevesebb, mint tobb sikerrel,
mert akar alkotmanymoddositassal
1s megkerilték az AB dontéseit. Az
Alaptorvény negyedik moddositasat
példaul tobb, az Alkotmanybirdsag
altal részben vagy egészében alkot-
manyellenesnek itélt és megsemmisi-
tett rendelkezés alkotja. Ilyen példaul
a csalad fogalmanak leszikitése vagy
a hajléktalansag kriminalizalasa.

2011 juniusaban az Orszaggyd-
lés az Alkotmanybirésig tagjainak
szdmat tizenegyrdl tizenotre emelte,
a kibdvitett testiletben nyolc alkot-
manybiré — vagyis a tébbség — olyan
eljarasban nyerte el megbizatasat,
amelybe az ellenzékieknek nem volt
beleszolasuk. A 2011. szeptember el-
sejétdl mikodd tizenot f6s alkotmany-
birésagnak tiz olyan tagja lett, akiket
a korméanykoalicid, négy, akit korab-
ban az ellenzéki partok jeloltek (egy
tagja pedig a megvalasztdsa idején
konszenzusos jelolt volt). A kormany-
partok pozicidjat tovabb erGsitette az
a torvénymodositas, amely szerint a
mar megvalasztott alkotmanybirak
mandatuma nem szilinik meg hetve-
nedik életéviik betoltésével, hanem
— t6bb parlamenti cikluson at — hiva-
talban maradnak mindaddig, amed-
dig a tizenkét évesre novelt manda-
tumukat nem téltik ki. Tovabb noveli
a korméanyzat befolyasat, hogy mig
az Alkotméanybirésag elnokét korab-
ban maguk az alkotmanybirdk, az 0j
rendszerben mar a parlament valasz-
totta meg.

A kizarédlag a kormanytobbség bi-
zalmabdl valasztott birak alapvetben
kiszolgaltak a politikai igényeket,
ugyanakkor néhanyuk — nevezhetjik
magatartasukat az autondémia Kki-
sértésének — eltérd elszantsaggal és
gyakorisaggal ugyan, de rendszerint
kisebbségben maradva, kulonvéle-
mények készitésével és szavazataik-
kal is, megprébaltak olykor legalabb
az alkotmanyossdg minimumat kép-
viselni.

Az Alkotmanybirésag utdbbi tizévi
mikodésének  dicstelen  torténetét
itt nem tudom végigkovetni, de hogy
hova vezet a hatalom kiszolgalasa, az
legjobban egy nem kozvetlentl politi-
kai dontéssel illusztralhato:

Az Alaptorvény 2018-as hetedik
moédositasa  folytan  alaptoérvényi
szintre keriilt az életvitelszerd kozte-
rileten tartézkodas altalanos tilalma.
A parlament ennek alapjan a hajlék-
talansag rendszerint nem valasztott,
hanem sorsszert allapotat 2018 okto-
berével szabalysértéssé nyilvanitotta,
melyet 2019-ben az Alkotmanybiro-
sag a tarsadalmi valdsagtdl teljesen
elrugaszkodott abszurd és hipokrita
indoklassal — igaz, 6t kiilonvélemény
mellett — alkotméanyosnak mindsitett:

LAz Alaptorvény értékrendje szerint
a nincstelenségre, a hajléktalansdgra
senkinek nincs joga, ez az dllapot nem
az emberi méltésdghoz vals jog része.”

Ilyen messzire jutott a magyar al-
kotmanybirdk tobbsége az erkolesi
megalapozottsagi alapvetd jogok
korabbi bator és radikalis képvise-
letétdl.

Magyarorszag uj Alaptorvénye
Az alkotmanyok funkcidja az, hogy az
adott orszag kozos értékeinek fogla-
lataként mikodnek. Az alkotmany-
nak a politikai kozosség sajat alap-



értékeirdl kialakitott minél szélesebb
konszenzusan kell alapulnia. Ehhez
pedig nélkilozhetetlen, hogy az al-
kotmanyozasban a politikai jobb- és
baloldal egyarant részt vegyen, és az
alkotméanyozas folyamataba a tarsa-
dalmat is bevonjak. Az alkotmanyok
tovabbi, fontos alapértéke a stabi-
litas. A 2010-ben hatalomra jutott
kormanyzat a korabbi Alkotmanyt a
hatalyon kivil helyezését megelézé
masfél év alatt tizenkét alkalommal
(!) valtoztatta meg, az Alaptoérvény
szovegét pedig eddig hétszer mdodosi-
totta.

Az Alaptorvényt azonban egyparti
alkotmanyként, kizardlag a kormany-
partok kozremiikodésével fogadtak
el. A széveg nyilvanossa valasa és
elfogadasa kozott alig tobb mint egy
honap telt el (!), és ez alatt az 1d6
alatt az alkotmanyoz6 Orszaggyilés
mindossze kilenc uUlésnapot szant a
megtargyaldsara, nem bocsatottak
népszavazasra, holott ez ugyancsak
indokolt lett volna. (Ehelyett 2011
februarjaban a jog altal szabalyozat-
lan, Un. ,nemzeti konzultdcié” kere-
tében az allampolgarok tizenkét, az
Alaptorvénnyel kapcsolatos kérdést
tartalmaz6 csomagot kaptak a kor-
manytodl ,, Kérdések az 4j alkotmany-
r6l” cimmel. Osszesen 8 millié 93 ezer
kérddivet kuldtek ki a lakossagnak. A
kérddGivek 11,3 szazalékat toltotték ki
a valasztopolgarok.)

A 2012. januar 1-jén hatalyba 1é-
pett, tehat a 21. szazadban meg-
fogalmazott, ideologikus jellegd,
kollektivista vonasokkal terhes, az
alkotmanyossagnak eredetileg sem
megfeleld, terjengds Nemzeti hitval-
lassal bevezetett alkotmanytorvény,
amely a teljesen bizonytalan tar-
talmu ,torténeti alkotmany vivma-
nyai’-t is beemeli az Alaptorvénybe,

aligha teszi lehet6vé, hogy a kiilon-
b6z6 lelkiismereti meggy6zddésd,
eltérd politikai filozéfiat kovetd cso-
portokbdl all6 tarsadalom egészének
elfogadhat6 legyen. Az Alaptorvény
a korabbival szemben az alkotma-
nyozas alanyaként a nép helyett a
nemzetet hatarozza meg, a korabbi
alkotmany vilagnézeti semlegessé-
ge helyett pedig keresztény-nemzeti
identitast hirdet. Az ezt részletezd
Nemzeti hitvallas tobb terjedelmes
preambulumnal, normativ tartalom-
mal rendelkezik, az Alaptérvényt,
benne az alapjogokkal, a Nemzeti
hitvallassal 06sszhangban kell ér-
telmezni. Mig a korabbi alkotmany
az alapjogok tiszteletben tartasat
és védelmét az allam els6rendld ko-
telezettségeként szabdlyozta, az
Alaptorvényben ez ugy szdl, hogy az
alapvetd jogokat — a kotelezett al-
lam megemlitése nélkiil, altalaban
— tiszteletben kell tartani”. Kollek-
tivista szemléletének megfelelGen
kiterjeszti az allampolgari kotele-
zettségek korét: mindenki ,koteles
az allami és kozosségi feladatok el-
latasahoz hozzajarulni”, és az Alap-
torvény szerint dolgozni is kotelezd
mindenkinek: ,[k]épességeinek és
lehetbségeinek megfelel6 munkavég-
zéssel mindenki koteles hozzajarulni
a kozosség gyarapodasahoz”.

Az Alaptorvény alkotméanyos szint-
re emelte a nemzetkozi férumok altal
kritizalt tényleges életfogytig tarto
szabadsagvesztést, és a nemzetkozi
tendenciakkal szemben, ideoldgiail
alapon szlkiti a hazassag és a csalad
fogalmat, kizarva példaul a csalad
fogalmabdl az unokakat nevel6 nagy-
szil6ket is. A magzat életének fogan-
tatastél kezd6ds védelmérdl szolo
rendelkezés kozvetlenil nem szigo-
ritja az abortuszszabalyozast, de al-
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kotmanyos lehetdséget teremt a ndék
onrendelkezési joganak szigorubb
korlatozasara. A szocidlis biztonsag
a korabbi alkotmany szerinti alanyi
jogbdl allamcélla valtozott, az Alap-
térvény alapjan a szocialis intézke-
déseket az egyén ,kozosség szamara
hasznos tevékenységéhez igazoddan”
1s meg lehet hatarozni.

A Koltségvetési Tanacsot 2008-ban
hozta létre az Orszaggyllés annak
érdekében, hogy 6rkodjon a fegyelme-
zett, atlathat6 és hosszu tavon fenn-
tarthato koltségvetési politika felett.
A kormanytdl és a parlamenttdl is
fuggetlen tandcs tagjait kilenc évre
valasztottak. A kormanyparti tobbség
2011-re a Koltségvetési Tanacs kolt-
ségvetését — érdemi szakmai tevé-
kenységét lehetetlenné téve — 1/83 (!)
részére 835,5 milli6 forintrdl 10 millid
forintra csokkentette, majd az Alap-
torvény az érdemi munkara alkal-
matlanna tett Koltségvetési Tandcsot
kormanybuktaté hatalommal ruhéz-
ta fel: az Alaptorvénybe is bekerult 0j
szabalyok szerint a Koltségvetési Ta-
nacs tagjai a Magyar Nemzeti Bank
elngke, az Allami Szdmvevészék el-
noke, elnokét pedig a koztarsasagi
elnok nevezi ki. Az allam koltségveté-
sét rendesen mindentitt a parlament
hatarozza meg, am az Alaptorvény a
népszuverenitas elvével ellentétben,
azaltal korlatozza az eljovendd parla-
mentek e jogat, hogy a kézponti kolt-
ségvetés elfogadasat az orszaggyillési
valasztasok utan hivatalban mara-
dé haromtagu Koltségvetési Tandcs
egyetértéséhez koti, amely hozzaja-
rulas hidnya pedig elvezethet a parla-
ment feloszlatasahoz.

Az autoriter rendszer kilatasai
A jogallamot lebonté autoriter rend-
szer nem a jogallam egyes elemeit te-

kinti ellenfelének, hanem mindegyi-
ket, mert — akar sajat alkotmanyanak
szovegével szemben is — a hatalom
egységét képviseli, hamis kollekti-
vizmust hirdetve tor személyes ha-
talomra, ezért minden szervezeti és
személyl autondémidra ellenségként
tekint. Megkisérli minden jogallami
intézmény lényegtelenitését, és szin-
te minden jogi és szervezeti garancia
lebontésat, tartalmi kitiresitését. Ha
pedig nemzetkozi és/vagy tarsadalmi
ellenallassal talalkozik, ugyanezek
elérésére keriilg utakat keres. A lat-
szat szerint a jogallam védtelen és
sebezhetl, az autoriter rendszerek
pedig szilardak. Az elemzés és a tor-
ténelmi tapasztalat sem igazolja ezt
a vélekedést. A jogallam sokszini és
a tarsadalmi valtozasokhoz igazodva
folyamatosan valtozik, az autoriter
rendszerek latszolagos stabilitasa
gyakran az alkalmazkoddoképesség
hianyat jelenti, azaz hajlamosak moz-
dulatlansagba merevedni. Ezért sok-
szor varatlanul, torténelmi értelem-
ben pillanatok alatt omlanak Gssze.
*

Ez a szoveg, nagy vonalakban, a ma-
gyar jogallam két legfontosabb ele-
mének, az Alkotmanybirdsag és az
alkotmanytorvények sorsaval fog-
lalkozik, mikézben az Alaptorvény
eddigi hét modositasat alig érinti.
Nem tértem ki tovabba egy sor alap-
problémara. igy a birdi fuggetlenség,
a sajtészabadsag, a szabad valasztas,
a lelkiismereti és vallasszabadsag, az
egyhazak helyzete, a személyes 06n-
rendelkezés, a tudomany, a kultura
és a muvészetek szabadsaga, a tan-
szabadsag és az egyetemi autondémia,
aromak és a szexualis kisebbségek jo-
gal, valamint a menekiiltlgy terjedel-
mi okokbdl nem lehetett targya ennek
a szovegnek.



Tabori Zoltan

Udvarosok

(Szallodai riport)

Valaki jar a 1épcs6hdzamban. Léptek és tompa koppandasok, mintha jardke-
rettel kozlekedne. Képtelenség. Ez egy belvarosi 6tesillagos luxusszalloda,
harmadfélszaz szoba, itt erejik és pénztarcajuk teljében 1évé emberek for-
dulnak meg. Egyébként meg liftet hasznalnak, a 1épcs6hazakban semmi ke-
resnivaléjuk, oda legfeljebb telefonalni jarnak. Kihallgathatnam az akarmi-
lyen titkaikat, amiket valami érthetetlen okbdl a szallodaszobajuk helyett
inkabb egy lépcsGhazba félrevonulva osztanak meg valakivel a mobiltele-
fonjukon, de tobbnyire valamilyen szlav nyelven beszélnek. Vagy délkelet-
azsiain. Angolul, németil stb. csak egészen ritkan.

A zajok alulrdl jonnek, és érzékelhetGen kozelednek. Szallodai alkalmazott
kell hogy legyen, barmilyen hihetetlen. El6fordul ugyan, hogy egy-egy londi-
ner, szobalany vagy akarki egyszertbbnek talalja a 1épcsdzést a liftezésnél,
de ez itt a csigas 1épcsGhaz, kozvetlenul a személyzeti felvoné mellett. Itt
nem nyerne vele semmit.

Lenézek a mélybe, fehérbe 61t6zott alakot latok egy villanasra az egyik
Iépcsbforduldoban. Egy pillanatra azt hiszem, kaprazik a szemem, mert itt
mindenki rétarany egyenruhat visel, még én is. Ez a szalloda szine, igy ne-
vezik hivatalosan: r6tarany. Aztan maris kapcsolok: kivéve Piktort.

Valami vészhelyzet lehet, ha kivezényelték Piktort a 1étrajaval a 1épcséha-
zakba. Amikor balhé van, kitor a dili, okvetleniil azt a latszatot akarjak kel-
teni, hogy mindenki keze alatt ég a munka. Még a gondolata se meriilhessen
fel, hogy emberi mulasztas okozhatta a vészhelyzetet.

Mar berreg is a telefonom. Luca az, a menedzser.

— Hol vagy? — kérdezi.

— A csigasban.

— Menj a G szintre. Kérj a Pirit6]l két flakon hipét. Mondd meg, hogy én
kuldtelek. Ne is kett6t, inkdbb harmat. Azt akarom, hogy tiz literenként
minimum fél flakont tegyél a felmosovizbe. Vilagos?

Luca helyes n6. Még nincs negyven. Kicsit kelekétya, és ha egy-két kollé-
gandje kiséretében levagja az utat a 1lépcséhazon at, mindig § az, aki meg-
csuszik a nedves kovon, hidba figyelmeztetik elGre a tarsai. Aztan szégyellG-
sen bocsanatot kér, amiért nemcsak a labaval, hanem a seggével is nyomot
hagyott a frissen felmosott 1épcsén. Szemtdl szemben kedves. De ha telefont
ragad, pattogd hangon osztogatja a parancsokat.

— Ertettem — felelem.

— Es b6 vizzel mossal fel, de ne annyira, hogy a lépcs6 oldalan csurogjon! —
Még egy csomo6 technikai tandcsot ad, mintha valaha is lett volna a kezében
felmosofa.

— Ertettem.
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Luca nem mondja ki, de valamiért azt akarja, hogy szantalfa helyett
hipészagu legyen a lépcs6haz. Ez a szalloda masik ismérve a rétarany mel-
lett. Az édeskés szantalszag. Az egész épulet szantaltdl illatozik, még a ku-
kak is. Valami sdlyos dolog térténhetett, ha ezt az illatot felaldozzuk a stir-
gés-forgas oltaran.

Zsebre vagom a telefont. Piktor épp ekkor ér a lépcséforduldhoz, ahol al-
lok. Igazabol Viktornak hivjak, csak én nevezem Piktornak sajat hasznalatra.
Ijgy két hénapja bukkant fel a szallodaban, a folyosdkat réja naphosszat, és a
hibakat javitgatja, ahol a személyzet tologatds kocsijai vagy a vendégek huzo-
gatds bérondjei leverték a rétarany falat. Kiri kozilunk, és nem csak a fehér
overalljaval. Rendes srac. Rovidre nyirt, apolt barna korszakalla van, § az
egyetlen szakallas alkalmazott. Komoly embernek latszik, leginkabb szallo-
dai detektivnek képzelném, akinek csak a fedGtevékenysége a festés-mazolas.

— A repedéseket kell glettelnem — magyarazkodik.

— Miféle repedéseket? — Rendes esetben vigyorognék, de most rancolom a
homlokomat.

— A potencialis repedéseket.

— Ezt meg ki talalta ki?

— Nyugi. Ha talalnék is, nem tudnék mit kezdeni vele.

Felém tartja a glettesvodrét. Az anyag benne rétarany szind. A fal az 6sz-
szes lépcs6hazban mészfehér.

— Mi ez az egész? — kérdezem.

— Politikai tigy. Doglott patkanyt talaltak a mélygarazsban.

Lemegyek a lifttel, de nem allok meg a G szinten. Piri igysem lenne a he-
lyén. Egészen biztosan neki is valami riadéparancsot adtak. A minusz egyen
kiszallok, és bekukkantok a londinerekhez. Egy toltére akasztott mobiltele-
fonbdl szl a rap, de nincsenek a bungijukban, ami nem meglepd, egész nap
rohangasznak, mint a mérgezett egerek, viszont feltlinGen nagy rend van.
Normalis esetben itt hegylancokban all a mosnivald, a kiilonb6z6 méretd
lepeddk, huzatok, torilkozdk és furdSkopenyek, el lehet veszni koztiik, de
most patyolatoskocsik sorakoznak a fal mellett, azokba vannak gondosan
beletomkodve, ne koszolédjanak lehajitva a padlén. Ez igy legalabb kétszer
annyi id6be keril. Nem irigylem Gket.

Pengét a mi bungink el6tt taldlom, a suvikszgépet tolti fel zold takonnyal.
Kiraz a hideg, ha latom. Marmint a suvikszgépet. Olyan, mint egy robogé
elsé fele, korkefékkel az aljan. Bivalyereje van. En, ha nem musz4j, meg se
prébalkozom vele. Multkor az egyik igazgat6 el akarta vinni kélesénbe, hogy
kiganézzon egy lakast, amelyet a nagybatyjatél orokolt. Penge megmond-
ta neki, hogy odaadja, de el6bb probalja ki, elbir-e vele. Nem akarmilyen
latvany volt, ahogy 6ltonyben-nyakkenddben csetlett-botlott, aztan repult a
gép utan, mert az istennek se akarta elereszteni a fogantyat. Tébb vendég
épp akkor szallt ki a kocsijabol, almélkodva nézték a kiilonos budapesti ro-
dedt a mélygarazsban.

Penge lezarja a sarolégép tartalyfedelét, ram néz. Nem szeret foloslegesen
beszélni. Most is inkabb csak forgatja a szemét.



— Fel kell sikalnunk az egész placcot? — kérdezem.

— Meg a kukatarolét. De ezt én intézem. Te csak soporj fel, aztan csinald
az éttermet.

~Esa patkany? — A C szektor felé pillantok, ahol van egy kisebbfajta csé-
diilet, négy-6t ember. — Azzal mi legyen?

Penge nagyot néz.

-0,a patkany! Hat ahhoz senki se érezte magat elég nagyfénoknek, hogy
arrél rendelkezzen. Eltinteted?

Az emeleti londinerek ugy rajzoljak korbe a tetemet, akar a blintgyi filme-
ken. Fel vannak haborodva, amiért tonkreteszem a szérakozasukat.

Penge megszallott. Szivigye a szalloda, pedig még csak nem is a szalloda
alkalmazottja. Ahogy itt mindannyiunkat, takaritékat, mosogatokat, kony-
hasokat, éjszakasokat, londinereket, szobalanyokat, 6t is egy megjegyezhe-
tetlen fantazianevd cég foglalkoztatja papiron, napi négy éraban bejelent-
ve. Ezek a cégek nem beszélnek félre, nem beszélnek bruttéul. 7200 forint a
napszam. Heti két pihenénappal 160 ezer koril mozog a havi kereset. Pen-
ge albérlete rezsivel pontosan ennyibe keril. Ezért, hogy megéljen, Penge
mindennap dolgozik. Nem tulzas: lassan fél éve vagyok itt a szallodaban,
azéta még egyetlen napot nem hagyott ki. Ezzel feltornassza a fizetését
korilbelul 220 ezerre. (A februar tragikus hénap: 15-20 ezer forintos vesz-
teség.)

Akik eljonnek ezekbe az allasokba, mind fiatal, képzetlen, gyokértelen
emberek, akiknek nincs sok valasztasuk. Olyan magasugrok, akiknél allan-
ddan rezeg a léc. Az a tragédiqjuk, hogy kicstuszott aldluk a talaj: Magyar-
orszag eljutott oda, hogy magasabb a lakbér a fizetésnél. Hidba keresnek
atlagos fizetést (a minimalbér masfélszeresét), abbdl nem telik egy atlagos
(egyszobas) bérlakasra. A piac sokszorosan tobbre értékeli azt, aki munka
nélkil eltesz egy egész fizetést, mint aki megdolgozik ezért. Es erre nem
valasz az, hogy tetszettek volna tanulni. A piac a munkakort arazza be, nem
azt, aki betolti. Ha valaki tanul, legfeljebb nem megy udvarosnak, londiner-
nek meg hasonlénak, de valakinek mégiscsak musz4j elvégeznie ezt a munkat
(és még rengeteg masikat), amelyet a piac szenvteleniil aldaraz a lakhatas
arfolyamanak. Ebbdl a csapdahelyzetbdl a rétarany személyzet — hacsak nem
olyan fanatikusok, mint Penge — gy prébal kitérni, hogy tébben bérelnek
kozosen lakast, vagy fizetési konnyitést alkudnak ki azzal, hogy vallaljak az
adott lakas felujitasat, kifestését stb., aminek rendszerint az a vége, hogy
amint végeztek vele, azonnal kiteszik a sz(riiket.

Az ) belépGk még rajtuk is tultesznek naivitasban. Jéval idésebb vagyok
naluk, biztos ezért taldlnak meg rendszeresen a hilye kérdéseikkel a sze-
mélyzeti liftben, ahova alig birunk benyomakodni egyszerre, én a lapatos
seprimmel, felmoséfammal és vodrommel, és példaul egy Gjonc emeleti lon-
diner a szennyeskocsijaval.

— Bemondtéak, hogy januar egyt6l emelkedik a minimalbér. Akkor februar-
ban mar magasabb fizut kapok?

Turelmesen elmagyarazom neki.
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— Figyelj, te azzal ne térédj, hogy a kormany mit mond, mekkora addt vet
ki vagy miféle intézkedéseket hoz. Az terad nem vonatkozik. Neked a cég
megigért oranként kilencszaz forintot, te azt fogod kapni, ha esik, ha f4;.

Azt mar nem teszem hozz4a, hogy te sz szerint napszamos vagy: nincs fi-
zetett innep, nincs fizetett szabadsag, nincs tappénz, nincs nyugdij. Ha dol-
goztal, megkapod a napszamodat. Ha nem dolgoztal, nem jar semmi. Nincs
ingyenebéd.

Azazhogy mégis van. Ez az egyetlen juttatas, az ingyenebéd. A személyzet-
nek van egy kiilonétkezdéje kiilonséffel egy eldugott 1épcs6hazban. Az ember
azt hinné, hogy aki a személyzetnek f6z a maradékbdl, az csakis egy mel-
16zott, megkeseredett szakacs lehet, aki hajdan Michelin-csillagokrdl almo-
dott. Korantsem. A személyzeti séf jokedvi, nagydarab fiatalember. Olyan,
mint a kormany: hogy vigasztaljon benntinket, bruttéul beszél. Nagy tablara
mindennap felirja a menit, mondjuk Eszterhazy-rostélyos vagy csirkemell
Dubarry médra. Esetleg Angus marhahatszin. Aztan amikor a kezedhez ka-
pod, a brutté Eszterhazy- rostélyosbdl netté brasséi apropecsenye lesz. A brut-
t6 Dubarry-csirkemell netté bacskai rizses hus. A brutté marhabélszin net-
to rantott hal. De ezt senki sem veszi rossz néven. Miutan szedett nekink,
Osszeérintjuk az oklinket a séffel. Miutan visszavittik a talcat, a magasba
emeljik a hiivelykujjunkat. Mi vagyunk Budapest legfénylébb csillaga.

Harman vagyunk udvarosok a szalloddban: Penge, én és a bolond gyerek.
A harombdl naponta ketten intézziik a kukakat és tartjuk tisztan a nagy,
kozos tereket, dohanyzohelyeket meg hasonlokat. Nem nagy ligy, kora dél-
utanra végzink az egésszel, mégis nehéz embert talalni ra. Amikor az elsé
napokban kikildtek a sarokra, hogy kisérjek be egy 4j felvételist, aki nyolc-
ra igérte magat, a szekus (biztonsagi 6r) a személyzeti portan lehGtott:

— Folosleges itt szobroznod, nem fog jonni. Az udvaros és a mosogato, ez a
kett6 mindig megigéri, aztan sose jon.

Ebben nyilvan van igazsag, de beszédesebb az a kiterjesztés, hogy aki ezen
a személyzeti bejarén bejon az egyik nap, nem biztos, hogy bejéon masnap
vagy harmadnap is. Penge azonban é16 cafolat, itt van t6bb mint harom éve,
jon minden reggel, legyen az hétkoznap, hétvége, piros betls unnep, egyre
megy, és ez szemlatomast feljogositja arra, hogy biztos egzisztencianak tart-
sa magat, és nagy terveket dédelgessen.

El akarja vinni a néjét nyaralni a bolgar tengerpartra.

De a nagy terv nem ez. Nem a mikor, hova, hogyan. Hanem a mibdl.

Penge folyton le van égve, ami nem csoda. Rekordosszegl fizetésének, ami
fizikailag tovabb mar nem novelhetd, csaknem 80 szazalékat elviszi azt al-
bérlet. Hallom a telefonhivasokbdl, hogy egy-két ezressel valakinek mindig
tartozik. Nem tudom, miéta érlelddik nagy tervéhez a nagy terv, de most, a
nyar kozeledtével 6sszeallni latszik.

A Nagy Oriilési Jelenet.

Penge azt talalta ki, hogy egy hétvégén, amikor nincs f6nékség, eljatssza
a Nagy Oriilési Jelenetet. Fog egy megrakott londinerkocsit, vérben forgd



szemekkel 6sszevissza rohangal vele a folyosokon, ezt az egészet egy haver
lefilmezi, és a felvételt j6 pénzért eladjak az RTL Klubnak.

A részletek titkosak. Az elGkésziiletekbdl annyi latszik, hogy strin ul ki
Piktorral a szalloda mogotti dohanyzo6lépesdre, hiivelyk- és mutatéujjukkal
képkockat imitalva magyaraznak egymasnak, mint filmrendezd és opera-
tére. Feltuningolt egy szennyeskocsit, hogy kerék, fék, racsozat rendben
legyen, és félreallitotta, ne akarja munkaba fogni senki. Ehhez persze be
kellett avatnia a londinereket, de a londinerek rendes gyerekek, szarnak
mindenbe. igy 1s, ugy is Gk a szalloda fekete baranyai, mindenki ket szidja,
hallom a liftben, mert nem hozzak azonnal, mondjuk, amikor egyszerre tiz
szobalany kér stirgésen vasalot, lepeddt vagy flird6kopenyt. Az 6 szemiikben
a szalloda driiltek haza, és ennek minden megnyilvanulasat partoljak.

— Aztan valami j6 kis rapet tegyél ra zenének!

A Nagy Oriilési Jelenet vége még nincs eldontve. Penge tanacstalan, hal-
lom a telefonjaibdl. Az ,,A” valtozatban atrobog a wellnessrészlegen meg a
tetékerten, és egyenesen belebucskazik a kinti iszémedencébe. A ,,B” valto-
zatban szennyes agynemuhegy allja az utjat a szallodafolyosén, abba csa-
podik bele. A ,,C” valtozatban valaki elkialtja magat: ,,Vigyazz, 1épcs6!”, és 6
visszakialt: ,Tu-dom-dom-dom-dom...”

Penge nem sieti el a dontést. Szamara a Nagy Oriilési Jelenet olyan, mint
a csaladi ezilist. Szliksége van arra a tudatra, hogy van valami, amit pénz-
z¢é tud tenni, ha nagyon megszorul. Ugyhogy strln el6veszi, fényesitgeti,
de nem ad tul rajta. Mondjuk, itban az étkezbbe egyszer csak megtorpan,
ramered a plafon ala szerelt biztonsagi kamerara a folyoséforduldéban, és
félhangosan dérmog:

— Ha a sracok elég magas lepedShegyet hordanak ide a kamera elé, akkor
a szekusoknak fingjuk se lesz, mi folyik...

A kameratudatossag mélyen beleivodik minden als6bbrendd szallodai dol-
gozdba; valbszintleg ez adott ihletet a Nagy Oriilési Jelenethez. Biztonsagi
kamerak merednek az emberre 1épten-nyomon a folyosdkon és elGtereken,
és ebben nincs semmi kivetnivalé: ha egy szallodaban galiba van, visszake-
reshetd kell hogy legyen, ki hova ment be. Még ott is van kamera, ahol nincs.

A személyzeti lift mindig megall a foldszinten, és kinyilik az ajté. A vendégek,
akik 1épcsGzés helyett a személyzeti lifttel kivannak feljutni a mélygarazsbdl a
foldszintre, azt hiszik, ez a megoldas az ¢ kényelmiiket szolgalja. Az 0j belépdk
bosszankodnak a folosleges megallon, és nem tudjak mire vélni a dolgot. Aztan
vagy maguktdl rajonnek, vagy a régi motorosok felvilagositjak Sket.

A liftajté azért nyilik ki a foldszinten minden esetben és marad nyitva
hat masodpercre, hogy az el6tér biztonsagi kameraja harom-négy méterrdl
benézhessen a liftbe. Ahova technikai vagy személyiségi okokbdl nem sze-
relhettek kamerat.

A kameratudatossag mast és mast hoz ki mindenkibdl ebben a hat ma-
sodpercben. Egyesek egykedviien, félszegen vagy zavartan a kezelGpanelt
bamuljak, a profiljukat engedik latni, vagy éppenséggel hatat forditanak.
Masok kihivén szembefordulnak a kameraval, pofakat vagnak, gesztikulal-
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nak, csokokat dobalnak. Megint masok sz szerint a fenekiiket mutogatjak,
és még ez a jobbik eset, mert vannak, akik mutogatnak mast is. A szobala-
nyok tébbnyire negédesen mosolyognak a felvevigép lencséjébe. Vagy ahogy
maskor, kivagyin, az orrukat fennhordva. Ez az egész nemegyszer hangulat
kérdése. Sokszor talalok foldre kuporodott, arcukat a térdiikre font karjuk-
ba temetd szobalanyokat a lift sarkdban. Ez a péz talan a kameranak szdl,
de lehet, hogy egyszerten csak 6sszeomlottak, mert ugyanigy maradnak az-
utan is, hogy a liftajté becsukddott. Nem szélok hozzajuk, és 6k se szdlnak
hozzam. igy utazunk akar hat emeletet.

A szobalanyok a legsérulékenyebbek az egész garnitirabdl. Szinte kivé-
tel nélkul mind egészen fiatalok, ugyanaz a suld6lanysokasag, amelyik szaz
éve, jobb hijan, cselédnek allt. Elédjeikhez képest azonban 6k mar hivatal-
bél csinosak, elegansak; r6tarany kosztiimkabatjukon a rafinalt fekete ol-
dalratét karcsusité hatast kelt, egyben rangjelzés is, haromféle szélesség-
ben készil: az imitalt darazsderekat ki kell érdemelni. Kitorési pontnak az
életiikkben az az egyetlen lehetGség kinalkozik, hogy hatha felfigyel rajuk,
mondjuk, egy férfi (gazdag szallodavendég) vagy akar az egész vilag (a ko-
vetkez6 X-faktor-valogaton). Addig is marad a sziiletés- és névnapi partik
draga pénzen vett csillogdsa — naponta latom a kitlzdelt limuzinos fotékat
a szolgalati helyiségek falan. Talan pont emiatt céltablak. Ha néha beiil az
étkezdébe egy kozépvezets (férfi), az el6szeretettel szégyeniti meg Gket min-
denki el6tt olyasmikkel, mint hogy:

— Maguk nem szoktak koszonni, ha belépnek valahova?

Vagy:

— Maguk nem szoktak kezet mosni evés el6tt?

Ilyenkor egy napig ég az arcuk, aztan masnap Ujra csivitelve jonnek be az
étkezdébe, és ,Ne hari!” kialtassal robognak le mellettem a frissen felmo-
sott 1épcs6hazban. Csak a kozépvezetGkkel vannak folyamatosan fasirtban.
Persze nem mindegyik. Akiknek igazan j6l 4ll a szén4juk, a dardazsderektuak
nem a G szinten étkeznek a személyzetiben, hanem az étteremben.

Egy szobalany minél fiatalabb, annal tavlatosabb terveket dédelget, am a
londinerekkel és udvarosokkal pont forditva all a helyzet. Szerencsét pro-
balni jonnek, papir és szaktudas nélkiil, tényleg mint a népmesében. Minél
fiatalabbak, anndal kevesebb benniik a céltudatossag, és pont ezért nehéz ko-
t6féken tartani Gket. (Kirigni azonban csak a legritkabb esetben rugnak ki
valakit; legutébb egy fiatal sracot azért tettek lapatra, mert tul sokat csapta
a szelet munkaiddében egy szobaldnynak.) Nincs rangsor sem, ami megossza
Gket: mindenki egyforma rétarany pélét, zsebes melésnadragot és markas
edz6cip6t hord. Ezt a legutébbit nem a cég adja. Mindenki maga veszi. Cséré
tarsasag, plane akiknek az albérlet viszi el a teljes fizetését, de a cipdre nem
sajnaljak a pénzt. Ez aldl nincs kivétel. Penge mar a legelsd nap azt tana-
csolta, hogy én is ruhazzak be egy draga edzicipdre.

— Itt mi egész nap mozgasban vagyunk, fel-ald a minusz egy és a hatodik
kozt, ezt csak j6 mindségd labbelivel lehet végigesinalni. A f6nok erre még
elbleget is ad, ha kérsz.



Labbeli. Penge néha ilyen valasztékos szavakat hasznal. De nem igaz,
hogy ezek a fiik annyira kényesek lennének a labukra. A Nike Air Jordan
nekik rendjel, cserélhets tetovalas, a maguk szintjén azt akarjak kifejezni
vele, hogy egy ur a pokolban is ur. Mi tagadas, elég meghokkents, ahogy
a szennyeskocsit toljak vagy a moslékoskukat huzzak 6sszepiszkolodott
ruhaban, de ilyen csili-vili szazdollaros szupercipdvel a labukon. A maguk
sajatos modjan minden ellen lazadnak. A fizetésiik ellen Ggy, hogy ameny-
nyl marad a kotelezd megélhetésen tul, azt az utolsé fillérig eltippmixezik.
Ha nyernek, vesznek egy 4j Air Jordant. Ha veszitenek, kitomboljak ma-
gukat a plafont behal6zé csévezetékekrdl 16gd, parnahuzatbdl takolt, isten
tudja, mikkel megtomott bokszzsakokon a pincebungiban. Es kézben egy-
folytaban szdl a zene elleni lazadas zenéje, a rap. Akkor is, ha nincsenek
odabenn.

Penge persze elut ettdl atlagtol, de csak mert iddsebb, és ezért tobb benne
a céltudatossag. Még igy sem lehet sokkal tobb harmincnal. Magas, ke-
ménykotésld, markans arcéld srac, a vondasaiban tuladagolt kesertséggel.
A hajat tengerészgyalogos médjara nyirja, kozépen kakastaréjt hagy, agy
néz ki, mint egy indian torzsf6nok, aki mar megivott j6 par Gveg tiizes vi-
zet és megélt j6 par atcseszést a fehér ember jovoltabdol (mikézben persze
6 1s az, és valészinlleg nem hagyott valasz nélkil j6 par ilyen atcseszést).
Megjelenése ellenére mélységesen joindulatu, lelkiismeretes, csak ebben a
versenytarsadalomban valahogy nem taldlja a rajtkovét.

Ettdl fuggetleniil nem egy elveszett ember. Most is, vésztartalékat, a Nagy
Oriilési Jelenetet be se vetve, sikerilt megfinansziroznia merész tervét, a
tengerparti nyaralast Burgaszban. Nem mondja, hogyan jott 6ssze a dolog,
megcsipett egy olesé last minute utat, nagyot kaszalt a tippmixen, kéleson-
kért, esetleg nagy merészen vagy éppenséggel pimaszul, zsarolassal hataros
modon fizetéselGleget vett fel. Egyszer csak, derult égbdl villamcsapasként
nekem szegezi a kérdést.

— Szerinted elboldogulsz a bolond gyerekkel masfél hétig? Teszem azt,
keddtdl?

A bolond gyerekkel még sose talalkoztam. 0] olyankor jon, amikor én nem.
Annyit tudok réla, hogy kifelé all a szekere rudja. Persze kié nem?

— Természetesen — felelem.

— A cirkal6 hosszisagu varosi terepjarék az emberiség utolsé kétségbe-
esett kisérlete a zabszalma és a tudatalatti kozti szakadék athidalasara.
Konkvisztador legyen a talpan, aki felismeri a pezsgds malacot satoros un-
nepnapokon az azott ponyvan!

A bolond gyerek rendszeresen zavarba hoz, mert hajladozas kézben sose
tudom, hogy hozzam beszél-e, vagy csak mondja a magaét. De most biztosan
nem hozzam beszél, mert egy kuka tetején ul, hattal nekem, és a kivalo-
gatott tivegpalackokat hajigalja tiz kukaval odébb a szelektiv gytjt6 felé.
Legfeljebb 20 szazalékos a taldlati arany, a tobbi tiveg félremegy, levagddik,
darabokra torik a betonon.
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— A kvantumugrasokkal kozeled6 Damoklész hohérkardja befoltozta a fe-
kete lyukat a cimeres gazemberek dobszavan, de korai még az 6rom! Jon
még kutyara dérrel-durr!

Tizenhat kukank van és négy szelektiv konténertiink. Végzek a pillepalac-
kok kivalogatasaval, és megpréobalok elslisszanni a fii mellett, de észrevesz,
leugrik a kukardél, és megragadja r6tarany polomat.

— Figyelj, serteperte f6nok, a Penge biztos neked is azt mondta, hogy igy
hizd a felmoséfat, de te ne ugy htzd, hanem igy hazd! — Elereszti a pdlé-
mat, felkap két pezsgdspalackot, azzal mutatja, hogy csindljam és hogy ne
csinaljam. — Ha ram hallgatsz, tizenot perc alatt kész vagy egy 1épes6hazzal!

Es még ugyanazzal a mozdulattal, csipébdl elhajitja a pezsgdspalackokat.
Az egyik csont nélkil az tvegeskukaba talal. A masik szétposszan.

— Szép dobas — mondom. — Okés, ha egyedill megesinalom az 6sszes 1épcsé-
hazat, te meg a kukatarolét?

— All az alku! — M4ris szerszdmot ragad, és mintha havat lapatolna, utat
tol nekem a szikrazo6 Uvegeserepek kozt a kukatarold bejarataig.

Kicipelem a pillepalackos zsakot, és az ajtobol visszanézek. A fil szerelmes
a kukakba. Imadja bontogatni-valogatni a szallodai szobak szemeteseit, a ki-
dobott kozmetikumokat magara keni, a piasiivegekbe bele-belenyal. Bezzeg
a konyha moslékoszsakjait ram hagyja. Az imént talalt egy egyrészes néi
firdéruhat. Latolgatta, hogy hazaviszi, aztan inkabb rahuzta egy kidobott
fogasra, és feltette valami réges-régi, ismeretlen rendeltetésii gépberende-
zés tetejére a kukatarold végében. Ugy néz ki, mint valami bizarr egyhéazi
zaszl6. J6 magasra tette, tgyhogy valdszintileg ott fog porosodni 6rok idékre,
amig a szalloda all, és révidesen mar senki se fogja tudni, mi akar az lenni,
és hogy kertlt oda.

Masfél hét. Most belekdstolunk, milyen az, amikor valaki megallas nélkul,
mindennap robotol. Mint Penge. Besokallunk té6le, a dolog kilatastalansaga-
tol, és 1idével nekunk is megfordul a fejiinkben egy 6rilési jelenet.

Egy hét utan kezdiink rigolyakat felvenni, ki-ki a maga médjan. A koszos
felmosévizet én eddig elGirasszerden felvittem a kinti vilagba, hogy az utcai
lefolyéba 6ntsem, de most a belebntém a rampa aljan az es6vizgydjtébe vagy
valamelyik szolgalati helyiségben a falikutba, pedig tudom, hogy el fognak
dugulni, aztan majd nekink kell a blizés iszapot kipucolni. 0] meg eddig
pont forditva, az es6vizgyUjtébe vagy a faliktutba ontétte, de most felviszi a
rampan a kinti vilagba kiboritani, mert utana csatangol fél 6rat a kornyé-
ken. Puma Sneakersében még csak nem is latszik 16gés melésnak.

A munkanap végére a szalloda felhékarcol6 lesz, a 1épcs6hazakban a 1ép-
csOk sose fogynak el, akar igy huzzuk a felmosofat, akar agy. En alulrél
jovok felfelé, hogy a tetdre érve kamforra valjak, és az Giszémedence szivaty-
tyuhazabdl fél 6ran at bamuljam odafentr6l a varost. 0 feliilrél jon lefelé,
hogy a mélygarazsba érve bekucorodjon a sarokba, és fél 6ran at bamulja az
autécsodékat.

Az étterem, amely az andalit6 filmzenére végzett felmosassal eddig a nap
fénypontja volt, most akadalypalyava valik, a lagy dallamok pattogé katona-



induléknak hangzanak, és én mar nem szedem Ossze az asztal ala hullt, por-
szivot kikeriilt reggelimaradvanyokat, hanem a felmoséfammal rutinosan
bepasszolgatom az asztalok vaskos tartéoszlopa ald, mint valami jégkoron-
gos. 0 eleve feladja az akadalypalyaval valé kiizdelmet, és a felmoséfara ta-
maszkodva magyaraz valamit a pincéreknek-pincérnGknek az étterem tilso
végében. El se tudom képzelni, mivel traktalhatja 6ket, mindenesetre tatott
szajjal hallgatjak. Még az is lehet, hogy ultimatumot ad, rapzenét kovetel.

Mar nem igazan hisziink benne, hogy Penge visszajon. Csak erre a pilla-
natra vart, hogy mint a mondabeli révész, a keztinkbe nyomhassa az evezs-
lapéatot, és onnantdl nekiink kell galyaznunk mindennap, megallas nélkul,
ahogy 6 eddig. Es ett6] mintha érzékenyitd tréningen estiink volna at. En
békén hagyom a pékokat a zugokban, barmekkora halét szdjenek is. O nem
kergeti el a varjut, amelyik reggelente a tetGtéri iszémedencébe jon szaraz
kenyeret aztatni. Sopriink, felmosunk, pucolunk, guberalunk és cipekediink,
és kozben az jar a fejunkben, hogy ez lehetetlenség, ezt nem lehet csinalni
éveken at mindennap, egy orszdg nem miikédhet Ggy, hogy egy normalis
fizetés nem elég egy normalis albérletre.

0 adja fel el6bb: egyszer csak nem jon tébbet. Kilenckor megpréobalok rate-
lefonalni. Nem veszi fel. Tizkor, a hotelszobak szemeteszsdkjainak bontoga-
tasa kozben felhivom Lucat, a menedzsert.

— Nem jott be — kézlom lakonikusan.

— Ki nem jott be?

Puff neki. Most débbenek r4, hogy a nevét sem tudom. Semmit se tudok
réla. Itt, a mélyrétegekben nem szokas firtatni senki elGéletét. Ezt musz4j
volt megszoknom. Kezdtem gyanus lenni a kivancsisagommal.

— A tarsam. A masik udvaros.

— A Levente?

— Az. — Legalabb most mar tudom a nevét. — A Levente.

— Talan csak késik.

Luca mar csak ilyen optimista. En nem.

— Egyediil nem tudom megcsinalni az éttermet délig.

Ezt Luca is tudja. Kicsit tori a fejét, aztan azt mondja:

— Azért csak kezdd el. Mindjart kiilldok valakit.

A bungi el6tt a felmosévizet keverem, amikor azt latom, hogy begordil
a mélygarazs mellettiink 1év6 szektoraba a fizetésnapokrol jol ismert piros
Peugeot, és kiszall beldle egy jévagasu, elegans fiatalember. Jo6zsi, a f6no-
kiink. Meresztgetem a szemem, hogy kit hozott mellém, de nem hozott sen-
kit. Odajon hozzam.

— Nincs szabad emberem — mondja mosolyogva. — Kénytelen leszel beérni
velem. Maris atvedlek.

Besiet a bungiba, és par perc mulva kijon teljes fegyverzetben: hotelci-
meres rétarany poléban, r6tarany melésnadragban, vodorrel, torléronggyal,
felmosofaval.

— Ugye, hogy kikoépott udvaros vagyok? — illegeti magat.
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A fénok nagyon jo srac. 0, Penge és a tébbiek olyanok, mint a fGbejarat
boltozatat tarté Atlaszok: a vallukon viszik a szallodat.

De nem tudom megéallni, hogy ki ne abranditsam.

— A cip6 — mondom.

— Mi van a cip6mmel? — Néz le meghokkenve a labara. Ocska félcipé van
rajta, rendes esetben valdszintleg a kertjében hasznalja flinyirashoz.

— Egy igazi udvaros markas edzdcipGben jar.

-0, tényleg!

Es elgondolkozik. A tekintetét a labamra szegezi. Rajtam meg elny(tt te-
remfocicipd van. Azt nézi meredten. Kezdem azt hinni, lebuktam. De varat-
lanul a zsebébe nyul, és el6htz egy huszezrest.

— Figyelj, 6reg, ne jarj ilyen szakadtan. Vegyél magadnak egy rendes munka-
cip6t.
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Hay Janos
A cégvezeto®

Egy életre megpecsételted magad az 0j nével. Azt hitted, isten labat fogod
meg, holott épp nem. Azt hitted, senki nem tud veled elbanni, mert atlatsz
mindenen, mert te mindig egy 1épéssel elGbbre tartasz, s mire a tébbiek oda-
érnek, a te gondolatod mar hetedhét hataron til van, megszerezve maganak
azt, amit meg akart szerezni. Mindegy, milyen politikai erd kertl hatalom-
ra, te mindig megtalalod a magad helyét, mindig kikaparod azt, ami neked
és a gazdasagi vallalkozasodnak kell, épp azt a gesztenyét. Senki nem aka-
dalyozhatja meg a cég folyamatos novekedését, még te sem, nem beszélve
a munkatarsakrol, akiktél ugy és akkor valtal meg, amikor és ahogyan a cég
sziikségessé tette. Eddig egytitt tudtunk menni, mondtad annak, aki a leg-
elejétdl melletted volt, és az els6 1épéseknél elengedhetetlen tarsad volt, 6
hozta példaul azt a befektetdt, aki lehet6vé tette, hogy ez a vallalkozas végre
elinduljon, mert alaptéke nélkiil nem lehet céget épiteni. De mit lehet kez-
deni azzal, aki kielégitének tartja az aktudlis helyzetet, és 6rékosen azt sut-
togja a fiiledbe, s6t masok el6tt is mondja, hogy ne kockaztassunk, ériljink
annak, amit elértiink, mert ez nem kevés, és bGséges megélhetést biztosit,
olyat, amirdl kordbban, amikor egy allami véallalatnal dolgozott, almodni
sem mert volna. De az, amit csindlunk, nem a megélhetésrdl szdél, mond-
tad, mire ez a kolléga, hat mi masrél. Ennek a kolléganak az a mas, amit
nevezhetnénk lényegnek akar, a vallalkozas sajat megélhetési igényén tul
val6 noévekedése, nem volt érdekes. Az ilyent6l meg kell valni, mert az ilyen
kolléga olyan, mint az ongyilkos nyakara kotott saly, csak huzza magaval
az egész céget a pusztuldsba, és te arcrezdilés nélkiil tudtad mondani, ez
még a régi irodaban volt, egy bérelt lakas Lagymanyoson, hogy akkor ma
délutan pakolhatsz, de a cégre vonatkozé dokumentacid, ugye, marad. Ami-
kor ez a munkatars azzal jon elG, hogy de hat ezt nem teheted, hisz eddig
mindig mindent egyiitt, és utal arra is, hogy csalad, akkor azt mondod, hogy
ezt nem te teszed, neked az a kotelességed, hogy az amugy kozoésen inditott
vallalkozas akaratat véghez vidd. A korabban a beosztasidban és a cégben
elfoglalt helyében oly biztos munkatars 6sszetérve ult azon a széken, amely
az O0sszepakolas idejére még az 6vé volt, de holnaptdl egy masik munkatars
foglalja majd el. Aztan par éra mulva leszegett tekintettel kotrodott ki az
irodabol, nem koszont azoknak, akiket nem sokkal ezel6tt szinte a barata-
inak hitt, 4gy gondolta, 6k is benne vannak abban, ami most térténik vele.

Osszetort.

Otthon elmosogatott. Hogyhogy, kérdezte a felesége. Van id6m, mondta,
mert mar nincs allasa, és elmesélte az igazsagtalan kirugas torténetét, ben-
ne a te konyortelenségedet, hogy épp az az ember, akivel és akiért. A feleség

* Részlet egy Gsszel megjelend regénybdl (a szerk.).
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megsajnalta ezt a férfit, s csak este kérdezett ra, hogy meddig lesz ez igy,
a korabbi munkatars meg mondta, hogy még nem tudja, de a végkielégités
elég sokaig kitart. A feleség nem szoélt semmit, s mikor a férfi kozeledett,
alvast szinlelt, hisz nagyon faradt volt, mert neki volt munk4ja, és a mo-
sogatason kivil minden egyéb dolgot 6 csinalt a csaladban. Széval alvast &
mindig hitelesen tudott szinlelni, s egy kis szinlelés utan mar aludt is. A kira-
gott munkatars pedig almatlan hevert majdnem reggelig, hogy most akkor
merre tovabb. Néhany 6rara elaludt, nem a kirdagasrdl almodott, hanem egy
autoversenyrdl, bégtek a fejében a forma egyes gépek, faradtan kelt ki az
agybodl, arnyéka volt csak a kirugas el6tti onmaganak. Ez az arnyék csinalta
meg a reggeli kavét és a szendvicseket a gyerekeknek. Gyorsan kilrilt a
lakas, mindenki sietett, csak az arnyék maradt ott egyediil, pizsamaban.

Nem, te soha nem tévedsz, mindig tudod, mit kell tenni. Amikor veszély-
helyzet volt, minden hitelezdvel meg tudtal allapodni, s amikor valami mi-
att, épp az utolséval egyezkedtél, az atutemezést akartad fixalni, mégsem
sikertlt a megallapodas, kideriult, hogy a teljes cég a legfontosabb ingatla-
nokkal és eszkozokkel mar régen egy masik cég tulajdonaba kertlt, aminek
persze titokban te voltal az alapitdja, bar a térvények értelmében a papiro-
kon a te neved nem szerepelt. Mire a cs6dbiztos megérkezett, hogy kivegye
azt, ami még kivehetd, mar csak egy raktarhelyiség volt néhany 6cska bu-
tordarabbal. Hat a tobbi érték, kérdezte a csédbiztos. Ez maradt, mondtad,
ebbdl latszik, hogy ez a vallalkozas tényleg cs6dben van. A kérmére néziink
ennek a problémanak, mondta a csddbiztos, hogy nincs-e itt valami torvény-
telenség. De téged nem kell félteni, meg vagy kenve minden hajjal, aztan
persze a cs6dbiztos is meg lett kenve, ha nem is hajjal, hogy ne verje a nya-
lat, hogy nincs elég bevétele az eljarasbél. Mindenki egyszeriien mikodik,
kilonésképp a csédbiztosok.

Nem, a te agyadon senki nem jarhat til, mert az olyan agy, ezt allitottad
magadrdél, amit kordbban mar mondtam, hogy olyan agy, ami mindig egy
1épéssel el6bbre jar. Te olyan vagy a pénzigyek terén, mint egy felfedezd,
havonta kialtottad el magad, hogy PENZ! Pénz van a lathatdron! Es Ko-
lumbusz harom hajdja, amely harombdl legfeljebb ketts nevére emlékszel,
vagy csak egyre, amit megénekelt egy diszkézenekar a hetvenes években.
A Santa Maria és két, tobbnyire ismeretlennek tekinthetd tarsa (egyébként
a Ninardl és a Pintaro6l van szd) maris megkozelitette a partokat. Kiirtottad
az indianokat, mert azok olyan hilyék tényleg, hogy nem is kell célozni,
eleve a lovedékek elé vetik magukat, és a végén csodalkoznak, hogy egy re-
zervatumban koétnek ki, ahol az allamtél kapott alamizsnan élhetnek életiik
végéig, vagy olyan addssag sujtja 6ket, frankalapu hitel, amit még az unoka-
ik sem tudnak visszafizetni.

Engem senki nem verhet at, gondoltad, én Kolumbusz vagyok, Cortéz, aki
megdontotte az Azték Birodalmat, Pizarro, aki meghdditja az inkakat, ho-
lott olyan hiilye vagy, hogy a legcskabb hazugsagoknak bed6ltél, amikor az
) nd, igy mondtad késdébb, belepecsételte magat a szivedbe, pedig csak meg-
pecsételt egy életre, miként a vagomarhakat pecsételik meg. Bed6ltél, hogy
nem fekszik le veled, mert 6 nem akar egy hazas ember szeretdGje lenni, hogy



benne van ilyen moralis mérleg, 6 nem akar egy masik né életének elveszej-
t6je lenni, § is nd, és atérzi, hogy mit érezhet az a ng, akivel igy banik el egy
szeret6. Ha még fontos az a kapcsolat, akkor maradjon, mert a hazassag
az mindent feliillir, 6 nem akar elhagyott gyerekeket és elhagyott feleséget
maga mogott. Ki tudna jovot épiteni masok fajdalmara, hat 6 biztosan nem,
mégiscsak van az emberben egy erkolesi gat, mondta, mintha barkinek is
az elhagyottak kozul az fajna jobban, ha a férfinak szeretdje van, s nem az,
hogy el lettek hagyva.

Te helyeseltél, hogy ez mennyire igy van, és halas vagy azért, mert ez a pe-
csét, ami 6rokre megbélyegzett, igy gondolkodik, mert észre sem vetted a
csalafintasagot, ha lenne érzésbdl osztalyzat, te még a potvizsgan se mennél
at. De az érzést nem osztalyozzak, mert készségtargy, mint a rajz és az ének,
na, azokban sem jeleskedtél, mert az ilyesféle dolgokat mar gyerekkorod-
ban is értelmetlennek tartottad, legfeljebb a mlgydjtés, mert abban van egy
pénzigyi modell is, mint az ingatlanok esetében, azt kell elére tudni, hogy
melyik kornyék értékelddik fel, és ott vasarolni, a felértékel6dés utan elad-
ni, a busas hasznot zsebre tenni, helyesebben Gjabb vasarlasokra forditani.
A mitargy-kereskedelem, az igen, szarér-hugyér venni Munkacsyt, és elad-
ni horroraron, de rajzolgatni vagy idiéta népdalokat, hogy szant a babam
csireg-csOrog sejhaj a jarom, elszolmizalni, hat tényleg mekkora 6korség.

Annyira orulok, hogy ilyen vagy, mondtad, és vagyakozva néztél, amely
nézés mar idejekoran jelezte, hogy csapdaba estél. Valamint, folytatta az er-
kolesileg makulatlannak mutatkozé titkarnd. Valamint, nem akar egy olyan
férfikbzponta rendszer szolgalataba allni, ahol a férfiaknak tulajdonképpen
mindent szabad, akarcsak minden felelGsséget mellGzve, egy nét megesalni,
egy masiknak pedig visszaélni az életével, évekig lekotni, s ellehetetleni-
teni szamara a normalis parvalasztast. Azt én sem akarnam, mondtad, és
mindent elhittél, még a kotGszavakban is igazsagot lattal. Valamint, olyan,
ahol, tulajdonképpen. Nem néztél ra, hogy hany éves, harmincnégy, és nem
kolostorban toltotte az éveit, hogy ott volt mar az egyetemen az a jatékgyar-
to, aki kreativ jatékokat eszel ki és gyart, s lepi el ezekkel a jatékokkal az
igényes nyugati polgarsag lakasait. Mert most minden kreativ, ami nem
kreativ, az mar jobb, ha nem is 1étezik. Az Eurdépaban felnovekvs gyerekek
szamara mar semmi kihivast nem jelent az élet, hisz minden olyan bizton-
sagosan mikodik. Mikor volt mar habord, senki nem is emlékszik. Széoval
kénytelenek a nyugati lakok a jatékok terén kitalalni olyan leleményes esz-
kozoket, amelyek megmozgatjak a gyerekeik agyat, mert kiillonben biztos,
hogy alulmaradnak a mindennapi életben maradasért kiizdé keleti és kozel-
keleti lakossaggal szemben, s igy nem pusztan biolégiailag vesziti el Eurdpa
a csatat, amit mar j6 régen elveszitett, hanem intellektudlisan is, s végil
még az illegalis bevandorlast is a valahai bevandorlok leszarmazottai fog-
jak ellendrizni, s esetleg kitoloncoljak a bevandorlas ellenzdit, s az idegen
kulturak ellenségeit 6si lakhelytikr6l, amely lakhelyet egyébként illegalis
bevandorloként foglaltak el ezer vagy ezerotszaz éve, lerombolva egy fej-
lett birodalmat, kitoloncoljak Gket egy afrikai éhség- vagy haborus 6vezetbe,
hogy ott bizonyitsak be a fels6bbrendlségiiket.
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A jatékgyartonak nagyon ment az tizlet, csak szérakozasbdl tanitott az
egyetemen, legalabbis ezt mondta, de valéjaban azért, hogy 4j néket szedjen
ossze az aktudlis tanévhez. Es ez neki mindig sikerilt, pedig mar hatvan
volt, de még mindig akadt egy szerencsétlen majdnem gyerekkoru lany, aki
megmentdt latott benne, olyat, aki kiszabaditja a csaladi terror, s itt kii-
I6nosen az apara gondolt, fogsagabdl, vagy épp megszabaditja az apa hi-
anyabdl adddo lelki séruléstdl, holott ez a lany is, mint a korabbiak és a
késbbbiek is, csak egy aktualis diszitmény volt a jatékgyaros életén. Milyen
O6rom élni, mondta a jatékgyaros, a Pozsonyi iton mentek, a nap hét agra
épp, mintegy visszatukrozve a jatékgyaros hangulatat. Ennyire egy huron
pendilt a mindenséggel. Nagyon szerette a finom ételeket, a j6 éttermeket,
és ugy evett, olyan kicsattané gyermeki boldogsaggal, amit6l még egy indiai
éhezdnek is elmegy az étvagya, inkabb beall szerzetesnek Varanasiban, és
csontsovanyan egy életen at nézi étlen a Gangeszt, hogy miképpen sodorja
el az életek maradvanyait, az elégetett tetemek porat az Indiai-6cean ira-
nyaba.

Undorité latni egy ilyesfajta 6romet, s ha még hozzateszi magyarazatnak
a gyerekkori éhezést, akkor az egésztdl tényleg csak hanyni lehet. A gyerekei
meg is szakitottdk vele a kapcsolatot, s nem azért, mert elbant az anyjuk-
kal, akit a jatékgyaros miikédése sodort az alkoholizmusba, keriil-fordul, a
rendérségre kellett menni érte vagy valamely egészségligyi intézménybe,
ahova eszméletét vesztve szallitottak, tele zuzodasokkal, sokszor letépett
ruhaban, amibdl olyan testrészek is kibuggyantak, amely testrészeket ille-
téktelen szemek eldl épphogy takarni szereti az ember. Emiatt is megsza-
kithattak volna vele a kapcsolatot, de valéjaban nem emiatt szakitottak
vele, mert az § anyjuk nem lett alkoholista, vagyis alkoholista lett, de nem
kéborolt az utcakon, az egy masik anyuka volt, akit végul a gyerekei a la-
kasaban talaltak agyonverve, mert a legutobbi élettarsa igy gondolta bizo-
nyitani a szerelmét. Az § anyukajuk otthon ivott, s csak estére részegedett
le, s persze nem is lett elhagyva, mert a jatékgyaros mindvégig megdvta
a hazassagat, nem azért, mert szerette ezt a nét, mert pont nem szerette,
hanem a szakitasokkor, mindig hivatkozasi alap volt, hogy nem teheti meg,
hogy elhagyja azt a né6t, aki felaldozta érte az életét. Es elkezdte ecsetelni,
hogy ez a feleség mennyi mindent tett érte, lemondott péld4ul, s itt mondott
valamit, amirdl lemondott, példaul a kiilkeresked6i karrierrdl, ami vart vol-
na ra, meg kibirta azt is, amit, és itt mondott valamit, amit kibirt, mondjuk
szegényebb éveket, amikor, most persze furcsa elképzelni, de a jatékgyaros
is gyakorta volt rosszkedvi és durva a csaladjaval. Mert hat azért nekik
sem ment mindig ilyen fényesen, volt vagy tiz év, amikor be kellett osztani,
meg a hénap végén kolcsonkérni, meg a nyari szamlakat 6szre napolni. Ugy
mondta, olyan sodré lendiilettel, ahogyan evett, és akkor sem hagyta abba,
amikor az épp lapatra kerul( szeret6 konnyek kézott mondta, hogy nem ér-
dekel a feleséged, minden feleséget utalok, de a tiédet utalom a legjobban.
Sirt, mert azt gondolta, hogy 6 soha nem lesz feleség, akiért egy férfi dob
egy fiatalabb, j6 adottsagu nét, holott 6 is az lett, s akkor megtudta, milyen
érzés egy olyan férfival egyttt élni, aki elviszi ugyan nyaralni, de legszi-



vesebben kilokné, mondjuk Velencében, ha épp ott vannak, a vaporettébdl
a csukldjara lakatolt guruldés béronddel egylitt. Nem, a gyerekek a joizd
zabalastdl irtéztak, igy mondtak, ez nem evés, ez zabalas, bar, ha nem az
apjukrél lett volna sz, bizonyara nem tartottak volna annak, de pont az
apjukrél volt szo.

De hat, mondta a jatékgyaros az undorodd gyerekeknek mosolyogva, na,
és ekkor jott a mondat a gyermekkori éhezésrdl, felsorolva olyan ételeket,
amelyeket ma mar csak a reform- és kérnyezettudatos taplalkozas elvadult
hivei tartanak emberi fogyasztasra alkalmasnak, akik meg vannak gy6zdd-
ve arrdl, hogy a szegénység az egészséges étrend kialakulasat hozta a régi
korok emberének, nem tomték teli magukat hissal meg mindenféle olyan
taplalékkal, ami tele van karos, szintetikus anyagokkal, izfokozokkal, mes-
terséges szinezékkel és allagjavitoval, nem, akkor még tudtak, mi az, hogy
helyes taplalkozas, bar az atlagéletkor, de ezt hidba is mondanank ellen-
érvként, mert rogvest elgjonnének a csecsemdhaldlozassal, hogy amiatt volt
alacsony, amit mar az egészséges taplalkozas sem tudott korrigalni. Az apa
elkezdte a de hat gyerekkoromban mondatot, amely mondatot a gyerekei
mar kivilr6l tudtak, pedig mindent elkévettek, hogy egy életre kitoroljék
az agyukbél. Apu, ez mar tényleg mindennek a teteje, mondta a fia, visz-
szataszitd, amikor egy gazdag vallalkozé a jollakottsagtdl kicsattand arccal
arr6l beszél, micsoda szegénységet kellett megélnie gyerekként, mert zsidok
voltak, és gettod, egy lakdsban nyomorogni megannyi vidéki rokonnal, 6ssze-
bujva éhesen rettegni, hogy egy korabeli rendfenntarté nem rugja-e rajuk az
ajtot, hogy végezzen vellik, vagy épp gazdagok, magnasok és arisztokratak
voltak, akiket a kommunistak kitelepitettek a Hortobagyra, na és még meg-
hallgatni azt is, hogy ebben a sanyaru helyzetben is mennyire meg tudtak
6rizni a tartasukat.

Az arisztokratak és a magnasok tartasa, annak 6r6kos felemlegetése 1dén-
ként tobb nyelven is, az olyan, hogy tényleg Ugy érzi magat az ember, hogy
mar csak az arabok tehetnek rendet ebben a vilagban, hogy mar csak az
arabok képesek befogni a pofajukat azoknak, akiknek mindig is j6l ment, s
ha néha-néha egy kicsit megbotlott az életik, hat azt akkor évszazadokig
felpanaszoljak, hogy a kiraly elvett t6liik egy varat, pont azt, amit a leg-
jobban szeretett a csalad, vagy a Tandcskoztarsasag alatt a falusiak rajuk
gyQjtottak a kastélyt, még szerencse, hogy épp egy masikban huztak meg
magukat, igy aztan csak a cselédség égett meg. S amig a sanyara sorsukat
ecsetelik, eszlikbe sem jutnak azok, akiknek egész életiikben a Hortobagyon
kell élnitik, és mar ezer éve ott élnek, mar a honfoglalaskor elddlt a sorsuk,
és még ezret fognak ott élni a leszarmazottaik, mert a Hortobagyon nincs
olyan ingatlan, ami cserearanyos lenne egy varosi ingatlannal, plane egy
févarosival, sem pedig olyan tudast nem lehet szerezni, aminek birtokaban
eséllyel indulhatna egy hortobagyi szegénylegény a budapesti bulvarok vi-
lagaban. A népmesekutatok még azt is kimutattak, hogy a népmesék kira-
lyi palotdja nem mdas, mint a nagygazdak haza és udvara, hogy egy igazi
szegény, még a meseh6sok kozul valé sem tudott akkorat almodni, mint az
igazan gazdagok élete.
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Ha nem vagy vandormadar, akkor a Hortobagyrél biztosan nem tudsz
elkoltozni. A hortobagyiak mindig hortobagyiak maradnak, s ha néha egy
vakmerd kozuluk fellopakodik a f6varosba, azt aztan gy megalazzak a f6-
varosi lakosok, hogy egy életen at gyllol mindenkit, akivel ezentul egytutt
kell élnie, s csak a pillanatot varja, hogy bosszut allhasson a sérelmeiért.
Ezért tortet egyre nagyobb befolyas elérésére, hogy majd ezt a befolyast arra
hasznalja, hogy megblintesse azokat, akik megalaztak 6t, vagy potencialis
lehetdség volt benniik, hogy megalazzak, bar nem tették. Egyaltalan nem
gondol arra, hogy azért nem tették, mert nem volt benntk ilyen szandék.
Meg van gy6zidve arrdl, hogy lehetGségiik nem volt ra, mert elgbb lett befo-
lyasos ez a hortobagyi ember, mint hogy megtehették volna. Az (i munka-
tarsak felvételekor csak azokat vette szamitasba, akiknek vidéki felmendik
voltak, a tobbiek teljesen esélytelenek voltak egy allasinterjun. Oda sem
figyelt, mir6l beszélnek, ha épp bent volt, s nem bizta a vidéki, amugy kesz-
tolel szarmazasa haeresre a feladatot, aki persze egyaltalan nem volt kesz-
tolel, csak a szulei koltoztek oda, mikor az egyik rokon tugyvédi segédlettel
kiiktatta 6ket a csaladi 6rokségbdl. Sajat eréb6l nem tudtak megfelels budai
ingatlanhoz hozzajutni, s végiil Kesztole mellett dontottek, ahol aztan hazat
épitettek, de elGszor egy Oriasi keritést, hogy a késébb elkésziils haz ablaka-
bél ne latszddjon ez a rendkivil j6 adottsagu és ezeréves torténelmi multra
visszatekintG falu, ahol szinte késsel lehet vagni a nyugalmat. Ezt a lanyt,
egyeduli gyerek volt, arra nevelték, hogy vissza kell jutni a f6varosba, mert
a vidék az olyan, hogy vidéken van, akkor is, ha csak husz vagy harminc
kilométerre van Budapesttél. Mar a févaros hatarat atlépve, akarcsak egy
Iépéssel, minden m4s, és 6k azt a massagot semmiképpen nem szeretnék
oregkorukra, épp elég nekik, hogy a buzikat el kell fogadni, meg a ciganyo-
kat. Széval ennek az egyetlen lanynak az a feladata, hogy visszatelepitse a
csaladot, s ezalatt 6nmagukat értették, a févarosba.

A jatékgyarté csak habzsolt tovabb, az a né pedig, aki most rajtad a pe-
csét, de akkor még a jatékgyarté martaléka volt, mert az idd halad, és lejart
az az egy év, ami ra volt szanva a jatékgyarté részér6l. Ez a n6 most almél-
kodva hallgatta a fogak 6rlésének hangjat, a cuppogasokat, nézte azt a fel-
szabadultsagot, hogy akar kézzel is beletturt a tanyérba, esetleg az ujjaval a
szajaba matatott, és a fogai kozil maradékokat banyaszott ki, amiket lecup-
pantott az ujja végérdl, s kis ragémozgast kovetden bejuttatott a nyelbesbbe.
A nd, aki itt még fiatal egyetemista lany, egy vidéki varosbdl szarmazott,
olyan csaladbdl, amely soha nem jart étterembe, ha igen, akkor mindig az
étlapot lesték feszilten, f6ként az apa, persze csak az arakat, s nem ugy va-
lasztottak ételt, hogy ezt a szarvasgombas szlzérmét szivesen megenném,
de kar, hogy elfogyott a Wellington-bélszin, hanem hogy mi van a legkisebb
ar mellé odairva. Rantott sajt. Na, az jo lesz a gyerekeknek, ugye, mondta az
apa, és tényleg jo lett, mert mas nem volt ebben az arfekvésben. Aztan még
orakkal az ebéd utan is arrdl beszéltek, marmint az apa arrdl beszélt, hogy
ez egy rablas, ami az éttermekben folyik, ha mindezt boltban venné meg,
mennyivel olcsobb lenne, s akkor elmondta, hogy egy kozeli helyen most le-
araztak a trappista sajtot, s ha akkor vett volna, tébb rantott sajtot ehettek



volna, és persze jobbat is, mert mennyivel jobb az, ami otthon készil, mert
abban a bunddban a sajton kivil benne van a szeretet is, amit az anya érez a
gyerekek és a férje irant, amikor épp panirozza, aztan a forré olajba helyezi
a sajtdarabokat.

A lany ott ilt ebben a méregdraga étteremben, és nézte, hogy milyen ki-
csattand 6rommel eszi a férfi az ebédjét vagy épp vacsorajat. O csak salatat
evett, mert meg volt gy6zédve arrdl, hogy a férfi nem fogadna el, ha egy
plusz deka megjelenne a csipGjén, s emiatt neki élvezetben inkabb csak a
férfi élvezete maradt. Ropogtatta a zoldféléket, mert ez egy olyan hely volt,
ahova egyenesen a szantéfoldrél hoztak a mezdgazdasagi termékeket, any-
nyira frissek voltak, gyakorta repiilével, mert rukkolat példaul jobb volt egy
mediterran term6foldrdl szallitani. Néhany tormelék odaragadt a salatas-
tal oldaldra, nem tudta a villaval felszedni. Ult abban a kicsit savanykas
dresszingszagban, nézte a férfit, végre elfogyasztotta az ételt, a szaftot még
egy darabka kenyérrel ki is toriilte, megteheti, mert elég gazdag ahhoz, hogy
barmit megtegyen, s akkor, a kenyérfalat lenyelése utan jott el azzal, hogy
6 nem tudja és nem is akarja elhagyni a csaladjat, ugye erre nem is tett uta-
last. Csak a jatékok terén volt kreativ, szakitaskor mindig ugyanazt mondta
mar évek Ota, persze mindig méasik nének, igy aztan ez a mondas annak a
ndnek egyszeri és megismételhetetlen volt. Mondani kell, mert j6n a nyar, és
nem lehet egytitt futtatni a csaladot meg a nét. A nyar e téren pihenéévszak.
J0, néha egy-egy régi kapcsolat feltlinik azok kozul, akik érzelmileg nem
tudtak egy életen at leszakadni a jatékgyartorol, mert ez volt az igazi fegy-
vere, az érzelmi kotés. Bar mindig Gres mondatokkal kapraztatta el a hall-
gatéit, mert a jatékgyartason és az ehhez kapcsolédod uzleti tevékenységen
kivil semmihez nem értett, ezt azonban képes volt latvanyos mondat- és
gondolatimitaciokba burkolni. A tanitvanyok le voltak nylgézve, hatalmas
igazsagoknak lattak a hatalmas semmit. Felfedezték magukban a hidny-
szorongéast, amit az anyjuk nem kielégitG szeretete okozott, s hogy vagyaik,
hogy ezt a hidnyszorongast lekiizdjék, valéjaban a lehetséges szabadsaga és
korlatja is az életiiknek. A jatékgyaros rendkiviili médon vonzddott az el-
lentétekhez. Az igazsag egyszerre van és nincs, kezdte egyszer az elGadasat,
a szerelem egyszerre kiteljesiilés és bezarddas. Amikor egy-egy mondatot
igazan jol eltalaltnak vélt, megallt, s mintha 6 is elgondolkodna, az arcat
kicsit az ablak felé forditotta, rézsut megemelve, ha épp beslitott a nap, ak-
kor be is csukta a szemét, kicsit napoztatta a szemhéjait, amit beltlrdl fes-
tett aranysargara a nap. Aztan e termékenynek latsz6 masodpercek utan
megszolalt, hat igen, épp ebben rejlik a gondolkodas gatja, és itt nem birta
volna abbahagyni, igy hat hozzaf(izte, s persze egyben a szabadsaga is. Mert
barmirdl gondolkodhatunk, am ez a gondolkodas soha nem juttat benniin-
ket nyugvépontra, mert nyugvépont mint olyan, tulajdonképpen nincsen.
Es egy didk sem mert visszakérdezni, hogy tanar dr, a nyugvépont mint
olyan, az milyen. Egy fia beprébalkozott egyszer, hogy miképpen lehet vala-
mi egyszerre bnmaga és onmaga ellentéte, de a tobbi didk leugatta, hogy mit
kotekszik, hany értékes mondat marad ki a mai 6rab6l amiatt, mert 6 kozbe-
szélt, és felesleges gondolatok felé iranyitotta az el6adét, aki erre persze azt
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mondta, hogy a gondolatok egyszerre feleslegesek, s valéjaban hasznosak 1is,
csak a hasznossagukat most épp nem latjuk, vagy latjuk, csak nem tudato-
sul benntink, s hogy a gondolkodas persze még nem tudas, ahogyan a tudas
nem bolcsesség és a bolcsesség nem szeretet, s a szeretet nem azonossag a
léttel. Es hogy ebben még Pal apostol is téved, s elmondta, persze hibasan,
az idevonatkozo6 idézetet, ami mindenkinek mar a konyokén jon ki, kivéve,
ha a jatékgyaros mondja.

Egy-egy régi kotés még feltlint a jatékgyarté életében a nyari hénapok
alatt, de azt lehetett mikodtetni, mert csak alkalmi talalkozas volt, két nya-
ralas kozott, az Adria és a Balaton koézott idében féltton. Egy nap vagy csak
egy délutan. A régi nék mar gyerekek melldl jottek el, egy csoméban kil-
foldon éltek, oda menekiiltek az egész életiiket meghatarozé szerelem el6l,
amely szerelem mégis mindérokre megmaradt, mint emlék és afféle mene-
kilési remény a fejiikben, s amikor nyaron hazajottek, hogy meglatogassak
a szuleiket, akik persze boldogok voltak, hogy végre latjak az unokakat, és
ugyetlen angollal, s a Bébita cimd Weores Sandor-gyerekversgyljteménnyel
prébaltak ez alatt a hénap alatt megerdsiteni az unokaik szivében a statu-
szukat, hogy majd amikor nem lesznek, akkor tudjanak arra gondolni, hogy
milyen aranyos nagymamam és nagypapam van Budapesten, meg hogy bé-
bita bébita tancol. Mi az a Bébita, kérdezték az anyukajukat, mikor mar
visszatértek a kulfoldi lakhelyre, az anya nem tudott valaszolni, azt mond-
ta, egy olyan dolog, ami tancol.

A nagysziil6k minden pillanatot szerettek volna az unokakkal télteni, az
anyat szinte teljesen kizarva a gyerekekkel val6é kapcsolatbél. Ennyi azért
jar nekik, a csalad nélkil t6ltott tizenegy honap utan, mert azt azért még-
sem nevezhetjik csaladnak, hogy ingyenes internetes vonalakon tarsalog-
nak hetente kétszer, s ha a lanyuk megunja, akkor csak annyit mond, hogy
rossz a kapcsolat, és szétnyomja, a gyerekek meg nem akarnak odajonni,
mert attél félnek, a nagymama elkezdi énekelni a Bébitdt olyan atszelle-
miult hangon, amilyen hangot csak az ijesztd filmekben lehet hallani, nem
azokban, ahol halomra 16vik a ninjakat, borgokat és klingonokat, mert ott
rendes harc folyik, hanem a szellemesekben, ahol suttognak éjszaka a falak
meg a butorok. Ilyennek képzelték el a cukrosnénik hangjat, mert abban a
skandinav orszagban, ahol 6k éltek, mar vannak cukrosnénik is, s6t, fGleg
azok vannak, olyan magas szintre jutott a nemekrdl valé gondolkodas.

Ez az egy hénap minden nyaron bizonyitotta a lanyuknak, hogy de j6, hogy
Nyugatra szokott, a szilleit egy éven at nem lehetne kibirni, még mindig
olyanok, mint voltak gyerekkoraban, hogy tényleg teljesen leuraljak minden
idejét, orokosen jotanacsokkal latjak el, s hidba mondja, hogy anyu, apu,
az év maradék tizenegy hénapjat is leélem valahogy. De hogy, mondja erre
az apja, s nem restelli kifejteni, hogy valdjaban csak az az egy hénap érvé-
nyes hénap az évbdl, amit itthon tolt, a tobbi egy kdosz, mert az ¢ lanyuk
mindig is alkalmatlan volt mindenfajta otthonépitésre. Uristen, mi lehet
ott, s hogy csoda, hogy ezt a férje egyaltalan kibirja. Nem is sejtették, hogy
mar régen nem birja, s iszonyodik a n6tdl, akivel képtelen egyttt tolteni in-
tim 1d6t, mert 6rokosen arra gondol, hogy azzal a kezével nyudl hozza, amivel



a kutyait simogatja, mert kutyai is voltak a hazajat a sziilei miatt elhagyo
nének, amely kutyak, a férfi megnevezésében dogok, nemcsak biidosek, de
hangosak is voltak, telejartak a lakast olyan labakkal, amelyekkel korabban
mas kutyak uriulékében tapostak. Nem, § ilyen korilmények kozott képte-
len az intimitasra, mondta, értve alatta a testi kapcsolatot.

Persze azt elfelejtette mondani, hogy valdjaban ez a probléma, ami egy
harmincas férfinak mégiscsak probléma, meg lett mar oldva egy lengyel
felszolgaléval a kavézobol, akivel mar csak a nyelvi nehézségek miatt sem
lehet tul sokat beszélgetni, s emiatt még nagyobb tér nyilt a testi kozosség-
vallalas szamara. A lengyelek nagyon odaad6 ndk, gondolta ez a férj haza-
felé menet a lengyel n6tdl, aki valdjaban ukran volt, s emiatt volt odaadé,
mert a lengyel n6k épp nem odaaddak, legfeljebb akkor, ha mindig az torté-
nik, amit 6k akarnak. A férfi még akkor is az egyutt toltott érak torténéseit
lajstromozta, amikor a kutyakat arrébb rugdosva bement a lakasba. Erde-
kes, még két 6ra se volt, és mennyl minden tortént, hogy hogy is van ez az
1démaulas, hogy tulajdonképpen ez az, amirdl Einstein beszélt, hogy relativ.
Szerinted, kérdezte a feleségét, az 1dG egyénileg mulik? Mi van? Hogy nem
az évek szama fontos, hanem hogy belil mi zajlik? Ez mit jelent, kérdezte
a feleség, aki a budapesti nagysziilék szempontjabdl lany, hogy 6sszejottél
egy kamaszlannyal. Nem, mondta a férfi, én egy kamaszlannyal soha nem
tudnék, s tényleg igazat mondott, mert a lengyel, valéjaban ukran pincérnd
mar elmult husz, és életkoranal érettebb is volt. Ez is azt bizonyitja, gon-
dolta a férfi, hogy az 1d§ tényleg viszonylagos, aztan a hazassagara gondolt,
amit orok életre kotott, de rajott, az is viszonylagos, s hogy nincs értelme
semmihez sem ragaszkodni, ha minden viszonylagos. Mekkora fej volt ez
az Einstein, mondta, s el is hatarozta, hogy elolvassa tGle a How I See the
World ciml konyvet, mert abban, gondolta, nincsenek képletek, széval meg
lehet érteni.

Nem kéne az életemben vajkalnotok, mondta a lany a felpaprikazott apa-
nak és anyanak, plane, hogy milyen a hazassidgom, és kiilonben miért, a tié-
tek milyen volt. Mi leéltiink egyutt egy életet, mondta az anya, és most még
jobban szeretjiik egymdast, mint régen. Tényleg, az anyad, mondta az apa,
hozzad képest, hat szinte rendmanias, és még igy is vannak problémaim,
azért néha csak kifogyok alségatyabdl. Hagyjuk, apu, mondta a lany, nem
vagyok mar gyerek. Hidba menekiilsz el, mondta az anya, amikor a nd végul
azt mondta, hogy 6 inkabb elmegy most, és itt hagyja a gyerekeket. A gye-
rekek nem merték mondani, hogy mami, vigyél magaddal minket is, féltek,
hogy megharagudnak rajuk a nagyszildk, és még tobb érthetetlen verset
olvasnak fel nekik bosszubdl. Hidba menekiilsz, mert ez akkor is igy van,
mondta az anya, és orilt, hogy megint egyediil maradnak a gyerekekkel, s
atélhetik, hogy 6k a sziilel ezeknek a kicsi és aranyos lényeknek, s késbb,
a lany tavozasa utan gy mentek le a jatszotérre, mintha apa és anya vol-
nanak. Biztonsagos és kreativ jatszotér volt, apa és anya, és 6k tényleg azok
voltak, csak épp nem ezeké a gyerekeké.

A né rohant a volt szeret6hoz, hogy kiheverje néhany alkalom soran a
fér)étdl elszenvedett fajdalmakat, és sérelmeket, mert azért csak sejtette,
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hogy egy harmincas éveiben levé férfi valahol ki kell élje a szexudlis va-
gyat, s ha ez nem otthon van, akkor kizardasos alapon csakis mashol lehet.
Rohant a jatékgyaroshoz, akinek egyébként volt némi koze a biztonsagos
és kreativ jatszotérhez, ahova a nagyszulGk a gyerekeket vitték, otletgazda
volt és tanacsadd egy bizonyos 0sszegért, mert ugye, ki dolgozik manapsag
ingyen. A szilei el6l menekiild kétgyerekes anya lelkesen vetette magat a
karjai k6zé, into your arms, oh Lord, és nem vette észre, hogy ez a szeretd
kedvetlentl vonja be az dgyba, amikor a ruhdkat magardl mar ledobalta. A
jatékgyaros férfiként nem tudott igy mikodni, mint mikodott tiz vagy husz
éve, de nem szamit, mert a n6k mindent elfogadnak szerelembdl, még azt is,
ami valdjaban elfogadhatatlan.

Egymas mellett fekiidtek meztelentil, a férfi simogatta a nét, mert a keze
még a régi volt, bar néha a rossz tartastdl be szokott a nyaka allni, de attél
csak vezetni nem tud, a n6 még johet. Simogatta, és arra gondolt, hogy mi-
lyen jo, hogy a simogatas is elég, mar ereje sem volna teljes testmozgassal vé-
gigesinalni. A fizikai erdfeszités nyomasa aldli felszabadulas mégis vitt némi
oromet a férfi mikodésébe. Ezt a n6 persze félreértette, s a valahai szerelem
maradvanyanak érezte, hogy biztos jottek mas ndk, de a jatékgyarosnak
mégiscsak 6 volt az igazi. A férfi érezte, hogy a végéhez kozelednek, egyre
lelkesebben simogatott, és simogatas kozben 6nkéntelen megerGsitette egy
ajabb évre a kotést. Olyan a kezed, hogy nincs ilyen keze senkinek, mondta
a nd, ne hagyd abba, most ne. A férfi nem hagyta abba, egyre vaskosabbra
simogatta a koteléket.

Halézata volt a jatékgyartonak érzelmi alapon szerte Magyarorszagon és
szerte a vilagban. E haldzat Gjabb tagja épp az a nd lett, aki kés6bb rajtad
ragadt, mint pecsét, de nyarra nem maradhatott rajta a jatékgyarton egy-
szerlen praktikus okokbdl. Megtorilte a szajat, még egy-két morzsalékot
Osszevakart a nyelvével a szajoblokbdl, azt is lelkes 6rommel lenyelte, s ak-
kor fogott bele a korabban mar emlitett, a csaladomat elhagyni nem fogom
mondatba, ami korantsem volt szellemes, de annal inkabb fajdalmas a lany
szamara. Aztan hogy mégis valami érdekességgel megfliszerezze a mondan-
déjat, kibokte, amit ezekben a nyomaszté percekben mindig szokott, hogy
akkor vége a terulj-terilj asztalkdmnak, most johet a borulj-borulj asztal-
kam. Ezzel a vicces szojatékkal egyaltalan nem a fesziiltséget akarta oldani,
ez volt neki a belsG biztatas, hogy tényleg megtegye, amit amigy minden
biztatas nélkil is megtett volna, valamint ezekkel a jatékos mondatokkal
szerette volna bizonyitani, hogy nem véletlen lett jatékgyartd, nem véletle-
nil tudott betérni a nyugati piacra, amugy oktatoként is. Tulajdonképpen
kiterjeszthette volna a kapcsolatok rendszerét az ottani didkokra is, de egy
baratja felhivta ra a figyelmet, hogy ha ott, mondjuk, egy amszterdami vagy
bostoni egyetemen egyszer felnyomjak, és a nyugati diakok rendkivil 6ntu-
datosak, akkor lehet, hogy nemcsak oktatoként tiltjak ki a civilizalt vilagbdl,
hanem a termékei forgalmazasat is felfuggesztik. Maradt a hazai alapokra
épuld kapcesolatrendszer, de hat végiil is ez is nemzetkdézi lett, az elvandorolt
tanitvanyai és volt szeretdi révén, s mégiscsak egyszertibb magyarul elmon-
dani az agyban, hogy mi mindennel tudja pétolni a testi hidnyossagait.



A jatékgyart6 uigyetlen és visszataszité mondatokkal tette ki a n6t az életé-
b6l, mely mondatok ebben a helyzetben nem tlintek tigyetlennek és visszata-
szitonak, csak kegyetleniil fajdalmasaknak, s ezen a neked is igy lesz j6, meg
kereshetsz magadnak egy olyat, akivel tényleg a nullarél tudod elkezdeni,
mert biztos lesz olyan, mindenkinek jon olyan az életében, meg te tényleg
jobbat érdemelsz, ezek a mondatok egyaltalan nem segitettek. De én veled,
mondta a lany, s kézben csorogtak a konnyei, ra a saldtamaradékra. Akkor a
férfi megsimogatta, és biztositotta réla, hogy szereti és 6rokre szeretni fogja,
de tényleg nem lehet, mert 6 nem tud valtoztatni a helyzetén, s hogy 6 a va-
16d1 vesztes ebben a torténetben, azzal, hogy 6 mondja ki, természetesen a
lany védelmében, a nemet. Es ez nem azt jelenti, hogy 6t ez nem tenné telje-
sen padléra. Epp ellenkezdleg, 6t még jobban, mert mar hol is tart az idGben.
Szoval persze hogy jol néz ki, de hat az életkor mégiscsak tény, s mikor lesz
neki olyan csodalatos, ezt a szot hasznalta, amely sz6 még visszataszitobba
tette az eseményt, ha valaki kiviilr6l latta volna, hogy ilyen csodalatos nét
nem fog soha az életben talalni tobbet. De kiviilr6l nem latta senki, s ahogy
lenni szokott, a lany elhitte a férfi fajdalmat, és elkezdte sajnalni, egészen
sokaig sajnalta, és kérte, hogy legalabb néha ird meg, hogy mi van veled,
mert szeretném tudni, meg én ott leszek, ha mégis tudnal valtoztatni, gyere.
Megirom, mondta a jatékgyarté, de soha nem irta meg, mert nyar utan az
) egyetemi év meghozta az Gjabb kapcsolatot, s mikor ezt az elhagyott lany
észrevette, mert hat a vak is latja, amikor ez a tanar végigmegy a folyosén
egy elsGs andragégia szakos hallgatéval, hogy mi a dorgés. Széval meglatta,
és megeskudott, hogy megtorolja nem a jatékgyarton, mert rajta konkrétan
nem tudta mar, hanem altalaban a férfiakon ezt a csalédast. Tobbet senki
nem fogja kihasznalni az érzelmeit és a testét, amely testre most Ggy nézett,
ahogyan egy koszos rongyra néz az ember. Ki emeli fel ezt a testet, kinek a
kezében fog felfényleni az, amivel most még a konyhakoévet sem volna gusz-
tusa feltorolni.
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Meliorisz Béla

Naplorészlet a bejegyzések
idejének elhagyasaval

tobbé nem taldlok mar kedvemre val6 dlelget6t

s nem leli bennem tarsat kinek rajongdja lehetnék
pedig mindennek megfizettem az arat

s kozben mar nyakamon az arnyéktalan évszak is
de jaj mi lesz ha nem akar elmulni

és az ajté sem tud majd becsukdodni

mi lesz ha szakadatlanul esni fog

*

ha a vimperki benzinkutas lany alakmaéasa volna
bejarhatnank egytitt gyerekkorunk tajait
utazas romantikusabb nemigen lehetne ennél
vagy mint vizzel telt ladikot

hagynank inkdabb merilni a voltat

és akarnank csak a menthet6 mat

és egymast ahogy soha még?

*

mar kezdtem ra ugy gondolni

hogy maganmitolégiam alakja lesz

hogy a szerelmes baratsag valészinlibb mint az alom
de nyugtalanna tesz hogy valami

értelmetlen lelki akadalyfutasba kényszerilhetink
s végul mindketten maradunk majd 6nmagunk tarsa
de semmit sem tudok semmit csak azt

hogy az egyre mélyild bizonytalansagban

mar az aratasi id6 szineiben a nyar

s hogy j6 ideig nem fogom tudni kiverni a fejembdl

s hogy talan nem is akarom




Jott és nem

jott az ember

jott a téli lampafényben

de nem 1is volt igazan jél lathato
hogy tényleg jon-e

talan allt egy darabig

szivta a cigarettajat

vagy lassan tavolodott inkabb
mignem egyértelm lett hogy jon
jott és nem mondta

hogy kortefa vagyok

ilyesmi meg sem fordult a fejében
de jott és csak annyit mondott

a kurva életbe abba

a j6 kurva életbe

Berényi Klara
Tavaszi dal

Halott a fagy, miséz a Nap, a szél temet,
Tavasz, te szép, peték feszitik fészkemet,
miért e buzgalom, ha ifju szép korom,
lehanyt cipd csupan e kurva téltoron.
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Cinderella

Az utolso6 did, mit feltorok,

Szidj, Apa, cigizek a sutban.

Itt nincsenek szentek, sem 6rdogok,
Angyalt is magamnak hazudtam.

Nincs aranyruham, ez egy vak dio,
Mért hittem, Apa, a mesékben?
Elhittem neked azt, mi rossz, mi jo,
Es éjfélkor mindig leléptem.

Meégis mit kéne szétvalogatnom?
Csak konkolyt dobalok az égre.
Amputalt gyereksziv, faj a fantom,
Mondd, Apa, minden j6, ha vége?

Bakos Andras

Fuge

Nem lehetett minden fliigét megenni,
nagy, surd fa, teritve allt alatta.
Szeretem. Nem volt még elttem ennyi,
nalunk, ha van, harminc forint darabja.

Nézhettem, hogy a darazs is harapja.
Az 6korsziv-paradicsom — repedt Ki.
Egyiik nyugodtan azt is — igy a gazda —,
csak a miénk. Alig gyGztiik leszedni.

Buvarszemiuveg, ott hagytak a parton.
Szemcsés természetfilmen vallam, arcom,
merulok, ahogy még sosem, lazan.

Lehet, e luxus itt az 6shazam.
Testvéri ritmusok; ahogy szivem ver,
a fugék tottyandsa, és a tenger.




Martély

A holtag nem fagyott be teljesen,

az 0sszegyUld vizimadarak

torik a hartyat. Szép nagy 1ék maradt,
sotét vese a dronfelvételen.

Ugy latszik, csak pancsolnak ott, de nem:
uszniuk kell, hogy maradhassanak.

A jég alatt hinar, sulyom, halak,
menedék, ennival6 odalenn.

Kenyeret tor — nem tudja, mit csinal —
a természetfotds. Beszorja, var.
A récék jonnek ra, mindet szeretnék.

Ez a gyongéjiik. Angyalszarny-betegség —
de végre kinn vannak, egész kozel,
lehet fotézni. Nem repiilnek el.
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Olah Andras

sohasem késo

idegen napok hidege ébreszt

szomjasan vonaglé sztetoszkoppal

dacol szapora pulzus elfehéredé arc

— érthetetlen: tegnap még a méregtelenités
utolso fazisat innepelted s mar-mar
Osszebutorozott benned a bizakodas és a vagy
most mégis hatralni kell visszavonulni

0 diétaba kezdeni... retiralni elesuklé
tagadasba vértelen naszba szomjusagba
szorongasba kikezdhetetlen maradasba

*

félszegen csoszogunk gornyedt hatunkat
egyenesiteni probaljuk hogy dalias
iddket almodhassunk magunk koré
tomény eufériat... akklimatizalédunk
hogy aztan fellarmazzalak Gjra

s a befelé burjanzé megalkuvasok koziil
kiszabadulva hirdessek 14j esélyt

igényt az egymasba kapaszkodasra
mert sohasem kés6 a kiarusitott élet
szamlatombjébdl kitépni egy lapot amelyre
felirtak s amelyen még én is ott vagyok




Fernweh”

Teplan Nora munkairél

Félreérted a tényeket, az itélet nem egyszerre jon,
az eljards maga valik lassanként itéletté.
Franz Kafka: A per

Az elvagybédas nem mindig térbeli, és nem is mindig id6beli. Néha hatarozott
iranya sincsen, hanem helyette a kiindulasi pont, az ,,itt és most”-bdl térténd
szabadulas szamit. Azonban éppen ez a megfoghaténak tind pont, a jelen
az, ami valéjaban mélyen problematikus, szinte 6nallé labirintus; hiszen az
adott pillanat mindig terhelt a mult emlékeivel, és magaban hordozza a jo-
v6t. Teplan Nora munkai ennek az érzésnek a lenyomatai, sziirrealisztikus,
fotészerd dokumentacioi a kései kapitalizmus egzisztencialis krizisének.

A Mémoires sorozat egységben prébalja megjeleniteni ezt az érzést. Az el-
hagyott tengerpartrol készitett analég fotok tavolrél Caspar David Friedrich
festményeit idéznék, a Szerzetes a tengerpartont, egy olyan vilagban, ahol mar
az a kevés transzcendencia is elveszett, ami még a 19. szazadban is jelen volt.
Ezeken a képeken nincs szerzetes és nincs értelmezhetd keret, a tengerparti
latvanyt aszimmetrikus paszpartu fogja korbe, ami kizékkenti a nézét és el-
tiinteti a kézéppontot. A Jegyzetek kollazsok ugyanilyen hatastak. Kibillentik
a nézét, az egymas mellé helyezett elemek éppen annyira allnak 6ssze egy kép-
pé, hogy folyamatosan felfedjék sajat szerkesztett mivoltukat. Maganyosan
allo fatorzsek sivatagi tajban, utak, csermelyek és sziklak folynak egymasba,
fenyGerdd és kodbe burkolézé taj, de az egyes elemek hiaba keriilnek egymaés
mellé, mindig megtartjak énallésagukat és megkozelithetetlen zartsagukat.

A grafikakon kiviil a sorozat része egy szoborcsoport is, ami négyzet alapa
betonhasabokbdl all, toredezett, csapottan levagott tetejikon szén és moha.
Az elrendezés a berlini Holocaust-Mahnmalt 1dézi meg, a fekete szén a fel-
perzselt fold-metonimidval a visszatérés lehetetlenségének az érzését erGsiti.

Az emlékezés pardarabja a Zona (59°23’02.9"n 24°46’46.6”e) ahol nem ér-
vényesek a vilag alapvetd torvényei. A kollazsok itt is olyan tajakat mutat-
nak, amelyek sajat magukba fordulé idegen elemekbdl allnak 6ssze, és a
melléjiik helyezett szobor is a pusztasag, a kiszikkadt t4jon n6v6 csenevész
noévényzetet mutatja.

A legutolsé projekt cime Meeting the Irregular. A montazsok téméja nem
valtozott, azonban két elem a rendszerezettségével a szorongast és az egzisz-
tencialis krizist egészen mas oldalrdl vilagitja meg. Az egyik egy fénykép egy
ipari éraro6l, a masik egy felsorolds, a mechanikus élet eseményeirdl: felkelni,
kavét inni, reggelizni, eddig minden jé...

Gardonyi Laszlo

* Vagyodas a messzeségbe (a szerk.).
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Széchenyi Agnes

Molnar Ferenc magyar iro

— Darazsfészek —

New York Linden Hill-i metodista
temetdjében angolul parentaltak el
Molnar Ferencet. Sirhelyének 1437-
es az azonositészama. Sirbeszédet
Lawrence Langner! tartott folotte. A
szoveget a New York Public Library
6rzi, egy masolat itt van a Petdfi Iro-
dalmi Mazeumban. Langner tobbek
kozott ezt mondta: ,Nem ismerek
korunkban olyan mas szerzét, aki-
nek a darabjai egyforman ismertek
voltak a szinhazba jarék kozott Pa-
rizsban, Bécsben, Londonban, New
Yorkban, Stockholmban, Berlinben,
Rémaban és mindentiitt masutt, ahol
szinhaz van, csakugy, mint szeretett
Budapestjén.” Itt vagyunk a vadnal,
amit itthon is nekiszegeztek. Nem
magyar, hanem Ugynevezett export-
drama-szerz6. Nézzik csak, kik ne-
vezték igy, milyen arnyalatnyi vagy
lényegi kulonbséggel. Az idérendi
sorrend nem mindegy.

Jéindulatian ismeretlen szerzé-
nek tulajdonitom az UJ Nemzedék-

! Lawrence Langner (1890-1962) walesi szi-
letésti amerikai szinh4zi producer, maga is irt
darabokat. 1918/19-ben megalapitotta a New
York-i Guild szinhdzat, amelyben 228 dara-
bot allitottak szinpadra, koztiik tizennyolcat
Bernard Shaw-t6l, hetet Eugen O’Neilltdl,
de jatszottak Tennessee Willamset, Thorton
Wildert, George Gershwint is. 1921-ben
szinpadra vitte Molnar Ferenc Liliomat,
1945-ben pedig a darabbdl készitett musi-
calt, a Carousselt. Alapitdja volt az ame-
rikai Shakespeare-fesztivalnak. Ld. Cody,
Gabrielle and Sprinchorn, Evert, The Colum-
bia encyclopedia of modern drama, Volume 2,
New York, Columbia University Press, 2007,
1341.

ben 1920 Gszén megjelent névtelen
irast, A voros hetesek cimfit. fgy kez-
dédik: ,A magyar irodalom ellenla-
basait réviden »vorés heteseknek«
is nevezhetjik. Voérosoknek, mert
nemzetkoziek, és a nemzetkoziség
szine a vorods, heteseknek pedig
azért, mert pokoli véletlen folytan
pont heten vannak. [...] A hét iré:
Molnar Ferenc, Bird Lajos, Lengyel
Menyhért, Gabor Andor, Heltai
Jend, Brédy Sandor, Szomori [sic! —
Sz. A.] Dezsé. [...] A voros hetesek
stilve-féve egyiitt éltek. [...] Ossze-
tartasuk szinte egyetlen nagy cél-
ban domborodott ki: megfosztani az
irodalmat nemzeti jellegétél. Molnar,
Biré és Lengyel soha nem irtak da-
rabjaikat a magyar szinpad szama-
ra, soha nem torekedtek arra, hogy
darabjaikban magyar sziv dobogjon,
magyar lélek liktessen és magyar
levegd lengjen, mert Uzleti érdekik
azt kivanta, hogy Berlin és Bécs még
Budapestnél is jobban tapsoljon ne-
kik.”? Az iras mar masodik része egy
sorozatnak, amely A magyar iroda-
lom és az é irodalmuk cikket viselte,
s az ,,0 irodalmuk” egyértelmiien a
zsid6 irékra vonatkozott. A , hetek”
torténetesen valéban zsidonak szi-
lettek.

2 U] Nemzedék, 11. évf. 228. sz. 1920. szeptem-
ber 26. 4. Bir6-Balogh Tamés nagyrészt meg-
gy6z6en Kosztolanyi Dezsdnek tulajdonitja az
irast. In UG.: Mint aki sinek kozé esett. Koszto-
lanyi Dezsé életrajzahoz. MGut Konyvek, Bp.,
equinter, 2014, 161-162.



Pontos a kifejts fogalmazas, példa-
ul Szerb Antalnal. 1934-es irodalom-
torténetében hasznalja az export-
drama kifejezést, amit masok éllel
hasznaltak. O él nélkiil beszél, nem
utal szarmazasra. A pesti polgarosz-
taly onmagat a szinhazban talalta
meg, irja Szerb Antal, s kiemeli a
Vigszinhaz (1896) elsé garnituraja-
nak nagy fordulatat, a Nemzeti Szin-
haz patetikus elGadasmoédjaval vald
szakitast, a szinészi naturalizmus
felfedezését. Elismeri, hogy ,[a]
szinhaz fejedelme és a pesti kozon-
ség szemefénye ebben az idGszakban
Molnar Ferenc. [...] Munkassaga a
szinhazb6l né ki, mint minden igazi
szinmdirdé, és olvasva hamis képet
kapunk réla, nem azt a darabot, me-
lyet az ir6 maga elé képzelt. A sze-
repek szinészek testére szabottak, &
maga a korszak legjobb rendezdje, a
testet 61tott szinhazi atmoszféra [...]
A szinpad bamulatos virtudza, fe-
gyelmezettsége és ekonomidja min-
taszerd.”®

Molnar Ferenc kivald, fels6 ko-
zéposztalybeli, pesti zsidé csaladbdl
jott, édesapja, Neumann Moér a f6va-
ros kozismert sebészorvosa. A csalad
kapcsolatait, elfogadottsagat jelzi,
hogy apja volt az orvosa a vilaghird
Ganz-gyarnak, a Budapesten né-
hany évig hidépité vallalatot tize-
meltetd Gustav Eiffelnek, s tobbek
kozott kozeli baratja a német orvos,
ir6 és lapszerkeszt6 Max Nordaunak,
a késdébbi cionista mozgalom egyik
vezetGjének. A 19. szazad végén
magatol értet6dott, hogy a csalad
Nyugat-Eurépaba, jelesil Genfbe
kiildte tanulni a fiat, oda irattak be
joghallgaténak. (Egy évet végzett

3 Szerb Antal: Magyar irodalomtorténet. Bp.,
Révai, 1935. II. k. 492.

csak, titokban hazai szerkesztdsé-
geknek kiildott cikkeket.) A svajci
varosbdl a fiatalember rendszeresen
atruccant Parizsba, mindent latott,
amit a szinhdzakban érdemes volt
megnézni. A vilaghdbortig min-
denki, akinek ezt tarsadalmi statu-
sza, anyagi helyzete lehet6vé tette,
szabadon, utlevél nélkul utazott,
élt Eurdépaban.* A fia a millennium
évében, 1896-ban magyarositotta
a nevét, s lett Neumann Ferencbdl
Molnar Ferenc. Ez még a befogadd,
a vilaghdboru és a forradalmak elGt-
ti liberalis Magyarorszag volt, nem
az elsé eurdpai numerus clausust®
elfogadd, megzavarodott hangula-
ta, vesztes, blinbakot keresd orszag.
Nem volt bocsanatos bilin, ha vala-
ki pesti volt, mert az orszag erGsen
vidékies volt. Atmeneti évek voltak
ezek, a dualizmus iparfejlesztd évei,
a févaros részeinek nem tavoli 6ssze-

4 Magyarorszag, még mint az Osztrak—Ma-
gyar Monarchia része, 1903-ban szabalyozta
elsé alkalommal atfogdan az Gti okmanyok-
kal val6 utazéast, mégpedig a tomeges méretd
kivandorlas miatt. Ezen tdl csak kelet felé
(Szerbia és Romania, illetve Oroszorszag és
Torokorszag felé) volt kotelezd a hivatalos do-
kumentum hasznélata. Bencsik Péter: A ma-
gyar utt okmdnyok torténete 1867-1945. Bp.:
Tipico Design, 2005. A ,,good old days” szabad
utazdasair6l 1d. Michael Polanyi, “The Socialist
Error”, The Spectator, March 31, 1944. Idézi
Frank Tibor: Cohorting, Networking, Bonding:
Michael Polanyi in Exile. Polanyiana. The
Periodical of the Michael Polanyi Liberal
Philosophical Association. Vol. 10, Number
1-2. Budapest: 2001. 108. A korszak sziilotte,
a jeles osztrak ir6, Stefan Zweig, aki hires em-
1ékezésének alcimében is eurdpaisdgat hang-
sulyozta. Die Welt von Gestern. Erinnerungen
eines KEuropders (Stockholm: Bermann—Fi-
scher Verlag, 1944).

5 1920-ban a frissen berendezkedd Horthy-
rendszerben hoztak meg a torvényt, mely a 1é-
lekszdmmal aranyos kvétarendszert vezetett
be a felsGoktatasban. ElsGsorban a zsidésag
ellen meghozott intézkedésrél van sz6, noha
elvben vonatkozott az Gj allamhatarokon be-
1ul rekedt nemzetiségekre is. De 6k kevesen
voltak.
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forrasa (1873). A Grinderzeit évtize-
dei. 1908-ban jelent meg Porzdé, azaz
Agai Adolf konyve a régi varosrol,
felmérve a pillanatot, hogy valami
éppen elvész, és helyette valami Gj
minGség jon létre. ,,Kezdbdik ez az én
utazasom faké szekéren — végzidik
piros barsony zséllyékkel butorozott
gyorsvonati szakaszban” — indul a
munka. Ez a konyv az Utazds Pest-
rél — Budapestre 1843-1907 cimet
kapta, s a varoshoz val6é familiari-
tas atalakulasardl, csokkenésérdl
sz60l.6 Schopflin Aladar els6 publi-
kacidja a Nyugatban A vdros cimi
esszéje. Schopflin még Pozsonyban
jart evangélikus teoldgiara, de a Po-
zsonynal tizszerte nagyobb Buda-
pesten jart egyetemre. A kornyezet
neki is 4j volt. Elég, ha megnéziink
néhany egykoru vagy alig korabbi
képet (metszetet, térképet) a varos-
rol.” Hatarai a mainal joval kisebb
lakott teruletet rajzolnak ki. Az
1800-as évek elején Buda, Obuda és
Pest egylitt 54 ezer f6t szamlalt. A
19. szazad kozepén készult metsze-
tek a Duna partjan firddz6, annak

6 Porzé (Agai Adolf): Utazds Pestrél Budapest-
re 1843-1907. Rajzok és emlékek a magyar
févaros utols6 65 esztendejébdl. Bp., Pallas
Irodalmi és Nyomdai Rt., 1908.

7 A Vasdrnapi Ujsdg is gyakran foglalko-
zott a varoskép véaltozasaval, az illusztraci-
6k forrasa a Fdévarosi Muzeum képanyaga
volt. Ld. még Mattyasovszky Péter (0sz-
szeall.): Pest-budai vdrosképek 1800-1870.
El6sz6 Seenger Ervin. Budapest, Kiscelli
Muazeum, 1987; Régi térképek Pest-Buddrdl
és kornyékérdl. Budapest, BTM Sokszorosi-
td, 1981; L. Bechstein: Die Donau-Reise und
ihreschonstenAnsichten (Hildburghausen
1841) Készitette: L. Rohbock. Druck & Verlag
v. G. G. Lange in Darmstadt. Petrich And-
ras és Richter Antal utan Artaria kiadasa.
Reprodukalva: Pataky Dénes: A magyar réz-
metszés torténete. Budapest, Kozoktatastugyi
Kiadévallalat, 1951, 384; BudapesterBilder.
Strassen und Menschen 1700-1945. Kiallitas
a Wiener Belvederében. Budapest, 1976.

vizéb6l ivé allatokat mutatnak. A
févaros-egyesités utan kezdték Kki-
kovezni a rakpartokat. 1890-ben
492 ezer lakdja van mar Budapest-
nek, azaz igencsak rovid id6 alatt
tizszeresére nétt a varos. Egy masik
statisztika szerint 1900-ban Buda-
pesten 733 ezren laknak, Budapest
ezzel a nyolcadik legnagyobb varos
Eurépaban.® Nagyobb, mint Madrid,
Hamburg, Napoly, Brisszel, Lissza-
bon és Amszterdam. A baj csak az
volt és maradt a févaros méretével,
hogy hatszor-hétszer nagyobb, mint
a sorrendben kovetkezd masodik
legnagyobb magyar varos, Szeged.
Magyarorszag — mindmaig — vizfejd
orszag, szemben a fejedelemségek-
bél, tartomanyokbdl 06sszendtt or-
szagokkal, amelyek mindegyikének
volt 6nallé ,f6varosa”, s ettdl az uj,
Osszenltt orszagok aranyos varos-
héalézattal rendelkeznek. 1906-ban
egy évben Osszesen 160 milliés pél-
danyszamban jelennek meg sajtoter-
mékek Budapesten, a napilapok ter-
jedelme meghaladta a napi kétszaz,
a hétvégi négyszaz oldalt, azaz egy
ember szamara attekinthetetlenné
valt a teljesség. A lélekszamra és a
sajtéra vonatkozé statisztikak bar-
mennyire kiilonboznek egymastol,
a nagysagrendi, azaz legkevesebb
tizszeres kulonbséget nem cafoljak.’
A magyarsag mind nagyobb tome-
gel vonultak be a varosba. fgy ir

8 Voros Karoly: A vildgvaros Gutjan 1896-1918.
In Voros Karoly (f6szerk.): Budapest torténete
a mdrciusi forradalomtél az 6szirézsds forra-
dalomig. Budapest torténete IV. kétet. Buda-
pest, Akadémiai, 1978. 525-618.

9 Buzinkay Géza: A budapesti sajtonegyed
kialakulasa. Tanulmdnyok Budapest multja-
bol. 28. sz. [Urbanizéci6 a dualizmus koraban:
konferencia Budapest egyesitésének 125. év-
forduléja tiszteletére a BTM-ben; 1999] 285—
294.



Schopflin errdl: ,,...az egykori falusi
nemesnek a fia, akinek a gazdasaga
elpusztult, a varosban élnek lateiner
életet, a falusi magyar csizmadia
utdédja a varosban finom cipét varr
s a parasztapak ivadéka gyari gép
mellett dolgozik, lokomotivot vagy
villamos kocsit vezet, leveleket kéz-
besit. [...] Ma még érezzik a falusi
eredet bélyegét onmagunkon, falurdl
jotteken.” Az dtmenet egyben gene-
racios ellentét is, a falusi élettel vald
kozosséget kérik szamon az apak fia-
ikon, s megallapitja Schopflin, hogy
minden nevelés alapjaban véve nem
1s mas, mint az apak sajat gondolko-
dasmoédjanak, izlésének atplantala-
sa az ifjakba. Idegen marad az apa
szamara, ha ,a fia a maga ) eszmé-
ihez Gj formékat, 4j nyelvet keres”.!°

Molnart is erdsen foglalkoztatta
a févaros karaktere, szellemisége.
Nem is volt mas élménye, mint Pest,
mint Genf és mint Parizs. Molnar at-
atruccant Parizsba, s jarta a szinha-
zakat. (A franciaktél tanulta a vigja-
tékot, a ritmust, a szerepld szajaba
adhat6 széveg hosszat, amennyiben
a j6 ritmust akarjak eltalalni.)

A személyes tapasztalatok nélkul
irott, 1901-ben megjelent elsd regé-
nyében, Az éhes vdrosban a mérhe-
tetlen gazdagsagot és egyben a jézan
és tisztességes amerikal mentalitast
jeleniti meg. Ez volt az a regénye,
amely egyszerre a magyar irodalmi
koztudat figyelmének kozéppontja-
ba allitotta, noha a regény — mint
ezt kritikusa, Schopflin  Aladar,
egyébként maga is a varosiassag
programjanak hirdetdje, rogton ész-
revette — nem t6bb, mint a kézszajon
forgé varosi visszassagok és plety-

kak pamfletszerd 6sszezsufolasa. A
mU hib4ja, hogy szerepléi nem élnek
eléggé, helyettiik az iré — az jsagird
Molnéar — beszél.)

1911-ben jelent meg egy gyonyord
irdasa arrdl, milyen is Budapest. A
jelzds cim — A magyar Pest — az ird
védelmezl gesztusat sugallja. Azt
mondja, gy beszélnek a févarosrol,
mintha egy hatalmas orszagtérkép
kozepén ,egy tandcstalan szegény
zsid6 allna”. Nem & akarja ilyen-
nek latni Budapestet, ,az ellenségei
pingaljak és formaljak ilyenné. Azt
mondjadk: amerikai, nemzetkozi,
hazafiatlan, magyartalan, szedett-
vedett, széllelbélelt, semmi koze a
magyarsaghoz, nem érdemli meg az
»orszag szive« nevet.” Erveit, dicsé-
r6 mondatait éppen az idelatogatd
kulfoldiektsl kolesonzi, hozzatéve
a maga szerelmes vallomasat. Ha
egy varos, irja, ,belép a févarosok
nemzetkozi szovetségébe, akkor egy
sehol meg nem irt, de a vilag koztu-
databan meglévGé ceremoénidlé sze-
rint tartozik élni, kénytelen folvenni
tizezer olyan szokast, amelyet min-
den févaros folvesz, kénytelen bor-
zét épiteni, villamosvasutat jaratni,
satobbi, satobbi és ezzel kénytelen
a kils6 képét fé6varosszerlivé tenni,
ami egyenesen ellentmond a falu és
kisvaros hangulatanak, amit ezek az
urak allandbéan Osszetévesztenek a
nemzeti és faji hangulattal”.!’ (Meg-
jegyezzik, nemcsak magyar jelenség
volt a szlletd [vilag]varosok ilyetén-
képpen valé biralata.)

Megitélésem szerint a magyar
Molnéar-szakirodalom nem igazan
vette még szamitasba, milyen iroi-
hirlapir6l és barati korbdl indult

10 Schopflin Aladar: A varos. Nyugat, 1908/7.
353—-361.

11 Molnar Ferenc: Vasarnapi krénika. Pesti
Hirlap, 1911. november 19.
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Molnar. Ha visszaplantaljuk a dra-
mairét abba az jsagirékozegbe,
ahonnan palyafutdsa olyan gyorsan
nekilédult, ha sorba vessziik, kik-
kel és milyen szellemben dolgozott
egyltt elsd szerkesztdségeiben, a
Pesti Naplonal, a Budapesti Naplo-
nal vagy az els6 nagyvarosi irodalmi
hetilapnal, A Hétnél, s azoknak a
munkatarsaknak hogyan alakult a
sorsa, maris jobban megértjik, mi-
ért érezte tagasabbnak, szabadabb-
nak a harmincas évektdl mar szinte
végleg Nyugat-Eurdpat.

A Pesti Naplé, majd a Budapesti
Naplé mihelyének vezetdje az ek-
kor igen liberalis szellem, szilletett
Ujsagiré temperamentumi Vészi
Jozsef volt, aki egy évtized multan
az apdsa lett.!? Itt kezdte févarosi
palyafutasat Ady, Lengyel Géza,
de Kosztolanyi és Csath Géza, és
az 1919-ben végleges emigracidéba
kényszerult Jaszi Oszkar is, aki a
lap mellékletében ismertette meg a
magyar kozonséget az 1) tudomany-
aggal, a szociolégiaval. Itt muUko-
dott késbbbi ségora, Biré Lajos, aki
az 1918-as polgari demokratikus
Karolyi-kormanynak nemzetisé-
g1 ugyekkel foglalkoz6 allamtitka-
ra lett, s aki a szazadfordul6tol azt
jésolta, a nemzetiségek jogainak
semmibevétele a Monarchia egyik
toréspontja lehet, mint ez be is ko-
vetkezett a habord utan. Jaszi mel-
lett Karolyi is, Bir6 Lajos is emigral-
ni kényszerult 1918/19-ben. Molnar
egykori ap6sa, Vészi Jozsef a mindig
is kormanykozeli Pester Lloyd veze-
t6je maradt, és a szazadeleji mlvé-

szi és politikai radikalizmus tiszte-
16je a kovetkezl évtizedben lassan
belesimult a konzervativ, tekintély-
tiszteld, antimodern Horthy-éraba.
Mint oly sokan az itthon maradottak
kozil. Ismerjik-e az ujsagiré Mol-
nart? Kevéssé. Pedig érdemes volna.
Molnar Ferenc a napilapokban meg-
jelend irasaiban, tarcain tal a bdn-
ugyl tuddsitdsaiban, karcolataiban,
glosszaiban, riportjaiban csiszolta
ki, épitette fel késGbbi szinpadi di-
aléogusainak technikajat. Szamos
mivének el6képét, egy-egy jelenet
alaphelyzetét megtalaljuk a ma mar
nem olvasott napilapok ,temetdjé-
ben”. Molnar nem az Gjsagiréi koz-
helyeket hasznalta, név nélkul meg-
jelent irasait sem nehéz azonositani,
érdeklédése, meglatasai, fordulatai
magasan kiemelték a palyatarsak
kozul. Igazi Gjsagceikkeibdl — nem
a humoros, hanem a politikai pub-
licisztikakbdél — van egy remek ko-
tetink. Molnar Gal Péter allitotta
Ossze.'® Nézziink egy a tudosito éles-
latasaval készitett értékelést 1908-
bél. A cime: Londoni szezonunk. Kell
egy kis nyomozas, miért és kik vol-
tak Londonban 1908-ban, de kony-
nyen megtaldljuk a hatteret: Earl’s
Courtban nyilt egy a magyar kultd-
rat bemutaté kiallitas. Szellemesen
,magyar Noé barkdjanak” mondja a
felvonulast, amelyen magnéasaink,
élikon Andrassy Gyulaval ,egyik
estélyr6l a masik garden partyra
siettek. KépviselGink, nem a legjob-
bak, tanulmanyi kirandulast tettek
az angol févarosban. Szinészeink
és masodrangui zeneakadémial no-

12.1906-ban Molnar feleségil vette Vészi Mar-
gitot, hazassdgukbol 1907-ban sziletett la-
nyuk Molnar, vagy ahogy utébb ismertté lett,
Sarkozi Marta.

13 Molnar Ferenc: Pesti naplé. Ars Scribendi
sorozat. Valogatta és az utdszoét irta Molnar
Gal Péter. Bp. Nyilvanossag Klub — Szazad-
vég, 1993.



vendékeink énekeltek és toborzoz-
tak az Earls Courtban. Ciganyaink
hegediltek, pincéreink Osszeadtak,
pincérnéink mosolyogtak, vivéink
elsbk, gerelydobdink, Uszdink, evezs-
seink a legszebb negyedikek lettek,
magyar muparasztok népéletet él-
tek a kiallitason. [Az ott jelen levd]
magyarok szdazai is tudjak, minden
cafolat és kommiiniké ellenére, hogy
amit ott bemutattunk, ,jelentdség
dolgdban pontosan, precizen meg-
felel részint az »amerikal iinnep
Osbudavéarban” cimd intézménynek,
részint a »Beduinok az allatkertben«
cim{ latvanyossagnak”. OnképzSko-
ri vigalmi bizottsag képviseli a ma-
gyar muvészetet, mert a ,,mivészet
arisztokratai itthon maradtak”. S
kiket reklamal? Dohnanyit, Popper
Davidot, Vecseyt, Sandor Erzsit, He-
gediis Gyulat. ,,A protekciésok” utaz-
tak az ugyanekkor rendezett nyari
olimpiara 1is: ,ki versenyzbnek, ki
nézoének, ki feligyelének, trénernek,
levelezének ment oda.” Amikor az
Gszérél megtudjuk, hogy ,,gyonyord
eredményt ért el, mikor a verseny-
ben negyedik lett, 6t sorral alabb
azt olvassuk, hogy a versenyben né-
gyen indultak. igy lesznek a londoni
utolsokbdl a pesti els6k.” A konkla-
z16: ,nem, ez a londoni szezon nem
sikeriilt. [...] Ott Londonban tom-
bolt a Potemkinség az arisztokracia
részérdl, tombolt az oleséd uzlet és a
hiteliinkronté hangossag...”** Me-
részen, de joggal, egyenes ivet huz-
hatunk innen, 1908-bdl az 1934-es
Fulep Lajos-tanulmanyig, a Nemzeti
oncélisdgig, melyen a neves mutor-
ténész a mindséget és a mindségrdl
valé 1gazmondast kéri szamon.'®

* Pesti Naplo, 75—-78. i
1> Fulep Lajos: Nemzeti 6ncélusag. [1934] Uj-

Tessék utanaolvasni. Raadasul Fu-
lep zengévarkonyi lelkész, néprajzos
(is) volt, nem vadolhat6 a pestiek ar-
roganciajaval.

Molnar Gjsagirdzseni: egy birdsa-
gl targyalasbol is novelldt kerekit a
hiroldalon. A pesti élet furcsasagait
Otletesen kicsufolé krokikkal, a tar-
sadalmi kérdéseket élesen és elmé-
sen boncolé krénikdkkal valik nép-
szer(ivé. Erdekes is, fontos is, hogy
az 1898-ban, még mint igazan kezdd,
mindossze huszéves Gjsagird beszél-
getett azzal az Ermete Zacconival,'®
az utazd olasz szinhazi fejedelem-
mel, aki tiz év mulva, 1908-ban a vi-
laghirbe katapultalta Az ordogot és
annak szerzGjét.

Molnar egy izben éppen mar Az
ordog kontinentalis palyaja kezde-
tekor megjegyezte, hogy a darab
szinrevitelekor harom gesztust 1is
moédositottak, toroltek a rendezdk
Eurépa kiilonbo6z6 orszagainak szin-
padain, mondvan, ezt vagy azt egy
bécsi turiasszony, egy berlini festd,
egy londoni frakkos Ur nem teszi,
nem mondja, nem viseli. ,,igy lettem
a nemzetkozi darab végén [...] tdr-
hetetleniil magyar nemzeti jellegd
szerz$. Es elgondolkodtam: ez csak
néhany kis példa, de ime, mégiscsak
a magyarsagom, az e foldon szii-
letettségem, itt nevelkedettségem
eredménye, s ezek olyan kis dolgok,
amiket otthon nem latnak meg, de
amiért kulf6ldon megcenzuraztak
a darabomat.”’” Figyeljuink az on-

rakozolve: Enigma, 2017. 27. évf. 91. sz. 7-29.
16 Ermete Zacconi (1857—-1948), olasz szinha-
zi és filmszinész, rendezd, a verista szinpadi
iranyzat képviseldje. Harminc éven at jatszot-
ta Molnar darabjanak, Az ordognek a fGsze-
repét.

17 Molnar Ferenc: Vasarnapi krénikak. Ha-
rom kis eset. In UG.: Sziiléfalum, Pest. Bp.,
Szépirodalmi, 1962. 537-539. Itt jegyezzik
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jellemzésre: tehat maga a szerzd
mondta nemzetkozinek darabjat.
Igen, az volt mifajat tekintve is, hi-
szen els6sorban a helyzetkomikumra
épitette. (Molnar nagy ivd palyaja
kezdetén forditéként is mikodott. Ez
utébbi kevésbé kozismert rola. Pedig
huszonkilenc (!) francia darabot, ko-
moly szinmitvet is, de legfGképpen
operettet és bohodzatot tltetett at
magyarra.’® Szerepe azonban tdbb
volt, mint a fordit6é, a darabokat
nemcsak magyaritotta, gyakran at is
irta, a fordulatokat pszicholégiailag
jobban megalapozta, él6vé, elGad-
hatéva alakitotta a parbeszédeket.
Tobb kortars francia szerz6t sze-
mélyesen ismert. A forditas egyben
iskola is volt, jaratos lett a sikeres
klisékben. De nagyszerlen csindlta,
a szinikritika egyenesen tarsszer-
zonek mondta Molnart. Ahogy egy
szellemes magyar szinhazi szakem-

meg, hogy altalaban a szinhaz interkulturalis
kapcsolatrendszerével sokkal kés6bb kezdett
foglalkozni az irodalom- és szinhdztudomény.
Ma els6sorban Patrice Pavis, az Université
de Paris VIII (Vincennes — Saint Denis) pro-
fesszora foglalkozik a problémaval. Pavis az
Indiana University — Bloomington vendégta-
naraként tart kurzusokat a szinhazi forditas
kérdéseirdl.

8 A forditdsok szinhdzi példényait az Or-
szdgos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti
Tara 6rzi. Benniik Molnar sajat kezd bejegy-
zésel, rajzai, instrukciéi a szinre vivéknek.
A forditasokr6l 1d. Molnar Gal Péter: Mol-
nar Ferenc, a fordité. Szinhdz, XXVI. évf. 1.
szam, 1993 januar, 40—48. és Szilagyi Agnes:
Molnar Ferenc francia bohézatforditasairdl.
In Magyar iré és vildgpolgdr. Szerkesztette
Glatz Ferenc. Begegnungen. Schriftenreihe
des Europa Institutes Budapest, Band 2.
1996. 49-54. Hozzatesszik, hogy mindezen
felil Molnar forditotta magyarra Gerhart
Hauptmann Fuhrmann Henschel cim( szin-
miivét (1898), Anatole France regényét, a Le
lys rouge-t és Jerome K. Jerome Miss Hobbs
cimd szinmivét (1904). A magyarra atultetett
szerz6k kozott van Georges Feydeau, Alfred
Hennequin, Robert Flers, Gaston Armand de
Caillavet, Ludovic Halévy.

ber mondta, Molnar ,sajat stilusat
idegenekt6l tanulta”.'® (A Jdték a
kastélyban cim( darabjaban a szerzd
alteregdja be is vallja, mennyi 6tle-
tet, megoldast lopott a franciaktol.)
Mindenesetre, amikor dramairé-
ként sajat jogan is a nézdk elé allt
elsd darabjaval, kész szerzé volt. Jol
fogadtak mar az els6 nagy sajat da-
rabjat, A doktor urat, aztan gyors
egymasutanban jott harom, a vilag-
sikert is meghozé darab, elsGként Az
ordog (1907). Az érdog kulonlegessé-
ge abban is rejlik, hogy cimszereplG-
je a tudattalanba szamizott vagyak,
a szexualitds el6hivoja. A Faust-
gondolatbdl kin6v6 darabban a freu-
dizmus tétele kap irodalmi megerG-
sitést, szinpadi visszaigazolast. A
freudizmusnak meg kellett volna
allnia a hatarnal? A lelki komplika-
cibk nem férnek a nemzeti klasszi-
cizmusba? De hat a korabbi korszak
koltofejedelme, Arany Janos mun-
kassaganak is két arca volt: egyik, a
korabbi, a szazad kozepének polgari
forradalmahoz és az irodalmi népi-
ességhez kototte, a masik, a késéi, a
nagyvarosi hangulattdl elbizonyta-
lanodott tekintet volt, a feltartéztat-
hatatlan és vart urbanizaciétél val
megrettenés kifejezédése. Aztan a
Liliom (1909),2° A testér (1910)...
Molnar koran, harmincévesen, egy
évvel a budapesti bemutatdé utdn,
1908-ban debuitalt Az 6rdéog cim dra-
majaval éppen New Yorkban is. Ez a
drama teremtette meg Molnar euro-
pai és ezzel egy idGben tengerentuli

Y Molnar Géal Péter: ,Molnar Ferenc a for-
dité”. Szinhdz, 1993/1. 40. Itt jelezzik, hogy
Molnar Gal Péter terjedelmes monografiat irt
Molnar Ferencrdl. Kézirat.

20 A Liliomrél 1d. Alfred Kerr: Franz Molnar:
Liliom. Alfred Kerr Gesammelte Schriften.
Die Welt in Drama Berlin: S. Fischer Verlag,
1917. 269-272.



vilaghirét, a budapesti premiert kve-
téen hamarosan bemutattak Toriné-
ban, Bécsben, Berlinben, Varséban,
Londonban és Bécsben is. New York-
ban a Broadwayn, a korszak legran-
gosabb és legtekintélyesebb szinhazi
személyiségének, David Belasconak
a szinhaza — a Stuyvesant Theatre —
tlzte misorara. Ez volt akkor talan a
legmodernebb szinhazépiilet a varos-
ban, hidraulikaval és specidlis vila-
gitastechnikaval, Tiffany lampakkal
felszerelve.?r A Molnar-bibliografia
szerint ugyanebben a szinhézi évad-
ban a Garden Szinhaz is bemutatta.
Molnar unokajanak anekdotikus esz-
széként megirt, forrasokat egyaltalan
nem idézd Molnar-monografidja sze-
rint ugyanekkor még két New York-1
szinhaz jatszotta Az ordogot, az egyik
németil, a masik jiddisil.?? Molnar
New York-1 és egyesiilt allamokbeli
bemutatéinak sorat itt elhagyjuk, az
olvasét a Molnar-bibliografia ada-
tathoz utaljuk. Csak osszefoglaléan
jegyezzik meg, hogy miel6tt Molnar
emigransként véglegesen New York-
ba érkezett, legkevesebb 29 amerikai
szinhézi bemutatéjardl van adatunk.
S6t, 17 film 1s készilt miveibdl az
amerikai kontinensen.?> Ehhez az

21 William Morrison: Broadway Theatres:
History and Architecture. New York: Dover
Publications, 1999.

22 Sarkozi Matyas: Szinhdz az egész vildg.
Molndr Ferenc regényes élete. Bp., Osiris—Sza-
zadvég, 1995.

2 The Devil (1908: American Motoscope &
Biograph Co., 1915: New York Motion Pictu-
re, 1921: New York Motion Picture), A Trip to
Paradise [Liliom] (1921: Metro Pictures), Fine
Clothes (1925: Louis. B. Mayer Production
inc. — First National Pictures), The Swan
(1925: Famous Players Lasky — Paramount
Pictures), His Glorious Night (1929: MGM),
Prisoners (1929: Walter Marosco Production
— First National Pictures), Olimpia (1930:
MGM), One Romantic Night (1930: Uni-
ted Artist The Guardsman; 1931: Metro—
Goldwyn—Mayer), Liliom (1930: Fox Film

impozans jelenléthez hozzatehetjik
még, hogy oOtvenedik sziiletésnapja
utan nem sokkal 6sszegy(jtott szin-
mivei i1s megjelentek angolul Ame-
rikaban, s6t a kiadast egy évtized
multan (jabb, immaron diszkiadas
kovette. Mindkét kiadast David
Belasco eldszava és a Molnar angol
forditéja, Louis Rittenberg altal irt
Molnar-portré vezette be.?*

Molnar Ferenc mar a htszas évek
kozepétdl Eurdpa elegans szalloda-
inak vendégeként szinte folyama-
tosan kulfoldon élt. Egy koézismert
bonmot Orizte meg életfilozofiajat,
azt, hogy & tulajdonképpen egy Ot-
szobas lakas tulajdonosa, egy-egy
szobaval a budapesti Hungaria
Szallodaban, a bécsi Imperialban, a
cannes-1 Carltonban, a berlini Eden-
ben és a velencei Danieliben. Hitler
megjelenésével egyre kevésbé hasz-
nalhatta a berlini szobat. Es miutdn
1938-ban a németek bekebelezték
Ausztriat, még egy szobajat fel kel-
lett adnia. Aztan sorban a tobbit
1940 szilveszter éjszakajan.

Molnar els6rangian tudott néme-
tul és francidul, elfogadhatbéan jol
olaszul, nyelvi akadallyal nem kellett
kiizdenie a kontinensen. A nyelvtu-
das eldfeltétele a kulturalis nyitott-
sagnak, szabadsagnak. Az el6zg sza-
zadfordulén Budapest még kétnyelvi
volt, s kilondsen az volt az asszimi-
1416d6 magyar zsidésag, amelybdl

Corp., 1934: Fox Films), No Greater Glory
(1934: Columbia Pictures Corp.), The Good
Fairy (1935: Universal Pictures Corp.),
The Bridge Wore Red (1937: MGM), Double
Wedding (1937: MGM).

2t All the Plays of Molnar. New York, Garden
City Publishing Co., 1937. With a Forward by
David Belasco. De luxe edition. Itt jelezziik,
hogy Londonban mar korabban megjelent egy
Molnar szinmd-valogatéds: Plays of Molnar.
English texts and introduction by Benjamin
Glazer. London, Jarrolds, 1927.
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Molnar Ferenc szarmazott. Angolul
azonban soha nem tanult meg olyan
szinten, hogy felszabadultan, ,sajat”
nyelvén beszéljen. De sokan gondol-
jak, hogy tudott, s hogy nem is volt
szamara tobbet fontos Magyarorszag.
Na, ez sulyos tévedés. A nagy diada-
lok ellenére mar az eurdpai szam-
lzetés éveire 1s ugy tekintett, mint
Lkarrierje ijeszt6 és boldogtalan al-
konyara”. Megkockaztatjuk: Molnar
Ferenc nem 1940-ben lett emigrans,
hanem mar sokkal korabban, az
1918-as és 1919-es forradalom buka-
saval, a Monarchia 6sszeomlasaval.
Az els6 és dontd sokkot a liberalis
Magyarorszag eltlinte jelentette, ez-
utdn mar csak latogat6 volt itthon.
A harmincas évekbeli tavollétét a
bemutatéknak sz6l6 utazasoknak,
nyaralasoknak,  kikapcsolédasnak
alcazta, holott az mar egyre inkabb
kényszerd tavollét volt. Es egyre eré-
s6dd idegenkedés imadott ,,sziil6falu-
jatol”, Pesttdl. Budapest politikai at-
moszféraja mar a huszas évek elején,
a forradalmakat és a trianoni béke-
szerzbdést kovetben megvaltozott, jo
néhany baratja vagy emigralt, vagy
mint kilfoldi tudésité élt tavol ha-
zajatol. Mindekozben Molnart itthon
egyre tobben irigyelték fényes sikere-
1ért és az ezzel egyititt jard jolétéért.
A kritikdk egyre ellenségesebbek
lettek. Egyre tobbet zsidéztak Bu-
dapesten. Visszaemlékezésében azt
irja magarél, hogy a ,kozép-eurdpai
gylloletaradat haldlra sebezett és
ezért rettegek az emberi kapcsolatok-
t61”.2° Hitler megjelenése és a magyar
kilpolitika tragikus jobbratoldédasa,
Hitler melletti elkételez6dése csak
megerdsitette, szentesitette/véglege-

sitette a tavollétet. Lényegében azt
az emigraciés palyat irta le, mint a
magyar természettudésok. ElGszor
Eurépaba ment, majd onnan tovabb
Amerikéaba.

Magyar maradt, mint ségora, Bir6
Lajos 1s, aki a Korda fivérek londo-
ni filmvallalatanak volt alapitéja és
forgatékonyvirdja. Biré korai bécsi
mazza meg asszimilaciés hitvallasat
és fajdalmat. ,Mit jelen magyarnak
lenni? (Oh, én a magyarsag ideajat,
erkolesi formuldjat és torténelmi
misszidjat meg tudndm fogalmazni
— jobban, mint azok, akik otthon sza-
jalnak; de most nem errdl van szd.)
Mit jelent szamomra a magyarsag?
Jelenti ezt: Goethe nagyobb géniusz,
de hozzam Arany kozelebb 4ll; Firen-
ze szebb varos, de én Nagyvaradhoz
vagyok odandve; Rémahoz képest
Budapest egy félig amerikai, félig
balkani kéhalom, de én arra vagyo-
dom, hogy Budapesten éljek. Ima-
dom Rémat, de a fogam vacog benne
a honvagytdl; [...] kideritettem, hogy
egy szép tajék van a vilagon: Heves
vidékén az Alf6ld.”?® S ennek egy pan-
danja, amit Molnar fogalmazott meg
publicisztikus valloméasaban, a New
York-i gondolatokban. Az iras alcime
is beszédes: Egy itteni betegségrél,
amelynek neve: emigrdcié. Néhany
1dézet ebbdl: ,,6 még nem vette észre,
de a tobbiek mar észrevették az egy-
re kevésbé kormanyozhaté idegein, a
panaszkodasal nagy mennyiségén és
kis mindségén, a kritikai tehetsége
gyors fejlédésén, a honfitarsaival vald
érintkezési vagy allando csokkenésén
és azon, hogy egyre rosszabbul beszél
angolul, mert tudata alatt feladta az

% Molnar Ferenc: Utitdrs a szamiizetésben.
Bp., Pallas Studié, 1999. 39.

26 Biré Lajos: A zsidok utja. Bp., Pegazus;
Wien: Hamburger, 1921. 51.



érett korban mar hiaba val klizdel-
met a nyelvvel. [...] A klérvegytlettel
kezelt vizvezetéki viznek egyre fur-
csabb az ize. A levegd meleg enyvtar-
talma (angolul: humidity), az autdk
kipufogbé széndioxidja és akrolein-
szaga az utcan egyre kevésbé élve-
zetes. A dohany, a kavé, a kenyér
egyre idegenebb. A belpolitikai vitak,
a helybeli viccek, a képes tréfa-soro-
zatok egyre érthetetlenebbek. A hi-
rek hazulrdl egyre strlbben jonnek,
és egyre rosszabbak. A sulymérték, a
hosszmérték és a h6mér6 atszamita-
sa tal komplikalt kezd lenni. Az em-
ber egyre jobban ugyanaz marad, aki
volt, mialatt korilotte minden egyre
jobban kezd kiillonbo6zni attdl, aminek
eleinte latszott.”?’

Milyen beszédes ez a kotetcim:
Sziil6falum, Pest. Magaba foglal min-
dent. Amikor sziiletett, a legtébb ma-

2T Molnar Ferenc: Szuléfalum, Pest. Bp., Szép-
irodalmi, 1962. 584— 585.

gyar embernek még szuléfaluja volt,
nem szulévarosa. Ahogy Schopflint
1déztiik, ekkor n6 meg a varos, van-
dorolnak be a vidékiek, ki 6rommel,
ki kényszerliségbdl. Nem Budapest,
csak Pest, mert Buda turi volt, kato-
likus, német. Pest ezerszin(, protes-
tans. A grund. A Pdl utcai fittk maig
az oOnfelaldozé hazaszeretet egyik
nem fakulé magyar irodalmi példaja.
A magyar kulturalis nemzeti tudat
egyik igen fontos kozos eleme, asszo-
claciés pontja.

*

Amennyiben ez az iras felesel — masok
mellett — a jovendd ,irodalmi er6koz-
pont” megbizott vezetdjének, Demeter
Szilardnak a mai magyar irodalmat
kettéoszto és az export-irodalom Kkife-
jezést is gyakorta hasznal6 téveszmé-
jével, az nem a véletlen mive.
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Kultarkampf, Gjabb menet

Pédiumbeszélgetés Arato Laszloval, Bihari Péterrel,
Karafiath Orsolyaval és Spir6é Gyorggyel,
a moderator Péterfy Gergely*

Péterfy Gergely Kedves vendége-
inkhez az volna az elsé kérdésem,
hogy elGszor hatdroljuk koriil a tdr-
gyat, amirél beszéliink. Hogyan hatad-
rozzak meg a kulturkampfot, amiben
most éliink? Hogyan definidljak a
kultirkampfot? Mik a céljaink? Me-
lyek a lehetséges hatdrok, és mettdl
meddig értelmezhetd a kultiurkampf?

Bihari Péter Torténelemtanar-
ként kakukktojas vagyok, mert raj-
tam kiviil mindenki iré és irodalmar.
Nem tudom meghatarozni, mikoz-
ben mindannyian tudjuk, hogy ez
azt jelenti, hogy a NER egyre eré-
teljesebben nyomul a kultiraban, és
ezt sokan nagyon rosszul viseljuk.
Itt most konkrétan nyilvan inkabb
az oktatasrdl lenne sz6. Szerintem
amugy az oktatds olyan nagyon nem
érdekli 6ket. Inkabb arrdl van szo,
hogy a hiulye hilyét hoz effektusa
alapjan raknak embereket oda, akik
kiélik a maguk manidit, ez egy letu-
dandé feladat, hogy ha mar alaptor-
vény 1s van, akkor legyen Nemzeti
alaptanterv (NAT) is, és abba le-
hetéleg irjuk bele ezeknek a furcsa
madaraknak a furcsasagait, és hat
majd a didkok megtanuljak. Szerin-
tem a szinhazak, meg f6leg a média
sokkal jobban érdekli Gket, de lehet,
hogy én ezt nem jdl latom. Ugyhogy

nem szeretném, ha a dolog a NAT-ra
szlkiilne akar ma este.

Araté Laszléo Az oktataspolitika
bonyolult rendszer, megvannak az
aktorai a normalis demokraciaban.
Nalunk is mlkodott egy valameny-
nyire kiépilt, bonyolult rendszer
2010-1g. Volt egy jatszotér, kiilonbo-
z6 emberek épitettek egy nagyon bo-
nyolult homokvarat sok-sok jarattal,
tornyocskaval. Aztan jott egy fitcs-
ka az egyik héna alatt bérlabdaval,
a masik alatt gépfegyverrel, varat
nem tudott épiteni, viszont ami
megvolt, azt szétrugta. Ez tortént.
Amikor a kultarkampfroél beszélink,
le kell szégeznem, hogy én csak a
NAT-hoz értek, de azért megproba-
lom 6sszekapcesolni a kettét, a NAT
feldl nézve, ha lehet. Szamomra, a
magyartanar szamara a Nemzetl
alaptanterv jellege, mennyisége sok-
kal nagyobb tragédia, mint az ideo-
légiai toltete. Nem azért nevezzik
a magyartanitas Trianonjanak meg
Mohacsanak, mert benne van Wass
Albert, Herczeg Ferenc meg az er(s
trianoni nyomaték, hanem azért,
mert ha eszerint kellene tanitani,
akkor az 6tven-hatvan évvel vetné
vissza az irodalomtanitast. Annyi-
ban ez is a kultarkampf része, hogy
az irodalomtanitas megint az ideol6-

* A beszélgetésre 2020. februdr 26-an kertlt sor Budapesten a Benczur utcai Szakszervezetek Haza-
ban. A résztvevdk: Araté Laszlo, a Magyartanarok Egyesiiletének elnoke, Bihari Péter torténész, tor-
ténelemtandr, Karafiath Orsolya koltd, publicista és Spird Gyorgy ir6, valamint Péterfy Gergely iré.



gia és a politika szolgalélanya lett.
Radé Péter beszélt nemrég Az infor-
mdcié kultuszatél az influenszerek
kultuszdig cimd konferencidnkon
az influenszerek oktataspolitika-
ként valé szerepeltetésérfl. Ez vi-
szont mar a kulturkampf terule-
te. Nincsenek oktataspolitikusok,
influenszerek vannak helyettik.
Pofonegyszerl: a kozponti direktivat
olyasfajta kormanyzati véleményve-
zérek, mint Bayer Zsolt és Bencsik
Andras, toljak le a torkunkon. Tehat
valdjaban nincs oktatasi kormany-
zas, teljesen szakszer(ltlen oktatas-
politikai, ideolégiai kommunikécio-
val helyettesitik. Valodi vita azért
nem alakulhat ki a NAT koriil, mert
két parhuzamos narrativa folyik.
Egy légmentesen zardédé hatalmi-
ideoldgiai narrativa, amelybe a valo-
sag és az informAcié nem juthat be, a
masik oldalon pedig van valamilyen
szakmai narrativa, amit viszont nem
engednek be, ezért a szakmai narra-
tiva hidba tizen. Erre marha egysze-
rd példa, hogy magyarbodl a Nemze-
ti alaptantervet a dilettantizmusa
miatt — itt Takaré Mihaly a kultar-
harcos influenszer — Magyarorszag
Osszes allami egyetemének tanszéke
vagy a tanszékek minden egyes ok-
tatéja kulon-kiilon, mint a Debre-
ceni és Szegedi Egyetem esetében,
plusz az Akadémia Nyelvi- és Iro-
dalomtudoményi Osztalya elitélte,
és a visszavonasat kéri. Ezenkiviil
tiltakozik negyven iskola, ott a sok
ezer alairas (csak a NAT Nem petici-
6nak tobb mint 26 ezer alairdja van),
amely mogé beallt az orszag egyetlen
valésdgosan mikodd civil magyarta-
nari szervezete is. Nincs, aki elfogad-
ja ezt a tantervet. De ez nem jut el az
allami médidba. Kajzer miniszter Gr
lazan azt hazudja, hogy...

Péterfy Kdsler!

Araté Koszonom. Azt hazudja,
hogy hét iskola tiltakozik meg par li-
beralis akarkicsoda, és negyvennégy
oktaté, mikozben tényszerlien nem
err6l van sz6. Nincs olyan szakem-
ber, aki ennek a dilettansnak, aki
irodalomtorténésznek adja ki magat
— Takaro6rol beszélek, aki életében
mindsitett szaktudoméanyos folyo-
iratban nem jelentetett meg cikket
—, higgyen. Vannak cikkei a Trianoni
Szemlében, az Aracsban, meg van-
nak magankiadvanyai, afféle meséld
apologetikus munkai Wass Albertr6l,
amelyek az irodalomtudoméanyossag
minimumat sem kozelitik meg. Plusz
van, és ez mar ideoldgia, koncepcidja
a két vilaghaboru kozotti irodalom-
rol. A kérdés, hogy miért erre a Ta-
karé Mihaly nevezetd tUrra bizta a
kormany a Nemzeti alaptantervet.
Ez nyilvanvaléan kultirkampfos pro-
vokacié. De az is az, ahogyan a NAT
védelmét ideoldgiai sikra csusztat-
jak és a Bayer-félékre bizzak. Arra
megy ki a jaték, hogy aki alapvetben
szakmai alapon tdmadja a Nemzeti
alaptantervet, azt rogton nemzeti-
etlennek, magyarellenesnek lehet
nevezni. Es a végén az egész atmegy
ebbe a kulturkampfos narrativaba,
ami a biralok részérdl eredetileg nem
is kultarkampfos kérdés, mert a baj
nem Wass-sal, Herczeggel, NyirGvel
van elsGsorban; harmad-, negyedsor-
ban van csak veliik baj. Akkor lehet
ezt j6l kommunikalni, ha a magyarel-
lenes duma rahtzhaté6. Takar6 2012-
ben az el6z6 Nemzeti alaptantervnél
kivulrdl ugatta meg a NAT-ot, és
kiviillrél kovetelte Wass Albertéket.
Herczeg akkor még nem keriilt bele.
Mar az akkori tantervet is szidtuk,
de az a maihoz képest maga volt a
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Kéanaan. Akkor kiviulrdl csindlta,
most meg 6 lett a hivatalosan kine-
vezett ideoldgial komisszar. Azt hi-
szem, hogy a NAT-nak semmi koze
nincs a szakmai kérdésekhez. Harom
politikai mozzanat élteti inkabb. Az
egyik, hogy a kormanynak nincs at-
gondolt oktataspolitikaja, ezért a
NAT-ot kell lobogtatnia mint okta-
taspolitikat, pontosabban oktataspo-
litika-potlékot. Jellemzd, hogy hiva-
talba lépésekor Kasler miniszter is
minddssze ennek létrehozasaban és
bevezetésében jelolte meg oktataspo-
litikai programjat. Azaz nincs prog-
ramja. Mivel pedig mas nincs, mint a
NAT, nem ismerhetik be, hogy rossz.
A masik, hogy az egyre névekvd sza-
mu biralatok, tiltakozasok arrogans
figyelembe nem vétele és a réluk valod
gatlastalan hazudozas — illetve ere-
dendben mar Takaré Mihaly komisz-
szari kinevezése 1s — azt sejteti, hogy
a NAT puszta politikai demonstraci-
6s eszkoz, amelynek az a funkcija,
hogy kifejezze, hogy a liberalis értel-
miségnek, s6t tagabban a szakértel-
miségnek coki, kuss. A kormanyzat
részérdl kizardlag politikarél van
sz6, szakmarol nincs. Ezért is allitjak
ennek épp az ellenkezGjét: tudniillik
hogy a biralatok politikai s nem szak-
mai jellegiek. A pszicholégia ugye-
bar ezt nevezi projekciénak, illetve
ellentétbe forditasnak. Harmadszor:
a NAT a kultarharc legajabb fordu-
16ja. Csak a Szakacs Arpéd- és Orban
Janos Dénes-féle hirlapi formedvé-
nyekkel szemben ez nem kevés értel-
miségl bosszantdsa, hanem az egész
hatalmas magyar koézoktatds egész
palyas lerohanasa. Valddi ideoldgiai
offenziva.

Péterfy De ha jol értem, a NAT
egyik hadszintere egy dltaldnos ha-

borunak, amelyben a szinhdzak, az
irodalom, tobbé-kevésbé a film, azaz
a kultira valamennyi szegmense td-
madds alatt dll. Ez a tamadds maga
a kulturkampf, és ez a kiilonféle
kulturdlis teriileteken mds és mds
aktorokkal, kiilonféle intenzitdssal
és idb6ben némiképp elcsusztatva jele-
nik meg. Van-e szerintetek dtgondolt
stratégia az egész mogott, amely a
magyar kultira egészének az dtfor-
maldasdra irdnyul, vagy ezek ilyen
sporadikus, otletszerii, itt-ott-amott
fellobbané harcok, amelyeknek van
valamilyen ideoldgiai koz0sséglik,
ami a NER furcsa konglomerdtu-
mdanak megfelel, de valdjadban nincs
kozponti gondolat és kozponti terv az
egész mogott?

Karafiath Orsolya Szerintem
nincs, ezek mind csak ilyen elfe-
dé dolgok, mert tok j6 azt gondolni,
hogy az oldalaknak van ideolégia-
juk, vagy létezik mogottes gondolat,
vagy ha azt mondjuk — Demeter Szi-
lard terminolégiajaval élve —, hogy
haboruban allunk, akkor hasznal-
juk a hadi meg nem tudom milyen
kifejezéseket, amik, mondjuk, tény-
leg alkalmasak arra, hogy ugymond
hadrendbe allitsak a gondolkoddkat.
De én azt latom, hogy ez az egész
csak pénzszerzésril, lekenyerezésrol
és — nem tudok ra jobb szét — a sajat

/////

Bihari Nepotizmusrél vagy vala-
mi ilyesmirdl.

Karafiath Szerintem mindent
megvilagit, ahogyan példaul az Or-
ban Janos-féle Karpat-medencei
tehetséggondozd 1étrejott. Stumpf
Andras késébb megirta, hogy men-
tek valahol kocsival, és akkor az



OdJD-nek eszébe jutott, hogy fa, hat
valahogyan pénzt kéne szerezni, hiv-
juk mar fel a fénskot. Es akkor a f6-
noknek eldadta, nagyon jo terv, hogy
itt van ez a Karpat-medence, adjatok
mar nekem pénzt, és én akkor majd
ezzel a jelszéval, hogy a Karpat-me-
dencei tehetségeket felkarolhassam
— mert nem a hiilye libsik a tehetsé-
gek, hanem mindenki, akit majd én
megveszek —, és erre rengeteg pénzt
kapott. Mindenféle szavazatok meg
bizottsagok nélkiil. Ugyanez tortént
a szinhazban meg a képzémivészet-
ben. Tehat akik tigyesek voltak, és jo
1id6ben megeresztettek egy telefont
a fénoknek vagy a fénok lekenyere-
zettjeinek, megkaptak, igy a kultura
és az oktatas voltaképpen a f6 hilyé-
ik jatszotere lett.

Bihari Most akkor hagyjuk a
hadaszati metaforat? Tehat nincs
egy kozponti terepasztal, ahol all
a f6gonosz, és tologatja elére a kis
zaszlocskakat, hogy elfoglaltuk, el-
foglaltuk, elfoglaltuk?

Karafiath Sok kis hilye gyerek-
szobat latok. A 888-nak volt még
a vélasztasok elétt az Old a libsit!
cim videojatéka. Elkezdddott, hogy
jonnek Gk, és akkor ott van szemben
a masik oldal, akikkel végul at lehet
rajtuk gyalogolni. Ez a fajta infan-
tilis gondolat 4all az egész mogott,
amennyiben ezt gondolatnak lehet
nevezni. Bocsanat, lehet, hogy a ha-
sonlataim rosszak, de ha jobban be-
legondolunk, van értelmiik.

Spiré Gyorgy En tulajdonképpen
a vegyes emlékezetd Sarkozy Ta-
mas professzor Gr 6rokébe kivanok
lépni, és mashonnan gondolom a
dolgot elkezdeni. 1990-ben ugye volt

itt egy rendszervaltas vagy rend-
szervaltozas, kinek melyik tetszik.
Az a fajta ugynevezett parlamenti
demokracia, amelyik Kozép-Kelet-
Eurépaban és még egy csomd helyen
kialakult, egyedil a szimbolikus és
médiapolitizalast tette igazan lehe-
té6vé. Azok a klasszikusan politikai
partok, amelyek akkor létrejottek,
mert archaikus térség voltunk, ha-
mar atadtak a helyiiket valami
masnak, valami modernnek vagy
posztmodernnek, ami van a vilag-
ban. Nem gondoltuk akkor még, én
sem gondoltam, bar nem sok jét re-
méltem, hogy ideolégiamentes zsar-
noksag kialakulhat. De miutan ez
nemcsak Magyarorszagon tortént
meg, hanem mindenittt a térségben,
és ez a térség Oroszorszag is, meg
Ukrajna is, az is Kelet-Eurdpa, meg
Romania, meg Lengyelorszag, ame-
lyik a leginkdbb hasonlit a magyar
vilagra, nem mondhatnam, hogy
valakinek az egdja dontott volna a
kérdésben. Az dontott, hogy objek-
tive az Gjonnan alakulé fiatal vagy
oregek altal Gjonnan alapitott kicsi
partok csak rendkivil agressziv,
rendkivil hatékony és szélsGséges
jelszavakkal tudtak ebben a médi-
aban érvényesiilni. Amig volt vala-
milyen médiapluralizmus, mert volt
egy ideig, addig ez némileg masfajta
formakat 61tott. De valddi ideolégial
tartalma mar akkor sem volt. Példa-
ul a Fidesz mint liberalis part akkor
sem volt liberalis. Azok a jelszavak,
amelyeket innen-onnan-amonnan
vett, nem is masodlagos, hanem har-
madlagos frissességliek. Nem allit-
hatom, hogy olyan kikristalyosodott
vilagnézetté tudnanak Osszedllni,
mint volt annak idején a marxizmus.
Minden a politikai harc eszkoze. Le-
het gy dontenie egy partnak vagy
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a partot vezet§ elitnek, hogy konf-
rontativ politikat folytat, vagy kon-
szenzudlist. Ez f6leg akkor érdekes,
amikor a hatalmat megszerzik, és a
tobbi part szétesik. Mi at is éltink
olyat, amikor el6szor konfrontativ
volt a politika, és bosszuallas jelle-
mezte, ‘56 utan, és aztan ugyanaz a
vezetd megcesindlta a tobbé-kevésbé
konszenzualis politikat, és a végén
a nyolcvanas években mar nem volt
ereje, hogy megint visszatérjen a
bosszuallé politikdhoz, megvaltozott
kozben a vilag. Mi, akik itt ulink,
ebben szocializalodtunk. Az ifjabbak
1s, a nalunk tizeno6t-husz-huszonot
évvel ifjabbak is ebben a vilagban
szocializalédtak, csak mashol és
masként. A magyar vidéken ndt-
tek f6l, vagyis a Kadar-korszaknak
az els6é szakaszaban szocializalod-
tak, mert vidéken végig az maradt
meg. Csak Budapesten valtozott
meg a politika, ott lett liberalisabb,
vagyis engedékenyebb. Ok nem azt
hordoztak az idegeikben, amit mi a
hetvenes-nyolcvanas években Bu-
dapesten megéltink, hanem az elsd
korszakot; nem is nagyon értették,
és ellenségesen alltak szemben azzal
az Gket felolel6 és atoleld vilaggal,
amilyen Budapesten volt akkoriban.
Ez olyasmi, mint az, hogy én példa-
ul nem tudok méasmilyen szinhazat
elképzelni, csak olyat, amilyenben
felnSttem, még akkor sem, ha meg
akarom valtoztatni, és akkor sem,
ha kézben valtozott. Lehetett vol-
na ugy donteni, mondjuk 2010-ben,
hogy konszenzudlis politikat fognak
folytatni, és részben azt is folytat-
nak. Ne felejtsuk el, hogy a nyug-
dijasokkal sokaig nagyon Ovatosan
bantak, a kulfoldi beruhazékkal
pedig a mai napig hihetetlentl libe-
ralisan bannak, mindazt teljesitik,

amit a Gyurcsany-kormany meg az
el6z6 kormanyzatok is megigértek.
Tehat bizonyos teruleteken nincsen
harc. Fontos mas teriileteken azon-
ban van, vagy mar lefolytattak, eset-
leg most folyik. Most a birésagoktol
kezdve az igazsagszolgaltatas egyéb
tertiletei kertultek sorra, korulbelul
mar eldélt, hogy milyenek lesznek...
A jog vilaga valdban érdekli Gket,
mert kozvetlenul Osszefuigg a gaz-
dasaggal. A kultara és az oktatas
vilaga egyaltalan nem érdekli Gket.
Teljesen egyetértink, nem az az ér-
dekes ebben a harcban, hogy milyen-
né valtozik a tertlet, hanem hogy
harc legyen. Egészen természetes,
hogy amikor lecserélnek ilyen-olyan
szakértGbb, régi tipusu szakembere-
ket, akik annak idején akar a NAT-
ot, akar mast is kidolgoztak, akkor
ezek helyébe most szélsGségesen ra-
dikalis alakokat helyeznek. Miutan
ennek van hirértéke, ezt lehet eladni
a médiaban. Ez nem azért van, mert
valakik valamit valahogyan gondol-
nak a kultarardl, mint Takaro Mi-
haly, mert valdjabdl csak politikai-
lag gondolnak valamit. Akarmilyen
emlékmdallitds van az orszagban,
mindegy, hogy hol, a Szabadsag
téren vagy mashol, az értelmiség
raugrik, és ezt a médidban sokaig
lehet folytatni. Az a lényeg, hogy
botranyok legyenek, amelyek héna-
pokig, s6t évekig is folytathatok. A
melléktermék az, hogy a gyerekek-
kel megutaltatjak az iskolat, a tor-
ténelmet, a magyar irodalmat és a
matematikat, meg a természettudo-
manyokat. Megnéztem, hogy termé-
szettudomany cimen mi van ebben a
NAT-ban. Elképeszt6. Ezzel fedik el,
hogy nincs elég kémia- meg fizika-
tandar. Ez nem a Marx Gyorgy-féle
6hajtott természettudomanyi okta-



tas, amelylk minden Osszefliggést
egyszerre targyal. Nincs tanar, nem
is lesz, ezzel el lehet fedni. Varhatd,
hogy a botrankoztatas nem fog meg-
allni a szinhazaknal. Nem érdekli
Gket a szinhaz. Az érdekli 6ket, hogy
a sajtd ezzel legyen tele, mikézben
massal kéne hogy tele legyen. Egy
olyan rendszer jon most létre, mint
az aldatlan emlékezetd osztrak wvi-
szonyok, amikor a partok folosztot-
tak a kulturat, ez ellen tiltakozott
annak idején évtizedekig Thomas
Bernhard. Nalunk persze rosszabb
a helyzet, mert arrél van szd, hogy
a kulturaban is visszavonjak a pia-
cot. Ez varhat6 a konyvkiadasban is.
Ugyancsak a piac bedontése varhato
a digitalizalasban. Milliardokat ver-
tek el az SZDSZ—szoci kormany alatt
1s, késéGbb is, ennyi pénzbd6l meg kel-
lett volna oldani az egész magyar
kultura digitalizalasat, de hat nincs
megoldva, a MEK hossza évekkel
ezelott leallt, miutan a pénzt a tul-
élésre forditottak. A Digitalis Irodal-
mi Akadémian, aminek én is a tagja
vagyok, hossza évek 6ta nem csinal-
nak szinte semmit, nincs elég ember,
alig folyik digitalizalas, a mi mtve-
inket évek 6ta nem digitalizaljak.
Meg lehet nézni, hogy mi van font a
honlapon, és mi nincs font. Van egy
mikodbképes magyar digitalizacids
tarsasag, az Arcanum. Amit lehe-
tett, megcsinaltak maszekban. Fan-
tasztikus eredményeket értek el fi
alatt. Most aztan mar visszavontak
az allami tamogatast. Mindenkinek
fizetls lesz az Arcanum, eddig leg-
alabb a konyvtarak, az egyetemek
ingyen kaptak.

Karafiath Most nem az van, hogy
az Arcanumot is be fogjak kebelezni?
Mert tettek mar ra ajanlatot.

Spiré Varhaté, hogy allamositjak,
és abban a pillanatban megdoglik.
Nem azt mondom, hogy mindent le-
het a kulturaban piacositani. De amit
lehet, azt nem artana. A konyvkiadas
az elmult harminc évben azért tudott
miikoédni, és azért nem volt cenzu-
ra a konyvkiadasban, aminek nem
gy6ztem eléggé oriilni, mert a piacon
van a mai napig, elhanyagolhaté az
allami részvétel. Ez meg fog szlin-
ni. Meg fog szlinni a digitalizacids
maganpiac, minden meg fog szlnni,
ami azt jelenti, hogy lerobban, mert
szakért6k nem lesznek tobbé. Amit
Takaré vagy Demeter személye je-
lent, masodlagos vagy harmadlagos.
Az elsédleges a permanens forrada-
lom, a trockista eszme. Nemcsak Ke-
let-Eurépaban megy igy, Ukrajnat,
Oroszorszagot meg mindenki mast
beleértve. A szimbolikus politizalas
vilagszerte ilyen, ez a helyzet Ame-
rikdban vagy Franciaorszagban is. A
modern technolégidnak és az archai-
kus politizalasnak a félperiférian
persze még torzabb a sziileménye.

Karafiath Ez akkor lenne érde-
kes, hogyha ez az oldal — ha oldal-
nak lehet mondani, ahol mondjuk
mi vagyunk — szdmitana valamit.
En azt latom, hogy ez mar csak
nekink szamit, és igen Kkis terule-
teken — most mar az Indexen sem
— jelenik meg tényfeltaras miota.
Megszlintek az utanajaré anyagok,
megszlint a valddi kritika, igen kis
felileten maradtak meg a vitak, és
vannak hozzaszo6lasok. Domotor (de-
riiltség) példaul ki tudja jelenteni,
hogy Elet és Irodalmat nem olvas,
nem is tervez ilyet. Tehat mintha
ez az oldal mar nem is létezne, mert
amit be lehetett szantani, azt, pon-
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tosan tudjuk, be is szantottak. Tehat
hogyha nekik az lenne a céljuk, hogy
minden oldalon menjen ez a dolog,
és folyamatosan fenntartsak az ér-
deklédést, akkor folytattak volna.
Hogy hivjak azt a szerencsétlent?
Szakacs! Tehat a Szakacs Arpéd-féle
cikksorozatok még mindig mennek,
de hat a kutyat nem érdekelte, még
csak kattintasszamot sem lehetett
arra generalni, hogy mit mondott
X. Y. ir6kam, vagy hogy tiltakozott
ez meg az. Legfoljebb elintézik any-
nyival, hogy a futébolondok megint
nylzsognek. Ha irnak réla, az nem
éri el az atlagolvasé ingerkiiszobét.
Ez akkor lenne érdekes, ha az 6 bazi-
suk valamit meghallana ebbdl, vagy
az § zajszintjiket elérné, ami torté-
nik, de hat nincs ilyen. Tehat amirdl
mi beszélunk, az voltaképpen a nagy
nyilvanossag tereiben nincsen meg.
Ezt nekem példaul nagyon nehéz és
fajdalmas volt tudomésul venni. Azt
latom, hogy az olvasékat sem éri el.

Spiré Az olvasékat nem, de a té-
vét nézik.

Karafiath Ki?

Spiré A videbdkat is nézik. A
YouTube-ot is nézik. En is nézem az
6 tévéjiket, hallgatom a radidjukat,
a Karc FM-t6l kezdve mindent. Ta-
nulsagos.

Karafiath Es vannak ott kul-
turalis vitamisorok, vagy vannak
szerepldk, akik elmondjak a vélemé-
nyuket?

Spiré Hogyne lennének. Politikai
érdek, mert nem Ggy van az, hogy el-
lenség nélkill megvagyunk. Muszaj
ellenséget gyartani.

Karafiath En nem latom, hogy
foglalkoznanak barkivel, azt latom,
hogy odaiiltetik a...

Spiré Bocsanat, ha gyartjak,
akkor lesz. Példaul a Magyar M-
vészeti Akadémia le van valtva.
Lett a Kulturalis Tanacs, amiben
Vidnyanszkytél kezdve az égvilagon
mindenki benne van, de az MMA ki
lett hagyva, pedig az 6vék.

Karafiath Benne van az MMA!

Spiré Meg tudom mutatni, hogy
kik vannak benne. Ezek fognak a
magyar kultirarél meg oktatasrol
donteni, akik itt vannak. Olvasom:
Nemzeti Szinhaz, Magyar Allami
Operahaz, Budapesti Operettszin-
haz, Nemzeti Artista- Eldadé- és
Cirkuszmtvészeti Kozpont, MGvé-
szetek Palotaja, Honvéd Egyitittes,
Pet6fi Irodalmi Muzeum, Magyar
Nemzeti Muzeum, Szépmiivészeti
Muzeum, Széchenyi Konyvtar, Nem-
zetl Levéltar, Magyarsagkutaté In-
tézet, Hagyomanyok Héaza, Néprajzi
Muzeum, Szabadtéri Néprajzi Muze-
um, NMI Mivel6dési Intézet, Nem-
zeti Filmintézet. Ezeknek a vezetdi
vannak benne abban a kulturalis ta-
nacsban, amelyik mindenrdl donteni
fog. Van egy ilyen testiilet, igy aztan
példaul az 6sszes szinhaznak és az
Osszes szinhazi egyetemnek vagy G-
iskolanak a Nemzeti Szinhaz lesz a
fénoke. Mult heti Gigy, hogy a négy
mivészetl egyetemet Osszevonjak,
egyetlenegy rektor lesz, egy kancel-
lar, és 6k fogjak eldonteni, hogy ki
tanithat képzémivészetet, szinmd-
vészetet stb. Nem gy tdnik, hogy
abba akarnak hagyni, inkabb csinal-
ni akarjak. De hat a politikat csinal-
ni szoktak, arra valo.



Karafiath Igen, de nem szamit a
masik oldal, én csak azt mondom.
Olyan szinten uralnak minden teret,
hogy nem szamit, mit mond a méasik
oldal, és minden arra mutat, hogy
nem ohajtanak ezzel torddni, hidba
hissziik, hogy igen.

Arato Akozott, hogy nem szamit,
van-e masik oldal, meg akozott, hogy
nem szamit, a masik oldal mit akar,
nagy a kiilonbség. Az nagyon is sza-
mit, hogy legyen, akit gytlélhetiink,
vagy akit gydloljon a tévéfogyasztd
nép. Ennyiben azért csak folyik a
kulturharc.

Karafiath A tévéfogyaszté Sorost
gydloli, meg most a kinaiakat, meg
barmit, amit elé tesznek.

Araté De mi a Soros vagyunk...
Azok szamara, akiknek ekképpen
talalnak minket.

Péterfy Iit folyamatosan gy
megy a tdncrend, hogy mindig jon
egy ujabb attak, jon egy ujabb pro-
vokdcid, arra a demokratikus oldal
a varhatoé reakciokat leadja, és ez-
zel tokéletesen megfelel annak az
elbzetes szdandéknak, amely a pro-
vokdcioban volt, tehdt hogy itt ak-
kor mindenki a leosztott szerepei
szerint szépen elmondja a maga jaj-
szavdt. Ezdltal teljesiti azt, amit a
kormdny ki akart valtani, és akkor
ezzel le van tudva a dolog. Hogy-
ha ebben egyetértetek, akkor mi-
lyen stratégidkat tudtok elképzelni,
amellyel ki lehet torni ebbdl az elég-
gé masodlagos szerepbdl vagy abbol
a szerepbdl, hogy gyakorlatilag a
kormdny éhaja szerint mondjuk el
ujra és ujra ugyanazokat az érve-
ket?

Karafiath En nem l4tok szén-
dékokat, sét egyre kevesebbet ab-
bol, hogy ebbdl ki akarnanak toérni.
Most nem a generaciomrél meg a
folottem levGkrdl beszélek, hanem a
fiatalabbakr6l. Mert mi lassan mar
tényleg egyaltalan nem szamitunk.
Nagyon sokat beszélgetek fiatalabb
szerzOkkel vagy palyakezddkkel, és
nem latom, hogy gyartananak stra-
tégiat, és azt sem latom, hogy egy-
altalan atlatjak, mibe kertltek, vagy
mi az, ami kozott lavirozni, tulélni
vagy toviabbmenni kéne. De mondja-
tok ellent, hogyha nem igy latjatok!
Tényleg azt tapasztalom, hogy mar a
harmincas generacié is azt mondja,
hogy hat most ez van, 6, felkerestek
a Publishing Hungarytél, én beleme-
gyek ebbe. Ki mondana erre nemet?

Péterfy Bezzeg a mi idénkben!

Karafiath Mindig jellemkérdés
volt, hogy miben vesz részt az em-
ber, vagy miben nem.

Péterfy Most akkor az ifju generd-
ciokbol elfogyott volna a jellem?

Karafiath Nem egészen. Inkabb
azt kell nézni, hogy mennyire elha-
tarolédnak ezekt6l a kluzdelmektdl
és mennyire nem akarnak réluk
tudomast venni. Vagy hianyzik az
életikbdl az a fajta szocializacid,
amiben mi felnéttink, és amirdl
Spiré is beszélt. Mi azért zsigerileg
megtanultunk, mondjuk, dgy hall-
gatni beszédet, hogy megértsik,
hogy az mirdl szdl, vagy hogy hol
vannak a veszélyes pontok, vagy mi
az, ameddig el lehet menni, és mikor
kell ellent tartani. Bar mondjuk itt a
Térey-6sztondij kapcsan pont a sajat
generaciom képviselGiben lattam,
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hogy azért ez sem feltétlen mikodik
mintaszerlden, vagy hogy az Onha-
zugsagoknak, a csalasoknak, szépit-
getéseknek iszonyu nagy teruk lett.

Péterfy Nem biztos, hogy a fia-
talokra kellene mutogatni az efféle
tigyekben.

Karafiath Aj, mar ilyen 6regasz-
szony lettem. Csak azt latom, hogy
a fiatalabb generacidk azt mondjak,
nem akarnak vele foglalkozni, be-
lemennek ezekbe a jatékokba, hogy
kapjanak tamogatast, pénzt, és nem
szamit, hogy a fejuk folott mi zajlik,
vagy hogy mi a tétje ennek az egész-
nek.

Péterfy De akkor valdjaban az a
kérdés, van-e olyan cél, hogy eléadllit-
son a kormdny egy olyan kulturdt a
szinhdzban, az irodalomban, amely
az ideologiai céljainak és valamifaj-
ta eszméjének megfelel, vagy egysze-
riien olyan aktorokat és olyan mii-
vésztarsadalmat szeretne, amelynek
reprezentansai fol sem teszik azt a
kérdést, hogy van-e a rendszeren ki-
viil élet.

Karafiath En még csak ezt sem
gondolom. Annyira periferikus a
kultira meg az oktatas, hogy azt
tényleg meghagyjak azoknak, akik-
kel j6ban vannak... O, hat milyen j6
ez a cirkuszmivészet, milyen jét le-
het ott szérakozni, kapjanak mar 6k
is egy kis pénzt. Hat a Vidnyanszky,
fi, nagyon j6 haver, meg hat most
mar mit tudna csindlni ennyi 1dé-
sen, akkor legyen 6vé az egész szin-
haz. Ez ilyen alapon megy, és tok
mindegy. Szeretem egyébként a cir-
kuszt, szerintem is tok j6 miivészeti
ag, még torténnek is ott j6 dolgok, és

akar még torténhetnek is. Tehat az
sem kell, hogy ez at legyen ideologi-
zalva, vagy legyen valamilyen tolte-
te, egyszerlen csak a mi haverjaink
csinaljak ezt, és arra osszuk ki sza-
molatlanul a pénzt. Nem tudom, ki
latta példaul a Nemzeti Muzeumban
a Magyarsagkutatd Intézet Magyar
Vilag 1938-40 cimd, a Horthy-kor-
szak ,utolsd békeéveirsl” szolo kial-
litast. HAt annal nagyobb botranyt!
Es nem tér ki miatta orszagos bot-
rany, mert a Kasler meg ez a kis
intézete mondhat olyanokat a kis
tabloikon, hogy 6, a magyarok sose
akartdk bantani a zsidékat. Es ezek
igy vannak leirva feketén-fehéren,
és senkit nem érdekel. Tehat mar a
toltet sem érdekel senkit, hogy mi
torténik, semmai, csak hogy kapjanak
ra egy halom pénzt, és érezhessék
azt, hogy 6k a Nemzetibe allitottak
ki a baromséagaikat, és hogy ettdl va-
lakik. Nincs még csak az sem, hogy
emogott barmi politika lenne, haveri
alapon megy ez, mindenki érezze jol
magat, akit mi szeretink, az kapja a
pénzt, nagyjabol ennyi.

Spiré Jo, akit le lehet kenyerezni,
azt lekenyerezik, amig van ra pénz.
Ez tipikus kamarillapolitika, és
azért lehetséges, mert Magyarorsza-
gon a feudalizmus soha nem veszett
ki. A feudalis berendezkedésnek a
kamarillapolitika felel meg a legjob-
ban, nem pedig az, ami Nyugat-Eu-
répaban és Amerikdban kialakult.
Mikézben Amerikdban csinaljak a
médiapolitizalast, az a piacot nem
rongéalja, a hatalmon 1évék a kultu-
ralis piacba egyaltalan nem tudnak
beleszélni. Ez csak nalunk lehetsé-
ges, ahol a feudalizmus meg lett erG-
sitve a huszas-harmincas években,
aztan az allamszocializmusban, és



még mindig meg van erdsitve. Koz-
ben folyik egy refeudalizaciés folya-
mat is Magyarorszagon. A cenzura
nem ugy fog mikodni, mint a Ka-
dar-rendszerben. Akkor valaki irt
egy muvet, és a mivet tiltottak be.
Most mar az illetd személy van be-
tiltva, és teljesen mindegy, hogy mit
ir. Lehet, hogy Fidesz-barat, de ak-
kor is be van sorolva, mert nem pont
olyan. Akik a hiiségnyilatkozatot
megteszik, a huszévesek, a harminc-
évesek, a negyvenévesek, amikor
elfogadnak egy oOsztondijat, akkor
agy vélik, hogy az mar az 6 embe-
rik. Nyilvan egy csomé tehetséges
ember is van koztiik, akik majd az
els6 adandé6 pillanatban elaruljak a
kenyéradoéikat, természetesen.

Araté Arra a kérdésedre, hogy
akarnak-e valamilyen kultarat, ne-
kem is az a valaszom, hogy nem.
Olyan kulturat, amit névleg akar-
nak, olyat nem lehet csindlni. Ta-
karé Mihdly, Szakacs Arpéd, Orban
Janos Dénes nem csindl ir6t, nem
tud szulni, sokszorositani. Tehat a
kultirkampf tényleg hatalmi és nem
kulturalis kérdésekrdl szol. Mert a
kultara lassabb, szervesebb dolog,
mint hogy ezekkel a hatalmi truk-
kokkel lehetne kezelni. J6, tonkre
lehet tenni irékat, masokat gazdag-
ga lehet tenni, de igy nyilvanvaléan
nem lehet kultirat teremteni. Pon-
tosabban akar tehetséges irdkat is
fel lehet fedezni, és futtatni lehet, de
ami ezeknek az iréknak igazan ér-
tékes kulturalis teljesitménye lesz,
az nem a hatalom, nem a jobboldal
sajat kulturgja lesz. Azt pedig nem
tudom pontosan, hogyan mikédnek
a placi és juttatasi-korrumpéalasi
viszonyok az oktatasi szféraban. Az
azonban bizonyos, hogy egyetemes

allamositas zajlik. A tankonyvpia-
cot jorészt megsziintették, allamo-
sitottak. Vannak még nyomai, de a
java megtortént. Az ij NAT-tal ezt a
folyamatot teljesen végig lehet vin-
ni. Hogy ebbdl huz-e valaki hasznot,
nem tudom. A korrumpalds egyik
fontos teriilete az egyhazi iskolak
kiemelt tamogatasa. Biztatd, hogy
az egyhazi iskoldk nagyon sok (4gy
ezernégyszaz) pedagogusa, fleg ma-
gyar szakosok, felemelték a szavu-
kat a NAT és a magyar kozoktatas
allapotai ellen. Az evangélikusok
kivételével kaptak is a fejiikre egy-
hazaik fénoékeitdl, de megmutattak,
hogy a szakmai lelkiismeretiilk nem
megvasarolhatd.

Péterfy Biztos nem.

Arato Egyentankonyv van, és en-
nek megfelel az egyentanterv meg
a teljes szabalyozottsag. Na, most
akkor itt emliteném, hogy milyen az
ellenallas, és lehetséges-e az ellenal-
las. Meg azt is, hogy mennyire moz-
gbsithaté a gyllolkods tomeg. A Ma-
gyartanarok Egyestilete elkezdett
terjeszteni egy allasfoglalast tar-
talmazé peticiét, amely a NAT visz-
szavonasat koveteli. Csak szakmai
érveket soroltunk fel. Rogton meg-
szervezték az ellenpeticiot. Mikozben
megprobaltuk elmondani, hogy mi-
ért képtelenség tantervelméletileg,
igy, ugy, amugy ez a dokumentum,
szocidlisan miért érzéketlen a tan-
terv, meg milyen hibai vannak, a
masik oldal tok egyszer( dolgot han-
goztatott. Ha hazaszeretetre akarod
nevelni a gyerekedet, akkor tegyél a
magyarsagellenes NAT-biralok el-
len, és foglalj allast a hazaszeretet,
nemzeti identitast erGsité NAT mel-
lett. Ennél durvabb egyébként a szo6-
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veg egésze, de az elsé mondat az még
szép, az még nem gydlolkodik, csak
demagodg, ures moédon azt mondja,
hogy ha azt akarod, hogy a gyere-
keid hazaszeretet tanuljanak, akkor
ird al4, hogy arra neveljék Gket. Azt
gondoltuk, hogy a mi szakmaibb ér-
veket hozé peticiénk egy 1d6 utan le
lesz mosva. Egy ideig fej fej mellett
haladt a két peticid, de nekiink azért
tobbségliink maradt. Késébb beszallt
ebbe a buliba a COF is, és felszdli-
totta a tagjait, hogy szavazzanak. A
legnagyobb megdobbenésemre en-
nek ellenére még mindig vezetiink.
Amit nem tudok megmagyarazni. A
COF hivei sem langolnak méar elég-
gé? Politikai elbizonytalanodas 1is
létezne, kifaradt volna kicsit a gyd-
I6let? Mintha a mozgdsitas ereje egy
picit lanyhult volna. Van persze mas
1s, ami szemet szurt a peticidharc-
ban. Nagyon j6l érzékelhetd, hogy
a mi aldiréink jobban félnek. Sok-
kal tébb a név nélkil alair6 a NAT
biraléi, mint a NAT igenl6i kozott.
Es ez azért elég ijesztsd, mert a jelek
szerint muikodik a megfélemlités.
Egyrészt félnek a tanarok, masrészt
rohadt dithések. De mikodik az a
kadarista reakci6 is, hogy bezarjuk
az ajtét, és a tanteremben az tor-
ténik, amit akarunk. Mellesleg a
hatalom is részben erre jatszik, a
Nemzeti alaptanterv miniszteri biz-
tosa, Hajnal Gabriella, illetéleg a fe-
lilrdl 1étrehozott alcivilszervezet, a
Nemzeti Pedagdgus Kar, mely road
show-t csinal az orszagban, azt is
uzeni, hogy sracok, ne féljetek, nem
eszik olyan forrén a kasat, a bezart
tanteremajté mogott azt csinaltok,
amit akartok. Tehat nagyon szépen
raépitenek erre az ismerds kada-
rista kondicionalt reflexre. Nem tu-
dom, hogy ezt az evidensen dilettans

dolgot kivel tudjak megetetni. Csak
azt tudom, hogy borzasztéan sokan
elégedetlenek. Eddig negyven-egyné-
hany iskola utasitotta el a NAT-ot, és
egyetlenegy olyan iskola nem akadyt,
amelyik kiallt volna mellette. Gon-
dolom, nem Aarulok el titkot vele:
mindez nem lehetett hir a kormany-
sajtoban.

Péterfy De mit gondolnak, van
egy terv, melynek lényege, hogy el6bb-
utobb szépen leszalamizgatva igy,
ugy, amugy, megfélemlitéssel, leke-
nyerezéssel az egész helyzetet uralni
lehet, és akkor el6dll a Pax Orbana?
Es akkor az hogy nézne ki? Hogy
gyakorlatilag apré, elszort, tiltako-
26 gécok maradnak csak, amelyek
teljesen jelentéktelen kis Facebook-
csoportokként mitkédnek?

Karafiath Mar most ez van.

Bihari Egyrészt az van, amit Spi-
r6 Gyorgy mondott, hogy mindig Gj
szinterek lesznek és 1) ellenségek
és 1j harcok, de tovabbra is azt gon-
dolom, hogy az oktatds onmagaban
annyira nem érdekli Gket. Ez egy
slendrian diktatara, eddig is az volt,
nem fogja altalaban érdekelni Gket.
Iskolaigazgatdja és tankeriilete va-
logatja, hogy mi fog térténni a tante-
remben, és a tanarok nagy része, ha
még tanar lesz, kortlbelul azt fogja
csindlni, amire a Kadar-korszakban
vagy késGbb szocializalédott. Be-
csukja az ajtot, tanit Wass Albertet,
vagy nem tanit, a gyerekek nem fog-
jak elolvasni, abban majdnem biztos
vagyok. Mert a gyerekek Totth Bene-
deket olvasnak. Kolcsonkaptam egy
széplelkl didklanytél. E konyvben
lényegében csak szivnak, szexelnek
és csunyan beszélnek. Nem nagyon



hasonlit Wass Albertre. A helyzet
ezzel egyutt nem teljesen reményte-
len. Hoztam magammal egy viszony-
lag Uj hetedikes tankoényvet, az idén
tanitom elGszor, mindig vannak 1j
generacidos tankonyvek. Ilyeneket
lehet benne talalni, elnézést, hogy
idézgetek: Az Osztrak—Magyar Mo-
narchia egyutt él6 népei. Imadkozo
hagyomanyhd zsiddék, ortodox neolog
iranyzat, a zsidésag szerepvallalasa
a polgarosodas el6mozditasaban. Az-
tan: Szebeni szaszok népviseletben.
A romak és az iskolaztatas. Kosara-
it arulé cigany ember. Karikaturak
nemzetiségekrdl. A zsidé nagypol-
garsag helyzete. Lanyok az iskola-
padban. Az agrarproletar romak. Ezt
még valahogy kilon belenyomtak,
nem tudom, hogy ez egy hetedikes-
nek mennyit mond. Csak azt akar-
tam jelezni, lehet, hogy jovire ez
mar egyaltalan nem lesz, de annyira
azért nem reménytelen a helyzet.
Azoknak az inkabb Fidesz-kozeli
szerzOknek, akik ezt irtak, volt azért
valami sutnivaléjuk ahhoz, hogyan
lehet a viszonylag korszerd témakat
behozni viszonylag korszeri mdédon
és nyelven a tantervbe.

Arat6é Valamilyen pénzzel vald
szajbefogaszati muvelettel, ami
azonban a tandrok, ezen belil leg-
f6képpen a kezdGk szégyenletesen
alacsony fizetésén lényegileg nem
valtoztat, a  szakiskolarendszer
tonkretételével, a NAT-tal meg az
egyentankonyvvel azért sulyos elé-
gedetlenséget lehet elérni, és emiatt
halmozédik a fesziltség. Az egyik
kovetkezmény, amit Péter emlitett,
a palya elnéptelenedése lesz. Amit
tehat csindalnak, nem veszélytelen
és nem kovetkezmények nélkiili. Ké-
mia- és biolégiatanarbdl egyre keve-

sebb van. Akik maradnak, iszonyu-
an tulterheltek. A fiatal tanaroknak
kezd elegiik lenni, amit ugy fejeznek
ki, hogy egyrészt érdeklédnek va-
lamennyire a mi kis lazongasaink
irant, masrészt azt mondjak, hogy
nem kivannak tartésan iskolaban
tanitani. Ez amugy is tendencia, a
legjobb tanar szakos hallgatok zome
j6 ideje nem akar allami iskoldban
tanitani.

Karafiath Nem tudom, hogy
mennyire nem veszélytelen. Sokan
vizsgaltdk, én is irtam réla az on-
kormanyzati valasztasok utan, hogy
a Fidesz nem tudja megszélitani a
fiatalokat. A fiatalok elégedetlen-
sége nem is kulturdlis meg nem 1is
politikai tgyekben nyilvanul meg,
sokkal inkabb befolyasolja a klima,
Greta Thunberg és méasok feltiné-
se, ezzel lehetett Gket mozgdsitani.
Amikor elkezdték megérezni, hogy a
jovojuk a tét, elengedték a Fideszt,
és azt mondtak, hat mar minden-
ki kulfoldon tanul, és aki elment,
eszébe nem jut visszajonni, hiszen
nem perspektiva az itthoni karrier,
mert eléggé latvanyos, hogy itthon
j6 karriert csak NER-koézelben le-
het elérni. Amikor a NER megszi-
matolta, hogy baj van, elkezdte ezt
a tegezéssel sulyosbitott kapaldzast
— a legelsd ilyen gazos programja a
Gyere haza, fiatal! volt —, csufos ku-
darcnak indult, de nem adtiak fel,
kinevelték — vagy inkabb kinevezték
— ezt a huszonkét éves allamtitkar-
helyettest. Es abban reménykedtek,
hogy miutdan pozicidba tltették a
NER-ifjusagot, ezzel teret tudnak
venni maguknak, és ha a kommuni-
kéaciot megnyerik — ezt tapasztaltak
a hiveik kozott —, akkor minden az
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0vék. Nem tudom, mennyire lesz ez
sikeres, mert azt latom, hogy a két
generacioval alattam 1évdk file mar
stiket, és nem akarjak sem a gytlol-
kodést, sem ezt a sok baromsagot
hallani. Es mondjuk, az, ami én ge-
neraciém folott a plakatkampanyok
vagy ez a teljes primitivséggel suly-
kolt propaganda még nyilt szivekre
és nem tudom, agynak nevezzik,
abba beletaldl, az mar lentebb nem
mlkodik, mert zsigeri elutasitasra
lel. Tehat innen lehet azt gondolni,
hogy akkor van még remény, és az
pont a fiatalabb generaciokban van,
csak szerintem Gket nem a kulttran
keresztiil lehet megfogni.

Péterfy Ha az elbrejelzések szerint
a kévetkezé vdlasztdst is megnye-
ri a Fidesz, akkor mondjuk hat-hét
év mulva mi lesz itt? Bécsbe jarunk
magyar alternativ szinhdzat nézni,
és egy kis bécsi magyar nyelvii ki-
ado fogja azokat a konyveket kiadni,
amelyeket, mondjuk, szivesen olvas-
nank? Vagy pedig vannak mds opcio-
ink is?

Karafiath Nagyon sététen latom a
dolgokat. Olvastam a Szépirdk leve-
lezését. Minden reggel azzal nyitok.
Onkinzéas, stroke-kozeli 4llapotba
lehet kertilni azzal, amit ott lat az
ember, pedig a Szépirék Tarsasaga
elég nivés tarsasag gondolkodé em-
berekkel... Nem az orszag hilyéi,
nem a COF, meg a nem tudom, mi.
De az a butasag és szervilizmus,
ami lehullt az alarcok mogott, f6leg
a Térey-0sztondij kapesan, tokélete-
sen jelezte, hogy milyen reményte-
len a helyzet. Ha ilyen kozegben kell
ezt tapasztalnom, akkor elveszett a
dolog. Es ett6] kezdve mAr t6k mind-
egy, hogy a Fidesz haromharmadot

kap, vagy még marad egy picike el-
lenzék. Es innentél kezdve tényleg
tokéletesen mindegy, hogy mi torté-
nik az oktatasban és a kulturaban.

Spiré Csak annyit a szépirékrol,
hogy én is olvasom a hozzaszdlasai-
kat, mert rajta vagyok a levelezdlis-
tan. Ritkan szé6lok hozza...

Karafiath Jaj, én nem birom ki,
de aztdn mindig megbanom.

Spiré Bocsanat, nem kukkolasi
céllal olvasom, amit a szépirdk ir-
nak, hanem mert mindenki elmond-
ja a véleményét. Aki hallgatni akar,
hallgat, aki valamit mondani akar,
mondja. Nem arr6l van sz6, hogy
egymast anyazzak, ennél azért sok-
kal magasabb szinvonalon folyik a
vita. Semmi kivetnivalot nem latok
abban, hogy emberek elmondjak egy
levelezéforumon a véleménytiket,
raadasul dgy, hogy tudjak, ezt ma-
sok is olvassak. Es akkor mi van?
Hogyha masok is olvassak.

Karafiath Bargyusag és butasag
jellemzi a vitat.

Spiré De bocsanat, az a vélemé-
nye. En nem tudom megitélni, ki
mennyire buta vagy nem buta...

Karafiath Dehogynem...

Spiré Van ilyen is, olyan is, meg
amolyan is. Elmondjak a vélemé-
nytket. Van, aki nem butasagot
mond. Aki 6rilt, az természetesen
Grultséget beszél, és hosszan mond-
ja. En azt is el szoktam olvasni, mert
személyesen ismerem. De hat hadd
mondjak mar el! Nem estek egymas-
nak, nem nyirtak ki egymast. Nem



tudsz nekem olyan ir6t mondani,
aki az elmult husz évben a masikat
kinyirta volna. Volt ilyen a Kadar-
rendszerben, mi az hogy! De az el-
mult harminc évben mar nem volt
ilyen. A szinhdazvezetdi palyazatok
korul zajlik a feszultségkeltés, nem
tal érdekes. Lehet, hogy a szinfa-
lak mogott kinyirjak egymast, és az
aktorok egy kanal vizben meg tud-
nak fojtani a masikat, persze. De
az ir6kra ez nem jellemzd, és nem
az egész értelmiségre jellemzs. Az
Akadémia ugyében mégiscsak ren-
getegen tisztességesen foglaltak Al-
last. Meg kell nézni, hogy az 6tvenes
években mi tortént; az igen, azt ér-
demes elolvasni, nagyon tanulsagos.
Ahhoz képest baranyok vagyunk.

Karafiath Nyilvin mindenki
emlékszik a 2018-as véalasztasok
ellenzéki oOsszefogasaira, amikor
azzal jott a korményoldal, hogy fu,
micsoda szar banda ez az ellenzék,
hiszen az egyik ezt akarja, a masik
azt. Most mell6zném a partpoliti-
kai megkozelitést, nem kedveltem
soha, de megjegyzem, miért kéne,
hogy mindenben egyet gondoljanak
azok, akiket a palya szélére szori-
tottak vagy a masik oldalra Uztek.
Természetes, hogy vannak vitak és
utkozések. Az is természetes, hogy
utkoznek a szépiroknal a vélemé-
nyek, hogy vitatkozunk egymassal.
De a Térey-6sztondij éles valaszto-
vonalnak bizonyult, olyan harcteri-
letté valt, ami szamomra korabban
elképzelhetetlen volt.

Spiré Nagyon bélesen csinaltak,
hogy ennek a negyvenoét iréonak, nem
is harmincnak, hanem negyvenot-
nek adtak, és hogy j6 irdk is vannak
koztik, boles dontés volt politikai-

lag, azt kell mondjam. Es hogy majd
utélag deril ki, hogy mit kell érte
teljesiteni, mert elGzetes teljesit-
ményrdl nincs szo.

Karafiath Meg hogy kitdl veszik
vissza.

Spiré Még az is el6fordulhat, hogy
biodiszletként fogjak Gket hasznal-
ni. Ezt is leirtak. Hadd mondjak el
mindezt a szépirdk, nincs vele sem-
mi baj. Nem mindenki vak. Ha a vi-
taférumokon elhangzik egy-egy buta
vélemény, az is j6, mert provokalja
azt, aki jobban latja a dolgokat.

Karafiath Csak vannak hango-
sabb butak...

Spiré Boles dontés volt, hogy
negyvenot embernek adtak. Két év
mulva majd szamon kérik rajtuk.
Hogy pontosan mit, azt nem tudom.
En a rendszerrdl beszélek. Hogy az
egyes szerepl6k mit csinalnak? Va-
lamit biztos csinalnak. Szerintem a
90 utan kialakult rendszer tdrhe-
tetlen. A rendszert Kelet-Eurépaban
Nyugat-Eurdpa tartja font. Magyar-
orszagon a németek tartjak font.
A korabbi rendszert a Szovjetunid
tartotta font, ezt meg Németorszag.
Ezen belil mindenki eljatssza a
maga kisded szerepét. Ne az irdokat,
ezeket a nyomorult paridkat hibaz-
tassuk azért, mert ilyen lett a vilag-
rendszer.

Karafiath De azért mar csak hi-
baztathatjuk szerencsétlen nyomo-
rult paridakat, hogy nem merik a
véleményiiket elmondani, csak suny-
nyognak.

Spiré Akinek elege van, kilép...
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Karafiath Egyre tébben név nél-
kil nyilatkoznak, és nem mennek
bele a veszélyes szituacidkba...

Spiré Vannak egzisztencialis
szempontjaik, persze.

Karafiath Szaporodnak a kényes
ugyek korulottem. Most példaul egy
nagyon nagy munkdmat mondtak
vissza, merthogy felsébb szinten ra-
jottek, hogy velem kicsit veszélyes
egylUttmikodni.

Spiré Ez ilyen rendszer. Mitdl va-
gyunk meglepddve?

Karafiath Pont errdl vitatkoztam
nemrég Gulyas Marcival, 6 meg azt
mondja, nem kell az egyes embereket
meg a kis milvészkémeket elitélni.
Mondom, dehogynem, pont az egyes
embereket kell, meg azokat, akik
megteszik ezeket a kompromisszu-
mokat, és elébb-utébb mar név nél-
kil sem fognak véleményt mondani.
Es ezért van az, hogy a tiintetéseken
mar csak 6t ember bandukol, meg
hogy gyakorlatilag abba a megma-
radt sajtéba mar normalis véle-
ménycikkeket sem lehet irni. Ezért
van az, hogy az er6kozpontokban
dolgozdéknak mar a Facebook-oldala
1s egy nagy ures akarmi, mert leszol-
nak nekik: ha meg akarjak 6rizni a
munkahelylket, ne feszelegjenek.
Es én ezért nem tudom nem az egyes
embert hibaztatni, mert akkor kit
hibaztassak?

Arat6 En hiszek a magam szeren-
csétlen pedagégusfajtajaban. Nem
tartom elképzelhetetlennek, hogy a
kockasinges mozgalom 0j erére fog
most kapni. Lesz szulG61 értekezletet
a Nemzeti alaptantervrél, a Civil

Kozoktatasi Szervezetek Platform-
ja (CKP) is elkezdett Gjra mikodni.
Lehet, hogy ez az én 6namitd opti-
mizmusom, de talan ez az ellenal-
las nem fog olyan hamar kifulladni.
Most nem az ir6ktdl varok valamit,
hanem a tanaroktol.

Karafiath J6 lenne mindenkitdl
varni ezt-azt, nem?

Spiré Az irdk irjanak remekmi-
veket.

Araté Ez a dolguk. fgy tartanak
tukrot a valésagnak, vagy igy hoz-
nak létre 4j valésagokat, valosagdi-
menzidkat.

P. Sziics Julianna Az az érzé-
sem, hogy szlirke kod telepedett
mindannyiunk képzeletére. Itt és
most a kultdra nem is akarmilyen
szinvonali képvisel6i voltak jelen,
pedig a kultiranak valéjaban most
nem all a zaszlé. Volt, amikor allt
a zaszl6. Volt olyan korszak, ami-
kor a ,kultira” el6bb érezte meg a
nagy valtozast, mint a politika és a
tarsadalom aktiv formal6 erdi. Ilyes-
mi volt a 20. szazad tizes éveiben
és ilyesmi volt 56 elétt. A kultara a
maga ,rossz idegrendszerével” elre
kifejezte azt, ami csak késébb kovet-
kezett be. Most nem ez van, és nem
ez volt a rendszervaltas el6tt sem.
Nem véletlentl mondtak annak ide-
jén: a fene se gondolta 87-ben, hogy
89-ben mi fog lezajlani. Akarcsak
most. Mi most itt, sajnos vagy sze-
rencsére, be vagyunk zarva a ,vaksi”
kultaraba, fogalmunk sincs, hogy mi
lesz 2022-ben. Mint ahogy harom ho-
nappal ezel6tt a koronavirusrdl sem
volt fogalmunk. Barmi torténhet,
a kultira egyel6re ebbdl nem érez



el6re semmit. Tehat nem tudhat-
juk eldre, hogy mi fog torténni, csak
azt tudhatjuk, hogy valdszintleg ez
a beszélgetés egy varakozassal teli
1dGszak szép és szomoru dokumen-
tuma lesz a Mozgé Vilagban. Meg-
értem azokat — Spiré Gyorgyrdl van
sz0 elsGsorban —, akik szerint Ma-
gyarorszag orok feudalizmusra itél-

tetett. De annak is van esélye, hogy
valami el6re lathatatlan esemény
feltlirja ezt az itéletet. Most itt vol-
tunk egytitt és jot szomorkodtunk.
Jo6llehet a negyedik emeleten vol-
tunk, de mintha a pincében lettiink
volna. Akéarhogy 1is, beszamolunk
errdl a talalkozoérél és kozolni fogjuk
ezt a beszélgetést.
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Reflex

Révész Sandor

Trianon - magyaron tuli szemmel

Ez az irds nem Trianonrdél, hanem a
szemléletérdl sz6l. s nemesak a Tri-
anonban aldirt békeszerzddésérsl,
hanem az 1947-es parizsiérodl is. Mi-
vel orszagunkat, melybe mi, hetven-
harom éven aluliak beleszilettiink,
nem ,trianoni”’, hanem ,parizsi” ha-
tarok veszik koril.

A szaz éve megkotott trianoni bé-
keszerz6dés mindoéssze tizennyolc
évig volt érvényben. Nyolevankét
évvel ezeldtt, 1938. november méso-
dikan, az elsd bécsi dontéssel hata-
lyat vesztette. Ezt akkor mindenki
tudta. A magyar kiildottség hozza
haza ,,a trianoni békeszerz6dés szét-
szakitasat jelent6 ) szerziédéseket,
az 1) Magyarorszag térképeit...”
LA trianoni halalt feltdmadas ko-
vetl” (Az Est, 1938. november 4.).
»A Dbécsi dontés nyoman leomlott
trianoni hataron Aat tizmilli6 ma-
gyar testvéri kézfogasa és boldog
Osszeolelkezése volt a mai nap is.”
(Dundntul, 1938. november 4.)
»A magyar igazsag széttorte a tri-
anoni rabbilincseket...” (Friss UJ
sdg, 1938. november 4.) ,A triano-
ni békediktatumot megdoént6 bécsi
dontdbirdsagi itélet...” (INépszava,
1938. november 4.) Es igy tovabb.
Magyarorszag a Trianonban elvesz-
tett teriiletek jelentls részét vissza-
kapta (-szerezte) 1938 és 1941 kozott.
Allampolgérainak a szama nagyjabol
hatmillié6 fével, hetven szazalékkal
nétt. Ez az igen jelentGs névekmény
a masodik vildghaboraval, a tengely-
hatalmakkal, a hitleri Harmadik Bi-
rodalommal egylitt veszett el. Ezen

veszteség kovetkeztében akkora ma
Magyarorszag, amekkora.

Aki a jelenleginél jéval nagyobb
Magyarorszagot siratja Trianonnal
az ajkan, 1947 helyett gyaszolja
1920-at. Az els6 vilaghaboru elvesz-
tése helyett a masodikét. Az Oszt-
rak—Magyar Monarchia és a Német
Csaszarsag széteséséhez kotott vesz-
teség helyett a Harmadik Birodalom
és a tengely, a fasizmus és a nemze-
tiszocializmus széteséséhez kitottet.

AKki Gszintén akar beszélni errdl és
tabukat 6hajt donteni — err6l beszél-
jen. Mert mas Trianon-tabukkal el-
lentétben, ez még megdontetlen.

Trianon (Parizs) a partikularis
gondolkodds meghaladasanak ki-
val6 probaja. A partikularis gondol-
kodas legf6bb jellegzetessége, hogy
a jo-rossz, helyes-helytelen, igaz-
igaztalan ellentétparokat hatalyon
kivil helyezi. Ezek ugyanis olyan
értékeket feltételeznek igazodasi
pontként, amelyek egyetemesen, te-
hat valamennyi érdekelt félre nézve
érvényesek.

Egyszerd példa. Jo-e, ha a bird a
focimeccsen tizenegyest itél? Jé an-
nak a félnek a partikularis megitélé-
se szerint, akinek javara megitélték.
Rossz ama fél partikularis megité-
lése szerint, aki ellen megitélték. A
partikularis megitélésbél kilépve a
labdartgas egyetemes érdekei sze-
rint pedig j6, ha a tizenhatoson belil
valamely védd szabalytalansagot ko-
vetett el, és rossz, ha nem.

A fenti példabdl lathatd, hogy a
partikularis megitélés egybeeshet



az altalanos érvényilvel. Az adott
esetben az egyik félének feltétlentl
egybe is kell esnie. Ettdl azonban az
6 megitélésének partikularis jellege
megmarad, nem tesz szert altalanos
érvényre, hiszen mas esetekben ak-
kor is jénak itéli a tizenegyessel kap-
csolatos, csapata szamara kedvezd
dontést, és rossznak a kedvezéitlent,
ha az birdi tévedésen alapul.

A Trianonrodl (Parizsrodl) tett meg-
allapitasok tehat attél még nem
lesznek egyetemesen érvényesek, ha
Trianonra (Parizsra) nézve helye-
sek. Csak akkor, ha az, aki megtette
Gket, elszakad a partikularis szem-
1élettdl, vagyis a teriletvesztéseket,
tertuletgyarapodasokat, egy orszag
lakossaganak nemzeti, etnikai, nyel-
vi, vallasi megoszlasat, annak val-
tozasat ugyanolyan értékek, elvek
szerint itéli meg, barmely orszagrol
és barmely torténelmi eseményrol
legyen szé. Trianonrdél vagy Bosz-
nia annektaldsarél, Erdélyrdl vagy
Kelet-Poroszorszagroél vagy a roman
tobbségl (plane roman-szasz tobbsé-
gl) Erdély és Magyarorszag 19. sza-
zadi unidjarol.

A tizenegyes-szitudcié 6nmagaban
megitélhetd, és az itélet nem lehet
Osszetett. A megitélés nem flgg at-
t6l, hogy mi tértént a meccsen addig,
mi torténhet azutan, és az itélet nem
lehet arnyalt. Nem toprenghet senki
azon, hogy tizenegyes helyett nem
lett volna-é helyesebb tizenharmast
vagy kilencest adni.

Trianonnal (Parizzsal) nem ez a
helyzet. Ezek a szerzddések ren-
geteg Osszefliggd elembdl allnak, a
benniik meghatarozott hatarvona-
lak minden pontja kiilon is megité-
lés targya lehet, miként a haderdére,
a kartéritésre, a kisebbségi jogokra
stb. vonatkozo6 részei is. Tovabba az

itélet nem lehet fliggetlen az el6z-
ményektdl és a kovetkezményektdl,
sem attél a folyamattdél, amelyben
ezen szerzddések lehetGsége eldallt,
sem annak a vilagnak a megitélésé-
t6l, amely akkor koszontott volna be,
ha ezen szerzddések lehetGsége nem
all el6, mert nem azok gydznek, és
nem azok vesztenek, akik.

Az egyszerd itéletekr6l konnyd
belatni, hogy partikularisak. Az ar-
nyalt és komplex itéletekrdl viszont
nem konnyd megallapitani, hogy
mennyiben azok, mennyiben nem.

A megitélés és a megélés két kii-
16nb6z6 dolog. Az egyik az érte-
lem, a masik az érzelmek dolga. Az
els6 elszakithaté a partikularitastol,
a masik nem. Egy értelmes szurkold,
aki magat a jatékot még a csapatanal
is jobban szereti, helyesnek itélheti,
hogy a bir a csapatara nézve kedve-
z6tlen dontést hozott, de ettél az még
fajhat neki. Egy bln6zé édesany-
ja elfogadhatja, hogy a szeretett fia
ugyanolyan blntetést kap a binéért,
mint mas elkovetdk, de annal nincs
magatdl értet6débb és jogosultabb
dolog a vilagon, mint hogy a sajat fia-
nak a buntetése jobban f4j neki, mint
a mas fiaé. Mi t6bb, jobban, mint a fia
altal kifosztott aldozatok vesztesége.

Ebbé6l az is kovetkezik, hogy az
igazsag nem jar feltétlenil egylitt a
jogosult fajdalommal. Miként a jogo-
sult 6rommel sem.

Trianon tébbeknek okozott 6ro-
mot, mint fajdalmat. Az elcsatolt
részek és a csonkan maradt orszag
magyar identitasi lakossaganak
talnyomorészt fajdalmaz okozott, az
elcsatolt részek és a tertiiletszerz6 or-
szagok tobbségli nemzeteinek pedig
altalaban 6romet. Ez utébbiak jéval
tobben voltak. Ez azonban még nem
igazolja Trianont.
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Irrealis elvaras, hogy Trianon (Pa-
rizs) szemléletében a partikulari-
tastol elszakado6 szemlélet a magyar
vagy barmely érintett nemzet koré-
ben dominans legyen. Ez tomeglé-
lektani képtelenség. Mindazonaltal
nem mindegy, hogy az arral szem-
ben haladé kisebbség mekkora és
a mérete miként
alakul. Ez a ki-
sebbség bizonyira [
akkor valhat do-
minanssa, amikor
ez a dominancia
mar  érdektelen.
Amikor az érin-
tett nemzetek az

gyarnak egyre kevésbé faj Trianon,
akkor egyre kevesebb a valéban ma-
gyar magyar, akkor egyre kevésbé
magyar a magyar.

Az Arcanum tanusaga szerint ez
a szlogen csupan 2000 korul kevere-
dett bele a magyar kézbeszédbe. Ak-
kor, amikor az elsé Orban-kormany
jeloltjével, Boross
Péterrel szemben
Patrubany  Mik-
16s igyekezett (si-
kerrel) elnyernl a

o szovetsége elnokl
ol tisztét. Az MVSZ
=== mara mar telje-

idémulas folytan | A magyar delegécié a békefeltételek 4t- | sen  eljelentékte-
mar nem érzik | Vétele utin a francia kiiliigyminisztéri- |lenedett. de akkor
L, . um lépesdjén, 1920. januar 13-an (kép , > L
érintettnek magu- | forrasa: mta.hu) meg szamottevo
kat. Trianon (Pa- kozéleti tényezd

rizs) elmeril a multban, megmaradd
kovetkezményei kvazi ,természe-
tes” adottsagként tlinnek f6l a nagy
tobbségnek, amely szamara (és ezzel
egyltt a politikusok szamara) érdek-
telenné valik a témakor, s afolott a
kor torténész specialistai és fligget-
len gondolkoddk, alkoték veszik at
az uralmat.

Ez az elérdektelenedési folyamat
volt mar el6rehaladottabb allapot-
ban is a rendszervaltas elGtti évtize-
dekben, mint amilyenben most van
és feltehetdleg lesz Trianon centena-
riumanak félhajtdsa nyoman. Ami-
kor azonban el6rehaladottabb al-
lapotban lehetett, akkor a témakor
kezelésének sulyos politikai korlatai
voltak.

»2Magyar az, akinek faj Trianon.”
Ez az érdekes szlogen jo6l jellemzi
azt a felfogast, amely Trianon (Pa-
rizs) elérdektelenedésében a nemzet
pusztulasanak, onvesztésének folya-
matat latja. Ha egyre kevesebb ma-

volt. Patrubany és hivei ismétel-
gették beszédeikben ezt a szlogent,
amelyet akkor még a magyar sajto-
ban senki sem tulajdonitott Illyés
Gyulanak. S6t, Csaky Pal, akkori
szlovak miniszterelnék-helyettes
éppen Illyés Gyulara hivatkozva al-
litotta szembe ezzel az allitassal azt,
hogy ,,az a magyar, aki annak tartja
magat”.

Akkortél tulajdonitjak Illyésnek
a magyar sajtoban a magyarsag-
nak ezt a trianonos kritériumat,
amidta 2008. junius 7-én folavattak
Tiszalucon az orszag elsé Trianon
terét, s a tér egyik hazanak falara
odapingaltak ezt a szoveget, s alair-
tak Illyés nevét.

Semmilyen hiteles dokumentum
nem igazolja, hogy Illyés ezt irta
vagy mondta volna. Illyés autenti-
kus (és elég problematikus) valasza
arra a kérdésre, hogy ,Ki a magyar”,
ott van e cim alatt irt 1939-es esszé-
jének zar6 soraiban, de ezzel most



nem foglalkozunk. A Trianon Kuta-
téintézet folybiratanak, a Trianoni
Szemlének a 2015-6s évkonyvében
tobbeknek folteszik a kérdést, hogy
mit gondolnak errdl az ,Illyés Gyula-
nak tulajdonitott” mondasrél. Ha pe-
dig még a Trianoni Szemlében sem
mernek masként fogalmazni, akkor
biztosra vehetjuk, hogy a szlogen ily-
lyési eredete f6l6ttébb bizonytalan.
De most itt szamunkra nem is ez
az érdekes. Hanem az, amit az egyik
megkérdezett, Fricz Tamdas mon-
dott: ,,Vigyazni kell, mert csapdakat
is rejt magaban ez a mond4as. [...]
...a nemzetl magyar tarsadalomnak
fontos Trianon, velik kapcsolatban
ez elmondhaté. De van egy masik
Magyarorszagunk, amelyik més-
képp gondolkozik mindenr6l, ami
a torténelemben fontos csomdpont.
Trianon szamukra nem ugy fontos,
mint nekiink, nem elsédleges kér-
dés. Es ha azt mondjuk, hogy ma-
gyar az, akinek Trianon faj, akkor
ebben az allitasban benne rejlik az
a veszély, hogy kimondjuk: a masik
Magyarorszag nem magyar. Ezen
gondolkoztam egyébként az interju
eldtt, mert tulajdonképpen ez azt je-
lenti, hogy aki nem képes a triano-
ni traumat atérezni, akkor az nem
magyar? Ezért veszélyes ez a mon-
dat. En itt Ovatossagra intek, mert
azzal valamit kezdentiink kell, hogy
él ebben az orszagban tobb millié
ember, aki nem ugy gondolkodik,
mint mi. Nekunk faj Trianon. De
ennek a masik oldalnak, nevezziik
baloldalnak vagy liberalis oldalnak,
nem fontos vagy kozombos. Es ha
kimondjuk réluk, hogy nem magya-
rok, ez azért nagyon meredek...”
Erdekes médon, a harom megkér-
dezett kozil a két legnemzetibb”,
Fricz és Bodé Barna fejezte ki kéte-

lyeit az allitassal kapcsolatban, és
az ehhez a korh6z csak valamivel
lazabban ko6t6d6 Sara Sandor azo-
nosult vele.

A lényeg az, hogy azt a tobb milliét
a legrosszabb indulattal sem lehet
kivonni a magyarsagbol. Mégpedig
nem azért, mert baloldaliak vagy
(és) liberalisok, ez a cimkézés pusz-
tan politikai késztetés. A baloldalit,
a liberalist a szellemi szinképnek
azon a pontjan, ahova Fricz vetG-
dott a rendszervaltas utan, siman ki
lehet tagadni a nemzetbdl, ez nem
szokott problémat okozni. Ez a tébb
millié azonban er6s iranyzatos elko-
telezettséggel tobbnyire nem rendel-
kez6, hétkoznapi emberek politikai-
lag vegyes halmaza, amellyel senki
nem kerulhet szembe, aki hatalomra
kivan kertlni, vagy abban meg akar
maradni.

Ez a tobbmilliés Trianon-indiffe-
rens tabor kétségtelentiil a vilagha-
boru utani évtizedekben alakult ki,
a parizsi békeszerz6dés utan. Ezek
szerint ezt a Trianon-indifferenci-
at 1gazabol Parizs-indifferencianak
kellene nevezniink, de persze nem
lehet, mert Trianon szamunkra csak
ezt az egy dolgot jelenti, Parizs pedig
milliét.

Magyarorszag hatarait illetGen a
Parizs utani helyzet nagyon csekély
kilonbséggel megegyezett a Trianon
utanival. Abban azonban, ami az in-
differencia szempontjabol lényeges
— éppen ellentétesek voltak. Es nem-
csak Moszkva és a kommunistak,
hanem az egész vilag miatt.

Trianon utan (szinte) minden ma-
gyar ugy érezte és gy is érezhette:
ez nem maradhat igy! Parizs utan
szinte minden magyar Ugy érezte
és ugy 1s érezhette: ez nem valtoz-
hat meg! Trianon utan a vesztes
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és a gyGztes allamok nem alkottak
kozos szovetségl rendszereket. Az
elsd vilaghaboru utani rendezésben
benne volt és megvaldsult a kovet-
kezd, Gjrarendezd vilaghaboru lehe-
tésége. A masodik vilaghabora uta-
ni rendezésben (és az atomfegyver
fenyegetésében) benne volt és meg-
valdsult a vilaghabora nélkuli vilag
lehetdsége. Az els6 vilaghabora utan
megmaradt és megvaldsult a vesztes
allamok szovetségének lehetlsége
a legerGsebb vesztes, Németorszag
vezetése alatt, amelyhez a gy6ztesek
kozul Olaszorszag is csatlakozott,
és amely a Molotov—Ribbentrop-
paktummal teljessé valt. Igaz, hogy
csak rovid iddre, de ez a rovid 1dd
dontd jelentGségl volt Trianon re-
vizidja szempontjabol, mert ez tette
lehetévé a legnagyobb, legnépesebb,
gazdasagilag is, érzelmileg is leg-
fontosabb tertletrész, Eszak-Erdély
visszatérését. A magyar kommunis-
tak és nacionalistak kozos tabuja,
hogy KEszak-Erdélyt Sztdlinnak, a
Molotov—Ribbentrop-paktumnak,
a Nagy-Romaéania lekicsinyitésében
valé szovjet érdekeltségnek is ko-
szonhettiik.

A masodik vilaghabord utan va-
lamennyi vesztes allam bekerilt a
gy6ztes allamok vezette két szovet-
ségl rendszer valamelyikébe. A leg-
nagyobb vesztes, a kettévalt Német-
orszag mindkett6ébe. A vesztesek a
gybztesek feliigyelete ala kerultek,
teruletiikon a gy6ztesek csapatai al-
lomasoztak allandé jelleggel. Nem
élezédhettek ki sem a szovetségi
t6, sem a szovetségi rendszerek ko-
zOtt1 habora (tehat vilaghabora) ve-
szélyét noveld teruleti kérdések.

Ez a helyzet torvényszerilien veze-
tett el a Trianon-rezignacién keresz-

til a Trianon-indifferencidhoz na-
lunk és annak megfelelGihez masutt.

Minden ellenkezd hireszteléssel
szemben maga Trianon (vagy Parizs)
nem volt tabu a partallami Magyar-
orszagon. Része volt a tananyagnak,
fol kellett mondani Lenin allaspont-
jat az elsé vilaghaboru utani ,impe-
rialista rabl6békérdl”. A revizid fol-
vetése esett tilalom ald, és mindent
elkovettek annak érdekében, hogy
a vilaghabord utani generacidk ne
érezhessék at, milyen megrazé volt
a Trianon-sokk, mennyire magatol
értet6dott a revizidra vald torekvés,
és milyen elementaris erejli kozos-
ségi élmény volt az elszakitott teri-
letek visszatérése. Ezek a tilalmak
nyilvan el6revitték a Trianon-indif-
ferenciahoz vezetd folyamatot, de az
enélkiil is végbement volna.

Az NDK a megalakuldsa utan
szinte azonnal elismerte az Odera—
Neisse-hatart. Az NSZK csak htsz
évvel késébb. Az NDK-ban nem le-
hetett megkérddjelezni a hatarokat,
az NSZK-ban szélasszabadsag volt,
és irredenta szervezettek mikod-
hettek, miként miik6dhetnek ma is.
Mégsem érzékelhetd, hogy az egyko-
ri NDK tertletén erdsebb lenne az
indifferencia, mint Nyugaton. S6t. A
valtoztatas lehetetlenségének nyil-
vanvaldsaga erdsebb tényez6, mint a
négy évtizedig hatalyos tabu.

Németorszag ma a kontinens és az
Eurépai Uni6 legerdsebb, legtekinté-
lyesebb allama. De ez a valtoztatha-
tatlansag tényén semmit nem valtoz-
tat. A volt Szovjetunién kivil Eurdpa
egyetlen orszaga, ahol teriiletekért
haboru folyt a partallami rendszerek
felbomlasa utan, a szovetségi rendsze-
reken kivill maradt Jugoszlavia volt.

Latjuk, hogy az elérdektelenedési
folyamatot valamennyire vissza lehe-



tett forditani a rendszervaltas utan.
De mennyire és milyen tartésan?
Akkor, amikor Trianon folforrdsita-
sdhoz semmilyen tétet, semmilyen
valtoztatasi, cselekvési lehetGséget
nem lehet hozzako6tni? Amit ugyanis
jobb hijan hozzakoétnek, annak sem-
mi koéze Trianonhoz és Parizshoz.
Nem tutkozik a békeszerzddésekbe ,,a
hatarok f6lotti nemzetegyesités”, a
magyar kisebbségek tamogatasa, fi-
nanszirozasa barmilyen udvos vagy
atkos formaban. Még a kulturalis,
politikai, gazdasagi és egyetemi élet
folotti meghatarozdé ,anyaorszagi”
befolyas kialakitasa és az allampol-
garsag Kkiterjesztése sem. Ezt ép-
pen az emberek, pénzek, kulturalis
és egyéb javak EU-n beliili szabad
aramlasa teszi lehetdvé. Emiatt nem
gatolhatjak ezt az érintett allamok
akkor sem, ha szandékukban allna.
A szarmazas szerinti megkiilonboz-
tetés unids tilalma korlatozhatna
ezt elvileg (leginkabb az allampol-
garsag esetében) csekély mérték-
ben, ha nem lenne ez a tilalom olyan
konnyen megkeriilhetd. De minden-
esetre ennek sincs koze a békeszer-
z6désekhez.

Ahogy Mohdacsrél, tgy Trianonrdl
1s tudni fogjak ot évszazad mulva is
utédaink, hogy Magyarorszag torté-
netének sorsdontd fordulata volt, és
miként Mohd4cs esetében, ) értelme-
zések, mivek, kutatasi eredmények
nyilvan felizzitjak majd id6kozonként
a rola folytatott vitat, és folerGsitik

az iranta valé érdeklddést. De ahogy
Mohécs vagy a tatarjaras fajdalmat
sem lehet kozéleti hatéerSként eleve-
nen tartani, nyilvan Trianonét sem.
Tegyem hozz4a, a holokausztét sem.

Az orszag lakossaganak tulnyomo
része szamara Magyarorszag az a
kis orszag, amelybe belesziletett.
Akik éltek nagyobb Magyarorsza-
gon legalabb akkora gyerekként, aki
mar tudja, hol él, aggastyanok. Mar
azok 1s erds kisebbségben vannak
(vagyunk), akiknek a szililei még,
ha nem is a nagy, de a nagyobb Ma-
gyarorszagon élték le tudatos életiik
néhany évét. Mire eljon Trianon
szazhuszadik évforduléja, mar mi
is nagyon oregek lesziink. Mire el-
jon a szazotvenedik, nem lesziink. A
gyerekeink lesznek az akkori aggas-
tyanok, és az unokdink mozgatjak a
szellemi életet. Oket pedig dédsziile-
ik gyerekkora érzelmileg mAar nem
befolyasolja.

Ha az allami emlékezetdiktatorok
a fejuk tetejére allnak, akkor is egy-
re csokken majd a tarsadalmi ellen-
allas a partikularitasbél kiemelkedd
Trianon- (Parizs-) szemlélettel szem-
ben. Talan kozeledik az idG, amikor
a Trianonrdl (Parizsrol) szolé elem-
zések jellemzben szamba veszik,
egymas mellé helyezik és szinteti-
zaljak a kiilonbozdképpen érintett
nemzetek, tarsadalmak partikularis
érdekeit, érzelmeit és érveit.

Es akkor latni fogjuk Trianont éle-
sebb — magyaron tuli — szemmel.
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Benda Laszlo

Nagy-Albania (rém)alma:
balkani vulkanok

Winston Churchillnek tulajdonit-
jak azt a hirneves summadzatot, mi-
szerint ,a Balkan tobb torténelmet
f6z6tt ki maganak, mint amennyit
megemészthetne”. Még sulyosabb
emésztési gondokat tapasztalunk,
ha mostansag az Eurdpai Uni6 eset-
leges bGvitési étvagyat tanulma-
nyozzuk.

Brisszelben (és az unidés tagalla-
mok févarosaiban) annal tébb gon-
dot okoznak ismét a Torékorszaghol
kiindulé 1jabb potencidlis mene-
kilthullam lehetséges csatornai, igy
érthetéen gyakran esik sz6 a koz-
bulsé, legalabb annyira zlirzavaros
tertuletr6l, a Nyugat-Balkanrél. A
koronavirus-jarvany terjedése ellen
bevezetett kormanyzati intézkedé-
sek — netan atmenetileg — féket vet-
hetnek ennek a folyamatnak. Am a
térség zavarali velink maradnak.
Es a Balk4n térténelme sokadik aj-
jasziiletése utan is annyira kusza,
hogy ezuttal a mozaik kiragadott
kockaival kell beérniink.

A torténelem hordaléka

»A hossza XIX. szazadban, amely a
francia forradalomtél az Oszman Bi-
rodalom 1923-as végsb 0sszeomlasa-
1g nyajtézkodott, kialakult a modern
Balkan politikai térképe” — 6sszegez
magyarul is megjelent monografia-
jaban Mark Mazower torténész (A
Balkdn). Addig és azoéta is sokan
toldoztak-foldoztak, folyvast atszab-
tak, de férem{ maradt beldle.

Amikor a Dbalkiani héaborukat,
majd az els6 vilagégést kovetGen a
nagyhatalmak Aatrajzoltak a régid
politikai térképét, az erdviszonyok
tiukrében huztak meg az Gj allamok
hatarait. Fontos szempontjuk lehe-
tett, hogy a hagyomanyosan orosz
szovetséges Szerbiat eleve megfosz-
szak a lehetséges tengeri kijarattol.
igy sziiletett meg a fliggetlen Alba-
nia. Am az alban tobbségd tertile-
tek csaknem felét és a hasonld ajku
népesség negyven szazalékat az 0j
hatarokon Kkivilre utaltak. Jaszi
Oszkar mar 1925-ben (A nemzeti
eszme ellenallhatatlansagarodl sz6lo
tanulmanyaban) arra a megallapi-
tasra jutott, hogy ,a Balkan etnikai
kaleidoszkoépjaban a nemzetiségi elv
mindenek folott az erdszakra adott
receptet”.

Erdekes médon a magyar—alban
kapcsolatok sokszor valtozo, de oly-
kor javulé szakaszainak jéval ké-
s6bb 1s pikans mellékzongéje volt,
hogy mindkét nép kisnyelvi getto-
ban él, s6t Tirandban ,ko6zos” torté-
nelmi sérelmeinket is félemlegették:
0sszes hataruk tuloldalan nekik is
nemzettestvéreik élnek, Koszovd az
Erdélytik! (No meg a tobbi elcsatolt
vagy soha meg nem kapott szomszé-
dos tertlet.)

Sok helyi politikus szemében ez
lehet — a centenariuma okan mi-
felénk most kampéanyszerlien em-
legetett — a ,maga Trianonja”. Az
etnikai hatarok rendre tulnétték a



politikaiakat, jelentGs népcsopor-
tok kertiltek ismét ,idegen uralom”
ala. Olyan kevert allapotok sziilet-
tek, amelyek lehetdséget kinaltak
a nekiheviiltebb nacionalistdknak,
a revizionista torekvéseknek. Mar-
pedig ezekben sohasem szenvedtek
hianyt. Addig és azutan is forgé-
szélként kavarogtak korulottik a
hatarok — kavartak torokok, oro-
szok és bolgarok, a Monarchia, né-
metek és olaszok, gorogok, szerbek
és albanok.

A legtobb szerb nacionalista sze-
mében a tragédidk sorozata 1389-
ben Rigémezénél vette kezdetét.
A ,nemzeti bolesGjuknél” akkor el-
szenvedett vereség szinhelye Koso-
vo Polje — ma inkabb Fushé Kosova
néven — Eurdpa legifjabb allamanak
névaddja, egyben legujabb févarosa,
Prishtina kézelében huzédik. Am a

szerb nemzeti 6ntudatban az elsé ri-
gbémezeil csata és az oszman-muszlim
térhéditas emléke mindmaig fontos
szerepet jatszik.

Jellemz6 epizdéd, hogy éppen a
keserves kiuizdelem emléknapjan,
1914. junius 28-an gyilkolta meg a
szerb Gavrilo Princip Ferenc Fer-
dinand trénorokost Szarajevoban,
ami az els6 vilaghabora kirobban-
tasdhoz vezetett. Vagy egy késbbi
példa: akadnak, akik szerint az ut-
kozet 600. évforduldjan a Slobodan
Milosevi¢ altal elharsogott feltiizeld
beszéd csak élesztgette a naciona-
lista parazsat, igy az 1991-1995-0s
délszlav haboru és a kés6bbi ko-
szovél konfliktus egyik elGjele volt.
Minthogy megannyi kerek évfordulé
sokszor valt ki indulatokat, legalabb
futdlag tegyiink egy ropke torténel-
mi kitérdt.

Vazlatos torténelmi kronologia

1389 Rigémezi — Kosovo Polje (a szerbek ,,nemzeti bolesGjének” meghdditasa)
1878 Az albanok 6nall6 allamisagért kiizdé Prizreni Liga megalakulasa
1912 Az els6 Balkan-habora véget vet a kelet-eurépai torék uralomnak
1913 A londoni szerzddésben elismerik Albania fliggetlen allamisagat
(bar a hatarokat csak 1921-ben rogzitik)

1918 A Szerb—Horvat—Szlovén Kiralysag (Jugoszlavia elddje) 1étrehozasa
1928 Ahmet Zogu — nem Albania, hanem — ,,az albanok kiralya”

1939 Mussolini csapatai lerohanjak Albaniat, kiterjesztik az ,albansag”
hatéarait

1944-45 Jugoszlavia visszakapja az elkobzott teriileteket, Maceddnia és
Montenegré tagkoztarsasag, Koszovo — a Vajdasaghoz hasonléan — auto-
ném tartomany

1991-95 Jugoszlavia félbomlasa kisebb szerb—szlovén, stulyosabb szerb—
horvat fegyveres titkozetek aran

1999 Haboru Koszovéban a szerbek és az albidnok kozott, valaszul a
NATO bombazza Szerbiat és Montenegrét. Szerbia elveszti Koszové el-
lendérzését, a teriilet ENSZ-ellendrzés ala keril

2008 Koszovo egyoldaliuan kihirdeti 6nallé allamisagat, Szerbia maig
nem ismeri el
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Fasiszta, majd

kommunista nyomulas
Ha az egész Adria joghurtban to-
csogna, akkor sem biztos, hogy az al-
banoknak jutna egy kandlnyi... — a
keser( nosztalgidazasra szintén haj-
lamos albanok o6nironikus mondésa
jol tukrozi megesontosodott csald-
dottsagukat.

A buszke albanok csak 1912-ben
vethették le magukrol a fél évezredig
elnyulé oszman igat, és kialtottak ki
sajat koztarsasagukat. Am hatéra-
ik keserves kiszabasa a boles6tél a
koporséig szilknek igérkezik sokuk
szamara. Az elsé vilaghaboruat lezaré
békediktatumok valtig vitatott utoé-
életében vagy Ahmet Zogolli északi
hadur feltérekvésében komoly szere-
pet jatszott ez a sérelmi politizalas.

O mar miniszterelnskként pedze-
gette, majd miutan I. Zogu néven
nem Albania, hanem ,az albanok
kiralyava” koronaztatta magat, hi-
vatalos torekvéseként kezelte nagy
almat. Ebben alighanem az 6t fol-
karol6 fasiszta Olaszorszag tamo-
gatasara is szamitott. Mas lapra
tartozik, hogy az ) uralkoddénak a
magyar Apponyi Geraldine gréfnd-
vel kotott ,felséges” tiranai eski-
vGjén tandjaként folléps Galeazzo
Ciano gréf réomai kiligyminiszter
(egyben Mussolini ségora) révidesen
Hfélre lépett”. Alig egy év multan,
alighogy megsziletett az ifju par
tronorokose, I. Leka Zogu, az olasz
csapatok leigaztak szovetségesiiket,
hogy ugrdédeszkat teremtsenek bal-
kéani terjeszkedésiikhoz.

Es az olasz, majd a német meg-
szallas alban kiszolgaléi menten
éltek a lehetdséggel, hogy — az ag-
ressziv olasz érdekekkel szinkron-
ban — tovabbtoljak az orszag hata-
rait. Istapoldik pedig kihasznaltak a

nagyalban eszmeiség foltamadasat.
1941-43 kozott Mussolini a leiga-
zott orszag Osszes alban tobbségl
szomszédos teruletét sajat ,tiranai
Quislingje” hataskorébe sorolta, de
sok stratégiai zéndaban mindenrdl az
olasz katonai parancsnoksag mond-
ta ki az utolsé szobt.

A II. vilaghdborat kovet§ béke-
egyezmények a részben Oner6bdl
hatalomra jutott Enver Hodzsa (Ho-
xha) vezette alban kommunista re-
zsimet régi hatarai kozé vezényelték
vissza.

A nagy szomszédban Tito szin-
tén aktiv partizanjai merdben 1j
kommunista rendszer-kisérletbe
kezdtek. Soknemzetiségl allamuk
foderativ berendezésében 6t tagkoz-
tarsasag mellett Koszovénak — és a
Vajdasagnak — csak autoném tarto-
manyi statusz jutott. A koszovoi al-
banok — meglehetGsen kiterjedt joga-
ik ellenére — mindvégig kevesellték
elismertségiliket, s6t a mégoly jelen-
t6s kozponti koltségvetésbll nekik
nyajtott fejlesztési tamogatasokat
is. (Ezt viszont a naluk hatszor-hét-
szer magasabb életszinvonalon él6
szlovének és horvatok sokalltak.)

Aligha véletleniil élcel6dtek a szét-
hGz6 nemzeti torekvések élharcosai
azzal, hogy ebben a bonyolult allami
konstrukciéban ,egyetlen jugoszlav
intézmény létezett — maga Tito”.
(Hacsak a szerbek iranyitotta Jugo-
szlav Néphadsereget nem tekintjik
annak...)

Enver Hodzsa a kezdetekt6l fog-
va nem volt hajlandé részt venni a
,hagy jugoszlav” tervben, amelybe
Tito még bevonta volna Albaniat és
még hithd moszkovita kommunis-
tanak mutatkoz6 alban diktator
hamarosan nyiltan szembefordult



a Sztalinnal szakit6 ,titoista revi-
zionistakkal”. Késébb szakitott a
desztalinizalé Szovjetunidval, majd
a reformokat bevezetd Kinaval is, és
a voros zaszlé egyedil idvozits rez-
zenetlen hordozdjaként mintegy blo-
kad ala zarta a vilagot (illetve épp
onmagat). A kis orszag politikajaban
— bar kékorszaki kommunista re-
zsimjeinek pantjai utébb itt is lazul-
ni kezdtek —, Nagy-Albania kérdése
tetszhalottként lappangott.
Ugyanakkor tény az is, hogy Ko-
szové — az egykori Jugoszlavia ré-
szeként — egyértelmilen jobb élet-
korilményeket élvezhetett, mint a
Hodzsa-diktaturat j6 négy évtize-
den at nyogé anyaorszag. A koszo-
vo1 albanok szabadon mozoghattak
Eurépaban, még a soknemzetiségl

Jugoszlavian belili legalacsonyabb
életszinvonalukkal is mérsékelt lel-
kesedést mutattak a két moszlim
tobbségl allamalakulat késGbbi
egyesiilése irant. Ahogy a hagyo-
manyos bolcsesség jegyében arra-
felé mondjak: inkabb légy nagy hal
egy kis toban, mint kicsi a nagy té-
ban.

A rendszervaltozasok utan
A vasfliiggony kelet-eurdpai leomlasa
és a fuggetlen demokraciak megszii-
letése egyértelmlen sugallta, hogy
a mesterségesen oOsszetdkolt Jugo-
szlavia nemzetallamokra bomlasa
is megkerulhetetlen. Szlovénia wvi-
szonylag békésebben, Horvatorszag
haboruban kivivott flggetlensége,

Foglalkozasa: kiraly

El6szor Dél-Afrikaban, egy vidéki
farmon taldlkozhattam I. Leka Zogu
tronorokossel és a , kiralyi csaladdal”.
Miutan Parizsban elhunyt édesapja,
Zogu kiraly, a fit emigransok innepi
karéjaban atvette orokségét. Lathat-
tam — a maguk kiallitotta és aligha
hasznalhaté — utlevelét, amelyben
szerepelt ez a rubrika: foglalkozasa
az albanok kiralya...

Edesanyjéval, Apponyi Geraldine
kiralynéval egytutt csak a rendszer-
valtozas utan térhettek vissza Al-
baniaba tébb mint fél évszazados
szamkivetettségiikb6l. A magyarul
mindhalalig nagyszerien és valasz-
tékosan beszéld anyjatol eltérGen a
fil mar egy szét sem tudott ,édes
anyanyelviinkén”. Odahaza kérész-
életd royalista parttal kisérletezett,
majd visszavonult a nekik vissza-

adott ,kiralyi palotaba” — egy egy-
szerd, kétszintes kuriaba Tirana
belvarosaban.

Halala utan az unoka, II. Leka
mar inkabb csak a csalad torténel-
mi orokségét apolja. Nem nevezteti
magat ,,éfelségének”, akarhany-
szor talalkozunk, hivjanak csak
Lekanak vagy Sirnek — mondja
mosolyogva. J6l megtanult alba-
nul, polgari életet él, egy neves szi-
nésznét vett feleségil. Kezdetben a
kuligyminisztériumban dolgozott,
majd a beliigyminiszter, a késGbbi
allamf6 tanacsaddja lett. Ujabban
kizardlag csaladi alapitvanyukban
tevékenykedik. A konfliktusok bé-
kés rendezésének hive, § mar nem
annyira a trénr6l, semmint az egye-
stild Eurépabdl szeretné szemlélni
,minden albanok” szebb jovdjét...
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majd az Uj Maceddénia megsziileté-
se 0j helyzetet teremtett. Slobodan
Milosevi¢ nagyszerb torekvései meg-
bicsaklottak. Utébb Montenegré is
kivalt a megmaradt ,kis-Jugoszla-
viabol”. Egy korabeli karikatura
szerint az elnoki rezidencia erkélyé-

rendre megjegyezik: lehet bar Nagy
Sandor a nemzet atyja, csakhogy
évszazadokkal kordbban meghalt,
semmint hogy a szlavok megérkez-
tek volna a térségbe.

A kétfejd sassal ékesitett alban
zaszlotengerben Uszé Szkopjéban

rél kitekint6 hitvese igy
sz6lt: Slobo, lehet, hogy
a hatalmunk mar csak a | ./ .
balkon racsaig terjed?... 3 \éﬁ“’“

1999-ben Milosevié al-
banellenes etnikai tiszto- v
gatasi akcidira valaszul .

MONTENEGRO

-~ 2012 novemberében, a
figgetlen Albania kikial-
tasanak centenariuman
Sali Berisha tiranai kor-
manyf6 arra szdlitotta
fel ,nemzettarsait”, hogy
minden percben, minden

, s , . . % ?’j‘ﬁ’- ] 3’ il sz . s
sulyos ,haboru tort l}(l VALBANIA- - 6raban, minden evbe,n
Koszovoban a szerbek és J 52 Voren 4| dolgozzanak az egység

a NATO kizott. A konf- | =

liktus el6l menekilSk |00 ..
todultak Albaniaba, ahol S B
o . -
testvéri  fogadtatdsban [ & o
részesiiltek. Ez a szolida- ke %

érdekében. A macedén

févarosban persze ,et-
nikai Albaniarél” szé-

GREECE —

nokolt, amely a (gorog-

ritas csakugyan rendki-

vili megnyilvanuldsa volt — messze
tal a hagyomanyosan hires alban
vendégszereteten!

A masodik alban tobbségld allam,
Koszovd 2008-as megsziletése nyo-
man a nagyalban kérdés ismét tobbet
szerepel a nemzetkozi talalgatasok-
ban. De ne feledjik, a nyugat-bal-
kani térség tobbi részén is akadnak
szép szammal ,Nagy” igényekkel
jatszadozo irredentak: Nagy-Szerbia
(példaul a Bosznian belili 6nallé en-
titas, a Republika Srpska kapcsan),
a nagyhorvat eszmét fennen hirde-
t6k Bosznia-Hercegovina horvatok
lakta régiéiban, Herceg-Bosnaban,
de még a f6leg Maceddénia kapcsan
folbuzdulé nagybolgar nosztalgiazdk
is. Bulgdaria maig sem ismeri el még
az 6nalld macedén nyelv 1étét sem,
sajat nyelviikk dialektusanak tekin-
tik és a volt jugoszlav koztarsasagot
is sajat elorzott foldjiknek érzik... A
maceddén nemzeti identitas ellenfelei

orszagi) Prevezatdl (a
dél-szerbiai) Presevoig és
(a montenegroéi fé6varostol) Podgori-
catél Szkopjéig terjed.

A fluggetlen, immar Eszak-Mace-
dénianak nevezett koztarsasagban
végul rendre ugy sikeriilt tartés
kormanyzatokat teremteni, hogy
az egymas kozt is megosztott alban
partokat is bevontak a koaliciéba.
Szkopjéban a maceddén 6ntudat és az
ortodox vallas hivei rendre azzal rio-
gatnak, hogy a tulnyomoérészt mosz-
lim kisebbségiik messze magasabb
sziiletési szdmali nyoman hosszabb
tavon megbillenhet az orszag demo-
grafiai egyensulya. igy mar most is
25 és 35 szazalék kozé becsilik az
albanok részaranyat az Ossznépes-
ségben.

Mikozben Macedénidban lazita-
nak a vegyes hazassiagok ellen, az
albaniai ultranacionalistak ,,g6rog
intézménynek” tartjadk az ottani
ortodox egyhazat. A konzervativ
Berisha-kormany alban utleveleket



adott a koszovéi testvérorszag pol-
garainak. Egyes hirek szerint pél-
daul a korabbi kormanyfs, a Haga-
ban (ismét) haborus blinokkel vadolt
Ramush Haradinaj és hitvese is ren-
delkezik ilyen uti okmannyal. Mint-
hogy a néhai Jugoszlavia széthulla-
sa utan megsziletett Macedénianak
és Koszovonak sincs tengerpartja,
Albania autbpalyat épitett, és annak
adriai végén kikot6t nyitott ,koszo-
voi testvéreinek”.

Téan az sem véletlen, hogy az ENSZ
és az Eurdpai Unib is mélyen meg-
osztott Koszovo fluggetlenségének
elismerésében. A vilagszervezetben
vétojoggal rendelkezd oroszok és ki-
naiak — a magukat fenyegetd esetle-
ges szeparatista (naluk terrorista)
torekvések visszautasitdsa okan
gatoljak Koszové o6nallé allamisa-
ganak barmiféle elfogadasat. Az
unié 6t tagallama hasonld elditéle-
tek alapjan tagadja meg a fliggetlen
Prishtina elismerését: Ciprus — az
an. Eszak-ciprusi Torok Koztarsa-
sag miatt —, akkor persze Gorogor-
szag is, Spanyolorszag (lasd Katalo-
nia), és szadmunkra nem ismeretlen
okokra visszavezethet6en Romania
és Szlovakia.

Ha mindehhez hozzavesszik az
EU-n eluralkod6 bévitési faradtsa-
got, Eszak-Macedénia és Albania
esetében még a csatlakozasi targya-
lasok megkezdésére igért targyalaso-
kat is — f6leg francia kételyek miatt
— elhalasztottdk. Am mércius végére
megsziletett az () dontés: szigoru
feltételek betartatasa mellett az unié6
egységesen rabélintott a dossziék
megnyitasara. Szerbia és Monteneg-
ré6 mar eljutott eddig az elGszobaig,
de 2025-1g egész biztos, hogy 6k sem
jutnak beljebb. Ha egyaltalan akkor.

A brisszeli kapuk résnyire nyilasat
varo belgradi és tiranai vezetést nyil-
van szakadék valasztja el Koszovo
ugyében. A Prishtindban a legutébbi
valasztasok nyoman kormanyt ala-
kité Albin Kurti és partja raadasul
korabban nyiltan kovetelte Nagy-Al-
bania megteremtését, a két orszag
egyestlését. De mikoézben el6dje még
szazszazalékos importvammal sujtot-
ta a szerb importtermékeket (ekézben
Albaniaval vamszabad a kereskede-
lem), Kurti megkezdte a szankcidk
felulvizsgalatat. Kérdés, hogy inga-
tagnak latszé koaliciés kormaéanyat
képes lesz-e egyben tartani. A valasz:
nem. Am a két testvérorszag folya-

A térség orszagainak alapadatai

orszag tertlet (E km?) |lakossag (M) | albanok részaranya (%)
Albania 28,7 3,2 88-98

Koszové 10,9 1,7 93

Macedoénia | 25,7 2,1 25-35

Gorogorszag | 131,9 11,4 5

Crna Gora |[13,8 0,6 5

Szerbia 77,5 7,5 0,1

Forrds: nemzeti statisztikai adatok, Wikipédia, Fischer Weltalmanach,
a migrdcio és az elvandorlds miatt olykor becslések
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matos Osszenovését tovabbra is kész
tényként kezelik.

Még a ,,mérsékeltebbnek” mondott
Aleksandar Vuci¢ szerb elnok és Edi
Rama alban kormanyfé is tobbnyire
abban ért egyet, hogy a legtobb kér-
désben nem értenek egyet. Legfoljebb
abban, amit a tiranal miniszterelnok
fenyegetden kiemelt: ,Még ha meg-
értjik is az unio6 bévitési faradtsagat,
am a tlirelem mifelénk is véges...”

A stratégiai szempontoktdl ve-
zérelt NATO kevésbé bizonyult
finnyasnak. A kozelmultban egy-
hangulag jévahagytak Eszak-Ma-
cedonia felvételét — alighanem
Moszkva G@szinte sajndlatara... Az
4) tagorszag Szerbidhoz hasonléan
a koronavirus miatt elhalasztotta
az aprilisra tervezett parlamenti va-
lasztasokat.

Fortyognak a balkani vulkanok.

Utoirat

A Torokorszag fel6l olykor ismét
fenyegetd menekiilt- (masutt: mig-
rans-)valsag értelemszerlien ismét
folveti a nyugat-balkani tranzitut-
vonalak érzékenységét. Ha mind-
ehhez hozzavesszilk a szazéves
versailles-1 szerzddések o6ta lap-
pangé fesziiltségeket, a goérog—to-
rok wviszalyt, a fliggetlen szkopjel
kormany (Macedoénia) ,névvitajat”
Athénnal, Albania és Osszes szom-
szédja surlédasait, Szerbia 1jra-
kelt gyanuit mindenfajta revizid
kapcsan, Moszkva és Ankara meg-
megujulé nyomulasat a Balkanon
— és a sor még hosszan folytathato
—, lathatjuk: sok a gyuanyag a tor-
ténelem hordalékdban. Errefelé a
csardakban ugy mondjak: két kakas
nem fér meg egy baromfiudvarban.
Hat még tobb...




e
o

Pet6 Ivan

Torténelmet tanitani

Nyilvan ki-ki eldonti, hogy a romaiak
torténetérsl megléve ismereteit id6n-
ként felfrissiti-e, vagy esetleg pétolja
a kihagyott kurzusokat. Az esetleg
felmerils kérdésre, hogy mire j6 az
6kori Rémai Birodalomrdl sz6l6 mi-
vek tanulményozasa, a legkézenfek-
vébb valasz mindig az: a mult egy fon-
tos darabjardl van szd, raadasul nem
egyszerlen egyeseknek érdekes, ma-
soknak unalmasabb ismeretanyagrol,
hanem a nyugati kultira egyik pil-
lérérdl. Ez nem pusztan ma is élvez-
hetd irott alkotdsokat, imponald épit-
ményeket jelent, de onnan 6rokoltik
a jog vagy a politikai élet szdkincsé-
nek jelentls részét, nem mellékesen
Roma torténete segit eligazodni a je-
len tarsadalmi, politikai folyamatai-
ban is. De hogy profanabb elemet is
emlitsek, a rémai kulturalis 6rokség
szamos kozkeletd szélas alapja is, sok
mas mellett ott van ,,A pénznek nincs
szaga!” formula, amelynek mai hasz-
naldi feltehetSen nem tudjak, hogy
Titus Flavius Vespasianus csaszartél
szarmazik, aki 69-t6l megadodztatta
a mosodakban ligos tartalma miatt
hasznélt vizeletet. Es hat azt sem 4rt
szdmon tartani, hogy Réma legenda
szerinti alapitasatdl (1. e. 7563) a Ke-
let- és Nyugatrémai birodalom ket-
tévalasaig (395) nagyjabdl annyi 1d6
telt el, mint a magyar honfoglalastdl
napjainkig.

Mindezek Mary Beard az dkori
Roma elsG ezer évével foglalkozo,
eredetileg 2015-ben megjelent kony-
vének olvasasakor idézGédnek fel. A
szerz6rol életrajzai kiemelik, 6 a vilag
egyik legismertebb dkortuddsa, egy-

attal az angolszasz vilag egyik legak-
tivabb tudomanynépszertsitdje. Tu-
domanyos, egyetemi statuszai mellett
rendszeres szerepldje, szerkesztGje az
okorral foglalkozd ismeretterjesztd
filmeknek, ezenkiviil a nagy-britan-
niai kozélet jol ismert feministdja.
Korabban magyarul csak a Parthe-
nont bemutaté munkajat adtak ki
(Gold Book, Debrecen, 2006).

Beard konyvének jelentGségét, 1é-
nyegét pontosabban, tomérebben ne-
héz volna 6sszefoglalni, mint a hatsé
boritén, az Economistbdl vett idézet
teszi: ,Igazi mestermd!... A népsze-
rlsitd torténetirdas ragyogd példaja,
amely az olvasét magaval ragadja,
de targyat soha nem egyszerdsiti
le...” Ugyanakkor, teszem hozz4, en-
nél joval tobb is. A kozvetlen ismeret-
kozléssel legalabb azonos jelent6sé-
g, ahogyan torténelemszemléletre
is tanitja olvasdjat. A mitoszoktdl,
legendaktol, féligazsagoktdl élesen
elvalasztja a bizonyossagot, illetve
felmutatja a bizonytalansagokat.
Ravilagit, amikor az utékor a maga
szemléletét vetitl, akarva vagy aka-
ratlanul is a multra, illetve a rémai
kori el6zményekre hivatkozas jo
néhany esetének megalapozatlan-
sagaval 1s megismerteti az olvasot.
Vagyis bemutatja, hogyan miikodik
a forraskritika, mi az, amit manap-
sag emlékezetpolitikanak neveziink
(nem hasznalja ezt a kifejezést), mi a
kilonbség a torténelem és a multrol
sz016 mivek kozott.

Beard természetesnek tekinti, hogy
a rémai torténelmet mindig Gjra kell
irni, mint ahogy mindig is Gjrairték,
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mert a téma kutatdasa, megirdsa fo-
lyamatos tevékenység. Az Ujrairast
nem az indokolja, hogy kilonbek vol-
nank az elddoknél — mondja —, csak
részben masok a szempontjaink.
Ilyen Gj aspektus példaul az élelmi-
szer-ellatas vagy a nék helyzetének
vizsgalata. De rengeteg az ) ismeret
1s, az asatasok vagy a tenger mélyi
kutatasok eredményeként és a tech-
nikai eszkozoknek koszonhetGen is,
amelyek példaul lehetévé teszik az
el6kerult fogazatokban felgy(lt anya-
gok, az emberitrilék-maradvanyok
tanulmanyozasat, a leletek korabban
elképzelhetetlentl pontos kormegha-
tarozasat.

Nagy erénye a miinek, hogy a leg-
kilonboz6bb forrasokat, tudoméanyos
eredményeket 6tvozi, természetesen
az Okori szerzlket, a régészeti lele-
teket (Beard maga is részt vesz fel-
tarasokban), a miivészettorténetet
(a konyv szovegét mellékletként 21
szines és 103 szoveg kozé tordelt fe-
kete-fehér kép teszi teljessé), de az
antropoldgiai és a szocioldgiai isme-
reteket is. Az olvasét segiti a konyv
végén taldlhaté leleményes kronold-
gia, amely a datumok mellett harom
hasabban tiinteti fel az egyidejlséget:
az egyikben a torténelmi eseménye-
ket (koztiik az 6kori gorog torténelem
elemeit), egy masikban az uralkodo-
kat, korszakokat és egy harmadikban
az Okori irodalom alakjait sorolja fel.

Réma alapitasanak pontos idépont-
ja a legenda szerint i. e. 753, de ne-
héz megallapitani, hogy a kunyhok és
mas éplletek egylttese mikortél te-
kinthet6 sajatos azonossagtudattal,
ko6zos célokkal rendelkezd varosnak
— irja Beard. Val6jaban csak az bizo-
nyos, hogy az1i. e. 6. szazadi Roméban
mar alltak kozéplletek, templomok,
és a romal naptar, a kozos vallas,

életritmus szabalyzodja a kiralyok ko-
raig (i. e. 509 el6tt) nyualik vissza — ol-
vashatjuk. Hangsulyozza, egyébként
1s kevés a biztos tudas a kiralyok ko-
rar6l, amit jelez, hogy a legenda sze-
rint 250 éves idGszak ismerni vélt hét
kiralya mindegyikének atlagosan 35
évig kellett volna uralkodnia.

A rémaiak egyaltalan nem dédelget-
tek vilaghddité terveket — mondja —,
ennek megfeleléen nem sajat tokéle-
tesnek hitt értékrendjiik elterjesztése
motivalta Gket, nem is ehhez igazitot-
tak birodalmuk berendezkedését. Ka-
tonai terjeszkedésuk inditéka a mai
napig a torténelem egyik megoldatlan
rejtélye. A romaiak nem gy épitettek
birodalmat, hogy kiméletlentil leigaz-
tak artatlan népcsoportokat, amelyek
addig békében, harmoénidaban éltek
— fejti ki. Persze kegyetlenek voltak,
fellépésiiket nemegyszer indokoltan
mondjak népirtasnak, de ez egy olyan
vilagban tortént, amelyben allandé
erdszak dult. Roma legtobb ellenfele
ugyanolyan harcias volt, mint a roé-
maiak.

Hivatkozhatnak katonai akadémia-
kon Hannib4l hadrendjének tanulma-
nyozasara — olvashatjuk —, de valdja-
ban alig tud az utékor errdl tébbet,
mint hogy a maga koraban szokésos
metdédust alkalmazta, az ellenség ha-
taba akart keriilni.

A Rémai Birodalom ismert felkelé-
seit nem fennkolt elveket vallok vagy
éppen nacionalistak robbantottak ki,
de nem tekinthet6k kimondottan val-
lasi mozgalmaknak sem — allapitja
meg. A megmozduldsok tobbnyire a
tartomanyi arisztokracia vezetésével
indultak, és leginkdbb azt jelezték,
hogy az addigi egytittmikodés a ro-
maiakkal valamiért, tobbnyire romai-
ak altal elkovetett sérté cselekedet
miatt felbomlott.



Beard véleménye szerint a rabszol-
gasag olyannyira a vilag természetes
részének szamitott, hogy Spartacus
felkelését sokkal inkabb a sziil6foldre
val6 hazatérés szandéka, mintsem a
felszabaditas igénye motivalhatta.

A rémaiak a vallasokkal is ugy
bantak, mint a népekkel, identitasuk
meghagyasaval integraltak ket —igy
Beard. A kereszténység azonban mas
volt. Dént6en nem az egyistenhit kii-
Ionbozteti meg mas vallasoktol, hiszen
a zsidosag is beilleszkedett a biroda-
lomba, ha elfogadjuk a felkelésekrdl
adott, imént emlitett véleményét. A
kereszténység kiilonossége az volt,
hogy nem volt hazdja, egyetemesnek
hirdette magat, kereszténnyé spiri-
tualis megtéréssel valhatott valaki,
raadasul a tanok szamos gorog és ro-
mai axiéma megdontésével fenyeget-
tek. Ezzel egyiitt is a Jézus keresztre
feszitését kovetd két évszazadban a
kereszténységet csak nehezen lehet
azonositani. Alkalmi ellenlépéseken,
esetenként blnbakteremtésen tul a
rendszeres uldoztetés jeleivel csak
a 3. szazad kozepétdl talalkozni. Pa-
radoxon, hogy az egyetlen vallas,
amelyet a romaiak ki akartak irtani,
sikerét éppen a birodalom létének, ki-
terjedésének, a lakok mobilitasanak,
varosai és kulturaja sokszinliségének
koszonhette. A kereszténység gyGzel-
me egyébként azt is eredményezte,
hogy a 2-5. szazadi keresztény szove-
gek olyan triumfald torténetet terem-
tettek, amely a torténelem gyGztesek
érdekei szerinti atirasanak valaha
ismert legszélsGségesebb példai kozé
tartozik.

Boudicca azzal érdemelte ki a lon-
doni Temze-parton, a Westminster
negyedben a koronas kiralyndként
abrazolt, klasszicizalo, 19. szazadban
készilt, Viktoria kiralynd idején fel-

allitott szobrat, hogy a legendak sze-
rint az 1. szazadban, a hoditd romaiak
ellen folytatott kelta szabadsagharc
vezetdje volt. Céljait illetéen azonban
—irja Beard — csak taldlgatasokba bo-
csatkozhatunk, a valésagos torténet
eltinik az 6- és jkori mitoszokban. A
rémai torténetirok félelmetes, ugyan-
akkor lenyligoz6 interszexualis lényt
latnak benne, a barbar Kleopatrat,
mig a szobor talapzatara vésett szo-
veg szerint lényegében a Brit Biro-
dalom uralkodéinak dse volt, akinek
utédai uraltak a Caesar altal nem 1is
ismert orszagokat.

Ha mar Caesar: a clementia, a ko-
nyoruletesség, az ellenségnek vald
megbocsatas Julius Caesar érdemé-
nek tlnhet az utékor szamara. De
mas aspektusbo6l éppen diktatorsa-
ganak jelszava volt, hiszen személyes
dontésként csak az élhetett vele, aki-
nek hatalméaban allt volna méasként is
cselekedni — mutat ra.

Vergilius Aeneisében a karthagéi
Didé csabité alakjaban felfedezhetd a
koltd kortarsanak, Kleopatranak és a
bukott Antoniusnak a viszonya — hiv-
ja fel az olvasé figyelmét Beard. De
ennél tovabb megy: ha Actiumnal tor-
ténetesen Antonius gy6z, nem Octavi-
anus, valészinl, hogy az utébbi valt
volna a kolténél mondjuk szadista
hajlamu, 6nimadoé senkihaziva. Tulaj-
donképpen — mondja — az Octavianus
ifjukorabdl vald, ra nézve legkedve-
zGtlenebb anekdotak némelyike akar
Antonius propagandijanak terméke
is lehet. Es egyaltalan, nemcsak a
kolt6k, hanem a rémai torténetirok
is mindig a hatalom érdekei szerint
irtak, értelmezték a multat, példaul
a csaszarok hivatali tevékenységét,
jellembeli tulajdonsagat. A meggyil-
koltak mindig gonoszok, akik pedig
agyban haltak meg, és kijelolt 6roko-
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stk 1épett a helytikbe, nemes jellem-
ek voltak.

Beard Roma-torténete 1. e. (a konyv
ezt a formulat és nem a Kr. e.-t hasz-
nalja) 63-ban, Cicero Catilina elleni
fellépésével indul, mert Cicero multra
hivatkozasa j6 alkalom annak felmu-
tatasara, hogy mit tudhatott, és mit
nem, hogyan haszndalta mondaniva-
16jahoz igazitva a multnak tekintett
legenddakat. A masodik fejezettdl
taglalja aztdn a varosalapitastol a
torténetet. A kronologikus renden be-
Ial esik szd a valtozo életmaddrdl, al-
lamberendezkedésrdl, szenatorokrol,
hadvezérekr6l, csaszarokrol, egy-egy
korszak hétkoznapi életének lénye-
ges vondsairdl. A konyv 212-vel za-
rul, azzal a ,pillanattal”, amikor Ca-
racalla csdszar ugy hatarozott, hogy
a birodalom minden szabad lakdja
teljes polgarjogot kap. Ez az egész al-
lamrendet alapjaiban megvaltoztato
dontés élesebb valasztévonal a szerzé
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szerint, mint a mas munkakban hasz-
nalt korszakzardé datumok, mondjuk
337, amikor Constantinus csaszar
haldlos agyan megkeresztelkedett,
vagy amikor az egykori Rémai Biro-
dalom kettévalt (395), esetleg amikor
az egyébként mar nem is a birodalom
kozpontjaként létez6 Romat 410-ben
elfoglaljak és kifosztjak Alarik vizi-
gotjai.

Mary Beard konyve barki szamara
élvezetes, aki szeretné felfrissiteni
ismereteit az 6kori Romarél, vagy poé-
tolnd, amit korabban nem tartott fon-
tosnak. Ugyanakkor a téma targyala-
sanak moédja, a hangvétel példazza:
igy, kozérthetben, a legendak és mi-
toszok keletkezését racionalizalva is
lehet torténelemmel foglalkozni.

Mary Beard: Az odkori Réma torténete.
S.P.Q.R. Forditotta Barabas Joézsef. Kossuth
Kiadé, 2018. 480 oldal, 5990 forint.

Almasi Miklos

Egyenloség és észrevétlen
elnyomas — noi sorsok

Mindny4ajunk szinhazi élménye: az
el6adas szlinetében a ndi toalett elGtt
hosszt sor kanyarog, a férfi megfe-
lelénél senki, ki-be rohangasznak a
nadragosok. Vagyis a tervezdk, épité-
szek mind a mai napig nem jottek ra,
hogy a néknek t6bb 1d6 kell a toalett-
re: minden szinhdzban egy plusz egy
WC diszeleg — azaz egyenfazon van
az élet ezernyi teriiletén, a ndk iga-
zodjanak a férfi modellhez. Ez volna

roviden osszefoglalva (példaval egye-
temben) Caroline Criado Perez kony-
vének tézise. Aki tovabblép anndl az
egyszerd hendikepnél, hogy a ndk
ugyanazért a munkaért 20-30 sza-
zalékkal kevesebbet kapnak, vagyis
anyagilag is diszkriminaltak. Nem, a
szerz6 kimutatja, hogy életink még
ma, a 21. szazadban is 4t van szdve
a férfi modellbdl kovetkezs, a ndkre
hatranyos megkiilonboztetéssel.



A konyv kvazi szociolégiai md, fel-
térképezi a férfidominancia koéznapi
és fels6foku jelenségeinek skalajat,
és persze milli6 példaval él. Egyet
kiemelek: a tévé zenecsatornajan ko-
rabbi nagy karmesterek (zenekarok)
jelennek meg, s egy 1d6 utan feltdnt,
hogy mondjuk negyven évvel korab-
ban egyetlen né sem 1wl a kottaall-
vany mogott. Aztan a kilencvenes
évektdl kezdve mind a Berlini Filhar-
monikusoknal, mind a New York-i
intézményben egyre tobb nd huzza
a vonoét, rezes is akad mar. Criado
Perezt6l tudom meg, hogy valami-
kor a hetvenes években egy hiressé
valt birésagi per, illetve biréi dontés
eredményeként bevezették a ,vak
meghallgatas” rendszerét: a felvétel-
re aspirald jelolt egy paravan mogott
jatszik, a zsliri nem tudhatja, hogy
aki jatszik, férfi-e vagy nd. E dontésig
ugyanis a fehér férfiak dominaltak
a zenekari felvételeken, s hidba volt
egy né jobb, mint konkurense, a férfi
mellett dontott a zslri: férfidominan-
cia, illetve itt is a férfi a modell, aki
mindent jobban tud, jobban csindl,
mint a né. (A nék nem értenek a ze-
néhez: még a 19. szazadban is domi-
nalt ez a felfogas...) Ugyanezt a ,vak
biralatot” vezették be néhany tudo-
manyos folybirat peer review-jaban,
ahol wugyancsak harminc-negyven
évvel korabban feltlint, hogy ha egy
né ad be egy zsenidlis tudomdanyos
dolgozatot, azt eleve a szemétbe dob-
jak, ha ugyanezt egy férfi nydjtja be,
elfogadjak. (A szerzd olyan példat is
talalt, hogy a né altal irott zsenidlis
publikaciét a férjének tulajdonitot-
tak, mert né nem talalhat ki ilyen
nagyszerd dolgot...) A ,vak biralat”
esetében ez mar nem fordulhatott elG.

Az alaptézishez tartozik, hogy a
férfi mint test, mint szerepld, mint al-

kalmazott, orvos stb. a modell, a né-
vel azért nem kell foglalkozni, mert
minden benne van a férfitestben-sze-
repben. Ami persze nem igaz. Vala-
mivel jobb kifogas, hogy miért nem
kell a nékkel foglalkozni, hogy a ma-
sik nemben o6sszevissza ugralnak a
hormonok (menzesz, terhesség stb.),
tehat biztos tudomanyos adatot nem
lehet kinyerni vizsgalatukbodl. Mar-
hasag. Ma mar — talan — tudjak, hogy
a ndl test massaga tanulmanyozhatd,
azt is tudjak, hogy még sejtszinten
is vannak kulonbségek a férfi- és ndi
szervezet kozott. (Vagyis anatémiai-
lag tekintve a ndéknek nemcsak a
csip@juk nagyobb, de a szervezetik
mikddése is mas kulesra jar. Persze
azt 1s megjegyzi, hogy ez a felfedezés
— alig par évtizedes Ujitds — az ana-
tomiai tankonyvek felébe keriilt csak
bele: a tébbiben maradt a hagyoma-
nyos férfitest modell elsGbbsége.)

De ha mar a menzeszt emliti,
sorain érzem a sértettséget: ,...a
premenstrudciés szindroma (PMS)
olyan tlinetegytittes, amelybe egye-
bek ko6zott beletartozhatnak a han-
gulatingadozasok, a szorongds, az
érzékeny mellek, a puffadds, a pat-
tandsos bér, a fejfajasok és az alvasi
zavarok. A PMS a ndk 90 szazalékat
érinti, mégis krénikusan alulku-
tatott témarodl van szd: egy kutatodi
korben otszor tobb tanulmanyt ta-
laltak a merevedési zavarokrdl, mint
a PMS-rél. Es mig a merevedési za-
varok kezelésére tobbféle gyogyszer
is létezik, a n6k szamadara szinte alig
vannak gy6gymodok, pedig a PMS-
t6]l szenveddSk 40 szézalékanal nem
mikodnek a jelenleg elérhetd keze-
lések.” Az a néhany témaval foglal-
kozé kutatd pedig megkapta a tudo-
manyos kozosségtdl a magaét: ,PMS
val6jaban nem létezik.”
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De a ndi élet (sors) lathatatlansa-
gat oldani akaré Perez érvelésének
nem is ez a lényege. , A férfiaknak
nem kell bajlédniuk a gyerekek és
1d8s rokonok gondozasaval, a fGzés-
sel, takaritassal, a bevasarlassal, a
gyerekorvoshoz jarassal, a lehorzsolt
térdekkel, a piszkalodd osztalytar-
sakkal, a hazi feladattal, a furdés- és
az alvasiddvel, aztan masnap Gjra az
egésszel. A férfi élete két részre oszt-
haté: munkara és pihenésre.” A listat
ismerjik, s6t a mai — fiatalabb — ge-
neracié tagjal mar itt-ott besegite-
nek a hazimunkéaba, gyereknevelés-
be, olykor még szul6i értekezletre is
elmennek, vagyis ma mar nem ilyen
rémes a helyzet. De a kiulonbség bi-
zony nagyon 1is fenndall. Emlitettem
a fizetésbeli differencidakat, ez a leg-
rikitobb diszkriminacié. Szerintem —
ezt mar én mondom — a tarsadalom
nemcsak meg akarja sporolni a gye-
rektermelés (a tarsadalom biolégiai
reprodukcidjanak) koltségeit, ha-
nem ezeket az anyagi raforditasokat
raterhelik a n6kre: nemcsak sziilni
kell, hanem anyagilag ,binhddni”
is azért, hogy gyereket vallaltak.
(Raadasul a karrierbdl kimarad par
év, tan vissza se veszik...) Ez a mai
tarsadalmak blne. Criado Perez
példaja az amerikai egyetemi rang-
létran valdé haladéas: tanarsegédtdl
felfelé a cél a véglegesitett profesz-
szori cim elérése. Igen am, de a ndk
kb. 35—40 kozott érik el a ,belépési”
kiiszobot, akkor kezdddne szamukra
az a bizonyos hét év, amit kiszabnak
a véglegesités elérésére (ennyi 1dd
alatt kell konyveket, publikacidkat
az asztalra letennilik). Csakhogy a
ndk ugyanezen iddszakban érik el a
gyermekvallalas hataridejét, ha ak-
kor nem kezdenek bele a szulésbe,
végleg lemondhatnak a gyermekal-

déasrél. Csakhogy ennek vallaldsa a
hét évbdl levon minimum egy évet,
vagyis a nék nagy része szamadara
kevés a hét év (egyetemi mozgalom
szervezddott e peridédus meghosszab-
bitasara). Ha nem valtozik a rend-
szer, egyre kevesebb néi professzor
lesz az akadémiai korokben, illetve
csak gyerektelenek fognak tanitani
— mondja Criado Perez.

S itt valt at szocioldgiai elemzésre
a konyv: a szerzé (mellesleg a Lon-
don School of Economicsen végzett
kutatd) ugyanis kozgazdaszként
megkiilonboztet ,fizetett munkat” és
y,hem fizetett munkat”. Ez utobbi sze-
repel a fentebbi felsorolasban, ami a
néket terheli: apolasért, gyerekne-
velésért, szulési gondokért nem jar
fizetéskiegészités (mint irja, Ameri-
kaban nincs fizetett szlilési szabad-
sag, s egyaltalan a nd csak harom hét-
re maradhat otthon sajat koltségére,
ha nem megy vissza a mel6ba, kirag-
jak...). A ,nem fizetett munka” ara,
vagyis a csalad (és voltaképp a tar-
sadalom) fenntartdsanak letagadott
koltsége Criado Perez szerint eléri a
fizetett munka 20-35 szazalékat, ami
hatalmas Gsszeg, és nagy teher a nék
vallan. Kozben az orszagok nem mé-
rik tudoméanyos alapon a nem fizetett
munka szazalékos (vagy dollarban ki-
fejezhet6) nagysagat, csakhogy ezzel
sajat GDP-jiiket is félrekalkulaljak: a
nem fizetett munkat a GDP 20 szaza-
lékara becstilik. Azért csak becsiilik,
mert e teriletet a kozgazdasag tul
bonyolultnak tartja, és nem akarja
szamszerdsiteni a lecsaklizott kiada-
sokat, illetve a GDP-b6l kies6 hanya-
dot. Ausztralidban préobalkoztak tu-
domanyos felméréssel (gyermek- és
1d6sgondozas terén), és arra az ered-
ményre jutottak, hogy a nem fizetett
gyermekgondozas lenne a legnagyobb



ipardg az orszagban, ,majdnem ha-
romszor akkora, mint a pénzigyi és
biztositasi szolgaltatasok ipara”.

Hat ezért vagyok magam is ,femi-
nista”, ezt az igazsagtalansagot csak
néhany orszag (Svédorszag, Norvé-
gia és részben Dania) probalta orvo-
solni. A svédeknél példaul a férfiak
kotelezG szilési szabadsagolasaval:
maradjanak otthon, és harom héna-
pon at gondozzak a babat, segitse-
nek a labadozd/szoptatd feleségiik-
nek. Ez a valtoztatas még ezekben a
jéléti orszagokban is nehezen ment
at. Amikor csak lehetdségként kin4l-
tak ezt a megoldast a férfitarsada-
lomnak, a lakosok csupan egy szaza-
léka vallalta a sziilési szabit. Akkor
a kormany megemberelte magat,
és torvénybe iktatta, hogy minden
apanak otthon kell maradnia harom
hénapra, hat igy lett altalanosabb —
irigylend6 — gyakorlat a svédeknél
ez a modell.

Még valami a meg nem fizetett
munkar6l. Nemcsak forintban (dol-
larban, fontban, peséban stb.) fejez-
het6 ki a kulonbség, hanem idGben
is. A ndék id6ben jobban le vannak
terhelve, igy szamukra t6bbszorosen
nehéz dontés a klasszikus valasz-
tas: karrier vagy gyerek. Ha karrier,
azért megszenvednek a két-harom
miszakos életvitellel. De ha vallal-
jak, akkor meg ott van a fogadd cég,
intézmény, egyetem szkepszise: a
ndékre nem lehet szamitani, pl. nem
lehet ¢jjeli munkara berendelni,
nem marad ott este nyolcig, ha va-
lami strgés feladat esik be az iroda-
ba-mitébe. fgy aztan a fontos pozi-
cibkban kevesebb a néi alkalmazott.
Azt mondjak, hogy a ndk gyavak,
nem merik vallalni a vezet6 alla-
sokkal jar6 felelGsséget. Egy fenét,
egyszerten tudjak-sejtik, hogy hia-

ba palyaznanak, n6i mivoltukra valé
tekintettel nem engedik be Gket ma-
gasabb, tobb fizetéssel jard pozicié-
ba — tisztelet a kivételnek. Mellesleg
Eurdpa kulonleges helyet foglal el: a
németeknél, danoknal, norvégoknal
nél miniszterelnok (kancellar) diri-
gal, a francidknal j6 par nél minisz-
ter dolgozik, és nagyon is jol teljesit.
A Tavol-Keleten mindez elképzelhe-
tetlen. Criado Perez idéz kiilonben
egy amerikai tudomanyos dolgoza-
tot, ami azt akarta bizonyitani, hogy
Clinton asszony elndki aspiracidja
beteges pszichologiai ferdiilés kovet-
kezménye volt, elndék ugyanis nem
lehet n6 Amerikaban, aki ilyesmit
tlz ki célul, féleszd...

A j0l fizets, magas presztizsi ve-
zet§ allasokat illetéen azonban léte-
zik pszicholdgiai csapda is. Egyfeldl
a nék nehezen futnak neki az er6s
férfifalanszternek, masfel6l a férfi-
tarsadalom nehezen viseli el, hogy
né1 fénoknek kelljen engedelmes-
kednitk. A macsé lélek lazadozik a
feminin direktortdl akkor is, ha a cég
(orszag) magas fokon teljesit a néi
kézzel vezetett pozicié révén.

Persze Criado Perez nem ezekkel a
forradalmi leleplezéseivel lett vilag-
hird. (Mivét eddig negyvenharom
nyelvre forditottak le.) Hanem az-
zal, hogy megtamadta az angol kor-
manyt, miszerint a postabélyegekre
— a kiralyndt kivéve — kizardlag csak
férfipofakat nyomtattak. Tessék mar
a tarsadalom 50 szazalékat kitevs
népesség hirességeibdl is egyet-ket-
t6t ratenni a bélyegekre. Es hosszt
csatarozas utan elérte, hogy Jane
Austin (a Biiszkeség és balitélet cimi
regény szerzgje) felkerult az angol
bélyegekre. Az viszont szégyentel-
jes jelenség az angol demokratikus
kozvéleményt illetGen, hogy amikor
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ezt elérte, ezerszam kapott haldlos
fenyegetéseket, pocskondiazé tizene-
teket, fenyegetd leveleket a férfitar-
sadalomtél: hogy képzeli ez a picsogd
spiné, hogy egy nd legyen az angol
birodalom postdjanak arca. Annyira
belehtztak az uldoz6k, hogy Criado
Perez egy idére bele is betegedett
a fenyegetésekbe és a pocskondia-
zdsokba. (Evek multdn, 2015-ben
,rehabilitaltak”, ugyanis megkapta
az egyik legmagasabb angol kitin-
tetést, amit né kaphat: Officer of the
Order of the British Empire. ,Dame”
lett, ami nagyjabdl a lord rang ndi
megfelelGje.)

Sok koznapi példat hoz a kényv az
alig észrevehetd, am sulyos diszkri-
minacidkra, amelyeket a n6k tobb-
nyire szétlanul tdrnek, habar az
utdbbi tiz évben felerGs6dott a szé-
sz6l6k hangja. Es hat most eme is-
mertetés végén meg kell emlitenem,
hogy Criado Perez olykor elveti a
sulykot. A ,férfi modell” domindl, és
ezt a modellt erGltetik a nékre” jel-
legl tézisét alatamasztandd példaul
azt irja, hogy a zongora klaviataraja-
nak billentylnagysagat férfikéz mé-
retlre tervezték. Ami mar csak azért
sem igaz, mert akkor hogyan tanul-
hatnanak gyerekek 4-6 éves koruk-
ban zongorazni, hisz kéztudott, hogy
a mal nagy elGaddkat ilyen korai
életkorban ultették a hangszerhez.
Van aztan egy 4j jelenség. Megjelen-

tek a n6k védelmét szolgalé védett
hazak a verekedd férjek el6l mene-
kil6 asszonyok-gyerekek szamaéra.
Igen am, de ma mar vannak olyan
csoportok, amelyek az ellen tilta-
koznak, hogy az asszonyok e hazak
lehetdségével zsaroljak férjeiket: ha
nem viselkedsz ugy, ahogy én aka-
rom, kapom a gyereket, és megyek a
védett hzba... Es a pasik —igy a pa-
naszcsoport érvelése — nem tud ezzel
a helyzettel mit kezdeni: diszkrimi-
nalt férfiak is vannak. Nem biztos,
hogy Pereznek tudnia kellett volna
e jelenségrol, csak emlitem, hogy a
konyv olykor egyoldaluy, illetve elta-
loz bizonyos trendeket.

De a tulzasok gyérek, s betudjuk
a ndi jogokért kiall6 heviletnek. A
konyv egésze felszabadité jellegi:
tényleg arrdl beszél, hogy a mai at-
lagember mar észre sem veszi, mi-
lyen rafinalt kombinaciékkal (sta-
tisztikakkal, latdsmoéddal) allitjak a
hatsé sorba a néket. Erdemes tehat
beleolvasni, ezzel is csokken a macso-
tarsadalom elnyomd ereje, a Komon-
dor-szindréma, hogy Magyarhont is
emlitsem e beszamolém végén.

Caroline Criado Perez: Lathatatlan ndk.
Igy vessziik semmibe a népesség felét az ada-
tokra épiild vilagban. Forditotta: Kranicz
Dorottya, Gabo Kiad6, 2019. 428 oldal, 4990
forint.
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Csepeli Gyorgy

Nincs feloldozas

Fuggetlentl attél, hogy a Magyar
Filmakadémia Egyesiilet altal ado-
manyozott életmidijat Szabd Istvan
megkapta-e, vagy sem, és ha meg-
kapta, atvette-e, vagy sem, az 1938-
ban szlletett filmrendez6 évtizedek
soran egységes és hatalmas életm-
vet alkotott, amely nélkiil nemcsak
a magyar filmtérténet, de a 20. sza-
zadl magyar és eurdpail torténelem
sem lenne az, ami lett, és ami a j6v§
torténetirdi kezében lesz. A mozik-
ban most bemutatott filmje, a Zdro-
jelentés mintha az életm lezarasara
utalna, de az se jogosulatlan, ha a
filmet a rendszervaltozas rekviem-
jeként nézzik és értjuk. A rendezd
egyike volt az els6knek, aki a rend-
szervaltozast koévetden felemelte
szavat a vesztesek mellett, akiket a
posztszocialista vilag a 1ét peremére
vetett. A fajdalom, mely az 1991-ben
készilt Edes Emma, Drdga Bibe
cim filmjét athatja, ma is él.

Szabd Istvan egy faluhelyen é16
elképzelt mai magyar kis kozosség
mikrokozmoszaba helyezi sajat tor-
ténetét, mely minden dramaturgiai
trikktol, hataskelt6 mifogastél men-
tesen a maga csupasz mivoltdban
hat, mégpedig rendkivili erdvel. Az
eré forrasa a f6hds, dr. Stephanus
Ivan kardiolégus fGorvos professzor
latszolag egy tombbdl faragott sike-
res élettorténete, melyen a sors két
hatalmas repedést ejtett.

A film az élettorténet megroppa-
nasaval kezdddik. Stephanust nyug-
dijazzak, kérhaza aldozatul esik a
korhazi halézat racionalizalasanak,

melynek célja a kevesebb agy, a keve-
sebb beteg, s f6ként a kevesebb kolt-
ség. A f6orvos huszaros vagassal ugy
hataroz, hogy haziorvosként vissza-
tér a faluba, ahol mar apja is korzeti
orvosként dolgozott évtizedeken at.

A falu lakosai nagy becsben tartjak
az 1d6s Stephanus doktor emlékét, ut-
cat is elneveznek réla, de mar semmi
sem ugyanaz, mint ami a rendszerval-
tozas el6tt volt. A film nem szociogra-
fia, nem mutatja meg, nem mondja el,
hogy mi tortént a termelGszovetkezet-
tel, hova vandoroltak a fiatalok, mi-
ért ment tonkre a pékmihely, hova
lett a parttitkar. Csak a megmarad-
tak megtort, faradt, gyanakvo arcat
latjuk, a kifejezéstelen tekinteteket,
a haldlra megérett testeket. Szabd
Istvan telibe taldlt, amikor a rend-
szervaltozas altal ejtett tarsadalmi
sebek sokasdgabodl a megnyomoritott
és megszomoritott betegek kezelé-
sére és gyogyitasara hivatott egész-
séglgyl szervezet muikodését allitot-
ta a torténetszovés kozéppontjaba.
A rendezé-forgatokonyviré azt is jol
latja, hogy a miikidés kegyetlensége,
antihumanizmusa, egyuttérzésre vald
képtelensége nem valt ki tiltakozast a
népbdl, a betegek és a hozzatartozdk
a haldlra szant egykori gladiatorok
moédjara mennek végsé utjukra a kor-
hazba, ha a primitiv kommunik4cids
viszonyok egyaltalan lehet6vé teszik,
hogy eljussanak odaig.

Az egészségligyi milid azonban
csak arra szolgal, hogy a moziban
toltott 118 perc idején lathaté tor-
ténések lekossék a nézé figyelmét.
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A Vészhelyzet sorozaton szocializalt
nézGk szeretik az orvosi torténeteket,
melyekben sziintelen ott leskel6dik
a halal, szirénazik a mentd, frocskol
a vér, elajul, rosszul lesz egyik vagy
masik szerepld. Stephanus doktor
emberi és erkolcsi nagysaga ebben
a kérnyezetben bontakozik ki a sze-
miink lattara.

A voltaképpeni torténetet a
Stephanus visszatérése altal Gjra
és ujonnan élesztett személykozi vi-
szonyok hordozzak, ezek a filmper-
cek mulasaval lassan, hindrszerten
befonjak és megbénitjak a doktor
kisérletét, hogy ujrakezdje életét.
Itt mutatkoznak meg a robusztusan
megirt forgatékonyv elényei. Minden
szereplét Stephanus kisugarzasaban
latunk, amely éles fénnyel vilagitja
meg karakteriiket, akar szeretik,
akar gyulolik az orvosprofesszort,
akit Klaus Maria Brandauer jatszik
egyre intenzivebb beleéléssel. A jol
definialt szerepek idedlis jatékle-
hetGséget adnak a nagyszerlien Kki-
valasztott szinészeknek, akik, mint
Szab6 korabbi filmjeiben, csucs-
teljesitményt nyujtanak. Udvaros
Dorottya inkabb operadiva, mint
feleség, aki nem érti, hogy férje mit
keres az Isten hata mogotti teleptilé-
sen. Stephanus anyjat Csomés Mari
alakitja atiitéen. Onzé szeretetével
kisajatitana fiat, Udvarosnak esélye
sem lenne, ha a mama nézése 6lni
tudna. Kerekes Eva jatssza a tragi-
kus sorst Enekeserzsi szerepét, aki
nem tudja kivonni magat Stephanus
blvkorébdl, és a film végén ongyilkos
lesz. Kulcsszerepét kivaldan alakit-
ja Eperjes Karoly, a falu plébanosa,
Stephanus hajdani osztaly-és vetély-
tarsaként. Stephanus asszisztense
a haziorvosi rendel6ben Szirtes Agi,
akinek szerelméért a két fia annak

idején versenyzett. Feledhetetlenek
a pillantasai, melyekben csehovi sor-
sanak rezduléseit latjuk.

A haziorvos ellenfele a faluban a
polgarmester, akit Stohl Andras ala-
kit élethlen. Amikor Gnnepi beszé-
det tart, temetésen all néman, a falu
népét amitja a soha meg nem épild
gyogyfiirdérdl, hatalmas dolgozdszo-
baja mélyén irdasztala mogott tlve
munkat imital, ha nem tudnank,
hogy filmet néziink, azt hihetnénk,
hogy dokumentumfilmet latunk, a
hajdan Gazdag Gyula altal mivelt
zsanerbdl. A parttitkar visszatért.

A polgarmester szabaditja el a falu
kiszolgaltatott lakdinak kozosségé-
ben a gydlolet, az irigykedés, az ér-
zéketlenség, a durvasig szemeibdl
kovacsolt lancot, melynek szoritasa-
b6l Enekeserzsi a halalt, Stephanus
Ivan az 6nkéntes tavozast valasztja.
Nincs mar egyhazigyi hivatal, mely
kikényszerithetné Kristof atya eltiin-
tetését a falubdl, az athelyezéshez
egy masik plébanidra elég a polgar-
mester telefonja a puspoki aulaba.

Keretezi a torténetet egy néma
szerepld, Andorai Péter, aki akar
egy Beckett-darabban, csak il és
néz. Mindent lat, mindent tud, de
nem tesz semmit, mert tudja, hogy
nincs remény.

A filmet azonban Szab6 Istvan
nem azért irta és rendezte meg, hogy
a rendszervaltas kudarcardl, az em-
beri hitvanysagrél és nagysagrol
mondjon el torténetet. A Koltai La-
jos altal nagyszerilien fényképezett,
j6 Utemben vagott, szerkesztett, cso-
dalatos szinészi alakitasokkal teli,
pergéen el6adott torténet csak triugy
arra, hogy a mlvész megkisérelje a
szembenézést egykori oOnmagaval,
valaszoljon azokra a megfoghatatlan
vadakra, melyeket 2006-ban fogal-



mazott meg egy torténészi babérok-
ra vagyd Ujsagiré kontextusukbdl
onkényesen kiragadott mondatok
alapjan. A mondatokat kétségen ki-
vil a késébb vilaghird filmmuiivész
irta haldlosan megfélemlitett ifju
filmesként 1957 és 1963 kozott, de
forraskritikailag szemlélve ezek a
szovegek nem vehetSk komolyan. A
nyilvanossagra hozott vad megiitot-
te a rendezdt, aki képtelen volt azon-
nal meggy6zben reagalni, s valaszai
inkabb novelték, mintsem csokken-
tették a zlrzavart. Tudta, hogy igaz-
sagtalan tamadas érte, de nem tud-
ta, mit és hogyan kell mondania.
Tizennégy évvel késébb a Zdro-
jelentés adott alkalmat arra, hogy
megszilessen a valasz. Stephanus
doktor lejaratasara és ellehetetle-
nitésére a polgarmester ugyanazt
a modszert valasztotta, mint amit
2006-ban a muvész ellen alkalmaz-
tak. A tamadas 6ta eltelt 1d6 megér-
lelte és elmélyitette a valaszt, mely,
mint a filmb6l kideriil, nem egysza-
vas, nincs benne sem igen, sem nem.
A fiatal Stephanus lelkét olyan bln
nyelte el, melyet nem valasztott, a
korulmények hatalma mért ra. Sza-
vai a Milétoszban élt csodalatos fi-
loz6fus, Anaximandrosz 2500 évvel
korabban kimondott szavait vissz-
hangozzak, aki azon az allasponton
volt, hogy ,,amibdl a dolgok 1étrejon-
nek, szukségszertden abba kell pusz-
tulniuk is, hisz blinhddnitk kell, és
megitéltetniiik jogtalansagaikért az
1d6 rendje szerint”. Stephanus Ar-
tatlannak sziletett, de az id6 rendje
szerint utolérte a blin, melyért nem
6, hanem a korabban sziiletettek fe-

leltek. Az élet nem allt meg, mikoz-
ben tette a dolgat, épitette sikeres
karrierjét, 1) nemzedékek léptek
szinre, akikre ha akartak, ha nem,
az ) korilmények ) binoket kény-
szeritettek. Szabd Istvan valasza az
6t ért vadakra az, hogy a keletkezés
és a pusztulas orok korforgasa sen-
kinek sem kinal utat a menekiilésre.
Elviselhetetlen terhet ré ez az allas-
pont a film kérlelhetetlen kritikusai-
ra, akik képtelenek belatni, hogy a
késdébb sziletés nem ad jogot nekik
arra, hogy itéljenek az el6bb szile-
tettek felett a nekik tulajdonitott bd-
nokért. Egyetlen lehetGség a megbo-
csatas, a nagyvonalu segités, melyre
Stephanus példat mutat, amikor a
falubdl tavozva visszafordul, hogy
megmentse a blnds polgarmester
életét.

Az utols6é jelenetben Stephanust
latjuk, amint a bilnére bocsanatot
nem nyert Tannhiusert kiséré ko-
rusban énekel a szinpadon, sziirke
csuhat visel, jon felénk a tobbiekkel,
de nem tudjuk, mit dontott felGle
Rémaban a papa, kapott-e vagy sem
feloldozast. Ez a jelenet visszamend-
leg spiritualizalja a filmet, megemeli
a tétet, s arra kényszerit mindenkit,
aki végignézi a 118 percet, hogy kér-
dezze meg magatdl, megbilinhbdte-e
mar a multat és a jovendét.

Zarojelentés. Rendezd-forgatokonyvird: Sza-
b6 Istvan. Operatdr: Koltai Lajos. Produ-
cer: Sandor Pal. Szerepldk: Klaus Maria
Brandauer, Udvaros Dorottya, Eperjes
Karoly, Stohl Andras, Kerekes Eva, Szir-
tes Agi, Andorai Péter.
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Korizs Imre

Mi ez az ipsum?

Hajdu Farkas-Zoltan Csonkamagyar
1919 ciml kotetét egy barati kéz-
ben lattam meg elGszor, amelybdl
a kézhez tartozé barat, mint maga
mondta, nem is tudta letenni. Az is
kiderilt, hogy a konyv egy -né cimf,
egyel6re négy kotetbdl allé soro-
zat legutdbbi, de minden bizonnyal
nem legutolsé darabja. A négy ko-
zul rendhagyé médon ezt olvastam
el legelGszor, ezutdn masodiknak
jott az elsé kotet, a harmadik volt
a harmadik — persze csak latszélag
a maga helyén —, legvégiil pedig ne-
gyediknek a masodik jott. A baratom
tapasztalataibdl vilagos volt, hogy ez
a negyedik kotet 6nmagaban is élve-
zetes, utana pedig mar arra voltam
kivancsi, hogy bejarhaté-e a tetralo-
gia ezen a kacskaringds utvonalon,
mar csak azért is, mert a sorozatra
mi sem jellemzdbb, mint valamiféle
vendégszovegekkel és onidézetekkel
feldusitott, tobbdimenzids, inter-,
intra- és hipertextualis szerkezet.
Talan stilszer( is lenne, ha ezt a be-
szamolét a végén kezdeném, az ele-
jével folytatnam és a kozepével fe-
jezném be, de azt hiszem, mégis jobb
lesz sorjaban haladni.

ElGszor is: a konyvek gyonyoriek.
A boriték, a hazai konyvkiadasban
mar husz-harminc éve szinte isme-
retlen — csak jelentGsnek tekintett
szerz6k kerek sziletésnapja alkal-
mabol kiadott reprezentativ kote-
teknek kijaré — vaszonkotés, a pa-
pirmindség, a szines illusztracidk
szinvonala mind messze kiemeli a
sorozatot az anyaorszagi konyvek

kozil, amelyek megjelenésén még
talan ma is érezhetd a hazai tipo-
grafia alakulasat évtizedekig meg-
hatarozé Szanté Tibor nemes, de tal
konzervativan minimalista izlése. A
masodik és a negyedik kotet szer-
kezete megegyezik: mindketts egy-
egy — az elsd vilaghaboru kitorését
megelGzd, illetve a lezarultat kovetd
— év torténéseibdl van Osszeallitva,
az elsd, illetve harmadik kotet pedig
ezekt(l és egymastol is kiilonbozik.

A homdlyban maradds désztone
cim els6 rész egy jellegzetes monar-
chiabeli csalad torténetének rekonst-
rudlasa, az elbeszélés fokuszaban a
dunavecsei zsid6 Weisz Alojziaval
és férjével, a ma Krnov néven Cseh-
orszaghoz tartozdé dJigerndorfban
szlletett sziléziai német Heinrich
Haissiggal, akik az adriai kikotéva-
rosban, Poldban hazasodtak 0Ossze,
és akik a dokumentumok szerint ott
is éltek — a férj a haditengerészet
kotelékében — az elsd vilaghaboru
végéig. Az elbeszél§ az okiratok for-
matumat is precizen leirja, hosszan
idézve a férj német nyelvd iskolai
bizonyitvanyat vagy a feleség édes-
anyjanak ,hozomanyi vagyonat’-t.
Erdekes, hogy a ,piros koczkas
huzatd dunyh4a”-tél a ,karikaforma”
aranygylrdig terjedd leltar végisz-
szege a konyvben idézett forras
szerint kétszaznegyvenkét forint és
harminc krajcar, pedig ha egyenként
osszeadjuk az egyes tételeket, akkor
még harmadszorra is hat forinttal és
huszonharom krajcarral kisebb 6sz-
szeg jon ki.



Ha az olvas6 olvasas koézben sza-
molgat, az nem sok jot jelent. Es a
kotet csakugyan elég nehézkesen
indul. Ezért aztan kilon lehet 6ril-
ni a mal magyar muvelt koznyel-
ven irt konyvben elSfordulé olyan
transzilvanizmusoknak, mint az
Jzoming” (atlétatrikd), a ,tlrésvo-
nal”, illetve ,tlréskereszt” (a papir
hajtasanak maradandé nyoma) vagy
a ,tulburel”, ami a mar erjedt, de
még cukrot tartalmazé ,turbulens”,
vagyis zavaros murcl vagy ujbor ro-
man — tudtommal elsGsorban dobru-
dzsai — neve.

A kotetet ezzel egylitt a torténe-
lem segédtudoméanyaival ismerkedd
egyetemistaknak tenném kotelezd
olvasmannyd, nem magyar szakon,
még ha a vendégszovegek azonosita-
sa, példaul a bevezetd utolsé bekez-
désében — a konyvsorozat lapjain ké-
sébb oly gyakran feltlind — Thomas
Manntél (,Embertelen 1ényekké kell
valtoznunk” — Tonio Kroger) kecseg-
tet is bizonyos irodalmi élvezettel. A
papirok, cimerek leirasa, az alaira-
sok azonositasara tett erdfeszitések
érdekesek ugyan, de ha az elbeszéld
nem vonna be sajat, Ipsének neve-
zett személyét (a szo jelentése latinul
»,sajat maga”, az ennek az irdasnak a
cimében olvashatd ,ipsum” a név-
mas semleges nemd alakja), illetve
Ghizela, az 1898-ben sziiletett, ér-
dekesen elromanosodé asszonynak,
Ipse gyerekei dajkajanak a torténe-
tét, akkor az okiratok szaraz pecsét-
jel a — korabbi kényvei alapjan ugy
tlnik, élénk szociolégiai és torténe-
ti érdeklédéssel megaldott — szerzd
minden életméd- és kultartorténeti
kutatasa ellenére is igencsak szaraz
témat jelentenének.

A mulandésag orok fényében flr-
d6z6 alakoknak nincsen arnyékuk.

Azokat Ipsének kell kitalalnia” —idé-
z1 a fulszovegben Ban Zoltan Andras
ezeket az ars poeticaszerd mondato-
kat. De ugy érzem, a kitlzott célt a
szerz6 nem mindenhol tudta elérni: a
korilmények vagy a cselekmény kel-
lékeinek a leirasa (példaul a krajcar
torténetének 6sszefoglalasa) sokszor
érzékletesebb, mint maguk az olykor
homalyos kontura vagy kétdimenzi-
6snak megmaradé figurak.

A kotet vége felé egy barati levél-
b6l is olvashaté egy idézet: ,,Az elején
0sztovéren indul, mintha csak egy
vaz lenne. Csontok, hus nélkil. [...]
Szamomra egy )6 regény szényeghez
hasonlit, kézzel szovott szényeghez,
amelynek megcsinalasakor a termé-
szetesen valtakozo szinekre, motivu-
mokra figyel az ember.” Azt hiszem,
mar tdl sokszor taldlkozhattunk ezzel
a talan Thomas Hardyra visszamend
hasonlattal. Hogy egy regény olyan
lenne, mint egy szényeg? Ez legfel-
jebb elsd hallasra érdekes. Raadasul
ha ellenpréobat csinalunk, kénnyen
kiderul, hogy a hasonlat santit: a sz6-
nyeg egyaltalan nem olyan, mint egy
regény. Nincsenek varatlan fordula-
tai, nincsenek szerepldi, kovetkezés-
képpen nincsenek eldttik akadalyok,
nincsenek célok, nincsenek ellenfele-
ik: a szényegnek nincs cselekménye,
nem epikai alkotas.

Ha az elsé kotet kicsit olyan, mint-
ha mondjuk megfelel6 alapanyag hi-
jan Gyurgyak Janos mives nadrag-
szijabol f6zott volna levest, akkor a
masodik, a Békebeli 1913 — alcime
szerint: Lektiir — azt a hatast kelti,
mint egy olyan kalacs, amely tel-
jes egészében mazsolabdl késziilt.
Annal érdekesebb, hogy mégis van
szerkezete, amely érzésem szerint
sokkal dinamikusabb is, mint az els6
koteté. Az év honapjainak megfelels-
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en tizenkét részre osztott konyv feje-
zeteiben néhany sorostél kétoldala-
sig terjedd részek kovetik egymadst,
amelyek hires magyar és kulfoldi
muvészek és tuddsok korabeli naplé-
in, levelein és sajtohirek kivonatain
alapulnak, illetve — nem mellesleg —
a konyv oldalain feltiinnek az elGz8
kotet szerepldi is.

Az olvasé fejébe csak az lithet szo-
get, hogy ezt a szemelvényes, olva-
sékonyvszerd szerkezetet Florian
Illies alakitotta ki 1913 cim{ koény-
vében. Hajda Farkas-Zoltan egy in-
terjijaban maga is elmondta, hogy
ezen alapult a konyv elsé valtoza-
ta, ami egyébként az Illies koteté-
r6l a Magyar Narancsnak kritikat
ir6 Kéves Gabornak is feltint — a
kiadé mindenesetre egyharmadnyi
mértékilre becsiilte az egyezést, és
igéretet tett az atdolgozasra. Nem
ismerem az elsé kiadast, de vilagos,
hogy a konyv jelen formajaban sem
fliggetlen a német szerzd konyvétdl,
szamos epizddot lehetne itt idézni,
a fiatal Hitlernek és Sztalinnak a
schonbrunni kastély parkjaban —
egymastél fuggetlentl — tett sétai-
t6l a romai Szent Péter-bazilikdban
Nietzschével egyutt gyénd Lou And-
reas Saloméig, de talan mindennél
beszédesebb, hogy mindkét konyv a
kiskamasz Louis Armstrong javito-
intézetbe valé zarasaval kezdddik,
azzal, ahogy ott kézbe veszi élete
els6 trombitajat. Egyébként mar A
homdlyban maradds észténe ciml
els6 kotet utolsd eldtti fejezete is
csaknem teljes egészében egy giga-
szi, tizenot oldalas jeldletlen idézet,
nevezetesen Marai Szindbdd haza-
megy cimd regényébdl.

A konyvek szerkezete tehat hol ke-
vésbé, hol teljes egészében intarzia-
szerd, a Békebeli 1913 esetében pe-

dig ennek az intarzidanak a mintaja
és jelentds mértékben az alkotéele-
mel is egy masik intarziabdl vannak
atemelve, ami eléggé zavarba ejtd.
Ugyanakkor Hajdu Farkas-Zoltan
6nallé szerz6l munkija még itt is
olyan jelent6s mértékd, hogy — bar
mas véleményt is el tudok képzelni
— nem vonom kétségbe a md 6nérté-
két. Olykor a bevalogatott szévegek
mar énmagukban is érdekesek, mint
a székelyfoldi sajto hirei, Balazs Bé-
lanak a fiatal Lukéacsrdl szol6 leve-
lei vagy az Eszak-Afrikdban rovid
gyUjtéuton 1évé Bartok beszamoloi.
Maskor a visszafogott, fanyar, tomor
elbeszéléi  kommentarok helyezik
sajatos fénytorésbe a szemelvénye-
ket, megint maskor pedig a szovegek
puszta csoportositdasa révén jon lét-
re a hatas, mint példaul amikor az
el6szor Charles Fabry altal megmért
6zonréteg — az egymondatos epizdd
Illiesnél is feltlinik — 1913-ban még
hatarozottan meglévé érintetlensége
utan Alma Mahlerrdl (aki szintén
szerepel Illiesnél), szamos korszakos
mivésznek errdl a nagyszabasd mu-
zsajarol szo6lé rész kovetkezik, akivel
kapcsolatban a széveg szerint mar
nyilvanvalbéan értelmetlen lenne az
érintetlenség fogalmat széba hozni.
Valami nagyobbat egy kicsin ke-
resztlil bemutatni: ez nem Gjdonsag.
A mikrotorténetiras is valami ilyes-
mi: Montaillou cimd kényvében Em-
manuel Le Roy Ladurie egy okszitan
falu vallasi hiedelmeit, A sajt és a
kukacokban pedig Carlo Ginzburg
egy 16. szazadi molnar vilagképét
rekonstrudltra egy-egy inkvizici-
6s per iratai alapjan. De kozelebbi
példa Georges Duby Le Dimanche
de Bouvines cimd konyve, amely
a 1214. évi bouvines-1 csata egyet-
len napjat (alius 27-ét) dolgozza



fel, vagy még inkdbb Hans Ulrich
Gumbrecht 1926 — Elet az idé pere-
mén cimd kotete.

Ezzel az utébbi kényvvel, pontosab-
ban egy ennek ihletésére sziiletett ki-
allitassal kapcsolatban fogalmaztak
meg a Prae cim foly6irat Gumbrecht-
szamanak szerkesztGl, Kelemen Pal
és L. Varga Péter a kovetkez6, Hajda
Farkas-Zoltan konyvérdl is elmond-
hat6 szavakat: ,,...a multtal valé fog-
lalatossag célértékeként nem annak
megértését, hanem megjelenitését
jeloli meg, aminek legfontosabb ve-
lejaréja az volna, hogy egyetlen m,
évszam vagy esemény sem ugy keril
a latoterébe, hogy az régton valamely
alakulasfolyamat el6- vagy utétorté-
netébe tartozik, esetleg 6 maga hata-
roz meg potencidlis elG- vagy utdtor-
téneteket. A megjelenités mindig egy
olyan allapot (4jra) megjelenitése ki-
van lenni, amelyben még nem tudni,
hogy az adott md, idépont vagy ese-
mény mely potencialis elG- vagy uto-
torténetek részévé valhat. Az ilyen
szimultan sokféleségiikben jelenlevs-
vé tett dolgok a sokféle egyidejl in-
tegralhatdsag allapotaban lebegnek,
amely 4allapot viszont elvileg nem
hozzaférhetd a torténeti gondolkodas
fogalmi nyelve szamara.”

A Békebeli 2013, killonosen pedig
folytatasa, a Csonkamagyar 1919
olyan terjedelmes, hogy semmiképp
sem lehet illusztracionak, olvaso-
konyvnek, szoveggyljteménynek tar-
tani, mar csak azért sem, mert nem
tartozik hozza ,tankonyv”’. Ha tugy
tetszik, a két kotet egy-egy gigaszi
exkurzus, tele kisebb exkurzusokkal,
amelyek egyébként a masik két ko-
tetnek, a rizomatikusan, fiirtszertien
szervezdds ki ez az ipse? cimiinek és
A homdlyban maradds Oszténének
1s olyan elemi alkotdrészeit jelentik,

hogy Hajdu Farkas-Zoltan az ifjabb
Pliniusszal elmondhatna: ,,Ez nem
kitérd, hanem maga a md.”

Ez a rizéma, gy tlnik, a posztmo-
dern egyik valasza a nagy elbeszé-
lésbe vetett hit megrendiilésére, a
vasrealisztikus nyomozas irodalom-
ba val6 besziiremkedése pedig a va-
16sdg megismerhetdségével szembeni
ajabb keletd szkepszis jele lehet. A
virtudalis valésag, a deepfake 21. sza-
zadi vilagaban, amikor a Terminator
Kalifornia kormanyzdja, a valdésag-
show-szerepld ingatlanmillidardos pe-
dig egyenesen Amerika elndke lehet,
amikor az els6 magyar Big Brother
nyertese gyermekének apasagi vizs-
galatat egy pletykalap finanszirozta,
mintha megndtt volna annak a va-
losdgnak az értéke, amelyre sajatos
médon az irodalom {ti ra a hitelesités
— nem mindig szaraz — pecsétjét. Jo-
kai és Verne koraban még a romanti-
kus fantaziat értékelte az iréban az
olvasé, ma mintha a valésag miivészi
megjelenitése és értelmezése lenne
ugyanilyen izgalmas: gondoljunk Na-
das Vildglo részletek cimd konyvére,
Esterhazy Javitott kiaddsara vagy
Kertész késel, napldszeri mitveire,
a Magvetd nagy sikerd irodalmi non-
fiction sorozatardl, a Tények és Ta-
ntikrol mar nem is beszélve.
darabja, a ki ez az Ipse? fontos kér-
dést tesz fel a cimében. A két évsza-
mos kotet Ghizelat, a trianoni dontés
utan hevesen és Gszintén romaéano-
sodasnak indulé mAaramarosszigeti
tanarnét A homdlyban maradds 0sz-
tone egyik fGszereplGjének nevezi,
mig Ipsét mellékszereplonek. O fs-
szereplévé a harmadik kotetben 1ép
eld, amelybdl még alaposabban meg-
ismerhetjik a csaladjat — a nagy-
apa rajza kiilonosen emlékezetes, a
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feleségé és a gyerekeké kissé érzel-
gbsre sikerult —, illetve nevelddését,
emigracidjanak, ,kiteleptlésének”
torténetét, amely, a szerzGvel ké-
szitett interjukbdl Ggy tlnik, Hajda
Farkas-Zoltan sajat életeseménye-
in alapul. Az elbeszéld a dohanyzas
kiilonbozé formait, a borokat és a
zenemuveket illet§ kifinomult izlé-
sével epikureus életélvezdének tlnik,
és portréja az olvaséban csak annyi
hidnyérzetet hagy, hogy a szociold-
gial megkozelitést kifejezetten felki-
nalé konyvbdl egyaltalan nem dertl
ki, a magyartanar végzettségil Ipse
mivel 1s foglalkozik, amikor német-
orszagl emigracidjanak reggelein
abbahagyja plasztikus részletes-
séggel leirt, mar-mar szertartasos
modszerességi flirdézését. Ez annal
is érdekesebb, mert a konyv egyik,
hol anekdotikus, hol esszéisztikusan
abrazolt f6 témaja éppen az emigra-
c16. Az elGbbire példa, amikor egy
német boltban Ipse lanya a hentes
legnagyobb megrokonyodésére pa-
rizert kér, amirdl csak késGbb derul
ki, hogy az ottani neve Lioner, Pari-
zernek pedig az 6vszert hivjak.

Ipse emigralasa egy torékorsza-
g1 turistaut idején tortént (oda nem
kellett vizum Romaéniabdl), ami al-
kalmat ad a szerzének arra, hogy el-
mesélje: még a masodik vilaghaboru
utani Erdélyben is minden nagyobb
varosnak megvolt a maga torok cuk-
rasza, aki muzulman volt ugyan, de
val6jaban alban. A konyv egyik reme-
kil sikerult jelenete egy ilyen alban
szereplé halalaval kapcsolatos: erre
az alkalomra kulf6ldr6l érkezik az
utazé ligynok megjelenésli pap, aki
a vékony zold turbant egy tarcabdl
veszi eld, de olyan szakértelemmel
mosdatja meg az elhunytat, hogy az
a muvelet végén mosolyogni latszik.

Keserd ir6nia hatja at a késébb mar
csak ,,G&G&G&V”-vel jelolt ,gazsik,
gusztik, gézak, vilkak” kitelepulé-
sét megel6z6 bucsuztatasi ritusok,
»a kényszerbdl tavozot megilletd ra-
olvasasi formulak” felidézését — hi-
szen az elbeszéld maga 1s emigrans,
aki a Joda mesternek nevezett, de
Marai szavaival megajandékozott
boles oreg barat szellemében o6va-
tos tavolsagtartdassal viszonyul a
tobbi emigranshoz —: ,légynyugodt /
maskéntnemtehettél / onnakintrél /
tobbettehetszt / szegénynépedért”.

Az olvasénak is érdemes szabadon
engednie magat a négy kotetben:
talan nem az elsGvel kezdeném, de
agy érzem, ha valaki kettdt elolvas a
sorozatbél, akkor mar nagy az esély
ra, hogy mind a négy kotetet végig-
olvassa.

A Csonkamagyar 1919 ott van a ta-
valyi év legjobb konyvei kozott, kar,
hogy az anyaorszagi kritika eddig
nemigen vette észre, pedig az erdélyi
lapok ismert ,csonkamagyar” szerzdk
mérsékelten sikertlt mtveit is lelki-
ismeretesen szemlézik — ami nem 1is
arra a problémara vilagit r4, hogy hol
huzédnak a provincia hatarai, hanem
inkabb azt a kinos kérdést veti fel,
hogy ennek a hatarnak voltaképpen
melyik oldalan is van a provincia.

Hajdu Farkas-Zoltan: -né. I-1V. [Csikszere-
da], Bookart Kiadé.

I. A homalyban maradéas 6szténe. Képes re-
gény. Vidak Zsolt rajzaival, 2012. 312 oldal,
40 lej, 3590 forint.

I1. Békebeli 1913. Lektiir bélyegekkel. Maso-
dik, atdolgozott kiadas, Vidak Zsolt bélyegei-
vel, 2015. 336 oldal, 40 lej, 3790 forint.

III. ki ez az Ipse? legenda. Szulyovszky Sarol-
ta rajzaival. 294 oldal, 35 lej, 3290 forint.

IV. Csonkamagyar 1919. Vidak Zsolt rajzai-
val. 478 oldal, 45 lej, 4290 forint.
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Csengery Kristof

Két biztos befuto

A kortarsi itélet és az utokor itélete:
a két fogalmat gyakran hasznaljuk
a miuvészet vilagaban. Az elGbbit
bizonytalannak ismerjik, a tapasz-
talatok szerint sok tulzas, tévedés
terelheti tévitra, mig az utdébbi a
dolgok természetébil fakadéan mar
hosszabb 1d6 tavlataban formalédik
meg, s igy legtobbszor hitelesebb.
Sokan vélik ugy, hogy az igazi érté-
keket az utékor tobbnyire feltarja, s
azt 1s, hogy a kortarsak altal ajna-
rozott divatjelenségek, az ,ligyeletes
kedvencek” elGbb-utébb lekeriilnek
a magas polcrél, ha nem oda valdk.
Vagyis a kozgondolkodas bizik az
utokorban, mert az ,mindent a he-
lyére tesz”. Ez persze biztosan nincs
igy: mindent nyilvanvaléan nem tesz
a helyére az utdékor, maradnak ha-
mis mitoszok és méltanytalanul el-
hallgatott kivételes teljesitmények,
nagy vonalakban azonban valéban a
tisztanlatas felé 1épdelink, ahogy az
1d6 halad.

De vajon mennyi az az id6, ami-
nek elmultaval egy miivet megitélve
mar a szikséges tavlat birtokaban
mérlegelhetiink? Széz év? Otven?
Minél nagyobb a tavolsag, annal
biztosabbak lehetiink abban, hogy
nem tévedink miivészi teljesitmé-
nyek elbiralasakor. De gyakran mar
harom-négy évtized is elegendd. Ha-
rom nagy ,,sav’ mutatkozik, s ebbdl
kettd olyan, amelyrdl elmondhatjuk,
hogy a benne elhelyezkedd miveket
konnyebb megitélni, ezek esetében
inkabb remélhetjik, hogy nem té-
vedink. Az egyikben a feltinGen

gyenge muvek foglalnak helyet — a
masikban a nyilvanval6 csucstel-
jesitmények. Ez a két szélsGség vi-
szonylag konny feladatot ad a kriti-
kusoknak, esztétaknak, a kiulonféle
muvészetl Agak torténészeinek — és
persze a kozonségnek. Az égbekial-
téan rosszat és a szikrazédan inven-
cidzus alkotast tobbnyire mindenki
felismeri. Az igazan nehéz feladat
a széles kozépsavban elhelyezkedd
muvek értékelése.

Az 1970-es évek masodik felében
kezdtem zeneakadémiai tanulma-
nyaimat. Egyetlen évvel jutottunk
tal akkor a II. vilaghaboru befejezé-
sének 30. évforduléjan. Vagyis olyan
tavolsagban voltunk 1945-t6l, ami-
lyenben most vagyunk a rendszer-
valtozastdol. Mégis, Bartok 1945-ben
keletkezett 8. zongoraversenyérdl
senki szamara sem volt kétséges,
hogy remekmi. Nemrég a Zeneaka-
démia Solti Termében egyazon hang-
versenyen szélalt meg Ligeti Gyorgy
(1923-2006) Kiirttricja (1982) és
Kurtag Gyorgy (1926) Kafka-téredé-
kek cimd mive (1985-87). Az egyik
darabot tehat harmincnyole, a ma-
sikat harmincharom éve fejezte be
szerzdje. Akarcsak a hetvenes évek
kozepe tajan Bartdk 3. zongoraver-
senyérdl, e két kompoziciérdl is ugy
tartja a kortars zenét ismerd kozon-
ség, hogy maradand6 alkotds, egy
korszak termésének legjobbjai kozil
valé. Két biztos befut6. Talan nem
tévediink ebben, hiszen ezek a mi-
vek jelenleg ,,6regebbek”, mint Bar-
tok 3. zongoraversenye volt 1976-ban.
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Az alkalom, amelynek koszon-
hetén a két darab megszoblalt, nem
kapott a hangversenyen kiilon hang-
sulyt, de azért minden jelenlévd
tudta: egy nappal Kurtig Gyorgy
sziiletésnapja el6tt valdsult meg a
koncert. Unnepi esemény volt te-
hat a hangverseny, tiszteletadas a
kilencvennégy éves alkotd életmiive
el6tt. Az, hogy Kurtag nagyszabasu
Kafka-toredékek ciklusa elétt Ligeti
Kiirttricja hangzott el, frappans va-
lasztas: két erdélyi sziiletést kompo-
nista, két egyivasu muzsikus, akik
Budapesten egyiitt nevelkedtek a
Zeneakadémian, ugyanazokhoz a
tanarokhoz jartak, s akik a Ligeti
1956-0s emigracidjat kovets évtize-
dekben is mindvégig nagy érdekls-
déssel és kolesonos megbecsiiléssel
figyelték egymas életmiivének Kki-
bontakozasat.

Az is 6sszekoti Ligetit és Kurtagot,
hogy egyikiik sem volt soha olyan
muvész, akinek az alkotas ,kénnyen
ment”. Ha sarkitjuk a jelenségeket,
a zenében két alkotdi alaptipust kép-
zelhetiink magunk elé: a mozartit
és a beethovenit. A mozarti tipusu
komponista életfunkciészerden, so-
kat és viszonylag kénnyen ir, a md-
vek szinte ,készen” pattannak ki a
fejébdl. Az G esetiikben nincs olyan
gyotrelmes kiizdelem a gondolat
forméba ontésekor, mint a masodik
tipust megtestesits, beethoveni al-
kat milvész mihelyében, ahol sok
az elvetett vazlat, az atdolgozas,
hosszan formalédik egy-egy téma,
amig idealis alakjat megtalalja. Az
elsé alaptipus, amikor alkot, jdtszik,
a masodik ugyanezt a tevékenysé-
get Ugy éli meg, mint harcot. Ilyen
értelemben elmondhatjuk, hogy
Schubert alighanem mozarti médon
alkotott, mig csodaldja, Brahms bee-

thovenien, Richard Strauss vagy a
mindig komponalasra kész Hinde-
mith mozartian, mig Webern vagy
Bartok egyértelmlen a problémak-
kal birkézé beethoveni alaptipust
képviselve komponalt. Ligeti, aki
egy hires, oOnironikus nyilatkoza-
taban azt mondta, ha egyszer utat
neveznek el rdla, az Ligeti Gyorgy
tévut legyen, egész életét kétkedd,
tépel6dd utkeresésben toltotte, sok
iranyba indult, nemegyszer masfelé
kanyarodott a tervezetthez képest.
Valsagok, az alkotds miértjeivel és
hogyanjaival vivott kiizdelmek Kur-
tag életpalyajan is akadtak, nem hi-
aba volt életmlvének egyik megha-
tarozé inspiratora Samuel Beckett,
akinél maga a megszéblalas értelme
1s megkérddjelezddik.

A Kiirttriéo Ligeti palyajan éppen
egy kompozicidos valsagperiédus
utan, annak megoldasaként kelet-
kezett. A mi a jelen és a mult, a
modernség és a hagyomany viszo-
nyanak ujraértelmezése, fordulat
Ligeti palyajan. A négytételes darab
hegedl—kiirt—zongora hangszer-6sz-
szeallitasa utalas Brahms Kiirttrio-
jara (Esz-dur, op. 40), a Ligeti-mi a
Brahms-opus pardarabjaként kelet-
kezett, nyilvanvaléan azzal a céllal,
hogy a két alkotdas hangversenye-
ken egymast kovetSen szodlalhas-
son meg. Az els§ tétel nyitétémaja
Beethoven Les adieux-szondtdjanak
(Esz-dur, op. 81a) kezdd gondolatara
hajaz, a trié Gjra felfedezi a dur és
moll harméniakat, a masodik tétel-
ben aszimmetrikus bolgar ritmusok
bukkannak fel, a findléban pedig
passacagliat hallunk. A darab régi
élményekre reflektalé ujfajta hang-
ja és zeneértelmezése, mint elemzG6i
hangsulyozzak, friss impulzus volt
és 1) periddust nyitott Ligeti utke-



resésében. Kurtag Kafka-toredékek
ciklusa szopran hangra és hegedtire
irédott, négy nagy részbél, s ezeken
belil kozel negyven apro tételbdl all,
tehat a monumentalis nagyforma
seregnyl apré szilankboél, toredékbol
épul fel, akarcsak mas nagy, vokalis
Kurtag-ciklusok, mint A boldogult
R. V. Truszova lUzenetei vagy a Jo-
zsef Attila-toredékek. Ezek a miivek
vilagdbrazolasok, akarcsak Mahler
hosszu tételekbdl felépild szimfo-
niai, fragmentumokbdl megalkotott
jellegiik nem mond ellent az alta-
lunk elénk vetitett kép teljességének
és egyetemességének.

A kivételes miivek kivételes el6-
adasokban szdlaltak meg. Ligeti
trigjaban Keller Andrds hegedilt,
Zempléni Szabolcs kurtolt. A hang-
verseny el6re meghirdetett el6adoé-
gardajaban  zongoristaként még
Varjon Dénes neve szerepelt, am a
mivész betegség miatt lemondani
kényszerult fellépését, s helyette
beugrassal Borbély Ldszlo vallalta
a rendkivill nehéz szbélam tolmacso-
lasat. A produkcié a tokéletesség
benyomasat keltette, semmi jelét
nem érezhettik annak, hogy nem
ez volt az eredetileg is tervezett els-
adégarda. A harom muzsikus abszo-
It meggybzben juttatta érvényre a
md tartalmanak és hatasmechaniz-
musanak komplexitasat: Keller és
Zempléni virtuézan jatszott, de mu-
zsikalasukban legalabb ilyen fontos
szerepet kaptak a szinek is, Borbély
Laszl6 zongorazasaban a hangsze-
res perfekcié mellett a vehemens
indulatgazdagsagot, a lendiiletet és
hangsulyok, a zenei ,kifakadasok”
erejét éreztem feltinének. A mu
megszolaltatasanak legnagyobb eré-

nyét azonban abban fedezhettiik fel,
hogy a harom mivész a rendkivil
bonyolult és nehéz tételsort teljes
spontaneitas érzését keltve, felsza-
badultan és beszédesen tolmacsolta.

Keller Andras a Kafka-toredékek
el6adasaban is részt vett, vokalis
partnere Anu Komsi volt. Amellett,
hogy a klasszikus-romantikus re-
pertoar megbecsiult el6addja, a wvi-
laghird finn szopran régéta ismert
kisérletez6 kedvérsl és a modern
kompozicidk iranti nyitottsagarol. A
Kafka-toredékeket Keller izgalmas,
intuitiv, minden vokalis rezdilésre
érzékenyen reflektalé hegeddjaté-
kénak 0Osztonzdjeként mindvégig
teljes azonosulassal és onatadassal,
brilians vokalis technikaval, plaszti-
kus szévegmondassal és nagy kifeje-
z6erével tolmacsolta. A két mlivész
kozos produkcidja raébresztette a
kozonséget arra, hogy a Kafka-tore-
dékek, akarcsak Kurtag tobb mas,
eredendben nem zenés szinhazi opu-
sa, sok immanensen dramai mozza-
natot tartalmaz, bizonyos értelem-
ben tehat szinhdaz, vagy az is. Ennek
megfelelen ezt a produkciét nem-
csak hallani kellett, de latni is, mert
Anu Komsi nemesak énekesként, de
szinészként is emlékezetes teljesit-
ményt nyudjtott, sét Keller Andrassal
0sszhangban azt is tobbszor sikerult
elérnie, hogy a gesztusok, megnyil-
vanulasok ereje és toménysége a mi
némely részletét a zene és a zenés
szinhaz vilagabdl a szertartas szfé-
rajaba emelje at.

Itt és most. Kurtag — Ligeti. Zeneakadémia,
2020. februar 18. Rendez§: Zeneakadémia
Koncertkozpont.
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Vadas Jozsef

Orkény (ij) 6ltonyben

Amikor hosszt szinet utan elGszor
jartam a két éve ujrafazonirozott
Orkény Szinhazban, nem érzékel-
tem az atvaltozast. Csak az ered-
ményét. Egykori viseltes 6ltonyérol
megfeledkezve, magatdl értet6dének
éreztem az uveg csillogasat a beja-
rati ajtékon, a fehér feliileteket az
el6csarnokban, a puha ezlistszirke
tapétat a lépcséfeljaron és a feketé-
be bujtatott nézdteret a karzaton.
Elvégre az alkalom t6lem is hasonld
megjelenést kivan. Mint mondjak,
az ember konnyen hozzaszokik a jo-
hoz. Ez esetben ahhoz, hogy kényel-
mesen llhet a székén, fentrdl is min-
dent jdl lat és hall. A nagy méretd
szamok a foldon és az liléseken szép-
ségesre kalligrafaltak, miként a va-
kité falakon a groteszk verzalokbdl
képzett koromfekete feliratok, ame-
lyek készségesen segitettek gyorsan
helytinkre talalni.

Az Gsszel tartott Belséépitészet
napjdn, majd az Iparmiivészet a bel-
séépitészetben cimen a Vigaddé Ga-
léridban nyilt monstre tarlaton (a
kortars magyar belsGépitészet rep-
rezentativnak szant seregszemléjén)
azonban ra kell jonném, hogy amit
az Orkény Szinhdzban természe-
tesnek véltem, az majdhogynem Kki-
vételes. Mind a szemléletével, mind
a stilusaval. Rdadasul ez a nyiltan
vallalt puritanizmus nem csupan
nekem tlnt fel az anyagok és tech-
nologiak sokasagabdl ma mar onfe-
ledten merits, abban olykor éppen-
séggel tobz6dd palyatarsak munkai
kozott. A szakma is érzékelte ennek

a nemes visszafogottsagnak a ritka
eredetiségét. A széban forgd tinnepi
alkalommal vehette at ugyanis Fii-
16p Krisztina a teatrum djjaalakitott
enterifrjeinek elismeréseképp Az év
belséépitésze dijat.!

Annak idején — a harmincas évek
végén — a helyiség mozinak épilt,
am a német megszallasig a huszas
évek elején alakult Madach Szinhaz
(akkor még kis) tarsulata hasznalta.
A nyilas epizddot kévetben 1945-ben
az experimentalista Palasovszky
Odon kezdett itt dolgozni, majd a
sziniakadémia tartott benne eldada-
sokat. 1954-ben lett a felszabadulast
kovetGen ujjaalakult Madach kama-
raszinhaza, amely 2004-ben Orkény
Istvan nevét felvéve 6nallosult, ami-
kor levalt az akkor mar zenés pro-
filra valté anyaintézményérdl. Hogy
eredetileg milyen volt ez a belsé tér,
arrdl inkabb csak sejtéseink lehet-
nek, mivel igencsak kézepes mingsé-
gl fekete-fehér nyomatok lathatok
réla a Tér és Forma illusztracidiként.
Néhany korabeli (a Duna, a volt Bar-
tok és Atrium) filmszinh4az enteridr-
je mellett az szolgaltat szadmunkra
esztétikai fogddzot, hogy Gerléczy
Gedeon tervezte. Nevét elsGsorban
Csontvary kapcsan ismerik a mGvé-
szet baratai, mert fiatalemberként
1919-ben § vasarolta, ily moddon

1 A Kaposvarott sziiletett és kozépiskolait
is ott végzl tervezd itt méltatott munkajat
kovetGen kért s kapott (attdl aligha teljesen
fuggetleniil) bels6épitészként szerepet a no-
vember végén atadott Csiky Gergely Szinhaz
példas helyreallitasaban.



mentette és Orizte meg lakasaban
az akkor még ismeretlen (s6t orvosi
esetnek tekintett és ezért valésaggal
kikozositett) alkoté ma mar nemzeti
Oorokségként szamon tartott életmd-
vének szamos remekét, amely a ne-
vét visel6 pécsi muzeum gydjtemé-
nyének gerincét képezi.

Csontvary Kkivételes szerepéhez
aligha mérhet6 Gerloczy Gedeon
sajat épitészeti munkassaganak je-
lent6sége; noha figyelemre mélto,
s6t emlékezetes munkakat hagyott
maga utdn. A budapesti Miegye-
temen szerzett diplomat, majd a
mincheni Politechnikumban tanult.
Németorszaghol hazatérve rovid
ideig hajdani professzora, az akadé-
mikus szemléletd Hultl Dezs6 asz-
szisztenseként dolgozott (Hiiltl tor-
zéban maradt bizarr elképzelését, a
Kossuth tér déli oldalanak egységes
homlokzatat a Steindl-program ke-
retében mostandaban valtjak valdra
a Horthy-kor restauraciéjanak bi-
violetében). Majd a huszas évek de-
rekan sajat irodat nyitott, és alkotdi
szemléletében is o6nallésitotta ma-
gat. Ha nem is valt a modernizmus
elkotelezett képviselGjévé, fokoza-
tosan levalt mind mestere, mind a
kor hivatalos neobarokk stilusarél.
A funkcionalizmus nem egy elemét
magaéva téve hozta létre életm-
vét, els6sorban Budapesten. Benne
varosképileg is jelentés — idérend-
ben emlitem G6ket — a Napraforgd
utcai telep 19. sz. lakéhaza (1931),
az egykori OTI Traumatolégiai In-
tézete (1937-1939), illetve a Petdfi
Sandor utca 12. sz. (a Parisi utca
sarkan all6) bérpalota (1941-1943).
E két utébbi kozé esik id6ben az elé-
adéterem (1939-1940). A majdani
Madach sugarut diadalives torkola-
ti bejarata koré valamivel korabban

Wilder Gyula tervezett a teret koz-
refogd art decds ikerhazakkal impo-
nalé egytttest (ez volt a Kézmunkak
Tanacsanak korabeli székhéaza); s
ennek részeként, a Madach tér 6. sz.
haz f6ldszintjén, illetve udvaraban
valésult meg Gerloczy érzékenyen
célratord miive, az uzleti megfonto-
lasbdl 1étesitett moziterem. (Akként
sosem mikodott, mivel szinte azon-
nal szinhazat krealtak beldle.)

A tizes-htszas években inkabb az
ellenkezd trend érvényesult: zenés
kavéhazbol, kabarébol vagy mulatoé-
bol formaltak mozgdképszinhazat az
) és gyorsan népszerivé valo (ezért
aztan megtérilé befektetéssel ke-
csegtetd) médium szamara. Példa
erre a metamorfézisra a mai Puskin
és Uréania, az egykori Royal Apol-
16 mozi. A Madach téri eset a lakdok
heves tiltakozasa miatt lett szabalyt
erdsitd kivétel. Hidba oldotta meg az
épitész uigyesen a feladatat a kis tel-
ken gy, hogy az elGcsarnokot némi-
képp az utcaszint ala sullyesztette,
és igy a széles karzattal kombinalt
nézotér befért a tarsbérld lakohaz mi-
att magassagaban korlatozott épulet
tomegébe. Mas kérdés, hogy ami mo-
zinak jé volt, az szinhazként kevésbé
bizonyult szerencsésnek. A vaszon
el6tti dobogd a mogotte levd, feltehe-
téen szervizelGrésznek szant terek-
kel megnovelve is csak kicsi szinpa-
dot eredményezett; még a zs6llyébdl
sem lehetett zavartalanul szemlélve
kévetni a torténéseket. Kulonosen
az els6 sorokban és azok utan, hogy
szerény lehet8ségeinek maximalis ki-
hasznalasaképp korgytris forgorészt
helyeztek el rajta, amivel egyuttjart,
hogy lejtését megszintették és ma-
gassagat megemelték.

1980 és 1982 kozott ugyanis fel-
Gjitason — valdjaban atalakitason
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— esett at a szinhdz, csakhogy ez
— mint hamarosan kiderult — leg-
alabb annyi 4j problémat okozott,
mint amennyit megoldott. Az ekkor
létesitett diszletfelvon6 és -tarold
jévoltabdl a kellékeket tobbé nem a
bejaraton és a néz6téren at kellett a
szinpadra hurcolni. Jelent6sen kor-
szerlsodott a szinpad- és a vilagitas-
technika; lakésok hozzacsatolasaval
nétt az 6ltozdk és a kiszolgalohelyi-
ségek szama. S kapott a szocmodern
jegyében a lapos almennyezettel és
szogletes oszlopokkal kubisztikusra
valtott elGcsarnok carrarai fehér-
marvany burkolatot. (Lényegében
ma 1is ezt latjuk, csak fent maradtak
meg a kerek pillérek.) A publikum
ennek ellenére rosszul jart. A szin-
haz akkori szcenikusa szerint: LA
nemes anyagokkal burkolt elGcsar-
nokbd6l a koézonség unalmas, hide-
gebb, semmitmondé térbe megy fel”,
mivel (folytatva az idézetet) ,[r]ossz
aranyu, kellemetlen szinpad-nézétér
viszony jon létre”. A lathatdsag és
az akusztika nem javult. Az erede-
tileg kékesnek szant enteriér barnas
— némelyek szerint paprikapiros —
koloritja igencsak valtozatos fogad-
tatasban részestult. A rekonstrukci
tervezdje, Janesch Rudolf a kivite-
lezett belsd lattan ezért megtagadta
szerzGségét. Bar az tl6helyek szama
csOkkent, a tul szlkre (a minima4li-
san el6irt 80 helyett olykor csak 65
centiméteresre) szabott sortavolsag
miatt a székek hasznalhatatlanul
kényelmetlennek bizonyultak. Ezt
ugyan utébb hellyel-kozzel korri-
galtak, csakhogy a székek idével
repedezni kezdtek — recsegésiik-nyi-
korgasuk a nézdk és a mlvészek sza-
mara egyarant kellemetlen, olykor a
muvészi élményt ellehetetlenits pil-
lanatokat okozva.

2014-ben tortént mar egy kisebb
beavatkozas: Csavarga Roézsa tervei
alapjan ujjaformaltak a bejaratot.
Macsai Pal, ahogy érdeklddésemre
megirta, a MOM Kultirhéaz rekonst-
rukcidja lattan figyelt fel a neves
bels6épitészre, akit e munkaja alap-
jan 2012-ben szintén Az év belss-
épitésze cimmel tintettek ki. Noha
a mivelddési otthon joval késGbbi,
mint a szinhdaz, épitészeként David
Karoly ugyanannak a tartézkoddéan
modern felfogasnak volt képviselGje,
mint ami Gerléczy érett korszakat
is jellemzi. A direktor tehat 6sztono-
sen 1s autentikus alkotét valasztott;
Csavarga Roézsa pedig a harmincas
évek feelingjeként ugyancsak jo ér-
zékkel javasolt attetszd uvegajtokat
(jokora krémszerelvényekkel) és ives
vonalu pénztarfilkét a Madach térre.

Ezt a sikeres antrét aztan 2017-ben
kovette — érdemben is — a tulajdon-
képpeni szinhdazi tér korszerlsitése.
A févaros altal finanszirozott beru-
héazas az immar lepukkant nézdtéri
miliG és benne a székek lehetetlen 4l-
lapota miatt valt halaszthatatlanna,
de mindenekelGtt épitészt kivant, mi-
vel hozza kellett nydlni a szerkezet-
hez is. Vincze Krisztiant a tarsulat
szamara korabban végzett munkai
soran ismerték meg, kedvezd tapasz-
talataik alapjan szerzddtek vele. Al-
kotétarsaként belsGépitésznek Fulop
Krisztinat mar ¢ ajanlotta. Mi most
kettejiik Osszehangolt munk4ajanak
eredményét élvezhetjik, amely mint-
egy kiteljesiti az elGtérben kezdett
rekonstrukciés feldjitast — mar csak
tobbszorosen nagyobb volumene mi-
att 1s. A nyolcvanas évek elején Kki-
alakitott felesleges (maéasodik) foyer
felszamolasaval nagyobb lett (visz-
szakapta alaptertletét) a nézitér,
igy az ulések kozotti szik hézagot



nézdészamveszteség nélkil sikertlt
kellemes méretlire névelni. Ugyan-
csak Gerloczy eredeti elképzeléséhez
tértek vissza az elfalazott, illetve
lebontott kétoldali 1épcséfeljard 1j-
raépitésével. A komfort érdekében
viszont az tuléseket aladobogodztik,
méghozza 1épcsbzetesen, igy a hatul
ul6knek is szabad a ralatas a szin-
padra. Ez a mandéver d6hatatlanul
kikovetelte annak a gerendanak a
megemelését, amely a foldszint mint-
egy kétharmada f6lé ereszkedd kar-
zatot tartotta. Ekkor derult ki, hogy
a széban forgd elem szinte teljesen
elkorhadt, ki kell tehat cserélni. S
ha mar igy alakult, helyére egyszer-
smind keskenyebbet valasztottak,
hogy lehetéleg semmit ne takarjon ki
a szinpadképbd6l. Tovabba korszeri
vilagitéhidat helyeztek el rajta.

Nem terhelem az olvasét tovabbi
miuszaki vonatkozasokkal; muikriti-
kusként netan vitathaté kovetkezte-
tésekbe bonyoldodnék. Az internetre
feltoltott fényképekbdl amugy is vi-
lagosan latszik a lényeg, hogy nem
holmi tatarozas tortént, hanem ko-
moly atalakitassal jard épitkezés
nyoman nyert mélté — a korabbinal
nem csupan komfortosabb, hanem
egyszersmind emelkedett — megje-
lenést a nézdtéri enterifr. Méghozza
latvanyos vizudlis gesztusok nélkul.
Fulop Krisztina munk4jat leginkabb
a fegyelmezettsége dicséri; forma-
ban és koloritban egyarant nemes
tartézkodasanak termékeny elegan-
ciagjat honoralta a szakmai elisme-
rés 1s. Alkotéi életrajzabdl kiderul,
hogy az egyetem utan, még mielstt
sajat studiét nyitott volna, a Zoboki
épitészirodaban dolgozott — torté-
netesen akkor, amikor a Mipa épi-
tése kezdddott. Mig a Mivészetek
Palotajanak hangversenytermében

Jovanovics Gyorgy nagy méretd
szines dombormitivei tamogatjak a
szép és tiszta hangzést, az Orkény
Szinhaz Osszehasonlithatatlanul
szerényebb dimenziéji nézlterét
szinte csak kibélelték a lyukacsos-
ra perforalt fekete akusztikus tab-
lakkal, amelyek félfényes feluletiik
finom raszteres haldjaval képeznek
szemink szamara kellemes faktu-
rat. Miként a rusztikus tapétak,
amelyekrél megsimogatva derul ki,
hogy taktilis élvezetet (is) nyujta-
nak. A padl6 sziirke beton, amelyet
csak a lépcséfokoknal élénkit egy-
egy csuszasgatlé és figyelemfelkel-
t6 (amugy a fodém megerdsitésé-
hez hasznalt) vaslemezbdl kivagott
csik. Legfeljebb a szinpad oldalairdl
induld, a bels6épitész altal kopol-
tyasnak nevezett dombormi tekint-
het6 mdtargynak, amennyiben a
csucsaikkal ide-oda mered6 fagalak
egymashoz tapadd sora — szintén
feketére festve — arnyékaival éppen
csak megtori, hangvetd funkcidjan
tal jatékossagaval némiképp oldja
is a tobbnyire homogén feliileteket.
Egyszerliségétdl szellemes a szilk
lépcs6hazban a falba stllyesztett és
ezaltal helykimél§ korlat is, amely
a pozitiv és negativ forma szembe-
sitésével, azaz minden diszitmény
nélkul nyujt a kapaszkodason tdl a
fehér falon sotétségével jelzésszerd
plasztikai élményt. A kornyezet — a
freskokkal és aranyozott stukkok-
kal dekoralt szinhazak és operak
tobbségével ellentétben — nem kivan
benniinket éteri szférakba emelni;
nagyestélyl helyett pusztan sotét
kosztiim/6ltonyként szolgal a fehér
ing/bluz koril. Nézbként persze nem
feledkezhetiink meg az eldljaréban
mar emlitett komfortérzet kapcsan
a székek kecses form4jardl és hang-
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tompités huzatjardl. Arrél sem, hogy
jélesik bennik elterpeszkedniink.
Ez a hasznalathoz szorosan kot6dd,
ahhoz szinte tapadd felfogas ennek
a bels6épitészeti munkanak a leg-
fébb jellegzetessége és abbdl fakadd
erénye. Hogy a szinhaz f6 attrakcio-
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jaként korbebamészkodas helyett
mindenekel6tt a szinpadra vessik
tekintetiinket.

Az Orkény Szinhéz nézéterének felijitdsa.

BelsGépitész: Fulop Krisztina. Epitész:
Vincze Krisztian. Kivitelezd: Budai Miem-
1ék Felujité Kft.

Laszlo Ferenc

Szaz fo alatt

Nicsak, ki vagyok? —
A rejtélyek szinpada, Alarcos énekes

Si duo faciunt idem, non est idem,
vagyils ha ketten teszik ugyanazt,
az mégsem ugyanaz — tartja a la-
tin arany igazsag, amely sok min-
denre igaz, talan éppen csak a ma-
gyar kereskedelmi televizidézas két
f6 csatornajara nem. Az RTL Klub
és a TV2 ugyanis egyrészt kénysze-
res, masrészt rohejes mddon teszi
rendre ugyanazt, és az eredmény
1s azonos — minGségl értelemben
legalabbis okvetleniil. Az egymast
kopirozé mdsorpolitika gyakorlata
évtizedes multra tekinthet vissza,
s igazan nem allithatnank, hogy
ez a nemtelen versengés eddig sze-
mérmesebb formaban zajlott volna.
Most mégis a szokottnal is nyiltabba
valt, hiszen immar nem tehetségku-
tatok, sztarok tatikaversenyei vagy
celebvacsoraztaté misorok futnak
parhuzamosan e két adén. Hanem
egy olyan vilaghdédité formatum ho-
nositasai toltik ki itt is, ott is a va-
sarnap esti fémusorid6t, melyben fa-
gyinak, bagolynak, szérnyecskének
vagy épp ,octopuszinak” beoltozte-
tett médiahirességek gyomorbdl

énekelnek, csip6ficambdl tancolnak
és zsigerbdl irritalnak, hogy minél
késébb ismerjuk fel Gket. Illetve
hogy a hasonsz6rtekbdl allo, am jel-
mez és alarc nélkili celebcsapatok
minél tébbet tudjanak almélkodni,
alvitatkozni és alviccelni a verseny-
z0k kilétét talalgatva.

igy telt az orszagos karantén elsé
vasarnapjan az Unnepségek nélkili
marcius 15. estéje is: emitt a RTL-
en az Alarcos énekes, amott a TV2-
en a Nicsak, ki vagyok? — A rejté-
lyek szinpada — egymaéstol joszerint
megkiilonboztethetetlentl. Igaz, az
utébbi csatornan szokas szerint jo-
val hosszabb az adas (moziban ok-
vetlenil kétrészes filmként adnak);
a két mlsorvezetd kozil Till Attila
minden dcskuldasaval egyutt is em-
berszabasubb Istenes Bencénél; és
ha nagyon er6lkédnénk, a koreogra-
fusi és stylisti stiluskiillonbségeket is
ki tudnank mutatni. A lényeg — ha
ugyan beszélhetiink barmi ilyesmi-
rél — mégis azonos, és azonos termé-
szetesen a kozonség kedélyes meg-
vetésének kollektiv attitidje is. igy



bar az alabbiakban a TV2 vonatkozd
musorat fogjuk cincalni, az elmon-
danddék a masik csatorna szanalom-
paradéjara is vonatkoznak: a nevek
jészerint becserélhetdk.

De maradjunk is egyelGre az al-
talanossagoknal, mi tobb: a sza-
mokndal. Hazankban megkozelit6leg
szaz médiaceleb leledzik, s ehhez
hozzaadhaté még masik szaz f0,
aki a kertévés vilagon kivil is léte-
zik (szinész, sportold stb.), am tar-
tésan vagy idényjelleggel kotddik a
TV2-hoz vagy az RTL Klubhoz. Van
ugyan némi atjaras a csatornak ko-
z0Ott, majd minden show-musor koril
akad egy-egy dezertdr, azonban ez a
legfeljebb kétszaz ember — grosso
modo — felerészt az egyik, felerészt
a masik televizi6hoz sorolhatd. Ilyes-
forman a bedolgozdi kor tekintélyes
hanyada szerephez jut minden ha-
sonlé celebshow-ban, igy az Alarcos
énekes és a Nicsak, ki vagyok? ada-
saiban is: ki tet6tdl talpig bedltoztet-
ve, ki tippelget6 csapattagnak kiul-
tetve vagy legalabb késza tippként
bedobva és felemlegetve.

Csakhogy attél, hogy valakit e kor-
be tartézénak tekintenek, és celeb
gyanant emlegetnek és szerepeltet-
nek — paradox mdédon még korant-
sem valik ismertté. Ez pedig olykor
egészen megaldzd, s ennek kovet-
keztében majdnem érdemi, jelen-
téssel bir6 pillanatokat eredményez.
Példaul amikor a TV2 szigorian
csak 99 {6 altal belakott studidjaban
leveszi a fejérdl a maszkjat a derék
és majdnem értékelhetéen énekld
Mumia, s ott 4all el6ttink egy teljes-
séggel ismeretlen fiatalember. No
nem Acs Bélint (6 1s vajha ki lehet?),
akire Abel Anita oly szent meggy6-
zGdéssel tippelt, hanem Feng Ya Ou,
aki minden jel szerint hidba szere-

pelt a Csillag sziiletik, az X-faktor,
majd a Sztdrban sztdr leszek ada-
saiban — érezhetéen a kutya se is-
merte a jelenlévlk kozil. Eddig egy
lakberendezési stilusnak hitték a
nevét, ahogy azt a tot6zo hirességek
valamely viccesebbike ki is mondja:
szinte megsemmisitve a rokonszen-
ves ifjut, egyszersmind akarva-aka-
ratlanul itéletet mondva a sajatjait
is minddssze tolteléknek tekintd ba-
gazs felett.

Amugy a mdsort, amely a 15-1 be-
harangozé szerint ,az egész orszagot
lazban tartja”, nagyobbrészt az ilyen
viccel6déseknek kellene mikodtet-
nitik. Vagyis annak az 6bégatés ritu-
alénak, melynek soran a két csapat
tagjal neveket dobnak be, giinyoljak
egymast, s6t szinte hajba is kapnak
egymassal. S mindekozben végig
rém szellemesnek kellene hatniuk,
amit békeidében a szolgalatkész stu-
didkozonség kacaja folytatélagosan
igazolna is. Ezuttal erre nincs madd,
amint azt a természetesen e musor-
bdl is kihagyhatatlan Abel Anita egy
okkal visszhangtalan poénja utan
helytallban meg is allapitja: ,Most
lenne nagy nevetés, ha lennének.”

F4jdalom, a két haromfGs ,csapat”
tagjal nagyjabol negyedoranként ké-
pesek osszehozni egy-egy megmoso-
lyoghaté pillanatot, leginkabb Hajos
Andras, Majka vagy a kivulrdl bese-
gitd Tilla jovoltabdl. Tobbnyire azon-
ban szellemesség és poén helyett
azokra az eldre beallitott szerepekre
és mimelt, kinban elvigyorgott konf-
liktusokra 0Osszpontositanak, ame-
lyek az Gsszes hasonlé show-misor
zsurijében kotelezGen eléfordulnak.
fgy hat a nehezen megsziiletd poé-
nok helyett jellegadébbaknak bizo-
nyulnak az 6sszevissza hadovak meg
az amatlr szinjatszas legkevésbé
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sem szép hagyomanyait 1déz6 vag-
dalkozasok (4 la Ejjel-nappal Buda-
pest). Van, aki tamaszkodhat ebben
rég bevezetett médiapersondjara,
mint Ganxsta Zolee, s van, aki fo-
lyamatos és reménytelen lemaradas-
ban prébalja elsiitni a maga egy-két
megjegyzését, mint a groovehouse-os
Judy. No és olyan is akad, aki épp
mostanaban igyekszik beégetni ma-
gat a koztudatba, mint a kettes sza-
mu Lakatos Mark gyanant figuralé
Kajdi Csaba, alias Cyla. Sajnos, be-
16le éppen csak az hianyzik, de na-
gyon, ami Lakatost kedvelhetdvé
teszl: az egészséges Onirdnia és a
csapatjatékosi konstruktivitas. Kajdi
ehelyett az irritalé kellemetlenséget
toditja, pedig az, ugy lehet, az G ese-
tében toditas nélkil is legfeljebb az
elviselhetdség hataran mozogna. S
habar bizonyosan létezik mar az el-
fogadasnak olyan kivanatos szintje,
ahol egy effeminalt meleg is betolthe-
ti az undokan nagyhangt frater sze-
repét, de itt még igencsak mas a hely-
zet. Kajdi, kis tulzassal, egymagdban
évtizedekkel veti vissza a magyaror-
szagi melegek tigyét — hogy cserébe
helyet kapjon a bulvarcelebek tal-
mi kozegében. (Ezen a téren amugy
nemcsak Lakatos Mark mikodése
tetszik hatasaban tudviésebbnek — és
Gszintébbnek, de éppigy a 15-én ro-
kajelmezben is hamar felismerhetd
Steiner Kristof is.)

A mdsorban persze a tévénézd ko-
zonségnek 1s fontos szerep jut: emelt
dijas sms-ben érthet egyet a két
celebcsapat valamelyikével. Ezen a
vasarnap estén példaul allast fog-
lalhattunk abban a talanyos és erd-
sen megosztdé kérdésben 1is, hogy
vajon melyik csapatnak van igaza:
annak, amelyik Fodor Zsdkat, vagy
inkabb amelyik — éppen ellenkezd-
leg — Fodor Zsokat vélte felismerni a
Szfinxben? Abban a Szfinxben, ami
egyébként nem szfinx volt, hanem
valamiféle macskaistenng-utanérzés
(lasd még: Basztet). De ez termé-
szetesen teljességgel mellékes, még
annal is mellékesebb, mint hogy va-
sarnap este érak telnek el egy ugy-
mond tancos-dalos tévémisorban
tobbnyire o6cska énekes produkeci-
okkal, sztarfodraszok, uszdedzlk és
celebozvegyek illegésével. A lényeg,
hogy a két miisort egyuitt megtekinti
sziiken kétmilli6 ember — bizonyit-
va, hogy ez kell a néz6knek. Ugye,
ugye? Igaz, alig néhany éve egy ilyen
szamhoz egyetlen Megasztdr- vagy
X-faktor-adas is elegendd volt. Alig-
ha csak a titkon nosztalgiazé csator-
nailletékesek sirjak vissza azokat a
csodalatos, romlatlan id6ket.

TV2 és RTL Klub, marcius 15.
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