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Szaz év talany
Horthy, Kadar, Orban

Ha visszapillantunk a magyar politi-
ka elmult szaz évére, azt latjuk, hogy
a leghosszabb ideig tart6 korszakok
mindossze harom politikus nevéhez
kotédnek: Horthy Mikl6séhoz (1919—
1944), Kadar Janoséhoz (1956-1988)
és Orban Viktoréhoz (1998-2002 és
2010-t61 mostanaig).! Ez a harom
vezetd az elmult szaz évbil 6sszesen
hetven évet toltott a hatalomban. Bi-
zonyara nem tévednek azok, akik ugy
vélik, hogy e vezetSknek jelentds ha-
tasuk volt a magyar politikai kultura-
ra, és talan az sem teljesen véletlen,
hogy a magyarok e harom politikai
vezetGvel ilyen hosszu 1dén keresztiil
egyutt tudtak élni. Miben hasonléak
ezek a vezetlk, és melyek a kiilonbsé-
gek kozottik?

Horthy
Horthy Miklés rendszere valasztasi
onkényuralmi rendszer volt, amely-
ben voltak ugyan valasztasok, de
azok nem voltak szabadok. A valasz-
tdst mindig a kormanypart nyerte
meg. Az orszag nagyvarosait kivéve,
vidéken a nyilt szavazas intézménye
volt érvényben, ami azt jelentette,
hogy a nagybirtokosok és apparatu-
saik konnyen megfélemlitették cse-
lédjeiket, munkdsaikat és a foldjei-
ken dolgoz6 parasztokat. A baloldali
és liberalis partok csak Budapesten

1 A sztalini korszak magyar kommunista
partvezet§jét, Rakosi Matyast azért nem em-
litem ebben a sorban, mert 6 révidebb uralma
alatt (1948-56) kozvetleniil Moszkva utasita-
sait kovette.

szervezkedhettek. Horthy rendsze-
re az Osztrak—Magyar Monarchia és
az elsd vilaghaborut kovetd forradal-
mak bukasabdl szuletett. Ez volt az a
rendszer, amelynek kormanya 1920-
ban alairta a trianoni békeszerzddést,
amely Magyarorszag szamara hatal-
mas teruleti veszteséget jelentett.

Habar maga Horthy nem volt ide-
ologikus alkatt, a Horthy-rendszer
mégis erds ideolégiai alapon 4llt,
amelyet nap mint nap sulykoltak az
iskolaktdl kezdve a kurzus sajtdjan at
a parlamentig: ez volt a keresztény-
nemzeti ideoldgia, amely az orszag vi-
laghaborts bukasaért a liberalisokra
és a kommunistakra haritotta a fele-
16sséget, és céljat az elvesztett teri-
letek visszaszerzésében jelolte meg.
Mivel az orszagnak nem lehetett je-
lentds hadserege, a rendszer kiillonos
gondot forditott a revansista ideolégia
terjesztésére az oktatasi és kulturalis
intézményekben. Azt tlzte ki céljaul,
hogy az iskolarendszer fejlesztése ré-
vén mivelt és 6ntudatos nacionalista
utanpétlast képezzen ki, amellyel a
kornyez6 népek folé kerekedhet, és
Gjra integralhatja Gket, ha eljon a te-
riletek visszaszerzésének ideje. Ez
volt a , kulturfolény” eszméje.

Horthy Miklés korményzé volt a
kiraly nélkuli kiralysagban. Palyafu-
tasat a tengerészetnél kezdte, fiatal
koraban kérbehajézta az egész vila-
got, jart Indidban, Afrikaban, élte a
tengerésztisztek szokasos életét. Ké-
s6bb Ferenc Jozsef osztrak csaszar
és magyar kiraly bécsi szarnysegédje



lett, majd ellentengernagyként egé-
szen 1918-ig a Monarchia koteléké-
ben harcolt. Mindvégig lojalis volt
a csaszarhoz, tisztelte a tengeri ha-
talmakat, elsGsorban a gyarmatosi-
t6 Angliat, és nem értette azokat a
politikai erdviszonyokat, amelyek a
Monarchia felbomlasat okoztak. Ke-
vés fogalma volt a magyar tarsada-
lom valds allapotatdl, a haboru altal
megtizedelt lakossag életkoriilménye-
ir6l. Mivel azonban nem vett részt a
magyar belpolitikai kiizdelmekben, a
hatalomba visszatérd jobboldal benne
talalta meg politikai vezérét. Kato-
natisztként tiszta lappal indulhatott,
raadasul személye hidat képezett a
haboru el6tti és utani politikai elit
kozott. Kiméletlentl elbant az 1918-
as liberalis koztarsasag és az 1919-es
kommunista kisérlet tdmogatéival, és
az altala elinditott fehérterror révén
1919 Gszén de facto megkaparintotta
a hatalmat, majd 1920 marciusaban
korméanyzénak nevezték ki.

A sokaig kiralyhd Horthy azonban
csak arulassal szilardithatta meg
hatalmat. Csapataival elkergette IV.
Karoly kiralyt, aki 1921-ben visz-
sza kivant térni a magyar tréonra. A
nemzetgyilés kimondta a Habsburg-
haz tronfosztasat, de Horthynak ah-
hoz mar nem volt batorsaga, hogy az
orszag allamformajat is megvaltoz-
tassa, igy az tovabbra is kirdlysag
maradt, amelynek élén — hivatalos
megnevezése szerint — O Féméltésa-
ga a Magyar Kiralysag Korméanyzdja
allt. Horthy korméanyzoként a végre-
hajt6 hatalom felett 4llt, a miniszter-
eln6kot 6 nevezte ki, de a korméany
mindennapi mikédésébe nem szolt
bele. A huszas évek gazdasagi stabi-
lizacidgja megndévelte tekintélyét, al-
lamf6i pozicidja pedig eltavolitotta 6t
a politika efemer hulldmzasaitdl, és

lassacskan szimbolikusan a ,nemzet
atyja” szintjére emelte.

Horthy tradicionalis, 19. szazadi ne-
veltetésd katonatisztbdl lett kormany-
z6. Szellemi képességei kozépszerlek
voltak, egyszerre volt globalisan an-
golbarat és provincialisan antiszemi-
ta. Tamogatta a hazai iparfejlesztést,
de nem tett semmit a féldreformért.
Nem volt néci, hitt az ,uri becsiilet-
ben”, lenézte Hitlert, de a revansiz-
mus, a nacionalizmus és a politikai
kereszténység ideoldgidja, valamint
az elvesztett teriiletek visszaszerzé-
sének reménye a hitleri Németorszag
szovetségesévé tette. A kereszténység
beemelése a politikaba azt jelentette,
hogy elmosédtak a hatarok allam és
egyhaz kozott, a legnagyobb magyar-
orszagi egyhazak a rezsim tamogaté-
iva valtak. Csak a keresztények le-
hettek j6 magyarok, ami igen koran
megalapozta a zsidék tarsadalmi és
politikai diszkriminacidjat.

Horthy rendszere félfeudalis, erd-
sen hierarchikus, parlamentaris 6n-
kényuralmi, ,neobarokk” rendszer
volt, amely az 1930-as évek kozepétsl
a nacizmus felé tolédott, 1938-ban
zsidétorvényeket hozott, 1941-ben
pedig Németorszag (helyenként in-
gadozd) szovetségese lett. 1944-ben
az orszagot megszalltdk a németek,
mert nem biztak t6bbé a magyar szo-
vetséges egylittmikodésében, Hor-
thyt azonban a németek egészen 1944
oktéberéig meghagytak a kormanyzoi
székben, igy az ¢ kormanyzdésagahoz
kot6dik kozel hatszazezer vidéki ma-
gyar zsidé Auschwitzba deportalasa
és megsemmisitése. A szovjet csapa-
tok kozeledésekor Horthy megprébalt
kiugrani a haborubdl, de ez a kisér-
lete kudarccal végzddott, a németek
azonnal foglyul ejtették és elhurcol-
tak. A masodik vilaghabord utan



Horthy csak Sztalin kézbenjarasanak
koszonhette, hogy elkertilte a felel8s-
ségre vondst a nemzetkozi birdsag
elGtt.

Horthy oroksége sokak szamara
ambivalens. Egyrészt az orszag okta-
tasi rendszere sokat fejlddott, gazda-
sagi teljesitménye novekedett. Noha
a politikai valtégazdasag mikodésére
semmi esély nem volt, ennek ellené-
re fennmaradt a tébbpartrendszer,
a parlamentben mindvégig hallha-
t6 volt az ellenzék hangja. A sajté
az 1920-as évek elejétdl az 1930-as
évek masodik feléig viszonylag sza-
bad volt. Masrészt viszont a rendszer
konzervalta az autoriter, patriarcha-
lis, urakra és szolgakra épild tarsa-
dalmi viszonyokat, emberek milliéi
voltak foldonfuték vagy jogfosztottak.
Végul a vilaghaboriba sodrédé Hor-
thy-rendszer a lehetl leggyaszosabb
modon bucsuzott: tobb mint szdzezer
katona értelmetlen halalaval és tobb
mint félmillié zsidé szarmazasui ma-
gyar allampolgar megsemmisitésével.

Kadar

A Fiuméban a Monarchia idején szii-
letett Csermanek Janos nehéz koril-
mények kozott nétt fel, el6bb neve-
16szul6khoz adtdk, majd édesanyja
nevelte. Miszerész szakmunkasként
talalkozott a kommunista mozgalom
illegalitasban dolgozé aktivistaival.
Otthonr6l hozott ellenérzései a tar-
sadalmi egyenlGtlenségekkel és igaz-
sagtalansagokkal szemben arra ve-
zették, hogy csatlakozzon a kisszamu
magyar kommunista mozgalomhoz.

A nevét 21 éves koraban Kadar-
ra valtoztaté fiatal kommunista
mozgalmar nem volt ideolégus alkat,
az elméletekkel hadilabon 4llt, veliikk
szemben mindig a gyakorlatot része-
sitette elényben. Visszatekintve egy-

szer azt mondta, hogy Marx és Engels
életmiivébdl egyedil az Anti-Diihring
cimd koényv ragadta meg, amelyet
végig is olvasott. Egyszerd, szocialis
értelemben konzervativ ember volt,
aki szeretett sakkozni, szerette a pro-
letarok ételét, a krumplilevest, és egy
életen at kitartott az apparatusban
megismert felesége mellett. A méaso-
dik vilaghdbora utan Kadar gyantssa
valt Rakosi Matyas és a tobbi Gj kom-
munista vezetd szemében. O ugyanis
nem a Moszkvabdl hazatért kommu-
nistak, hanem a hazai elvtarsak kozé
tartozott, akiket Sztalin nem tartott
megbizhatéknak. Raadasul 1943-ban
Kadar és tarsai az illegalis kommu-
nista part nevét Békepartra valtoz-
tattak, hogy elkertljék a letartdzta-
tast, és tobb kovetlre tegyenek szert.
Ezzel egyiitt, a Rakosi-korszak elején
Kadar beligyminiszterként a partve-
zetés masodvonalahoz tartozott, majd
1951-ben letartéztattak, és éveket
borténben toltott.

Az 1956-0s magyar forradalom ide-
jén kovetkezett be Kadar arulasa,
azutan, hogy a Nagy Imre-kormany
allamminisztereként kijelentette:
hogy ha kell, puszta kézzel is harcol
a bejovl szovjet tankok ellen. Masnap
azonban eltlint, a szovjetek Moszk-
vaba vitték, ahonnan mar a forrada-
lom utéani megtorlas embereként tért
vissza, az ujjdalakitott kommunista
part els6 titkaraként. Kadart ugyan
a szovjetek valasztottak ki a veze-
t61 posztra, de kivalasztdsa nem volt
véletlen: 6 ugyanis nem volt moszko-
vita, s bar Rakosiék bebortonozték,
nem volt Nagy Imre kozvetlen hive
sem. A sajat utjat jarta, még ha ez
nem is volt nyilvanval6. Aligha volt
nala gyloltebb ember az orszagban
195657 forduléjan. Masfél évvel ké-
s6bb felakasztatta Nagy Imrét, a for-



radalom miniszterelnokét. Erre nem
Moszkvabdl kapott utasitast, Nagy
kivégzése Kadar kezdeményezésére
tortént. Aruldsa beteljesedett, és en-
nek arnyéka végigkisérte életét.

Kadar azt tanulta meg a Réakosi-
rendszerb6l és a forradalombdl, hogy
a politikai elnyomast csak azon az
aron lehet fenntartani, ha a vezetd
anyagi ellenszolgaltatast nyujt népé-
nek. A forradalom uténi megtorlasok
1960-ra abbamaradtak, 1963-ban pe-
dig Kadar amnesztiat hirdetett a poli-
tikai foglyoknak. Ekkor kezdddott az
1970-es évek végéig tartd ,igazi Ka-
dar-korszak”, amely az életszinvonal
folyamatos emelésén, a nép megbéki-
tésén, egyuttal atomizalasan és sem-
legesitésén nyugodott. ,,Aki nincs elle-
nink, az veliink van” — hirdette, majd
a hatvanas évek kozepétdl gazdasagi
reformokat vezetett be, és nagyobb
kulturalis nyitottsdgot engedélye-
zett. Magyar allampolgarok szazez-
rei ekkor jutottak eldszor lakashoz,
autdhoz, televiziéhoz, ekkor kezd-
tek el vikendhazat épiteni a Balaton
mellett, s6t haromévente még nyu-
gati orszagokba is elutazhattak. Az
emberek megtanultak, hogy ha nem
kovetelnek politikai szabadsagot, ak-
kor a rendszer viszonylagos biztonsa-
got nyujt nekik. Magyarorszag ekkor
lett ,a legviddmabb barakk” a keleti
blokkban.

Az eredendd biint, az 1956-os forra-
dalmat és annak megtorlasat azon-
ban el kellett felejteni. A pragmatikus
Kadar nem akart Gjabb ideoldgiat ra-
kényszeriteni a tarsadalomra. Tud-
ta, hogy a kommunista propaganda
irritalja az embereket, ezért békén
hagyta Gket, és csak a hatalom meg-
tartdsara koncentralt. Habar 1956
hivatalosan ,ellenforradalomnak”
mingsiilt, valgjdban nem beszéltek

réla. A hatalom is, a nép is felejte-
ni akart. J6 sakkjatékosként Kadar
el tudta keriilni, hogy a keleti blokk
mas vezetSihez hasonléan — Dubcek,
Ulbricht, Gomutka — 6t is levaltsak.
Mindig tagadta, hogy politikaja ered-
ményeként létrejott volna a ,magyar
modell”, mert nem akarta magara
vonni Moszkva haragjat. Ezzel egyutt
a gazdasagi decentralizacid és a poli-
tikai monopolhatalom keveréke a ta-
boron beliil valéban egyedivé tette a
magyar rendszert.

A kadari kompromisszum azonban
csak addig volt tarthatd, amig a gaz-
dasag novekedett. A rendszert csak
azért és addig kedvelték az emberek,
amig az kiszamithatd, stabil életke-
reteket adott nekik. Az 1978-ban el-
indulé gazdasagi hanyatlast Kadar
kiilfoldi kolesonokkel préobéalta meg-
akadéalyozni. A beérkezd pénzeket
a fogyasztds fenntartasara koltotte,
amikor pedig kiderilt, hogy reformok-
ra volna sziukség, vilagossa valt az is,
hogy az eladésodott allamszocialista
rendszer reforméalhatatlan. Az id6-
s0d6 Kadar mar nem tudta és nem
is akarta felvenni Gorbacsov reform-
tempojat, egyre kevésbé értette a gaz-
dasagi valsag természetét és a val-
tozas sziikségességét. Kadart végiil
a parton beluli apparatus lazadasa
mozditotta el hatalmabdl. Akar szim-
bolikusnak is tekinthetd, hogy Kadar
egy évvel késGbb, 1989. julius 6-an,
azon a napon halt meg, amikor a biré-
sag kimondta az 1958-ban kivégzett
Nagy Imre és martirtarsai jogi reha-
bilitalasat.

Kadar 6roksége sokak szdmara am-
bivalens. Egyfeldl sokan nosztalgiaval
emlegetik azt az iddszakot, amikor a
viszonylagos tarsadalmi egyenlGség
gazdasagi fejlédéssel parosult, és a
kétkezi munkasok is megengedhettek



maguknak egy kéthetes nyaralast a
Balatonnal. Masfelél a Kadar-rend-
szer mindvégig diktatura volt, ahol a
puszta formalitasként megrendezett
,wvalasztasokon” nem volt alternativa,
ahol az elnyomé egypartrendszer 1é-
tezése a tarsadalom minden szintjén
érezhetd volt. Kadar érdemei kozott
szoktak emliteni, hogy a tobbi kom-
munista orszagénal élhetdbb viszo-
nyokat teremtett a vasfiiggény mogé
zart Magyarorszagon. Ezzel egyiitt a
rendszer az 1989-es vértelen forra-
dalomban koézkivanatra megbukott.
Senki sem akarta tovabbi létezését,
ideértve az allampart tagjait. A Ka-
dar-korszak végén Magyarorszag
gazdasagilag és kulturalisan jéval
tavolabb volt a nyugat-eurépai orsza-
goktol, mint hatvan évvel korabban.

Orban

Az 1960-as évek elején Székesfehér-
varon sziletett, Felcsuton nevelke-
dett és egy ideig futballistanak készii-
16 Orban Viktor csaladi hatterét az
erételjes apa figurdja hatarozta meg,
akihez képest az édesanya mindig a
hattérben maradt. Orban politikusi
palyaive még befejezetlen. Elddeinél
sokkal szerencsésebb korszakban,
a kommunista rendszer nemzetko-
zl 6sszeomlasa idején lépett szinre a
liberalis demokracia lelkes hiveként.
De mar induldsakor is olyan ambici-
6zus volt, hogy néhany év alatt vila-
gossa valt: Orban a hatalom igéze-
tében él6 ember. Politikai karrierjét
cikkek szazai elemzik, ezért én most
a fiatalkorara, az indulas éveire kon-
centralok.

A fiatal Orban Viktor politikai pa-
lyaja legelsd pillanatatél kezdve ve-
zérszerepet jatszott. Partja az § aktiv
részvételével alakult meg Budapes-
ten 1988. marcius 30-an — akkor még

fuggetlen ifjusagi, politikai szerve-
zetként. Az alakuld gyllést Osszehi-
v6 fiatalemberek csak egy szandék-
nyilatkozatot akartak elfogadtatni a
leend§ szervezet elinditasarol, és ugy
tervezték, hogy ha elegen csatlakoz-
nak, akkor a szovetség kés6bb meg-
alakul. Am az akkor 24 éves Orban
szembefordult a fokozatossag elvével,
és a szervezet azonnali megalakitasat
stirgette. Nem akart egyetlen napot
sem vesziteni a cselekvéssel. Ahhoz
is ragaszkodott, hogy az 0j szervezet
nevében ne szerepeljen a ,szocialista”
sz0. Ervelése meggylGzte a tobbséget
és az ifjusagi szervezet, a Fiatal De-
mokratak Szovetsége még aznap este
megalakult.

A renddrség ugyan beidézte és meg-
fenyegette az alapitékat, de a rend-
szer ennél keményebb 1épésekre nem
szanta el magat. A beidézéseknek
viszont gyorsan hire ment, és a Fi-
deszhez néhany héten beltl mar tébb
szazan csatlakoztak. A Fidesz alapit
nyilatkozataban nemcsak atfogé libe-
ralis elveket fogalmazott meg, hanem
rogton megjelolte politikai ellenfelét,
a Kommunista Ifjasagi Szoévetséget,
és célul tizte hatalmi monopdliuma-
nak megtorését.

E fiatalok a szakkollégiumi mozga-
lomban talalkoztak el6szor a nyolcva-
nas években. Ez a sajatos értelmiségi-
félértelmiségi csoport volt az, amely
els6ként alakult nyiltan politikai
szervezetté a demokratikus atmenet
soran. Kezd§ jogaszok, kozgazdaszok,
osztondijasok, nevelGtanarok, palya-
kezdbk voltak, de naluk a szakmai
képzést egy 1dG utan hattérbe szori-
totta a politikussa valas lehetGsége.
Az egyetem padsoraibdl kikerilve
szinte egyenesen a politikaba 1éptek
at. Orban elvégezte a jogi egyetemet,
szakdolgozatat a lengyel Szolidaritas



mozgalomrol irta, majd a Soros Alapit-
vany jovoltabdl helyet kapott a Kozép-
Eurépa kutatécsoportban, s6t egy évre
az Oxfordi Egyetemre is kimehetett
Osztondijasként. Innen azonban ha-
rom hoénap elteltével visszatért, és be-
levetette magat a magyar politikaba.

Az egyetemi didkszallasok csak be-
lulrdl atlathaté, kollektivista vilaga
kedvezett a j6 verbalis képességekkel
rendelkezd, hatarozottan és gyorsan
cselekedni kész, jovébeli politikusok-
nak, akik radikalis fellépésiikkel je-
lent6s hatast tudtak gyakorolni kor-
tarsaikra. Ok mar nem érzékeltek
a kommunista burokracia részérdl
merev ellenallast, ledonthetetlen ta-
bukat, igy rendszerkritikajukban a
kezdetektdl fogva a gyakorlatias ma-
gatartds dominalt. A Fidesz a gyors,
rajtatitésszert, a politikai ellenfelet
kész helyzet elé 4allit6 akcidzas hive
volt. A legy6zendd ellenség kezdetben
a KISZ volt, kés6bb a rendszer egésze
valt azza.

Ennek a csoportosulasnak nem
volt alkalma gyokereket ereszteni a
Kadar- rendszerben. A Fidesz jelen-
tGs alakjai vidéki varosi szarmazasu,
budapesti egyetemeken végzett elsd
generacios értelmiségiek voltak, akik
egyetemista korukban kozel kertltek
a demokratikus ellenzékhez. Orban
Viktor a kommunista rendszerrel
kapcsolatban igy fogalmazott: ,,1983-
t6l kezdddben azt lattam, hogy ez a
politikai rendszer allandban hatral.
A kommunista rendszert erejének
teljében, a maga brutalitasaban soha
nem lattam. Akkor sem, amikor meg-
vertek, bevittek tizenkét drara 1988.
junius 16-4n, mert akkor sem az volt
az érdekes, hogy bevittek, hanem az,
hogy ki kellett engednitik.”?

2 Orban Viktor interjuja Kasza Léaszlonak.

A Fideszben jellemzben olyan fia-
talok tomorultek, akikben igen erds
vagy élt a tarsadalmi hierarchidba
valé felzarkézasra. Szinte mindent
egyetlen kartyara, a politikai sikerre
tettek fel. Sokuk tiz év alatt tette meg
a tarsadalmi és foldrajzi mobilitds
elitbe vezetG utjat, amely Ut végigjara-
sa masoknal generaciékon at tartott.
Gyanakvéan viszonyultak nemcsak a
hivatalos partallami establishment-
hez, hanem az egyetemi vezetéshez,
s6t egy 1d6 utan az ellenzéki elithez
is. Nem asszimilalédni akartak a bu-
dapesti elitbe, hanem tultenni rajta,
legyGzni azt. A Fideszben azokban
volt a legerdsebb a hatalmi aspiracid,
akik vidékrdl érkeztek.

Az 1989-es kerekasztal-targyalasok
idején a Fidesz targyalddelegacidja-
ban szélsGséges mértékben felilrep-
rezentaltak voltak a férfiak: 26 férfi
mellett csak két nd szerepelt. A 26
férfib6l 22-en katonai szolgalatukat
toltotték az egyetem eldtt, 14-en pe-
dig szakkollégistak voltak az egyete-
mi években. Raadasul koziilik heten
még az egyetem elvégzése utan is ott
maradtak a szakkollégiumban neve-
I6tanarként. A Fidesz targyaldinak
kétharmadat az 1959-1964 kozott
szlletettek korcsoportja adta. Mindez
rendkivil erds kohéziét mutat a part
vezetésében. Mig az elmult harminc
évben a Fidesz holdudvara szinte tel-
jesen Kkicserélédott, a part legbelsd
magja valtozatlan maradt.

Ezt a magot a vidéki varosi szar-
mazds, a maszkulinitds, a tarsadal-
mi hierarchia tisztelete és a hierar-
chidban vald sikeres feljutas vagya,
valamint a zart szervezetekben (ka-
tonasag, szakkollégium) kozosen el-

In Kasza Laszl6: Metamorphosis Hungariae,
1989-94. Budapest: Szazadvég, 1994: 111.



toltott évek kovacsoltak szorossa. A
hazulrdl hozott szocialis konzervati-
vizmust atmenetileg felvaltotta ben-
niik a liberdlis korszellem kévetése a
palyakezdésiik idején. Am a sikeres
és gyors felfelé mobilitas befejezidé-
se utan a part vezetése az 4j politikai
elit része lett, igy 1994-t61 mar kony-
nyebben megszabadulhatott indul
eszméit6l, és visszatérhetett tradicio-
nalis gyokereihez.

Az 1989-es targyalasokon részt vevl
28 16s Fidesz-delegacidobdl mara csak
heten maradtak a part tagjai, kozi-
luk hatan vidéki varosbdl indultak el.
Ok mind a mai napig a Fidesz befo-
lyasos politikusai, koztiik van Orban
Viktor miniszterelnok, Ader Janos
koztarsasagi elnok és Kovér Laszlo,
az orszaggyullés elnoke.

A Fidesz vezet6i nem ideologidkra
hivatkoztak az egyébként is szétpor-
ladé allami ideolégiaval szemben, ha-
nem jogokra a létezd jogszabalyok el-
lenében. Egyszerre voltak radikalisak
és antiideologikusak. Ez paradoxon-
nak tlnik, mert a radikalis mozgal-
mak szerte a vilagon altalaban ideolo-
gikusak. Itt azonban a radikalizmus
a cselekvés radikalizmusa volt, nem
az eszméké. A Fidesz tamogatta az
ellenzéki egységet, de nem volt hive
az MSZMP-vel valé 1d§ el6tti targya-
lasoknak, tovabba a allampart altal
javasolt ,nemzeti megbékélés” poli-
tikdjanak. Ugy gondoltdk, hogy sza-
kitas nélkil nincs meghékélés. Ezért
mondta Nagy Imre ujratemetésén
Orban Viktor, hogy a fiatalok azért
tisztelik Nagy Imrét, mert népe érde-
kében szakitani tudott kommunista
meggy6zidésével.

A Fidesz bizonyos pontokon a fal-
tord kos szerepét jatszotta a targya-
lasokon — mar eleve azzal is, hogy az
ellenzéki szervezetek kozil a legke-

vésbé volt meggydzidve a targyala-
sok elkeriilhetetlenségérdl. A csoport
radikalizmusat nemcsak a rendszer-
valtas, hanem az elitvaltas igénye is
formalta. Az egyik Fidesz-targyald
1997-ben igy fogalmazott: ,Hiszek
abban, hogy Magyarorszagon totalis
generaciovaltasra lenne sziikség az
eliten belil. Ennek a generaciovaltas-
nak a kezdete volt a Fidesz, 6k mond-
tak ki radikalisan azt, hogy szakitani
kell a multtal.”® Ezt az érziiletet eb-
ben a korben sokan osztottak. A gene-
racids indulatbdl az is kitlinik, hogy a
Fidesz, paradox médon, egyszerre volt
értelmiségi és értelmiségellenes part.
Nem volt véletlen, hogy a szervezet
vezetdi tobbszor leszogezték, hogy a
Fidesz egyik politikai tomoriilésnek
sem kivan ifjusagi utanpétlasa lenni.

A kerekasztal-targyalasok idején a
Fidesz a disszidens értelmiségi moz-
galmakbodl kinétt, liberalis SZDSZ
stratégiai szovetségese volt. A legfon-
tosabb kérdésekben a két part képvi-
seldi egyetértettek. A Fidesz szerepe
elsGsorban a rendszervaltas folyama-
tanak felgyorsitasa volt. Ahogy egyik
interjajaban Kovér Laszlé fogalma-
zott, ,a Fidesz volt az ellenzék kony-
nyllovassaga. Mi mindig kimondtuk
a legradikalisabb allaspontot, amihez
képest azutan kompromisszumokat
lehetett kotni”.* De ez a magatartds
nemcsak taktikai jellegd volt, hanem
a Fideszben mélyen bevésddott anti-
kommunista attitdd.

Miben kiilonb6zott Orban hozzaal-
lasa a korszak olyan formatumos po-
litikusaiétdl, mint a konzervativ An-
tall Jozsef vagy a liberalis Tolgyessy

# Interju Harmati Istvannal, aki a Fidesz de-
legaltja volt az 1989-es kerekasztal-targyala-
sokon (1997).

4 Interju Kovér Laszloval (1997).
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Péter? Orban szerint az, hogy az el-
lenzéki elgondolasokat 6 tudta a leg-
inkabb leforditani a konkrét politikai
lépések szintjére. ,Van egy j6 gondo-
lat, de mi kovetkezik ebbdl? Folismer-
ve az ellenfél allaspontjat, hogyan
kell hasznalni ezt az érvet? Ha az érv
kivalé, hogyan kell ezt ugy hasznal-
ni, hogy abbdl az jojjon ki, amit mi
akarunk? Széval rogton lattam, hogy
ezzel a képességgel ott rajtam kivil
mas nemigen rendelkezik.”®

A Fidesz 1990 ota folyamatosan
parlamenti partként mdkodik, ebbdl
13 évet kormanyon toltott, és e so-
rok irasakor is hatalmon van. A part
harmincéves torténetéb6l az elsé 6t
évben kollektiv vezetés volt, utana
Orban 23 éven at volt a part elnoke,
és ma is az. (Azért nem 25 évet, mert
ebbdl egy-egy évre atadta a partelno-
ki posztot Kévér Laszlonak és Pokor-
ni Zoltannak.) Az utébbi tiz évben a
part alarendelt szerepet jatszik a po-
litika formalasaban, és csupan egyike
az Orbant segitd apparatusoknak.

Orban az elmult harom évtizedben
harom nagyobb politikai fordulatot
hajtott végre. Az elsd ideolbgiai jel-
legl fordulat 1993-94-ben volt, ami-
kor partjat liberalisb6l konzervativ
iranyba navigalta, s amely azéta a
konzervativizmustdl is elszakadva,
nacionalista, etnicista, populista po-
litikat kovet. Az ideoldgiai fordulat
csak az elsG alkalommal keltett meg-
lepetést, azdta vilagossa valt, hogy
Orban opportunista politikus, akit
nem az ideoldgidk, hanem kizardlag
hatalmi érdekei iranyitanak. Ennél-
fogva a Fidesz végigjarta az ideolégiai
palettat, st az eszmék szdmos arnya-
latat, a politikai sziikség szerint. Mi-
vel azonban az ideoldégia korlatozza a

5 Interju Orbéan Viktorral (1990).

cselekvést, Orban igyekszik minél
kevesebbet beszélni réla. A méasodik,
szervezeti fordulat 2003-ban kovetke-
zett be, amikor az alapszabaly mddo-
sitasaval Orban egyeduralomra tett
szert partjaban. Végil a harmadik
fordulat 2010-ben j6tt el, amikor Or-
ban — ellenzékben hangoztatott néze-
teivel szakitva — korméanyra keriilve a
liberalis demokracia lebontasat indi-
totta el, és 1étrehozta az Eurdpai Unid
torténetének elsé nem demokratikus
rendszerét. ;

Ez a rendszer — Heller Agnes talalé
kifejezésével —, posztmodern zsarnok-
sagként” irhatd le, amely nem a 20.
szazadi autoriter rendszerek recept-
jét masolja, hanem az elnyomads sze-
lektiv, tarsadalmi rétegekre szabott,
kezdetben puhdnak tind, de egyre
szigorod6 formait koveti. Ez a prag-
matikus elnyomés azaltal tarthaté
fenn, hogy erételjes és egyoldala pro-
pagandaval tarsadalmi tamogatast
tud szerezni az éppen aktudlis célcso-
portokkal szembeni diszkriminéacié-
hoz. Az effajta eljaras els6 ranézésre
esetlegesnek tiinik, de az akcid végére
mindig vilagossa valik rendszerszintd
mivolta.

1998 és 2002 kozott Orban konzer-
vativ miniszterelnokként még a rend-
szervaltas idején kidolgozott alkotma-
nyos keretek koézott maradt. 2010 éta
azonban mindsitett tobbséggel Uj alap-
torvényt iratott, és a rendszervaltas-
sal szemben hatarozza meg magat. Ez
az 6 arulasa. Azt rombolja le, amit har-
minc évvel ezel6tt maga is felépitett.

Néhany kovetkeztetés
A harom vezets, Horthy, Kadar és
Orban életutjat, politikajat attekint-
ve van néhany alapvetd hasonlésag
és szamos kulonbség. Melyek a k6zos
pontok?



Egyikik sem volt az eszmék ko-
vetdje, az ideoldgiak rabja. A Hor-
thy-rendszer ideologikus volt, de
névaddja viszonylag tavol tartotta
magat az ideologikus korméanyzéas-
tol. A Kadar-rendszer a szovjet blokk
részeként elvileg nem szakadhatott
le a kommunista ideoldégiardl, a gya-
korlatban azonban megtette. Kadar a
mindennapi élet nyugalméanak bizto-
sitasaval tudott elszakadni az 1950-
es évek totalitarius ideolégiajatol. Az
Orban-rendszernek nincs koherens
ideolbgidja, van viszont agressziv
propaganddja: a rezsim bombaszti-
kus etnonacionalizmusa szokatlanul
hangzik az Eurépai Uniéban, amely-
nek alapértékeit a kormanyf6 ma mar
latvanyosan figyelmen kivil hagyja.

Ereje teljében mindharom vezetd
hajlott a politika pragmatikus megkd-
zelitésére. Kozulik még Horthy volt
az, aki tobbé-kevésbé szilard érték-
rendszert hozott hazulrdl, majd a csa-
szari udvarban megtanulta az arisz-
tokrata viselkedésformakat. Horthy
az ,,ari becsuletre” hivatkozott, Kadar
politikusként rendkivil ravasz jaté-
kos volt, aki a puritan életmodd kliséit
kovette. Orban szamara egyetlen cél
volt, a helyzettdl fluggben definialt
siker, amelynek a politikai és gazda-
sagi hatalom megszerzése egyarant
része. Harmaéjuk kozul egyediil Orban
hasznalta fel hatalmat a maga és csa-
ladja meggazdagodasara. Mégis § az,
aki imazsat az ,egyszerd vidéki fia”
népmesel narrativajara épiti.

Mindharom vezetd elarulta korabbi
meggydzidését: Horthy elarulta a ki-
ralyt, Kadar elarulta a forradalmat,
Orban pedig elarulta a rendszerval-
tast. Ugy tiinik, mintha a fiatalkori
meggy6z6désektdl valé rugalmas el-
szakadas volna a ,korszak-alkotd” si-
ker titka. Ha szembefordulsz korabbi

onmagaddal, hosszu életli lehetsz a
politikaban.

Fiatalkorat mindharom vezet§
zart szolidaritas-kézosségekben tol-
totte, egyiknek sem volt hagyoma-
nyos polgari foglalkozdsa: Horthy
a tengerészetnél, Kadar az illegalis
kommunista mozgalomban, Orban a
katonasagnal és az egyetemi szakkol-
légium belsé vilagaban. Horthy és Or-
ban macs6 kozegben szocializalédott,
mig Kadarnal ez nem volt evidens.
Mindharméjuknak elébb szlkebb,
zartabb kozosségben kellett fegyel-
mezettségiiket vagy ratermettségi-
ket bizonyitaniuk ahhoz, hogy késébb
a politika vildgaban is hatalomra jus-
sanak.

Horthy és Kadar érett férfikorban
kerult hatalomra, Orban naluk joval
fiatalabb felndttként. Kadar és Orban
egészen fiatalon kezdett el politizalni,
mindkettét ,homo politicusnak” te-
kinthetjik. De Kadar Orbannal sok-
kal nehezebb, régésebb uton jutott el
a hatalomhoz, szélsGséges koriilmé-
nyek kozott. Hozzajuk képest Horthy
joval késbbb 1épett a politikaba, és a
csaszar szarnysegédjeként gydjtott
birodalmi tapasztalatait prébalta ka-
matoztatni a magyar nemzetallami
kontextusban.

Harmoéjuk kozial indulaskor Ka-
dar volt a legnehezebb helyzetben,
mert az orszag az 6 idején volt a leg-
inkabb kiszolgaltatott és legkevéshé
fuggetlen. Hatalomra keriilésérdl
nem Budapesten, hanem Moszkva-
ban dontottek. Kadar mozgasterét,
paradox moddon, az elbukott 1956-0s
forradalom tagitotta ki a szocialista
taboron belil. Horthy kezét viszont
megkototte az elsd vilaghaborus ve-
reség, a Monarchia széthullasa és
a trianoni békediktatum. A harom
vezet§ kozil messze Orban mozgas-
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tere volt a legnagyobb, aki masodik
korméanyzasat gy6ztes helyzetben,
alkotméanyozé parlamenti tébbséggel
kezdhette, demokratikus keretek ko-
zott. Magyarorszag ekkor mar régota
a NATO tagja volt, ¢ pedig az Euré-
pai Uni6 anyagilag is tamogatott tag-
allamanak vezetGjeként foglalta el a
kormanyf6i posztot. A 2010-t6]1 maig
tarté iddszakot Orban sajat hatalmi
mozgasterének tovabbi tagitasara
forditotta. Erre szolgalt a belpolitika-
ban a jogallam és a demokracia leépi-
tése, a kulpolitikdban pedig a ,keleti
nyitas” politik4ja.

Horthy és Kadar kezéhez vér tapad,
Orban kezéhez pénz. A felugyelet mar
fontosabb, mint a blintetés. A preven-
tiv célu, lathatatlan megfélemlités
sikeresebb, mint az interneten és a
vilag televizidiban kénnyen bemutat-
hat6 véres megtorlas.

Mindharom vezetd bizonyos fokig
Lpavatancos” vagy régi kifejezéssel
hintapolitikus volt. Koézilik Orban
sokaig nagymértékben, Kadar hol
intenziven, hol mérsékelten, Horthy
pedig csak uralma utolsé éveiben foly-
tatott ilyen kilpolitikat. Horthy ha-
boruval, aldozatok szazezreivel, szét-
16tt és megszallt orszaggal bucsuzott,
Kadar pedig omladoz6 diktaturaval
és (még) megszallt orszaggal. Horthy
emigraciéban fejezte be életét, Kadar
Budapesten, szellemileg megbomlott
allapotban, agyban, parnak kozott.

A harom korszakon beliil is folya-
matosan valtozott a politikai beren-
dezkedés jellege. De ha a korszakok
meghataroz6 elemeit nézziik, Horthy
idejében f6leg hagyomanyos, valasz-
tasi onkényuralmi rendszer miko-
dott, amelyet az elején és a végén
szélsGjobboldali, paramilitaris erdk
diktaturaja keretezett. Kadar idején
egypartrendszerd, poszttotalitarius

diktatura volt, amely leszamolassal és
megfélemlitéssel indult, a tarsadalom
semlegesitésével és atomizacibjaval
folytatodott, hogy a végén harc nél-
kil adja fel énmagat. Orban alatt
folyamatos a lecsuszas: el6bb demok-
racia, utébb illiberalis, majd valasz-
tasi onkényuralmi rendszer alakult
ki, amelynek lefelé 6rvénylS spiralja
egyel6re megallithatatlannak latszik.
Egyik korabbi rendszer sem parla-
menti eszkozokkel bukott meg.

Horthy tavol tartotta magat a napi
politikai klizdelmektdl, a politikat az
altala kinevezett miniszterelnokok for-
maltak. Kadar idején is voltak minisz-
terelnokok, de a fontos kérdésekben
6 dontott, mert az orszag partallami
iranyitas alatt allt. Orban miniszterel-
nokként folyamatosan a frontvonalban
van, minden hatalmat a sajat kezében
osszpontosit. Horthyhoz és Kadarhoz
képest Orban perszonalizalt hatalmat
miikodtet. Horthy uralkodott, de nem
korméanyzott, Kadar uralkodott és
részben kormanyzott, Orban uralko-
dik és kormanyoz.

A liberalis demokracia politikusai
1d6r6l idére valasztasokat veszite-
nek, de ezen senki sem csodalkozik,
mert ezt mindenki a parlamenti val-
tégazdasag normalis, rutinszerd md-
kodésének tekinti. Magyarorszagnak
nem volt olyan szerencséje, hogy po-
litikai korszakainak névadoi szabad
és tiszta valasztasokon maradjanak
hatalmon. Az elmult szaz év tapasz-
talata azt mutatja, hogy aki itt kor-
szakot teremt, az bukasaval magaval
rantja a rendszert, amelynek név-
addja volt.

E tanulmdny kordbbi vdltozata né-
metiil megjelent az Europaische Rund-
schau 2018. decemberi szamaban.



