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Kitalalni egy miikodoképes vilagot — Gyurcsany Ferenc a Fapados
Szalonban, moderator Piko Andras, interpellalok Fleck Zoltan,
Ivanyi Gabor, Radnoéti Sandor, Varhegyi Eva, hozzaszol6k Agardi
Péter, Bauer Tamas, Bozoki Andras, Heller Agnes, Mihalyi Péter,
Kende Péter

P. Sziics Julianna Haromnegyed éve, teliesen mas politikai-térténelmi helyzetben kezdtlk szervezni azt a trildgiat, amelynek harmadik
része a mai rendezvényunk. El6szor Mesterhazy Attilaval, az MSZP elnékével, majd Bajnai Gordonnal, az Egyutt—PM vezetdjével
talalkoztunk, most pedig Gyurcsany Ferencet latjuk vendégul. A forma ugyanaz, mint volt az el6z6 két alkalommal, tehat négy baratunk, Fleck
Zoltan jogszociolégus, vanyi Gabor lelkész, Radnéti Sandor esztéta és Varhegyi Eva kdzgazdasz fogja a Demokratikus Koalicié elndkét
interpellalni, idében gy, hogy masnak is legyen lehetésége kérdezni. Atis adom a sz6t Piké Andrasnak, aki most is ellatia a moderator
szerepét.

Piké Andras Hadd tegyek fel egy kérdést, amely jelzi a P. Sziics Julianna altal emlitett mas politikai-térténelmi helyzetet. Min mulott,
hogy a DK-nak nem sikertlt megallapodnia a szocialistakkal? Mélyebb, ha ugy tetszik, a magyar politikai €letet jellemzé strukturalis
OKkok jatszottak ebben szerepet, vagy személyes szempontok, esetleg az aktualis helyzet eltérd értelmezése volt a dénté ok?

Gyurcsany Ferenc Az ellenzék téredezettsége 6nmagaban nem értelmezhetd, ez is egyfajta kdvetkezménye annak, amiért toredezett az
egész magyar tarsadalmi, kulturalis szerkezet. Amit mashol polgarosodasnak hivunk, az nalunk az egész XX. szazadban szakadozva,
vissza-visszafordulva zajlott, rdaadasul van egy hamis polgarosodasi élménylnk is a Kadar-rezsim idejébdl, amivel szemben nincs olyan u;,
nagy demokratikus teljesitmény, amely Magyarorszagot ezen a polgarosodasi uton tudna tartani. Ezt egyarant jol érzi a bal- és a jobboldal. A
jobboldal valasza erre egy (j jobboldali mitosz, amely szimbolikus politikai eszk6zokkel, ezoterikus és mitikus stilussal megteremti a sajat


http://mozgovilag.com/?cat=58

kozossegeét. A baloldal a jolét igéretén kivll viszont nem tudott kitalalni maganak olyan mikod6képes vilagot, amely id6talldan egyutt tartana,
egybefogna a balliberalis kozosséget. Ez a kozosség el6szor az 1990-es évek elején, kdzepén élt jol, akkor, amikor még nagyon erés volt a
rendszervaltozas, a szabadsag demokratikus élménye, és volt egy nagyon erés joléti valasz a kezdet tarsadalmi veszteségeire. Ez
Osszerakott bennlnket. Voltak ellenkezé iranyu kisérletek, én is probalkoztam massal, de utana lényegében mindig az volt a mi politikank
kozepén, hogy alapvetden szocialis, joléti kozos élményt kell biztositanunk, am nem a polgari teliesitmény, hanem az allami redisztribucio
bazisan. Abban a pillanatban, amikor ezt a valaszt a gazdasagi lehet6ségek lehetetlenné teszik, a baloldali-liberalis kozosség szétesik.
2006 ota lenyegében nem lehet ilyen valaszt adni, 2010-ben a vereség ezt még tetézte is, ezért bizonyos értelemben torvényszeri, hogy az
egesz balliberalis kozonség — és nem csak a politikarol beszélek — sulyos, meély identitasvalsaggal kuzd. Nagyon erés szovegeink vannak
Orbanrol és errél a rezsimrdl. Rendszerkritikaban kimagasléak vagyunk, viszont kicsikét kozhelyesek, erétlenek, régimodiak, amikor arrol
van sz0, hogy mit kell ajanlani Magyarorszagnak, ami nemcsak arra szoritkozik, hogy most megverjuk Orbant, hanem hogy létrej6jjon egy U
politikai k6zosség. Ezt latom a targyalasi kudarc f6 okanak. Van persze egy csomo szubjektiv torténet, ambicio, sértettség is. A toredezett
baloldali és liberalis kozosségben lesznek Bajnai-hivék, lesznek Mesterhazy-hivok, lesznek Gyurcsany-hivbk mas-mas szamban, aranyban
eés erdvel, és ha lenne egy negyedik jelentkezd, akkor lennének neki is hivoi, merthogy nincsen meg az a nagy, k6zos kulturalis, szocialis,
moralis élmény, ami egyutt tudna tartani bennunket. Ez a f6 probléma, és szerintem nagyon keveset fogunk megérteni a lényegbdl, ha azt
gondoljuk, hogy a jelenlegi bajaink oka pusztan annyi lenne, hogy két ambiciézus politikuskollégam nem tud megallapodni a miniszterelnok-
jeloltségrél. Nem egyszerten arrol szol a torténet, hogy Bajnai viszi tovabb a liberalis vonalat, Mesterhazy meg, mondjuk, egy
hagyomanyosabb, szocdem vonalat. Ez is ott van a torténet mogott, de viszonylag jol leirhatdéak azok a tarsadalmi mikrocsoportok, amelyek
az egyik vagy masik jelolt mogott sorakoznak fel, és lathatd, hogy mennyire nem értik a masik fél ambicioit, szandékait. Messze nem olyan
erds ez a valasztdvonal, mint a bal- és a jobboldal kézott, de létezik. Raadasul ott vagyunk mi is, hogy leegyszeriisitsem, az Oszdd-partiak.
Ezzel az Oszdd-élménnyel pedig széles értelemben vitdban van a masik két csoport. Réviden ennyit a f6 okokrol, gondolom a részletekrél
még ugyis szot ejtunk.

Piké A hagyomanyokat kbévetve els6kéent Radnoti Sandor kérdez.

Radnéti Sandor El6szor is, ne felejtsuk el: a Fidesz valasztasi torvéenye kényszeriti ra az ellenzéket, hogy az 0sszefogast allitsa politikajanak
a kdzéppontjaba. Az egyfordulds valasztasi torvennyel ugyanis Iényegében rendkivil leegyszerUsitette a politikai teret. Ez a helyzet nem
normalis, mert éppen most kellene megjelenitédnilk a politikai alternativaknak, opcidoknak, hogy valasztani lehessen kdzulik. Ezért is nehéz
kérdezni, mert kétpercenként valtozik a helyzet. Talan két héttel ezel6tt ugy nézett ki, hogy Mesterhazy és Bajnai nem tud megegyezni a
miniszterelnokségrél. Akkor harman voltatok az ATV-ben, és én mar az el6z6 kettdt hallgatva azt mondtam: finita la commedia.
Egyetértettem veled, amikor lényegében ugyanezt kifejtetted. Ehhez képest nem tartottam rossznak a néhany nappal kés6ébbi megoldast,
amely lehetdve tette, hogy Bajnai eredeti programja kapjon Ujabb esélyt, tehat hogy megtalalja azokat a kozéprétegeket, azokat a
bizonytalan szavazokat, amelyek és akik semmiképpen nem akarnak az MSZP mellé csatlakozni. A DK részvételének kérdése meég nyitva
volt, és sulyosan aggalyosnak tartom, hogy erre nem talaltatok az el6z6h6z hasonléan j6 megoldast. Szamomra ugy tlnik, hogy a jelenlegi
allaspontod szerint a kérdés nincs lezarva, noha a masik oldalon lezartak. Nyolc hénap alatt még sok minden térténhet, €s megfordulhat a
dolog, de mennyire latod ennek realis esélyét?



Gyurcsany Mikdozben a megallapodasok elmaradasaval versenyhelyzet jott Iétre az ellenzéki oldalon, azért az legyen vilagos, hogy mi
egyébként a legfontosabb kérdésben egymas szdvetségesei vagyunk. Ezért aztan nagyon mértéktartdan probalok fogalmazni. Am annyi
talan megengedhetd, hogy azt mondjam, ha mi tobbek kdzott azért sem fogadjuk el Orban orszaglasat, mert 5Gnmagat azonositja az orszag
egészének érdekeivel, akkor nem lehet elfogadni azt az ellenzéki magatartast sem, amely szerint a két masik part azonositia 6nmagat a
telies ellenzékkel. Ugy, hogy egyébként a két part nem fedi le a teljes ellenzéket. Marpedig ez tortént. Bajnai Gordon és Mesterhazy Attila
felosztotta egymas kdzott az orszagot, lefedték a 106 egyéni valasztokeruletet. Ebben a megallapodasban, amely egy fokkal kétségtelendl
jobb, mint ha nem tértént volna semmi, az elvi szempontok mell6zésével egyszeri hatalmi megfontolasok érvényestinek. Majd azt mondtak
mindenki masnak, aki még létezik az ellenzéki oldalon, hogy eszi, nem eszi, nem kap mast. lgazodjon hozza, esetleg érje be morzsakkal. It
nem dnmagaban az ajanlattal, hanem a mentalitassal van baj. Egy alapvet6en a hatalom kisajatitasara épité kulturat nem lehet az ellenzéki
oldalon hasonlé mentalitassal levaltani. Ez a f6 baj, és ez figgetlen attél, hogy kit mekkoranak tekintink. Ami a kérdésnek az egyszeriibb
részét illeti, marmint hogy lesz-e, lehet-e még megallapodas, azt nem tudom. Az biztos, hogy nagyon erés kényszerek lesznek, hogy legyen.
A lista valéban nem tul nagy probléma, ellenben az egyéni valasztokeruletek kérdése mar jocskan az. Ha a DK elindul 106 helyen, marpedig
el fog indulni, és 6riilt munkat fog beletenni a kampanyba, akkor Bajnai és Mesterhazy azzal fog szembesdini, hogy abbdl a 40-50
valasztokeruletbdl, ahol lehetne nyerni, j6 esetben csak 6tben tud gyézni. Azt gondolom, hogy Bajnai é€s Mesterhazy kolléga jové tavasszal
azt fogja mondani, hogy tiljiink le, és beszéljiink arrél, hogyan nem indulunk egyméassal szemben. Ez a helyes magatartas. En mar holnap
beszélnék errdl, de lathatdlag 6k még nem. Bajnai, aki régoéta, 26 éve a baratom, azt mondta, hogy 6 targyalni nem targyal velem, de
szivesen beszélget. Nehéz ugy egy partszovetseg tagjanak lenni, hogy az egyik parttal nem is lehet hivatalosan targyalni. Hozzateszem, hogy
beszélgetni tényleg beszélgetink. Az esetek tdbbségében majdnem kizarélag Gordon jon el énhozzam kavézni, nehogy nyilvanos helyen
egyutt lassanak bennlunket. Bar lehet, hogy nem is ez az az ok, hanem, hogy Klara feleségem j6 eszpresszot {6z, ez csabitja hozzank... Attila
lényegében becsukta az ajtoét az utolsé mondataval. Kértem, hogy ne csinaljuk ezt. Mondjuk azt, hogy j6, most nem ment, majd még menni
fog. Nyugodtan mondhatom, hogy a valasztasok elétti utolsé, kdzjogilag még lehetséges napig lehet targyalni a DK-val, hogy akkor nézzik
meg, hol nem indulunk egymassal szemben. Azt gondolom, hogy a legalabb nyerhetd vagy billegd 6tven-hatvan valasztokeruletben azt fogja
javasolni a kollégaknak, hogy akkor gyerunk, lépjunk vissza kdlcsondsen. Most szolok: ez nekik dragabb Uzlet lesz. A DK most beérte volna
egy tisztességes, méltanyos, visszafogott ajanlattal, ami messze a mért tarsadalmi reprezentacioja alatt van. De velem ol akartak mosni a
padlét. Zsarolni soha nem fogok, soha nem fogok tobbet kérni a DK-nak, mint ami az akkor meért tamogatottsaganak az aranya, de akkor
mar azt kérni fogom. Annyira egyszeri a képlet szerintem, hogy meg lehet allapodni a végén.

Varhegyi Eva A Fidesz rendkiviil populista gazdasagpolitikat folytat, ez nyilvanvalé. Ugy latom, hogy ha nem is az irott programokban, de a
mindennapi politikai megnyilvanulasokban, megnyilatkozasokban ugyanez tetten érhetd a demokratikus ellenzéki partoknal, sajnalatos
maodon a DK-nal is. Az irott program leszdgezi, hogy vissza akarjak allitani a jogallamot, az allamkapitalizmus helyett versenypiacot akarnak.
A DK honlapjan viszont fellelhetéek a part tisztségviselsinek, politikusainak ennek ellentmondé nyilatkozatai is. Atnézve 6ket, harmat
gydjtéttem ki. Szembetlind, hogy a DK soha nem lépett fel komolyabban az agazati kllénaddk, a bankadd és az ehhez hasonldk targyaban.
Még az irasos programjaban is csak a tranzakcios illeték visszavonasardl van sz, meg arrél, hogy az afa, a fogyasztéi arak és az
arstabilitas biztositva legyen, de a bankadorol és a tobbirdl egy sz6 sincs. A masik kényes kérdés a munkahelyek védelme. Nyilvan minden
politikai er6 szamara fontos téma ez, a kérdés csak az, miben all ez a védelem. Az utdbbi hdnapban jott el6 a Dunaferr ugye, ahol 1500



embert el akarnak bocsatani, ami ellen felemelte a szavat a DK is, annak ellenére, hogy a programjaban leirja: vége az
allamkapitalizmusnak, legyen versenypiac. Varju Laszlé nyilatkozott oda, hogy tegyen valamit a kormany azért, hogy azt az 1500 f6t ne
bocsassak el a Dunaferrbél. Ennél is szomorubb szamomra, hogy maga Bauer Tamas allt ki a Magyar Postanal esedékes elbocsatasok
ellen — 800-850 dolgozot akarnak leépiteni. Egy 35 ezer f6s nagyvallalat esetében egyaltalan nem vagyok biztos benne, hogy a
hatékonysagi, versenypiaci feltételeknek ellentmondana, ha mondjuk 850 embertél megvalna. A harmadik példam Gyurcsany Ferenctél van,
aki szamomra meglep6 médon a devizahiteles probléma megoldasara javasolta, hogy torvéenymddositassal tegyék lehetdve: az elszamolt
devizanak az alapkamatahoz kossék a mar fennallé hiteleknek a mindenkori kamatat. Torvénymaodositassal! Viszszamendleges hatallyal?
Polgari szerz6dést? Hogyan? Tehat az a kérdésem, hogy tényleg j6 lenne, ha 6sszefogna az ellenzék, de azis j6 lenne, ha olyan étlapot
tudnanak kinalni, és ezt megértené a valasztdpolgar is, amely gyokeresen eltér a Fideszétél, €és nem csak abban, hogy jogallamot akarunk,
meg alkotmanyossagot.

Gyurcsany Nagy kar, hogy engem is megemlitett, mert azzal akartam kezdeni, hogy kikkel vagyok én korulvéve. Hat azért nehéz egy partot
csinalni. Egyébként nalunk van egy ilyen beépitett szerepl6, aki az 6n mostani szerepét mindennap ellatja. Bauer Tamas. De most 6 sem
hasznalhatd, maga 6t is letolta. Kllonben, ha van kdzottink parton belll vita, akkor ez az egyik legtipikusabb fajta. Nagyjabol ugyanazt
mondja a Tamas, amit most on, hogy van egy vilagos gazdasagpolitikai vonalvezetésunk, és akkor jonnek az ugyeket naponta menedzsel6
partpolitikusok és szakeértok, akik allandoan eltévednek az erdében, és hlulyeséget beszélnek. Menjunk végig azért egyesével a kérdéseken.
A Dunaferr-Ugy, hat ezt a Varjut le fogom valtani! Azért tehetem meg, mert tegnap Dunaujvarosban voltam, és dacara annak, hogy azt kerték,
azeért 6vatosan beszéliek, nyiltan az allaspontunkat képviseltem: a Dunaferr hatékonysagi problémaira nem az allamositas a valasz. Ez ma
szalmaszalként j6 kapaszkodo lehet a veszélybe kerllt embereknek, de nem megoldas. Hozzatettem, hogy ott a Magyar Posta, ami allami
tulajdonban van, és most kuld el 850 embert. Az volt a valasz, ha maradok még fél érat, kilépnek a DK-badl, ugyhogy gyorsan befejeztem.
Mindezzel egyutt, lehet, hogy nem jol mondjuk az érveinket, lehet. A Magyar Posta kapcsan Tamas majd megvedi magat. A devizahiteles
probléma ugyében nagy veszekedés van kozottunk. Bauer Tamas elmondhatna itt is a sajat allaspontjat, mert 6 képviseli az egyik oldalt. Azt
mondja, hogy ez baj, nagy baj, de majd a gazdasag megoldja. Nyilvan nagyon leegyszerisitem, de 6 tudja cizellalni, bar 6szintén szolva az
atlagember szamara ezek a részletek mar elvesznek a semmiben. Azt gondolom, hogyha van 560 ezer ember, akinek jelentds része
ugyanabba a tipusu 6rult bajba kertlt, és van egy kormany, amely eddig végtorlesztéssel és hatalmas megtakaritassal kimenekitette azokat,
akik a legjobb helyzetben voltak, viszont a tdbbség bajahoz meg szava sincs, akkor arra azért valaszolnunk kell. A mi oldalunkon erre még
hajland6sagot sem érzek. Vagy az van, amit az MSZP mond, tehat hogy nagyjabdl rendben van, amit a kormany ebben az lgyben tesz, de
még tobbet tessék segiteni, vagy majdnem semmit sem mondanak. Szerintem ebben az ligyben az allamnak van dolga. En ezért az Gigyért
némi felelésséget érzek. Nem vadolhatnak azzal, hogy szeretném ezt az Orban nevii embert, de valdban az a helyzet, hogy végtelendl
egyenlétlen pozicidban, végtelenil egyenlétlen informaltsaggal rendelkezé felek, bank és tgyfél ugy allapodott meg, hogy a kockazatok
tulnyomo részeét a hitelfelvevokre haritottak. Egyébként is: ha bajban van sok szazezer ember, akkor nem mondhatjuk azt, hogy ez csak az
problémajuk. Beavatkozunk Nagymarosnal is, ha kiont a Duna, és azokat is megvedjuk, akiknek nincs biztositasuk. Ez az egyik legsulyosabb
tarsadalmi probléma. Azzal szembeslltem, hogy a zloty-svajci frank arfolyam és a forint-svajci frank arfolyam az utdbbi hénapokig
lényegében parhuzamosan mozgott, Lengyelorszagban mégsem ugyanannyi a hitelallomany, mint nalunk. Azzal érték ezt el, hogy okosabb
volt a szabdlyozas, és amikor megengedték a devizahitelezést, amit nalunk 2001-ben Orbanék inditottak el, akkor ott kdrultekintd



szabalyozast alkottak, aminek a lIényege, hogy aki devizaban hitelez, az a devizara érvényes valamilyen iranyadé kamatot kell hogy
hasznalja. Mi ezt nem tettlk meg. Mi lett a kdvetkezménye? Nalunk az atlagos hitelnek a torlesztérészletei az elmult idészakban hatvan
szazalékkal ndvekedtek, mig a lengyeleknél husszal. Valaszlehetéségek: ,A” verzid: nem csinalunk semmit, rabizzuk a szocialis rendszerre,
aki beddl, az kap egy kis segélyt, vagy elmehet Ocsara, de alapvetéen ez a nem beavatkozé allaspont. ,B” verzié: ultimatum a bankoknak,
amivel Orban 6sszedonti a pénzlgyi rendszert. A mai magyar bankrendszer 6sszességében mar veszteséges, a kormany a kdltségvetés
erdekében kizsigereli a kulonadokkal, nem marad annyi pénzuk, hogy ezt a problémat sajat forrasbdl tudjak kezelni. Most az a helyzet, hogy
ha november elsejéig a bankok nem oldjak meg a problémat, akkor ki fogjak torni a nyakukat. Ehhez képest méltanyos megoldas, amit én
mondok, hogy tessék visszavenni egy kicsikét a brutalis haszonbdl, de nem azt mondom, hogy ezt visszafelé is érvényesiteni kell.

Varhegyi Azt mondta, hogy torvénnyel kell megoldani.

Gyurcsany A meglévd szerz8déseket kellene modositani ugy, hogy az azutan fizetend6 részletekre mar alkalmazni lehessen. Azokat a
részleteket, amelyeket mar eddig kifizettek, a javaslat nem érintené.

Varhegyi Nekem nem a technikai megoldassal van problémam, hanem azzal, ha tdrvénnyel visszamenbleges hatallyal tennének rendet gy,
hogy generalisan mdédositunk ezzel polgarjogi szerz6déseket.

Gyurcsany Ha Molnar Csaba itt lenne, akkor elmondana azt a nagyon hosszu, mar a rendszervaltozas utani, Sélyom-féle Alkotmanybirdosag
tobb hatarozataban is testet 6lt6 érveényes jogelvet, hogy a szerz6déses szabadsagot a torvenyhozas korlatozhatja, minthogy korlatozza is,
példaul akkor, amikor azt mondja, hogy bizonyos szerzddéses kikotések semmisek, bizonyos szerz6déseket csak Ugyvédi ellenjegyzéssel
lehet létrehozni. De sz6 sincs visszahatd hatalyrol.

Fleck Zoltan Nagy a csabitas, hogy Evahoz kapcsolddjak, de ezt nem teszem, mert az, hogy hogyan lehet majd a jogallamot visszaallitani,
elvinné az egész estét. Sokkal személyesebb kérdést tennék fel, egyetértve azzal, amit az elején mondtal arrdl a kulturalis, mentalis,
civilizacios, tarsadalmi problémardl, amelynek kdvetkeztében az ellenzéki oldalon is hianyos a tarsadalomkép, hianyzik a kozosségteremtés,
hianyoznak az integracios technikak. Ehhez kapcsolddna a DK és a Gyurcsany Ferenc volt miniszterelndk személyes politikusi jovéképére
vonatkozd kérdés. Gondolkodtok-e azon, hogy ami most torténik, mondjuk a valasztasokig, az mennyiben &6rli fel a partot, téged
szemelyesen, van-e arra nézve stratégia, hogy egy ilyen turbulens helyzetben arra a jovére is gondolni kell, ami alig-alig kiszamithat6é? Jo
volna, ha annak az Uirnek a betoltésénél, ami a 2010-es évek végén, a 2020-as évek elején eléall, te és a DK is a palyan lenne, feladatot
kapna. Ez sok mindent jelent, tarsadalomképet, partépitést, partfinanszirozast. Az idé nem kedvez a hosszu tavu tervezésnek, de mégis, van
erre egyaltalan energiatok?

Gyurcsany Ha nem lennénk Zolival viszonylag joban, akkor azt gondolnam, hogy udvariasan arra biztat, huzzak el, és 6rizzem meg magam
a jovonek. De miutan joban vagyunk, ezt nem gondolom. Ha 6szinte akarok lenni, nincs j6 valaszom a kérdésre. Azt gondolom, hogy amit mi
képvisellink, annak Magyarorszagon nagyon-nagyon sokaig nem lesz tobbsége. Ez igy felszabadit6 er6 is, hiszen az ember azt mondhatja,
amit gondol. A programunknak tiz és hlisz szazalék kdzotti tamogatottsaga lehet. En egy nagy kisérletbe belebuktam, az is egy



polgarosodast tamogatd program volt 2006-ban. Sok oknal fogva ellenallt az orszag. Voltak sajat hibaim, félreértéseim is, és voltak télem
flggetlen tényezék. Mi ezt az Ugyet fogjuk végigvinni, és fantasztikus nem azzal a teherrel politizalni, hogy egy gybzelemre esélyes
tomegpartot vezetsz, ezért ezernyi kompromisszumot kell kotndd, mert hat két és fél millio embert kell kiszolgalni. Ugyanakkor van egy
egyszerl kényszer: ha a DK nincs bent a parlamentben 2014-ben, akkor, azt hiszem, nem éri meg 2018-at. Egyszeri dolgot fogok mondani,
€s nem beszélek az aktivistak lelkérél, mozgdsithatésagrél. Mi egy évben kereken szazmillié forintbdl gazdalkodunk. Ebbél hatvanmillié a tiz
parlamenti képviselbnek hivatalosan jard koltségvetési tamogatas, amit 6sszeadunk, harmincmillié a tagdij, mert nalunk sok tagdijat fizetnek,
és tizmillio forintot kapunk egy-kétszazezres vagy millios tételenként, hivatalosan bevallva, k6zlonyben nyilvanossagra hozva. Anélkul, hogy
frakcidja lenne, orszagos partot igy nem lehet fenntartani. Persze, magunk kdzott szolva, ha mi bent vagyunk a parlamentben, akkor 2018-ra
nincs dominans baloldali nagy part, hanem nagyjabdl két-harom balk6zép part lesz. Miért akarjak nagyon sokan, Bajnai, Mesterhazy is, hogy
nemcsak a part, de én magam se legyek ott semmiképpen? Mert ez a vita nem 2014-rél, hanem 2014 utanrél szol. Hogy ne kellien azzal a
versennyel szembenézni Bajnainak és Mesterhazynak, amit én fogok 2014 utan jelenteni frakcidvezetéként.

Ivanyi Gabor Mikdzben idefele jottem, Ezsaias proféta kdnyvének az eleje jutott eszembe. Mindjart az elsé fejezet elején olvashato, hogy
,minden fej beteg és minden sziv erétlen, csupa seb minden”. igy latja korat, de kiutat is mutat: ,tanuljatok jot tenni.” Forduljatok azok felé a
tarsadalmi problémak felé, amelyek a tarsadalom nagyobbik felét érintik igazan. En ugy latom, hogy Orban semmiféle olyan gazdasagi
programmal nem terhelte a valasztokat, amit egyébként a tobbség olyan nagyon nem is ért, hanem nagyon egyszer(i szavakat fogalmazott
meg. Az erés kdzéposztalyhoz beszélt, amely vagy volt, vagy nem, de kijelolte mint a gazdasag motorjat, és meg is halalta az 6 tamogatasat.
Amikor azt latta, hogy akik nagyon nagy nyomorusagban vannak, tulsagosan is elégedetlenek a kormanyzassal, mindig kitalalt valami
hangzatos dolgot. Mondok példat: amikor a foldeket elkezdte elvenni, akkor azt, hogy lakételepek mellett, viragcserépben kell zOldséget
termeszteni. Milyen j6 kdzdsségépitd dolog, mondtak, és az embereknek tetszett az 6tlet, nem gondolkodtak azon, hogy kzben meg
elvették a foldeket. Vagy amikor a dohanyboltok elvételére kertlt sor, akkor megjelent a kéményseprdi diak csokkentésével. A beteg fejek,
erbtlen lelkek és sebzett szivek tulajdonosai nagyon is hegyes fullel hallgatjak és figyelik, hogy mi hangzik el a kampanyban. Van-e valami
olyan mondanivalétok, ami meg is Ul, amit az emberek nem tolnak félre azzal, hogy nem értek a gazdasaghoz, akar egy ilyen mondat, hogy
olcsébb lesz a kéményseprdi dij. Nem tudom, mi az az egy mondat, amire az emberek felkapjak a fejuket, és milyen eszk6zzel tudnatok ezt
elmondani, hiszen a tomegkommunikacionak még hozzank kozeli részében is a fontolva batrak kezdenek inkabb megszdlalni. Tehat, ha az
orszag, féleg vidéken, kizardlag az M1-bél tajekozddik, milyen eszk6zokkel lehet elmondani az embereknek azt a gondolatot, amire ugy érzik
a szegeények és félénkek, hogy érdemes most erét befektetni, segiteni a valtozasban, egy (j vilag elinditdasaban?

Gyurcsany Ma nagykovetekkel ebédeltem, és azt kérdezte a finn nagykovet: nyilvan 6nnek még tdmogatdkra van sziksége, mit fog igérni a
valasztoknak, ami népszer? Azt mondtam neki, hogy a mi legerésebb populizmusunk az lesz, hogy egyaltalan nem leszink populistak. Mi
pénzt léEnyegében nem fogunk igérni ebben a kampanyban, mert nincsen mibél. Nem tudjuk, milyen helyzetben van az orszag, én nem tudom,
hogy valaki atlatja-e a koltségvetést. De azt gondolom, 6k se nagyon lathatjak at, mert sokadszor modositjak, és sokadszor vezetnek be
évkdzben sok adét, hogy egyensulyban tartsak. En a 2006-os leckét Gigy tanultam meg, hogy azt szabad nagyjabdl mondani, amit meg
tudunk csinalni. Rdadasul, miutan kiélezett politikai kiizdelemre szamitok gy6zelem esetén is, a mi valasztdink, ha csalédni fognak bennink,
gyorsan ott fognak bennlnket hagyni, és ha nem erés a mi hatorszagunk, Orban meg fog minket dIni 2018 elétt. Ezért viszonylag kevés az



igéret. De a végén lesz két-harom nagyon fontos mondasunk. A legnehezebb helyzetben lévoknek, akiknek jarok a nyomorusagos
hajlékaiban, azt szoktam mondani, hogy tisztességgel nem tudok mast igérni, mint a kormanyzas legelejére picike gesztust. Tobbet nem
szabad. Csak akkorat, amivel azt Uzenjuk, hogy értjuk a problématokat, nem vagyunk érzéketlenek, de a koltségvetés nem lesz abban a
helyzetben, hogy megoldja a most mar legalabb masfél millié nagyon szegény, napi megélhetéssel kiizdé ember dsszes problémajat. Lehet
Uzenni kis szimbolikus gesztussal, alig lathato, kevés pénzzel. A 27 ezer forintot fol lehet emelni 29-re, attél nem dél 6ssze a gazdasag, de
ettdl nem leszink sokkal gazdagabbak. Azt lehet Uzenni, hogy van egy kormany, amely legalabb hallja, hogy szegény vagy, hogy nyomorult
vagy, hogy masképp kell csinalni a szocialis ellatast, gondozast, ugy, hogy ne tekintse blinnek a szegénységet. Mi 400 ezer emberhez jutunk
el a magyar médian keresztill. Ugyanazt a valasztokort fedi le Iényegében az ATV, a Klubradio, a Népszabadsag, a Népszava, a 168 Ora és
a tobbiek, gyakorlatilag a valasztok 6t szazalékanak beszéllink. Ennek a politikailag aktiv, balliberalis 400 ezres szavazotabornak
lényegében miénk, a DK-é a harmada.

Piké Most csbkkenhet a médiabefolyasotok a sajté ezen részében amiatt, hogy nem jétt Iétre teljes ellenzéki egylittmiikédés, mig a
Jjobboldali sajtoban, amely érdekelt lesz a diabolikus Gyurcsany-kép fenntartasaban, sokkal tébbet foglalkoznak majd veletek.

Gyurcsany Ha ezen a Kossuth radiéo mdsorait értjuk, az nekink nem baj. A Kossuth radiéval altalaban lehet egyuttmikodni, a koztelevizio
legtébb politikai misoraval szemben ott nem olyan erések a prekoncepciok. A kultikus véleményvezérek, mondjuk az ATV Ujsagirdklubjaban
(l6k, eddig sem nagyon szerettek engem. Havas Henrik csinalja az ATV Voks cimi misorat. O ugyan hivengem, de én vele nem (ilok le,
mert van olyan, hogy az ember valakivel mar nem Ul le. Igen, a baloldal egy része is eltakaritandd személynek lat, kozuluk azok, akik a
médiaban dolgoznak vagy elemzk, nyilvan nem fogjak véka ala rejteni az allaspontjukat, de ez nem baj. Oszintén szélva, az utébbi hat évben
csak ellenszélben politizalok. Mar megszoktam. Viszont azt is gondolom, hogy a valasztas elétti utols6 két-harom hénapban sok minden meg
fog valtozni. Elkezdenek az emberek politikaval foglalkozni. Az RTL Klub hiradéja ma mar ad politikat nemcsak a kettes, hanem az elsé
csatornan is. Ki fogjak nyitni a politikai misoraikat a kereskedelmi téveék, és nyitottabb lesz a valaszto is, nem lesz olyan sz(k a tér, mint
most. Nagyon fontos a helyi sajt6. Nemcsak azért megyek el vidékre, mert tapasztalatot akarok szerezni, hanem azért is, mert ha én
Kaposvaron vagyok, akkor a Somogyi Hirlap nagy cikket k6zol, a Somogy TV-ben husz percig lehet beszélni, és a kdrnyék harom
radidjaban is lemehet egy-egy interju.

Piké J§jjon a masodik kér, Radndti Sandor kezdi.

Radnéti Néhany honappal ezelbtt tartottal beszédet, amelyben egyrészt meghataroztad sajat torténelmi helyedet, masrészt pedig ezt
mozgdsitasra hasznaltad fel. Ennek folytatasa, amikor Oszod partjanak nevezed a partodat, és latom a nyilatkozataidban, hogy ez egyre
erdsebb és egyre gyakoribb mondatod. A kérdésem az, hogy jo-e ez, helyes-e ez. Nem pragmatikus okokbdl kérdezem, hiszen a
karaktergyilkossagnak épp ez volt az alapja, hanem most magarol az 6szodi beszédrél beszélek, amely nagyon j6 beszéd, de amelynek
azonban volt két sebe. Az egyik seb az volt, hogy a konkrét funkcidja a rémes partod meggyézése volt, tehat az, hogy ez zartkori beszéd
volt, amely kitudddott, €s nem nyilvanos beszéd. A masik sebe pedig, hogy noha az egyik legfébb mondanivaléd az volt, hogy addig allok
rendelkezésre, amig reformokat tudok csinalni, de nem csak addig alltal rendelkezésre. Pedig a 2008-as népszavazas utan vilagossa valt,



hogy a reformokat nem tudod folytatni.

Gyurcsany Egyetértek, akkor kellett volna lemondani. Hozzateszem, a lemondas szandékan tul, a lemondasrol szol6 targyalast is
megejtettem a szocialista part elnOkségével, rendkivili kongreszszus 0sszehivasat is kezdemeényeztem, amit leszavaztak. De ett6l még a
felelésség az enyém. Azt gondolom, 2006-ban nem szabadott lemondani, 2008-ban, a referendum utan meg le kellett volna mondani. Azt
hiszem, hogy engedtem magam meggy6zni, kerestem magamnak egy moralis kibuvét, hogy én megtettem, amit meg kell tenni, ezek
leszavaztak, hat akkor maradunk.

Varhegyi Kapcsolodnék Ivanyi Gaborhoz, hogy valamit kinalni kell majd az embereknek. Nyilvanvald, hogy itt a Fidesz fogja meghatarozni a
tematikat, és az mar most latszik, hogy a rezsicsokkentés lesz a f6 irany. Ebben az Ugyben a demokratikus ellenzéki partok kozil a DK a
legvisszafogottabb, csak az a baj, hogy azzal, amit helyesen mond, nem lehet kampanyolni. Mert igen, a rezsicsdkkentés a hatranyos
helyzetleknek rossz, és a jomoduaknak adja a legtdbbet, de ha a DK elveti a rezsicsOkkentést, akkor ugyan nem ad tobbet a gazdagoknak,
viszont elveszi a szegényekt6l azt a tiz szazalékot is.

Gyurcsany A kampany els6 nagy versenyét azt donti el, hogy ki tematizal, ki tudja a sajat témait a kézéppontba helyezni. Szerintem a
rezsicsokkentés ugyét nem lehet megnyerni, végképp nem kampanyban. Szerintem el kell mondani, hogy mit gondolunk réla, de rosszul
tennénk, ha azt gondolnank, hogy mi a Fidesz rezsicsokkentési politikajanak a kritikajaval kell hogy kampanyoljunk. Abban talan nincs a DK-
n belll vita, hogy bizonyos természetes monopdliumok esetén — és jellemzden bizonyos lakossagi szolgaltatasoknal ezek szikségszerlen
kialakulnak — a fogyasztd nem tud szabadon valasztani szolgaltatét, ezért az allamnak okszer(ien van arszabalyozé funkcioja. Ez az
arszabalyozas lehet valamilyen koltség plusz nyereség képlettel leirhato, lehet egyedi armegallapitasos, folyamatos vitaval, és lehetnek
nyilvan vegyes megoldasok. Mi egyszer alkalmaztunk szocialis tarifat, a lényege az volt, hogy az elsé elfogyasztott két kbbmeéter gaz olcsobb,
mint a szazadik. En értelmesnek gondolom az ehhez valé visszatérést, nem biztos, hogy meg tudjuk oldani, mert ha ilyen (itemben folytatjak a
rezsicsokkentést, hogy egy miatyank, egy rezsicsokkentés, egy Udvoziégy Maria, egy devizahiteles-mentés, akkor 2015-ben a
kozszolgaltatd cégek jelentbs része jobb esetben az 6sszeddlés hataran lesz, rosszabb esetben pedig az allam kezébe fogjak magukat
visszasirni. Azt, hogy mibél venné meg az allam, nem tudom. En elsésorban szocialistarifa-parti vagyok, fogyasztastdl fiiggé progressziv
arrendszert csinalnék. De mi nem ezeket a témakat fogjuk mondani, azt gondolom. Hadd mondjak egyet: 6rult bajban vannak, akik otven
kornyékén elveszitik az allasukat, gyorsan kihullanak mindenfajta rendszerbél, a nyugdij meg még igen messze van. Nagyon szeretném, ha a
kovetkez6 négy évben az egyéni nyugdiszamlak rendszerét meg tudnank alkotni az allami nyugdijbiztositas keretén belul, €s legalabb
részlegesen be tudnank vezetni a svéd modellt. Ott az allam nullat kompenzal, teliesen, mindig a befizetéshez kell aranyitani a kifizetéseket.
Nem tudom, hogy ezt be lehet-e egybédl vezetni, vagy csak fokozatosan. En eltéréiném a nyugdijkorhatart, persze 6riilt malusszal. Kapod
minden évben az értesitést, hogy mennyit fizettél be, és barki elmehet negyvenéves koraban is nyugdijba, de ha addig csak annyit fizetett be,
hogy 8300 forintra jon ki a pénze, akkor annyit fog kapni. Ez megtanitja a polgart, hogy muszaj fizetnie a tb-t, mert kildonben nem lesz
sohasem nyugdija. A masik oldalon persze nagyobb a szabadsaga is, miutan az az 6 befizetése, engednem kell vele szabadon rendelkezni.
Ez nekunk nem kerul pénzbe, mikozben azt hiszem, hogy a gondolat legalabbis versenyképes. A sajat gondolatainkkal €és nem a Fidesz
gondolataival kell kampanyolni. Abban a percben gybztek, amikor 6k diktaljak a témat. Ezt kell elkerulni. Ehhez nagyon erds allitasok



kellenek, mert kllonben a kutyat sem fogjuk érdekelni.

Fleck Tudnal-e mondani olyan hibat, tévedést, bajt a politikusi multadbdl, amely a jelen fényében a legjobban bosszant?
Gyurcsany Hanyat mondhatok?

Fleck A legfontosabbat.

Gyurcsany Az alaphiba a miniszterelndkség elvallalasa volt. Két okbdl: nem lehet az ember j6 miniszterelndk, ha nem elég bolcs. Bennem
volt er§, meg azt gondolom, volt koncepcio is, de nem volt elegendd politikai, emberi bolcsességem, nem is lehetett. Nem voltam régoéta
politikus, nem voltam ellenzékben sokat, nem voltam kormanyban elég sokat, nem kaptam elegendé pofont, nem volt elég sok torténet
korulottem, amibdl tanultam volna, ha ugy tetszik, nem voltam elegendden érett. Ez a személyes része a dolognak, de hat a ragadozonak
nagyon nehéz azt mondani, hogy legyen vegetarianus legalabb par napra. En meg ott egyfaijta politikai animalként viselkedtem, de hat lehet,
hogy az is vagyok. A masik bonyolultabb. Nem szabadott volna egyetlen percre sem elhinnem, hogy én a szocialista part élén tudok jé
miniszterelndk lenni azzal a programmal, amiben hittem. Nem azért, mert a szocialista part rossz part. Van rola véleményem, de nem fogom
bantani. Mas, mint én, ez biztos. Mas a kulturaja, a mentalitasa, a kizdésmaodja, de nem 6k a hibasak. En kértem meg a keziket, 6k mast
akartak eleve valasztani, egy hozzajuk kulturaban jobban illd miniszterelndk-jeldltet, Kiss Pétert, aki nagyon beteg, ugyhogy kivanjunk neki
innen gyogyulast. En erészakoskodtam kéréként. El is nyertem a leanyzénak a kezét, aztan a végén kideriilt, hogy mi két kiildn vilag vagyunk,
de akkor mar jott a gyerek, ugyhogy muszaj volt egyutt maradnunk. Szerintem ez a két legnagyobb tévedés. Aztan, ha még egyet mondhatok:
2006-ban, amikor nagyon erds voltam, politikai palyam csucsan voltam, vesztes helyzetbdl kampanyt nyertink, elhitem magamnak, hogy én
el tudom magyarazni az orszagnak, amit csinalni kell. Es egy percig sem jutott eszembe: nem lesz elegend, hogy én adok harom
nyilatkozatot, hogy itt most jon két nehéz év. Nem erre szamitottak, hisz én voltam kormanyon az el6z6 masfél évben is, akkor hogy a
csudaban van most ez? Ez politikai-stratégiai értelemben nem volt kitalalva. Tartalmilag igazunk volt, de éppen az dnhittség miatt
vesztettlnk. Végtelendl nem értettem akkor azt, hogy az olyan politikai fordulatot, amit 2006-ban megcsinaltunk, ennél sokkal gondosabban
kell el6késziteni. A legutolsé: félreértettiik Oszoddt. Addigra mar annyi botranyon voltam tul, hogy azt gondoltam, ha eddig minden botranyt
tuléltem, ez is harom napig fog tartani. Azt, hogy ez nagy, emblematikus Ugy, karakterképz6 erd lesz, amely évekre befolyasolni fog mindent,
sem én, sem a kollégaim nem lattak. Azok a szakpolitikai Ugyek, amelyeket csinaltunk a fels6oktatasban, egészségigyben, a
konvergenciaprogram, amellyel egyensulyhoz kozeli allapotba hoztuk a gazdasagot, jol mikodtek. Akkor nem voltam érett, de volt ambiciém
meg hatalmam. Most mar kicsit érettebb vagyok, de nincs ambiciom és nincsen hatalmam. llyen az élet!

Ivanyi Hogyan latod az egyhazak szerepét, lehetdségét, van-e egyaltalan valamilyen izeneted nekik?

Gyurcsany Az istenhitet nagy ajandéknak gondolom. Emberek sokasaga szamara teszi teliesebbé az életet. Boldogabbak,
magabiztosabbak téle. De azt gondolom, hogy neklnk ehhez nincs kdzunk. Nagy ajandék a zsido Jézus torténete, és hat miutan ez a
keresztény kultura alapja, azt gondolom, hogy becstini kell. Ugyanakkor én a politikai célokra hasznalt klerikalizmust élesen elvetem, vele
szemben allok. A lelkek és az Udvdsség szolgalata nem keverhetd dssze a politikai hatalom pilléreként torténé dndefinialassal. Orban



nagyon tudatosan épit elsésorban a torténelmi keresztény egyhazak tomegbefolyasolo erejére, ezért cserében folyik egyfajta er6szakos
evangelizacié, mikozben azt latom, hogy egyhazaink jelentés része veégtelenul érzéketlen a legsulyosabb tarsadalmi gondok irant. Nem az
elesetthez probal széIni, hanem a gazdaghoz, a hatalmashoz probal torleszkedni. Az iskolaiban valogat a gyerekek kozul, mégpedig a
nehezebb sorsu gyerekek karara, a jobb sorsu gyerekek javara. Amit tesznek és képviselnek — bar minden bizonnyal nem én vagyok hivatott
megitélni 6ket —, élesen szemben all a jézusi tanitdsok sokasagaval. Ezért egészen biztosan felmondanam a vatikani szerz6dést, és nem
kotnék ujat. Batoritani kell az egyhazakat, hogy jobban koztlnk élienek, és azokkal a gondokkal prébaljanak 6k is kizdeni, ami milliéknak a
gondja. En errél fogok beszélni a kampanyban. Azokon a telepiiléseken, ahol csak egyetlen iskola van, azt visszavenném allami,
onkormanyzati fenntartasba. Sérti az allampolgaroknak a vilagnézeti semleges oktatashoz fliz6d6 jogait, hogy az egyetlen iskola egyhazi
fenntartasba kerul. Ezt nem szabad megengedni. Ahol kettd van, ott mar rendben van. Nincs rendben, hogy azon az egyetlen telepulésen,
ahol a Hit Gyulekezete mikddteti az egy szem iskolat, most sok szazmillié forintért épitenek mellé egy allamit, mert a Hit Gyllekezete altal
fenntartott iskola sérti a gyerekeknek a jogat. Hogyha az iskolat a katolikusok tartjak fent, netalan a reformatusok, akkor az teliesen rendben
van. Ennél szemforgatobb politikat keveset lattam. Nincs rendben természetesen a hitoktatas, és kulondsen nincs az erkdlcsoktatas. Lehet
segiteni az egyhazakat, aki hittant akar oktatni, tehesse akar az iskolaban délutan, nem kell a templomba uldozni 6ket. Teliesen dnkéntes
alapon barki jarathatja oda a gyerekét.

Piké K6sz6nbém. Desszert gyanant jonnének a hallgatosag kérdései. Mindenkit arra biztatnék, hogy réviden fogalmazza meg a
mondandaojat, hogy minél tbbben szohoz jussanak.

Bozo6ki Andras Szerinted miért nem tamadja Mesterhazyt a jobboldal?

Gyurcsany Eddig még nem latott benne olyan kihivét, akire érdemes energiat pazarolni. Azzal a megallapodassal, amit a szocialistak
kotottek az E14-gyel, lényegében az a helyzet allt el6, hogy vagy Mesterhazy lesz a kovetkez6 miniszterelndk, vagy Orban. Nincs mas opcio,
Bajnai Gordon elegansan visszavonult. Most mar lassan nem kell majd Gordonnal foglalkozni, ezt nyilvan megértette a Fidesz is. El fog déini,
lat-e annyira eselyes kihivot Mesterhazyban, hogy mar masra nem kell I6nie, érdemes csak vele foglalkozni. Egyébként azokat az
O0sszeeskuves-elméleteket én nem osztom, amelyek ennél bonyolultabb okokat keresnek: nem is akar nyerni, akar nyerni, nagyon akar
nyerni, van valami alku a hattérben, zsaroljak 6t valamivel... Szerintem semmi ilyesmi nincs. Ahogyan mi is elhitttik Bajnai szinre Iépésekor,
hogy & lehet a megoldas, hat a Fidesz is elhitte egy ideig. Ma mar gy latom, hogy 6 nem lesz megoldas. Es most bele fognak nézni a
kristalygdbmbbe, hogy mennyi energiat kell forditani Mesterhazyra. Meglatjuk.

Kende Péter Van-e ebben az orszagban egy olyan tobbség, amely meg akar szabadulni Orban Viktortol?

Gyurcsany Vannak pontos adataink. A mért és nyilvanos adatok szerint 53-56 szazalék szeretné, ha menne a kormany és 30-33, hogy
maradna. Egyik kollégank 1993-ig visszamenbleg végignézte, hogyan alakult a kormany, maradasat és tavozasat igényl6knek a szama és
aranya, €s mi lett a valasztasokkor a kormanynak a sorsa. Soha nem tudott még maradni kormany, ha a valasztéknak tobb mint a fele a
tavozasat kovetelte, és ilyen nagy kulonbség volt a maradast és a tavozast tamogatdk kozott, mint most. Ez jelenleg tobb mint hisz szazalék.



Azt mondja a kollégam, hogy egy ilyen kormany nem tud nyerni. Nem mi fogunk nyerni, mondja 6, hanem a Fidesz fog vesziteni. Egészen
biztos vagyok abban, hogy a bizonytalanok sokasagaban tomegesen vannak ellenzéki partszavazok, sét a kutatasokban 6nmagukat Fidesz-
szavazdkeént meghatarozok kozott is nagyon sok az ellenzék tamogatdja. Készitettink egy 550 ezer f6s, nagy telefonos kampanyt. Az én
hangommal addig telefonaltunk, amig 550 ezren fel nem vették a kagylét. Egy percben elmondtam, hogy én vagyok a Gyurcsany Ferenc, €én
vezetem a DK-t, mi a DK, s arra kérem, hogy tamogasson engem meg a partot, €s ha még azzal is egyetért, hogy megérizhessuk a
telefonszamat meg a nevét, és kezeljuk az adatait, akkor nyomja meg a 2-es gombot. Mit gondolnak, az 550 ezerbdl hanyan nyomtak meg a
2-es gombot? Tizennégy szazalék! Nem partszimpatiat kértem, hanem annal tobbet. Azt kértem, hadd menjek hozza vissza — barmikor. Ahol
elindulunk onkormanyzatban, ott két szamjegyl tamogatast kapunk. A kormanyt valtani akaré sokasag egy része ma rejtézik, ez biztos. Ez
nagyobb, mint a 2002-es hét-nyolc szazalékos kulonbség, mert ma sokkal pocsékabb az élet. A bizonytalanok nagy része egyikinket sem
tartja kivanatosnak az ellenzéki oldalon, de ennek az 6rult, hisztérikus — mert az lesz — kampanynak a végén magas valasztasi részvetel lesz.
A tébbség el fog menni szavazni. Meg lehet a Fideszt verni.

Agardi Péter Az a tdbb szazezres kor, amelyrél nem tudjuk, hova fog szavazni, nagymértékben fiatalokbdl all, és van egy tobb szazezres,
félig-meddig emigralt, jorészt fiatal tarsadalom, amelynek az alapmondatat fogalmazta meg az Alfoldi-féle Istvan, a kiraly: ,unom a politikat”.
Ami félreértés, nem unjak, hanem utaljak. Van-e valamilyen elképzelésed, hogy ezt a kort hogyan lehet legalabb valamennyire folszabaditani,
hogy ne utalja a politikat, hanem tekintse a sajatjanak?

Gyurcsany Mi nem tudjuk 6ket megnyerni. Nagy bajunk, hogy azok a hiteles véleményvezérek, mint amilyen Alfoldi Rébert is, kifejezetten
tavol tartjak magukat a kozéleti szerepvallalastdl. Nem mi vagyunk a hitelesek ezeknek a fiataloknak a szemében. A liberalis, szabadelv(,
baloldali emberek kozul végtelenll kevesen vallalnak szerepet. A pa-do-dds lanyok fel mernek jonni a szinpadra, van egy-két szinész is,
Vago Pista szerepet vallal, 6 mégiscsak egy médiaszemeélyiség. A tobbség idegenkedik ettél. A mi kulturank e tekintetben sokkal
szégyenlésebb, az autonémiat, a fiiggetlenséget jobban hangsulyozé kultira. Oszintén szélva, fogalmam sincs, hogy mit tehetnék ez ellen.

Heller Agnes Harom kérdésem van. El8szor: emlitette, hogy a tdbbség kormanyvaltast akar. Egyetértek, de ebben a tdbbségben bent van a
Jobbik is, amely féként a fiatalok kdrében erds, és err6l ma még nem esett sz6. Hogyan tudja 6ket megszélitani? Masodszor: hogyan tud
kozOsségeket alkotni a valasztas elbtt, hogy az emberek ugy érezzek, a kormanyvaltas az 6 mivuk volt, 6k akartak, 6k csinaltak, nem pedig
folllrél jott. Harmadszor: milyen elképzelése van, hogy az orvosok Magyarorszagon maradjanak? Hogy a fiatalok ne hagyjak el az orszagot,
aki pedig elhagyta, j6jjon haza. Mert ha az értelmiség elmegy, akkor csinalhat a politikus barmit, nem lesz eredménye.

Gyurcsany Az elsére: mikdzben 0sztonds, 6szinte é€s igaz reakcionk a félelem az Ujnacik megerdésdodésétdl, muszaj azt mondanom, hogy
egyetlenegy kutatast sem ismerek, ami azt mutatna, hogy 2010 éta a Jobbik el tudta volna hagyni ezt az 6sszes valasztd kozotti hét-kilenc
szazalékos tamogatottsagot. Ezzel nem lebecsulni akarom a Jobbikot, csak azt mondom, hogy egyel6re nem latszik a megerésodése. A
valasztasi rendszer olyan, hogy alapvet6en kétparti strukturat szeretne hosszu tavon kialakitani. Az els6 két helyezettet nagyon jutalmazza, a
harmadiktdl lefelé pedig aranyosan elvesz parlamenti helyeket. Aki relative megnyeri a valasztast, akinek relativtobbsége van, és elsé,
annak minden bizonnyal abszolut tdbbsége is van. Azt hiszem, csak elméletileg tud elballni olyan szituacio, hogy felvetédjon a Fidesz—



Jobbik-koalicio. Masodik kérdésére: a politikai partok nehezen tudnak sajat korukon kivil kozosségeket szervezni. A partoknak persze van
mozgalmi karakterilk, de van er8s hatalmi és professzionalis szakmai karakteriik is. A mi kdzdsségeink élnek, mozognak. En nem tudom,
hogy a biztatason, a tamogatason, a szabadsag igénylésén tul milyen politikai eszk6zokkel, hogyan lehet arra 6sztokélni az embereket, hogy
szervezzek az életuket, szervezzenek k6zosségeket, talaljanak egymasra, legyenek k6zos Ugyeik. Ennek nalunk nagyon nincs hagyomanya.
A harmadik kérdésére azt tudom mondani, hogy ha altalaban értelmiségiként tesszik fel, akkor nem tudok valaszolni. Konkrétan az
orvosokra vonatkozéan az mondom, hogy tovabbra is ,vizitdijparti” vagyok. Az utobbi harom évben kivettek az egészségugybdl nagyjabol
200-250 milliard forintot. A koltségvetésbél ma mar nem lehet megfizetni az orvosokat. Ha itthon akarjuk tartani 6ket, akkor nekunk,
betegeknek is hozza kell jarulnunk valamilyen modon a fizetésikhdz. Nem biztos, hogy vizitdijjal. Lehet, hogy kételezé biztositassal és a
tarsadalombiztositasi szolgaltatasok limitalasaval, vilagos definialasaval. A balatonfuredi szivkérhazban voltam, és megkérdeztem a
szakvizsgaval ugyan még nem rendelkez6, de mar heti tobb Ugyeletet vallalo, aznap is éppen Ugyeletes orvost, mennyit keres nyolc
ligyelettel: 120 ezer forintot. Ausztriaban a hasonlé kezd6 orvos 3000 eurdt visz haza. Oriilt nagy csabitas ez. Nem kell nekiink ezzel
versenyezni, de ha itt nincs normalis megélhetés, 200-300-400 ezer forint, akkor nem fognak maradni. Mi csak az oktatasra, tudomanyra,
kulturara, mavészetre igérunk tdbb pénzt. A pedagoguspalyat kell a legkivanatosabba tenni a kdzszféraban, hogy a kdzépiskolasok
legjobbjai akarjanak oda menni, ne pedig a kozepesek. Ehhez igen-igen sokat kell tenni. Akik mar elmentek, nem tudnak hazajonni. Nincs
hova, nincs munka. Akkor fognak hazajonni, ha nagy-nagy nehézségek aran itt Ujra mikodé gazdasag lesz. Ahhoz, hogy lényegében tobb
munkahely legyen, harom-négy szazalékkal kellene folyamatosan névekedni. Ettél nagyon messze vagyunk, 16 szazalék alatti mar a
beruhazasi rata. Ebb6l nem lesz harom év mulva sem négyszazalékos gazdasagi novekedés, és amig nincs, nincs Uy munkahely sem.
Komoly bajban vagyunk, nem lesz tartds realbér-novekedés, mert a realbér-ndvekedés most abbdl van, hogy mesterségesen lenyomtak az
inflaciét. Ki fognak futni ezek a hatasok, és nincs fogyasztasbévilés, mert a mostani tdbblet-realjovedelem vagy tartalékba, vagy torlesztésre
megy, nem fogyasztasra. Még a belfoldi fogyasztas sem huzza az orszagot. Az eurépai konjunktura pedig varat magara. Ezért egyel6re meg
kell azzal békélnunk, hogy a legjobbak elmennek kulfoldre. Ez tragédia az orszagnak.

Mihalyi Péter Nem allom meg, hogy az egészségugyre ne mondjak fél mondatot. Az orvosok itthon tartasanak, pontosan azon okok miatt,
amiket emlitettél, nincs mas realis megoldasa: az egészségugy legnagyobb részét privatizalni kell. Analégiaként mondanam, az Ugyvedek, a
jogaszok problémajat sem az allam oldotta meg azzal, hogy megfizette 6ket. De nem errél akarok kérdezni. Szerinted februarban vagy
marciusban lehet Ujra targyalni az ellenzéki egyuttmikddésrél? Addig is lesznek kdzvélemény-kutatasok, ha ti visszaestek, vagy nem
novekedtek, akkor a masik ketté triumfal, ha viszont 6k csdokkennek, és ti nbvekedtek, akkor akar elébb is ki lehet nyitni a kérdést. Mit
gondolsz errdl?

Gyurcsany A valaszom az egész folyamatra értelmezhetd, nemcsak a kdvetkezé hdnapokra. Szerintem harom alapforgatékényv van. Ha a
Fidesz belathatatlan tavolsagra elhlz az ellenzéki partoktdl, akkor meg fog sziinni az 8sszefogas narrativaja. Ugyis elbuktunk, nyugodtan
lehet kilén szérakozni, aztan majd a valasztasok utan a fejunket veszik. Ha sziik a kilénbség, és most mindegy, hogy melyik iranyba, kett6-
harom-négy szazalék, akkor a kis partokon lesz nyomas, hogy adjak fol a poziciojukat, de ha a DK ekdzben ndveli a tamogatottsagat, akkor
a nagyobbakon lesz nyomas: ti ostobak, hat be kell venni 6ket is. Ugy latszik most, hogy a két nagyobbik part az elmult hénappal inkabb
veszitett. Nyilvan azt remélem, hogy képesek leszunk bebizonyitani nemcsak a valasztasokon, hanem mar azt megel6zéen is, hogy a



Demokratikus Koalicio stabil parlamenti part lesz.

Bauer Tamas Muszaj reagalnom arra, amit Varhegyi Eva mondott. Azt gondolom, hogy az 8sszes észrevételében igaza van. Kivéve egyet.
A DK programjaban ugyanis le van irva, hogy a kulonaddkat elére meghatarozott menetrend szerint, de ki kell vezetni. Ezt sem a szocialista
part, sem az Egyutt—PM nem mondja. A DK az egyetlen part, amelyik kimondja. A bankaddnal azért nem tesszuk ugyanezt, mert sok eurépai
orszag bevezet valamilyen bankadét. Azt mondjuk, hogy arra a szintre, a mostaninak a toredékére kell csokkenteni, ami Eurépaban
szokasossa valt. En személy szerint ezt sem irtam volna le, mert szerintem Nyugat-Eurépa is rosszul teszi, hogy bankadét vezet be, de hat a
politika tele van kompromiszszumokkal még egyetlen parton belll is. Ami a posta dolgat illeti, a kdzleménynek nem az volt a szbvege, hogy
nem szabad elbocsatani. A kdzleménynek az volt a szovege, hogy amig az MSZP-kormanyok altal megbizott vezetése volt a postanak, addig
nem volt veszteséges.

Gyurcsany Nyereséges Vvolt.

Bauer Most pedig, amiéta fideszes vezetése van, veszteséges, és ezért kényszerll elbocsatasra, szerintem ez volt a kdzZleményben. A
Dunaferr-kérdéshez: azt mondtuk, amit szemeélyesen Feri is elmondott nekik, hogy semmire nem megoldas az allamositas. Mutassatok még
egy politikai er6t Magyarorszagon, amelyik ezt kimondja! Devizahitelugyben az allaspontom a Népszabadsagbdl egyebként ismert, ami
természetesen nem az, hogy az allam ne csinaljon semmit, hanem az, hogy az allam térvényben mondja ki, milyen segitséget kap t6le a
bank, ha rendezi az adésok helyzetét, de ne avatkozzon bele a kondiciékba. llyen értelemben értek egyet Evaval. Miutan Feri elmondta, tehat
elmondhatom, hogy itt van kdztlnk vita, amire fogunk talalni valamilyen megoldast.

Pik6é K6szonjlik a kérdéseket. Julié a zarszo.

P. Szilics Annak idején, amikor a sorozatot elkezdtik, az egyik felkért opponensiink azt kérdezte: az 6sszes ellenzéki partot meg fogjuk
hivni? Igérem, hogy nem lesz sem tetraldgia, sem pentaldgia az egészbdl. It fejezzik be, legalabbis most, szeptemberben. De azt hiszem,
hogy a valasztasokig, hét hénap alatt sok minden torténhet meg, noha josolni senki sem mer. Még azt is el tudom képzelni, hogy a sorozatot
elolrél kezdjuk.

558 ember kedveli. Az ismer@seid kozll te lehetsz az elsé.

Kapcsolodo irasok:

1. .Tudunk-e egyetérteni, vagy nem?” — Bauer Tamas, Bokros Lajos, Gyurcsany Ferenc és Kerék-Barczy Szabolcs a
Fapados Szalonban, moderator Piké Andras, hozzaszélok Heller Agnes, Bité Laszl6, Dés Laszlé, Marton Laszlé, Vitanyi
Ivan — A Demokratikus Koalicié létrejéttének alapgondolata az wolt, hogy kell...

2. ,Vesztes stratégiat nem épitek, az magatdl is megvan” — Bajnai Gordon a Fapados Szalonban, moderator Piké Andras,
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interpellalok Fleck Zoltan, lvanyi Gabor, Radnéti Sandor, Varhegyi Eva, hozzasz 616k Bité Laszlé, Farkas Zoltan, Heller
Agnes, Kemény Emil, Lanczos Vera, Szabé Zoltan, Vitanyi lvan P. Sziics Julianna Szeretettel készéntdém Bajnai Gordont sorozatunk
masodik rendezvényén....

3. ,Ebben a jatszmaban nem osztanak ezustérmet” — Mesterhazy Attila a Fapados Szalonban, moderator Piké Andras,
interpellalok Donath Laszlé, Fleck Zoltan, Radnéti Sandor, Varhegyi Eva, hozzasz 616k Bauer Tamas, Horn Miklés, Vitanyi
Ivan P. Sziics Julianna Kedves Barataim! Kicsit elfogédott vagyok, mert ma...

4. A valasztas tétje — Lendvai lldikd, Mesterhazy Attila és Kiss Péter a Fapados Szalonban — Moderator Piké Andras,
hozzasz6lé6k Bauer Tamas, Domany Andras, Horn Miklés, Fleck Zoltan, Molnar Gyorgy, Bojar Gabor, Agardi Péter és
Vitanyi lvan - Baloldaliak, liberalisok szaméara ma nagy kérdés, hogy miért is...

5. “Ez a lovészarok-politika k6zéptavon katasztréfa felé viszi az orszagot” David Ibolya a Fapados Szalonban Moderator
Piké Andras , hozzaszé6lék Kende Péter, Hont Andras, Domany Andras, Bauer Tamas, Varadi Julia “Ez a 16vészarok-politika

kbézéptavon katasztréfa felé viszi az orszagot”...
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