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Megérteni a konfliktust — Rényi Andras és Sandor Erzsi
beszélgetése az Istvan, a kiralyrol
— Harminc éve nem gondoltam volna, hogy az Istvan, a kiraly cim(i rockopera egyaltalan képes lesz megérni harom évtizedet. Igaz, soha

nem ugy gondoltam ra, mint mialkotasra, hanem ugy, mint egy el6re megfontolt szandékbol elkbvetett eseményre, amit 1983-ban
lattam a varosligeti Szankbdombon. Amit te egyébként Kiralydombnak hivsz. Tudod, hogy csak azota nevezik igy?

— Megleptél. Azt hittem, ez volt a neve eredetileg is... Erdekes.

— Az akkori marketing, nevezhetnék manipulacionak is, nevezte makacsul Kiralydombnak, mignem atment a kéztudatba. Ez csak
aprosag, szinte elhanyagolhatoé mindahhoz, ami az Istvan, a kiralyhoz kapcsolodik. Kimondani is rostellem: elhallgatott torteneteink,
kibeszéletlen tértenelmdnk... annyi ilyen van, és az Istvan, a kiraly nagy tarhaza ezeknek.

— A magyar torténelem tele van kibeszéletlen torténetekkel, az Istvan, a kiraly dramai alapja is ilyen. Keletkezése visszanyulik a 60-as évek
végeére, a 70-es évek elejére, amikor bizony még elég friss volt a legutolso, kibeszélésre varé torténetiink.

— Maga a rockopera étlete vagy igénye is akkori. Folyvast hallottuk, hogy Szérényi—Brody késziil eqy magyar Jézus Krisztus
Szupersztarra.

— Igen, és a témajat is koran kivalasztottak. Fontos szereplbje a torténetnek az eredeti dramai nyersanyag szerzéje, Boldizsar Miklds, aki
hozzatartozott a szlikebb barati tarsasaghoz. 1972 tajan Ezredforduld cimmel, afféle prozai operaként meg is irta, 1981-ben jelent meg a
Szinhaz cimi lap mellékleteként.

— Elidbzgetiink az évszamoknal, de tényleg ennyire fontos ez?
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— Korjelzd, mindenképpen. A hatvanas-hetvenes évek magyar és kelet-kdzép-eurdpai irodalmaban nagy jelentéséget kapott a parabola-
irodalom. igy nevezhetjilk azokat a miveket, amelyek térténelmi kdntdsbe buijtatva voltaképpen a kortarsi politikai-hatalmi viszonyokrdl
tudositottak. llyen jol dekddolhatoé széveg volt Déry Tibor kisregénye, A kik6zositd, vagy Spird Gyorgy elsé mive, a Kerengd, amivel 1974-
ben berobbant. A torténelem gyakran szolgalt nyersanyagként aktualis politikai 6sszefluggések vizsgalatara. A Kadar-korszak meghatarozé
nem kibeszélt, s6t agyonhallgatott térténete nyilvan maga 1956 volt. Az Ezredfordulé voltaképp ezt foglalta parabolikus keretbe.

— Nem is az a bajom, hogy ne tudtam volna a sorok k6zo6tt olvasni, hanem az, hogy vajon eredetileq is oft van-e az Istvan, a kiraly vagy
az operaproza sorai k6zott az, amit sokkal késébb mar odaolvastak?

— Boldizsar tézisdramaja a kdzelgé magyar ezredfordulo Uj interpretalasat készitette eld, azzal, hogy lényegében a Kadar Janos—Nagy Imre-
konfliktust tematizalta. A k6zOnség nagy része persze errél nem tudott semmit.

— Eppen ez az én bajom. 1983-ban, a Szank6domb aljéban én err6l semmit sem tudtam. Tehét a parabola bedéglétt.

— Ez azért tulzas. En annyiban voltam helyzeti elényben, hogy akkor mar évek 6ta maganpassziobdl foglalkoztam Brédy Janos kédolt
szbvegeinek a megfejtésével. Tobb szaz dalbdl alld, jelentékeny életmiivet it 6ssze, ami a maga végtelen egyszer( és artatlannak latszé
szimbdlumaival végul nagyon is komplikalt Uzenethalova szovodott. Ezek a népdal-egyszerliségl szovegek, jelképek egymasra rakodtak az
évek alatt, a kozonség pedig valamit megérzett, felfogott ebbdl a jelbeszédbdl. Brodyt ismerve, az ember élhetett a gyanuperrel, hogy semmi
sem az, aminek latszik. En eleve a rejtett lizenetre kihegyezve mentem ki a VVarosligetbe.

— ...a rejtett Gizenetet pedig a politikai hatalom éppen hagyta kezbesiteni.

— Nyilvanvaldan ez is része volt annak a tarsasjatéknak, amit az akkori értelmiség jatszott az akkori hatalommal. Sokszor leirtak ezt. De van
egy masik eleme a torténetnek, hiszen itt egy rockoperarol beszéllink. Az Istvan, a kiraly nyilvan nem szulethetett volna meg az llés zenekar
nelkul, amelynek ériasi jelentdsége volt a magyar rockzene megsziletésében. Elsoprd hazai sikerlk egyik legfontosabb oka az volt, hogy
elséként jatszottak magyarul, a magyar jelenhez sz6l6 rockzenét.

— Meg a magyar népdal hagyomanyain alapulot.

— lgy van. A magyar zenei és népzenei hagyomanyokra épitkeztek. Szérényi Levente erésen vonzodott a népzenei tradiciokhoz, és ez Kodaly
orszagaban nemcsak elfogadhaténak latszott, hanem sikerre is volt itélve. A harmadik mozzanat, ami segit megérteni, hogy mitél is szolt
akkorat 1983-ban az Istvan, a kiraly, az maga a mifaj, a rockopera mint zenei forma. Ezt akkoriban Tim Rice-on és Andrew Lloyd Webberen
kiviil szinte senki sem mivelte a vilagon. Ok a hatvanas-hetvenes évek forduldjan megirtdk minden rockoperak ésmintajat, a Jesus Christ
Superstart. Egyszer( dramaturgiaval, leegyszerUsitett torténettel, zart szamokkal, ariakkal, felhasznalvan a jol ismert és nem tul bonyolult
bibliai narrativat. KUlonb6z6 zenei stilusokat is 6sszemixeltek: volt benne kemény rock, lira, szving, transzcendencia, és tele volt slagerekkel.
Az egész vilag elajult, hogy mit lehet kihozni a rockzenébdl, ami akkor elsésorban egymassal 6sszefuggésben nem lévd szamok



koncertjellegl elbadasaban létezett.

— Emlékszem, mar a hetvenes évek végén hallani lehetett a varosban valamiféle rockopera kisérletérél, de a Rock Szinhaz
megjelenéséig nem tértént semmi. Akkor viszont megirtak, és 1981-ben, a gydri sportcsarnokban be is mutattak Varkonyi Matyas és
Miklés Tibor mivét, a Sztarcsinalokat.

— Az, hogy legyen magyar rockopera, annal fontosabb lehetett a hetvenes évek elején az llés zenekarnak is, mert addigra mar tul voltak egy-
két olyan nagy durranason, ami nagyon is a magyar kdzonségnek és a magyar kontextusnak szolt. A Miért hagytuk, hogy igy legyen vagy a
Marcius 1848 nyilvanval6an a '68-as csehszlovakiai bevonulasra reflektalt. Kevesen hivatkoznak ma arra, hogy az Istvan, a kiraly elején
elhangzo tézisdal, a Te kit valasztanal?, eredetileg az llés elsé zenei ,nagyforma”-kisérletének, az 1971-es Human Rights oratériumnak az
egyik tételeként valt ismertté. Ok akkor mar pontosan érzékelték, milyen mély és komoly hatassal vannak a kézonségre, hogy a kézénség
kivancsi arra, amit 6k mondanak neki. Bemérték, hogy ha arrél beszélnek, ami a fl alatt amugy is foglalkoztatja az embereket, akkor az
nagyon nagyot szo6lhat. Ennek az erejét a hatalom is megérezte.

— A hetvenes évek elején még vegzaltak 6ket, aztan fordult a politikai szél, és bevitorlazta 6ket az allamilag elismert sikerek vizére.
Jollehet az lllés felbomlott, de elismert zenészekként és Fonografként integralddtak a hazai rockzenei kulturaba. A KISZ KB meg
egyenesen kihasznalta a szivohatasukat.

— Addig, amig ennek igazi ereje volt, nem tudtak ket integralni. 1973-ban bomlott fol az liés. A Fonograf ,potiékzenét” jatszott, kellemes volt,
amit én egyébkeént nagyon szerettem, de mar semmi kdze nem volt ahhoz az er6hoz és direktséghez, amit az lliés képviselt. Akkor talalta ki
Brody a jelbeszéd-szisztémat, hogy ezzel valamit kompenzaljon a veszteségbdl.

— Eznem mond ellent az integralasnak, amir6l az el6bb beszéltem.

— A Fonograf megalakulasatol kezdve mar nem. Az egész kultura egyre konzumszeribbé valt. Utolérte a slagerbiznisz, és az egykori
ellenkultdra szépen domesztikalodott. Am ide tartozik, hogy a nyolcvanas évek elején jelent meg Szérényi és Brody parhuzamos, mégis
kulonallo szoldlemeze, igencsak eltéré zenei nyelven. Jottek a verslemezek is, és latszott, hogy ez a zenei nyelv sokkal gazdagabb, mint
ahogyan a hatvanas évek elejének koncertszamaiban berobbant.

— Mégsem tartom érdektelennek, hogy az Istvan, a kiraly akkor jon létre, amikorra Szérényi és Brody megfellebbezhetetlen tekintélyek
mar, és 6k maguk azok, akik zeneileg integraljak a korban follelheté ellenkulturat, a Fekete Baranyokat. A Beatricét, Nagy Ferot, Vikidal
Gyulat, akik személyesen és az altaluk képviselt zenével is szerephez jutnak az Istvan, a kiralyban.

— Ez valéban donté mozzanat: atfogd mivészi keretbe valé beemelése valaminek, ami a hetvenes évek vegén, a nyolcvanasok elején
valoban ellenkulturaként volt hatasos.



— En még az aruléas szbt is megkockaztatnam. Akkor legalabbis igy éreztem.

— Ferdék, Vikidalék valéban szemben alltak azzal a slageriparral, amiben a Fonograf, Szorényi és Brédy a maga mddjan nagyon is otthon
volt. Amit a Fekete Baranyok képviselt, csakugyan ellenkultura volt, és valéban meglepének tint, amikor ezt az Uj zenei nyelvet Szérényi az
Istvanban idézbjelbe téve beépitette a sajat esztétikai univerzumaba.

— Az akkori ellenkultura arcainak a részvétele a produkcioban legalabb annyira elképesztett, mint megjelenésiik a mostani el6adasban,
a Trabanttal, amit egyébként imadtam. Akkor arulasra gyanakodtam, most meg arra, hogy nem tudjak, hol jarnak, mit képviselnek.

— Erre térjunk még vissza. Persze tegyuk hozza, hogy amikor a nyolcvanas években bekerilnek az Istvan, a kiralyba, mar régen nem 6k az
igazi ellenkultura. A Trabant, a Balaton, az Eurépa Kiadé fémjelezte mar a magyar undergroundot, 6k tényleg nem kaphattak érdemi
nyilvanossagot. Tehat azt a zenei vilagot, amit Ferdék hoztak, Szorényi instrumentalisan kezelte, sziksége volt ra mint egyfajta karakterizald
zenei nyelvezetre.

— Valamint a nyelvet beszél6 vagy éneklb személyekre és mindarra, amit képviseltek.

— Ennek megvolt a maga fontossaga az egész darab szimbolikajaban, nem az volt a fontos, hogy végre atkerulnek az elsd, hivatalos
nyilvanossagba.

— Mielbtt szétesnénk a részletekben, fokuszalnunk kellene arra, hogy egyszerre beszélsz kirobbano zenei sikerrél és miivészi kudarcrol.

— Az 1983-as produkcio abszolut mivesz kudarc volt. A megirt darab — ezt Brody nagyon precizen beleirta a szovegkonyvbe — a
kibeszéletlen Kadar—Nagy Imre-konfliktus térténelmileg folstilizalt abrazolasa volt. Mégis tobb, mint puszta parabola. A sorsszer( konfliktust,
amely Istvan és Koppany k6zott a darabban abrazolddik, a magyar torténelem univerzalis konfliktusava nagyitotta fel. Mintha nekink a
torténelem folyaman mindig is az lett volna az alapproblémank, hogy rendre alkalmazkodnunk kell egy er6sebb kulsé hatalomhoz, ami a
szabadsag és a fuggetlenség korlatozasaval, a nemzeti dnbecsulés csonkulasaval jar. A darab maganak a konfliktusnak a tudatositasat
surgette, nem tette le a garast az egyik vagy a masik fél mellett.

— Ezzel szemben 1983-ban azzal a tiszta, szaraz érzéssel lltem a domb aljaban, hogy a magyar népnek azert kellett a szovjet csapatok
bevonulasat elviselnie, mert ellenkezé esetben elvesziti nemcsak a fliggetlenségét, hanem az esélyét is a megmaradasra. Ennél
bonyolultabbnak nem lattam — lehet, hogy az én hibam —, és ennyi éppen elég is volt, hogy megértsem a KISZ KB védnbkségét az
elbadas, illetve a filmforgatas foloftt.

— Arrdl beszélunk, hogy — finoman szblva — hol bicsaklott meg a darab eredeti koncepcidja. Szerintem a valaszt a rendezésben kell
keresnunk. Eddig nem emlitettlk Koltay Gabor nevét, aki mellett okvetlenll meg kell emlékeznink Nemeskdrty Istvanrél is, aki nyilvan sokban
vezette Koltay kezét és gondolatait. Nemeskurty akkoriban sorban jelentette meg a magyar torténelem sorsforduléit feldolgozd esszékoteteit,



s a nemzeti problematika visszatérése a kozbeszédbe két évtized hallgatas utan mar er6sen orronthato volt a levegében. Szerintem ennek
segitségével sikerult tompitani a rockopera eredeti politikai élét, amelyet pedig Brody gondosan belekddolt a dalszovegekbe. A rendezés
dontése volt, hogy a Kadar—Nagy Imre-konfliktust nem kell kidomboritani. Az eredeti darab arrdl szél, hogy egymassal szemben all két
ervényes igazsag: Koppanyé és Istvané. Egyik oldalon van az autondm magyar nemzet a maga legtisztabb ideaival. A Taltos itt a
kulcsfigura, illetve az a lazas vizi6, ahogyan megidézi a magyar torténelem elkdvetkez6 évszazadait:

Véres kardot hoztam,
Oseink véres kardjat,

Sorsdénté harcra kész a nép.

Megveédjiik szabadsagunk,
Istvannak ellenallunk,

Nem kell a sapadt istenség.

Arpéd szabad népe,
Honfoglaloknak veére,

Nem tiir meg idegen zabolat.

Almunk valéra vaélik,
Vagy elvesziink egy szalig,

De inkabb halal, mint szolgasagq. [...]



Koppany, ha Istvant legy6zéd,
Nem pusztulnak a h6sék,

Hatalmas nagy lesz itt a nép.

Romatél Goérég-Bizancig,
Rajnatdl Levédiaig,

Félik majd utédaid nevét.

Mohacsnal gybzni fogunk,
Dozsa lesz Gybrgy kiralyunk,

Nagyhatalom szazadokon at.

Rakdéczi vilagot hodit,
Kossuth-tal valora valik

A Duna-menti Kéztarsasag.

Mi ez? Folsorakozik itt a magyarsag 6sszes nagyszer( alma és eszménye: szabadsag, er6, fuggetlenség, a népek testvéri egyestilése egy
nagy, kozos és uj hazaban és hasonlok.

— 1983-ban arra gondoltam, hogy a Taltos egy hlilye. Egy valamire-valo jos nem tévedhet ekkorat. Azért pontos szerintem Alféldi
Robertnél az a gesztus, hogy szegény tulszivia magat.



— Bizony. Holott 6k képviselik az elvek, az értékek tisztasagat. Csupa magasztos és szent gondolat, amelynek a legfébb tulajdonsaga az,
hogy semmi sem valdsult meg beldle.

— Nem is humoros? Velem van baj, ha rh6gném kell?

— Akkor, 1983-ban a Kiralydombon nem volt humoros. Ez eredend6en egy lazalmos, 6rtlt, sodrd lenduletli dal. A rock ereje a
jelenidejliségben van. Abban, hogy amit 6 a szinpadon Uvolt, arra én a nézétéren tombolok. Szérényi ezt komponalta meg, szerintem
ragyogoan.

— Ezzel szemben all a masik oldalon...

— ...egy inkabb konfliktuskerild, vivodé Istvan. Egy realpolitikus, aki tudja, hogy a magyaroknak, ha tul akarnak élni ebben az uj vilagban, ugy
alkalmazkodniuk kell. Behazasodik a német-romai csaszar csaladjaba, de nem szereti a feleségét. Megalkuszik egy helyzettel, és a maga
toprenkedd modjan megprobal szembenézni azzal, hogy mi a kovetkezménye mindannak, amit 6 magara és a népére erdltet. Felismeri
torténelmi szerepének a sulyat — és elfogadja. Nevezetesen azt, hogy polgarhaborut kell vivnia a sajat testvérével. Az eredeti verziéban Istvan
nem bab. Miképpen Kadar sem volt az, a maga maodijan tragikus figura volt, nem cinikus szerepjatékos. Tényleg elhitte, hogy neki ez a dolga.
Két igazsag all tehat egymassal szemben: egy moralis és egy torténeti. Az egyik teliesen azonosul 6nmagaval, majd kicsattan az
onmagassagtol, hogy aztan szép halalt haljon. A masik meghasonlik, és bint kovet el, de tuléli a krizist, és ha sziveben blntudattal is,
mégiscsak életben tartja az orszagot.

— Akkor Istvan figurajat kellene boncolgatnunk ahhoz, hogy tisztabb képet kapjunk. A filmben szalonképes figura, nem emlékszem
egyetlen arckifejezésére sem. Alféldinél azt a joI kbvethets instrukciot lattam, hogy ,,minden megszolalasod elbtt nézz az Udvaros
Dorofttyara’”. Ez, azzal a minimalis szinészettel, amit Feke Pal nyujtott, azt jelentette, hogy barmit azért mond, mert az anyja elétte
beleegyezett.

— Istvan rossz lelkiismeret( figura, tudja, hogy bint kdvet el. Bar visszautasitja az elvtelen, alattomos eszk6zoket, nem tud ellenallni anyja
nyomasanak. Errél elsésorban nem Brody itt szandékoltan Ures szovege, inkabb Szorényi operakhoz mélté zenei kontrapunktikaja arulkodik.
Ezért fontos megérteni a mi architekturgjat. A két, egymast Ut igazsagnak kétféle zenei nyelv feleltethetd meg. Az egyik, amit Istvan és az 6
oldala hasznal: eklektikus slagerzene, svabos tinglitangli, fulbemaszé negéd, csilivili effektek. Van benne valami operettszer( olcsosag.
Idetartozik az egykor Victor Maté altal énekelt Asztrik fépap gregorianba hajlé kappanhangja, behizelgé ajtatoskodasa. Szerintem ragyogo
valasztas volt ra osztani a szerepet. Veluk szemben allt a kemény rockos hangzas, a torkaszakadtabol ordité hang, Vikidal, Nagy Fero és
Deak Bill Gyula ikonikus figurajaval — egy totalisan mas vilag. De van kozottlk is valami, ami sem az egyik, sem a masik. Itt all Réka, akit
mindkét oldalhoz erés érzelmi szalak fliznek: Koppany lanya, de Istvanba szerelmes. Kozvetit figura. Kézépen all a két Regds is, Géza
fejedelem kovetéi. Tudjak: ugy kell keresztelkedni, hogy k6zben ne adjak fel a hagyomanyokat sem. Biztosan nem véletlen, hogy Alféldi az uj
rendezésben a Trabanttal érkez6 Nagy Ferot és Varga Miklost éppen erre a szimbolikus epizédszerepre hivta vissza az 1983-as
eldadasbdl, ahol még egymas elszant ellenfeleit alakitottak. Ok mind ugyanazon a nyelven, a Szérényinek talan legkedvesebb, akusztikus



hangzasu, tehat modern és mégis autentikus magyar parasztzene archaizal6 ,nyelvén” szolalnak meg. Ez a szerz6k és a ,nép” igazsaganak
zenéje: azoké, akik valéjaban megszenvedik a két eszme konfliktusat. Mind a két igazsag ideologikus. Az egyik egy erkdlcsi, a masik egy
politikai eszmény igazsaga. Probalkozhatunk a jellemek kibontasaval, de ez azért mégiscsak egy rockopera, €s nem bir el bonyolult,
Osszetett vonalvezetéseket. A maga szimplifikalt modjan a két igazsagot két szubsztantiv, védhet6 igazsagként allitja be, amelyek egyébként
egymast mégis kizarjak. Csak annyi biztos: aki nyer, az nem triumfalhat a vesztes folott, a vesztesnek pedig tudomasul kell vennie az objektiv
eréviszonyokat.

— Akkor értheté Brody bevezetdje, amit egyébként nem a Kronikas énekel Alféldinél, hanem Koppany és Asztrik: Mondd, te kit
valasztanal?

—lgen, a ,k6zépheZ’ tartozik a Kronikas is, akit a Kiralydombon Brédy személyesen alakitott, s aki Alfoldi rendezésében, teliesen logikusan,
a szinre hozott Géza fejedelemként busong a frissen hantolt temetékben. Ugyanazon a hangon szdélal meg, mint Réka és a Regdsdk. Ez
Szorényi zenei univerzumaban maga az autenticitas hangja. A politikai, az ideoldgiai igazsagok masképpen hangzanak. Mindegyiknek
megvan a maga karakterisztikus zenei nyelve. Ha a zenei torésekre figyelink, pontosan kihallani, hogy mindenki a sajat zenei nyelvét
beszéli. Szorényi komplikalt €s nagyszabasu zenei szovetet hozott Iétre. Nemcsak megtornek, hanem 0ssze is simulnak, Szorényi sokszor
bravirosan keveri 6ket, miképpen a kilonb6zb igazsagok is egymas mellett [éteznek €s mondjak a magukét. Géza temetésekor példaul
kisérteties, ahogyan 6sszehangzik a gregorian a samandobokkal. Az igazi, emberi értelemben vett igazsag tehat a szélamok kozott, az
egyutthangzasban van. Ez Réka igazsaga, aki kénytelen tudomasul venni, hogy szamara kontrollalhatatlan er6k csapnak 6ssze a feje felett.
Ezt a népnek, az egyszerl magyarnak, polgarnak, tudomasul kell vennie. Meg kell értenie a konfliktust. Ez ennek a darabnak a f6 Uzenete:
megérteni a konfliktust.

— Hat 1983-ban én nem értettem meg, jollehet elfogadtam. Abbdl, amit elmondtal most, akkor nem lattam semmit. Lattam viszont égig
éré keresztet, 6tvenméteres trikolort, néptancosokat és népi mi kb6dét. Nem mondom, elég szokatlan volt, de azzal magyaraztam, amivel
minden ilyesmit akkoriban: kézre allo szelep. A nép valami 6nazonos nemzetit keres — ad neki a KISZ KB, hadd ériiljén. Pontosabban
szolva, az el6bb vazolt zenei nagyszerliségbdl az akkori szinpadi megvalositas sokat elvett.

— Szerintem k6z0s a ,bln”, amennyiben Szorényi és Brédy nem akadalyozta meg Koltayt, hogy a szimbolumhasznalattal voltaképpen
elsulytalanitsa a dramai konfliktust. Koltaynak, bar komoly szerepe volt abban, hogy az eléadas Iétrejohessen, nem lett volna szabad ilyen
gatlastalanul operalnia a nemzeti jelképekkel, amelyek lényege, hogy kdzvetlenul hatnak, hogy esztétikailag nem vagy csak nagyon 6vatosan
instrumentalizalhatéak. Egy tomegm(fajban, amilyen a rockszinpad, ez egyenesen életveszélyes. Egy-egy nemzeti vagy vallasi szimbolum
ereje éppen abban all, hogy 6nmagaban, kontextusoktdl figgetlendl jeleniti meg azt, amit egy szinpadi produkcié mivészi eszkdzokkel
gyakran nem tud kezelni.

— El6re megragoftt ragogumi. A jelek hasznalataban az eredetiségre kellene térekedni és nem a kézhelyek eluralkodasara.

— Pedig ami igazan hatott, az az egész horizontot lezaro trikolor, a hatalmas, vilagitd kereszt, a felmutatott korona és a Himnusz volt. Mindez



megbénitotta a tisztanlatast, folllita az eredeti konfliktusrendszert. A Kadar-rendszer nagyon évatosan bant a nemzeti jelképekkel — ehhez
képest az Istvan valésaggal tobzodott bennik. Ezért volt sokaknak az a benyomasuk, hogy a darab eleve nemzeti giccs, meré misztifikacio.

Iy

haborodva. Mert ha az el6adas része, akkor nem kell félallnom, ha meg nem az, akkor hogyan keriil oda? Himnusz utan nem is lehet
tapsolni.

— Sokan valéban zavarba j6ttek, azt hitték, hogy szinhazban vannak, ahol jeleket latnak, azokat szabadon értelmezik, és a végén tetszést
nyilvanitanak. Tobbnyire folalltak, hiszen a Himnusz talan a legerésebb nemzeti szimbdlum, raadasul viselkedési szabalyok is kotédnek
hozza. Innent6l kezdve az, hogy miként kell kezelni a Himnuszt a darab végeén, szinte megoldhatatlan interpretacios problémava valt. Most
el6szor az Alféldi eldadasaban éreztem helyén a Himnuszt.

— A darab részéve valt, és Istvan végsoé ariajava. Raadasul rettenté erés kép az, ahogyan k6zben magaba zar mindenkit a korona. Persze
mindenki folallt, holott nem kellett volna.

— Oftt érted meg a szimbolum sulyat. De van itt még valami! Szoérényi annyira eredeti zeneszerz8, hogy megérezte azt, ami a darab
logikajabol kdvetkezett: hogy irnia kell egy Uj himnuszt. Amikor Istvan megnyeri a testvérhaborut, elfogadja az idegen csapatok segitségét, és
kirallya koronazzak, jar neki egy dicshimnusz. Meg is irta:

Felkelt a napunk, Istvan a mi urunk
Arad a kegyelem fénye rénk
Halas a sziviink, zengjen az 6rémink

Szép Magyarorszag édes hazank

Ez nem a szerencsétlen magyarok konyodrgése, hanem egy dics6ségére buszke nép Unneplése. Muszij hivatkoznom itt Hankiss Elemér
eppen 1982-ben publikalt, nagy visszhangot keltett elemzésére, amelyben rengeteg mas nemzet himnuszaval vetette 0ssze a miénket, és
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy egyedul a magyarok himnusza szél blntudatrdl és reménytelenségrél, nehéz elképzelni, hogy Szorényiék
ne tudtak volna réla. Az Uj dicshimnusz utan hangzik el Istvan patetikus fohasza: ,Veled uram, de nélkiled,”



— Ami, ugye, nem jelent semmit?

— Semmit. Ez a tautologikus Uresség nem mas, mint a rossz lelkiismeret hangja. A darabnak van tehat egy himnikus vége, aminek a
legfontosabb jellemzéje, hogy hamisan szdl: alhimnusz. Aki ilyen szépet allit, az hazudik. Az én hipotézisem, hogy ez a tudatosan talmira
hangolt alhimnusz 1983-ban azt Uzente, hogy Kadar Janosnak, barmennyire sikerdlt is elfogadtatnia magat évtizedek alatt, nem jar foltétlen
torténelmi igazolas.

— 1983-ban nem lehettem képes Nagy Imrét és Kadart behelyettesiteni. Pontosabban Kadart igen.

— Onnan is lehet tudni, hogy Nagy Imrérél van sz6, hogy ott van Koppany temetetlenségének motivuma. Réka kikéri a holttestet, de durvan
elzavarjak. A hatalom nem engedheti meg maganak, hogy martirt lehessen csinalni a martirbél. Ez a motivum hianyzott Boldizsar darabjabal.

— Nem én voltam akkor az egyetlen ember, akinek fogalma sem volt arrél, hogy Nagy Imrét hogyan temették el. Koppany félnégyelése
nem volt titok.

— Azt azért lehetett tudni, hogy ez egy lezaratlan torténet. Az emigracio tudta, a Szabad Europaban beszéltek rola, s végul is az Ujratemetés
lett az ugynevezett rendszervaltozas szimbolikus nyitanya.

— Most ugy tiinik nekem, hogy az akkori értelmiség — hozzajuk csapva engem is — a Kadar-rendszer apologetikajanak értelmezte az
Istvan, a kiralyt.

— lgen, ez volt Koltay rendezésének igazi ,blne”. Mert a szimbolumok omlesztése miatt az a latszat keletkezett, hogy a darab isteniti, vagyis
hitelesiti a gyéz6t. A korona 1978. januar 6-an érkezett haza az Egyesiilt Allamokbdl, a visszaadas Kadar politikai sikerének szamitott: a
Nyugat igy ismerte el az 6vatos reformok és a kis szabadsagok politikajat. Ezért 1983-ban Kadart asszocialni a Szent Koronaval — ez
sokaknak és joggal tlnhetett apoldégianak. Hogy Koltaynak szamitasbdl vagy tehetségtelensége okan nem voltak skrupulusai a nemzeti
jelképek hasznalataval kapcsolatban, ezt nem tudom megitélni. Mindenesetre azzal, hogy a mi szovetének belsé logikaja ellenére a
szimbolika lejatszotta a darabot a szinrél, ez inkabb misztifikalénak hatott.

— Nem lattam ilyen bonyolultan. De azt tudtam, hogy ki Koltay Gabor, hogy a szinm(ivészetin a hallgatoi partcsoport vezetdje volt, lattam
vizsgarendezéseit, tudtam, hogy a KISZ KB-ban munkalkodik, és ha beletolja az arcomba a nemzeti lobogot, a koronat és a keresztet,
akkor tuti, hogy allami-politikai segédlettel valamilyen cél érdekében hazudik.

— Koron belul voltal... de a kozonség nagy része egyszerlen boldog volt, hogy végre latja a nemzeti szimbolumokat, sztarokkal, szinesen,
szagosan, hatalmasat durranva. A nyolcvanas években, beleértve a késdbbi rendezéseket is, az emberek nem vették észre a darab szigoru
uzenetét, benne inkabb a nemzeti mitoldgia Ujjaéledését unnepeltek. Szimbdlumok és sodré erejl, flUlbemaszod zene: ennyi elég volt.



— Akkor a szimbdélumok hasznalata miatt valt giccsé? Mert a darab zeneiségének, jelrendszerének bonyolultsagat eltakartak a nemzeti
kerti torpék.

— Igen. A hatas azért is volt frenetikus, mert roppant hiatusba robbant bele. 1956-t6l fogva a Kadar-rendszer szoros ellenbrzés alatt tartotta a
nemzeti jelképek hasznalatat, kevésbeé a szimbolikus politikara, inkabb az életszinvonal-politikara igyekezett alapozni legitimitasat. A
nyolcvanas évek elején viszont mar lathaté volt, hogy a ,,gulyaskommunizmus” nem tarthato. Talan ezért lettek engedékenyebbek a
szimbolikus politikaban, ami kockazatos fegyver volt, hiszen erdsitette az antikommunista érzlletet, és emlékeztetett a nemzeti fuggetlenseg
hianyara is.

— A rendszervaltas utan viszont ez az egész sorsszerii konfliktus érvénytelenné valt. Az idegen csapatok hazamentek. A kilencvenes
években a darab, azt hiszem, nem szolt semmirdl, egészen addig, mig ki nem talaltak, hogy vannak magyarok és a magyarabbak.
Viszont most, az Alféldi el6adasaba iszonytuan akartak személyeket belelatni Koppanyba és Istvanba, mikézben Alféldi éppen a
személyi megfeleltetést akarta elkertilni.

— Félrevezet6 a hangzavar, ami ezt az el6adast korllveszi. Alig olvastam olyan elemzést, amely messzebbrdl ranézett volna, amely pontosan
leirta volna, hogy mi is torténik a szinpadon. Alf6ldi rendezése szerintem sokkal radikalisabb annal, mint amilyennek elsére latszik. A darabot
sokan csak slagergyljteménynek nézik, sablonos dramaturgiaval, amit a rendezés egy-két onkényes otlettel ,aktualizal’. Tény, hogy nem
konnyl Uj és komplex jelentést adni egy relative egyszeri architekturanak.

— Kllbnésen, ha levakarsz minden takard szimbolumot rdla.

— Ez az! Alfoldi felfedezése, hogy megszabaditja a darabot a kdzvetlen szimbolumok Koltay-féle szoritasabdl. A jelvények eltiinnek,
testetlenné valnak. Sehol nincs a szinen példaul nemzeti zaszo. ..

— Kivéve a Nagy Feroék békemenetes, hurkapalcikas papirzaszloit.

— Igen, de az merében ironikus: a két reg0os, két itt maradt 6reg rocker lobogtatja. Hat ez minden, csak nem a nemzetegyesités gyujtd
lizenete. Es mikdzben Nagy Ferd szorongatja a nyolcvanas évek idiéta autdstaskajat, font az emeleten gylilekezik a mai elit. Mérhetetlen
kdzdnnyel és felsébbrendiiséggel nézik le ezt a két vén, nosztalgiazéd szerencsétlent. Ok még mindig azt hiszik, hogy a nemzetrd|, a
megmaradasrol, a tarsadalmi békeérdl van szd. Ez az egyik kulcsjelenete a darabnak, amelyben a legpontosabban reflektalédik a mai
eléadas viszonya az 1983-ashoz. Alfoldinél Iényegtelenné valik a konfliktus Istvan és Koppany kdzott, idézéjelbe kerdl, ironikusan sulytalanna
lesz. A harc ugyanis mar azel6tt eldélt, hogy egyaltalan elkezd6dott volna: amikor a legelején megjelenik Asztrik, aki Victor Maté hajdani
kenettelies papjaval szemben kiméletlen inkvizitor, azonnal vilagos, hogy & dirigal. Ellenériz, utastt, elintéz. O vagy allig felfegyverzett
apparatusa szinte végig a szinen van.

— Meg énekli a Kronikas szerepét, akit egyébként Alfoldi egyszer csak a személyében is megidézett Géza — itt — er6szakos halala utan,



az Ot jatszo Blasko Péterre oszt tovabb.

— Géza megjelenitése valdban Alfoldi invencidja, az eredetiben csak hivatkoznak ra. De most azért kell szinre hozni, hogy Asztrik totalis
hatalma még szembet(in6bb legyen. Alféldi ugyanis utélag azt is beleirta a darabba, hogy Gézat orvul meggyilkoljak — a rendezésbél
egyeértelmUen kitlnik, hogy Asztrik utasitasara. Mégpedig kozvetlenul azutan, hogy a ,nem kell olyan isten, aki nem tud magyarul’-t harsogé
lazadoknak visszaszol: ,de kelll”. Ertsd: azért teszik el Iab aldl, mert 6 testesiti meg a kibékiilés szellemét. Aki tehat az egészet cinikus
mddon félulrél irdnyitja, az a testvérhaboruban érdekelt, nem a kiegyezésben. Alfdldi szinpadan Istvan és Koppany konfliktusa
mesterségesen generalt alkonfliktus — és a rendszervaltas utan husz évvel, amikor az idegen elnyomdkhoz valé alkalmazkodas torténelmi
kényszere mar nem értelmezhet6 realitasként, ez igy is logikus. Istvan és Koppany itt két korlatozott képességl €s kdonnyen manipulalhatd
figura, ideologikus eszmék nevében esnek egymasnak, és nem veszik észre, hogy mindketten a hatalomtechnikus Asztrik aldozatai. Az
utkdzet sem a ,nép” kuldnb6z6 csoportjai kdzott esik meg, hanem allig felfegyverzett kommanddsok terelik, majd géppuskazzak le a
civileket. Ez&rt mondom, hogy a testvérharc mar azelétt eldélt, mielétt egyaltalan belekezdtek volna. Egyetlen ,nép” van a szinen, amelyet
mindig ugyanaz a kommandos erd terel hol ide, hol oda. A ,harc” valéjaban manipulalt szinjaték az elsd pillanattdl. Hiszen mar all a
fémketrec, ami a végén rajuk zarodik. A két luzer mesterségesen generalt, de kézben tartott konfliktusanak csak az a funkcidja, hogy a
kellbképpen megjuhaszodott népet a nemzeti egység neveben szépen betereljék odakészitett bortonébe. A darab legvégén pedig ott all
legeslegfolll Asztrik, és nézi beteliesedd mavet, a koronat formazo rideg allamépitmeényt. A szimbolikus zarékép az 6szinte emberi
indulatokkal és magasztos eszmékkel valé kiméletlen hatalmi manipulacio ,gy6zelmét’ viszi tehat szinre.

— Ekkor kezdi Feke Pal tul a racson énekelni a Himnuszt, amitbl az a darab részévé valik.

— lgen, a nemzeti himnusz ezuttal azért szél csakugyan katartikusan, mert igazsaga 6sszecseng a zaroképpel. igy értjik meg, hogy a darab
igazolja a Himnuszt: a balsors bizony ma is tépi ezt a népet.

Egy embernek tetszik. Az ismer8seid kozul te lehetsz az elsé.
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