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Révész Sandor: A zsido zongora

,En mint tanitond eddig is nagy hianyat éreztem e hangszernek dalok és méas egyebek
betanitasanal, de fizetésembdl nem allt médomban venni. Ezért kérem, hogy az altaluk lefoglalt
volt zsid6 zongorabdl részemre juttatni sziveskedjenek. Ha lehetne — ugy a Bocskai u. 11. szam
alattlevd F. E. zongorajat kérném. Szives joéindulatukba bizva maradok...” (1944. december 7-
én kelt kérelem, amely Ungvary Krisztian itt targyalt kényvének 590. oldalan olvashato)

Mennyire életszer( volt, aminek a legszérnylbb kévetkezményei lettek! Erre a nagyon fontos és
nyomaszté igazsagra vezet ra minket Ungvary Krisztian Uj kbnyve (A Horthy-rendszer mérlege,
diszkriminacio, szocialpolitika és antiszemitizmus Magyarorszagon 1919—-1944, Jelenkor
Kiadd, 2013, 654 oldal). Ennek megjelenése utan nem lehet igy gondolkodni Magyarorszag és
népe sorsarol, mint el6tte. Ez a kényv — a szerzére jellemz6 megalkuvas nélkili ténytisztelet,
normatartas és a térténelem aktualpolitikai hasznositasatol valé szabadsag — kellett ahhoz,
hogy 6sszealljon a kép €s megmutatkozzék a sokkold igazsag: mennyire magatél értetédik,
hogy a tragikusan félhalmozddoé tarsadalmi fesziltségek a Horthy-korszakban a zsiddk ellen
fordultak. Hogy elementaris igény mutatkozott az egyre radikalisabb zsidoellenes
intézkedésekre. Mennyire logikus, hogy igy tértént. Mennyire nem lett volna logikus, ha masképp
tértént volna. S mennyire nincs ennek kéze semmiféle sajatosan ,magyar karakterhez’ avagy
mentalitashoz.

Két tényez6 6sszegz6dott ebben a térténelmi sorsban. Egy: nem alakult ki olyan kapitalizmus
Magyarorszagon, amely az orszag népének, polgarsaganak, elitignek és értelmiségének jovot,
taviatot, a tarsadalmi fesziltségek oldasanak, a témegnyomor enyhitésének lehetéségét igérte
volna. Ketté: mélyen benne voltunk még az eurdpai térténelemnek abban a nacionalista
korszakaban, amikor természetes volt az orszag, a nép sorsat nemzeti-etnikai k6zdssegek
harcahoz kétni, Magyarorszagot a magyarok orszaganak tudni, illetve azza tenni, s ehhez a
harchoz a kézelmult nemzeti szentjeihez és szentségeihez, Pet6fihez, Kossuthhoz, ’48-hoz
k6t6do, megkeérdbjelezhetetlen patosz, hagyomany kapcsolodott. Az elsd tényezdbél
kovetkezett a javak, a poziciok, a tudas, a lehet6ségek Ujraosztasanak elemi igénye, a
masodikbol pedig az, hogy ez az igény a szarmazasra tekintve nem semleges, nem ,szinvak”,
hanem ellenkezbleg, nagyon is ,szinérzékeny” lesz, s ebbél kdvetkez6en dssze fogja roppantani
az allampolgari jogegyenl6ség elvét s mindent, ami ahhoz kétédik.

Ez a kép folottebb egyszerinek tlinik, mégis nagyon Ujszeriinek hat. Azért, mert valéban uj. A

partallamban a magyarorszagi antiszemitizmus antikapitalista dsszetevéjerdl, szocialis

toltésérdl egyaltalan nem lehetett beszélni. Hidba halmozott {6 ebben a témakdrben a partallam

évtizedeiben sok térténész sok ismeretet, a nyilvanossag nem kapott ra esélyt, hogy a

torténések logikajat atlassa. A partallami térténelemfélfogas szerint az antiszemitizmusnak a

kapitalizmusbdl és nem az antikapitalizmusbodl kellett kbvetkeznie. A javak radikalis
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Ujraelosztasa, a polgarsag létalapjanak a szétzizasa, a piac allamhatalmi félUlbiralata és
altalaban a Horthy-korszakban kulcsfogalomként szolgalé ,6rségvaltas” tekintetében a
partallami rendszer folytatta, kiteljesitette és térténelmi igazsagtételként képviselte ,szinvak”
formaban azt, amire a korabbi évtizedekben az antiszemita témegigény ,szinérzékeny”
formaban iranyult. Ha igaz Bebel bon mot-ja, miszerint az antiszemitizmus a hulyék
szocializmusa, akkor a szocializmus magyarorszagi hiveinek tébbsége bizony hilye volt. Ez az,
amit nem lehetett megtargyalni a rendszervaltas el6tt, s amiért esély sem volt a magyarorszagi
antiszemitizmus megeértésére.

A rendszervaltas utani diskurzust pedig a tovabb él6, mi tdbb, er6s6dé antikapitalista érzelmek
mellett megbénitotta a kdlcsdnds félelem is attdl, hogy a mult szociolégiai igazsagai magyar-
avagy zsidéellenes fegyverré valnak. Es kétségtelenil azza is valhatnak, éppen annyira,
amennyire megfosztjak 6ket szociologiai karakteriktél és az érdekelt csoportok természet adta
sajatossagaihoz kétik 6ket. Ezt a hozzakotést feltételezi szinte mindenki szinte mindenkirél.
Sokan épp a sajat példajuk és gondolkodasmdédjuk alapjan. Egészen mas csoportvadlokeént,
mintsem targyszeri ténytisztelettel beszélni arrél, hogy mekkora volt a zsidoként szamon tartott
allampolgarok gazdasagi, kulturalis szerepe, vagyona, s mekkora volt a magyarorszagi
antiszemitizmus témegbazisa.

Ennek a bénultsagnak az okat sokan éppen annak hianyaban latjak, ami okozza! Abban, hogy
nem lehet szabadon beszélni r6la, nem hajlandok az érdekeltek szembesiini vele, mennyire
antiszemitak voltak ,a magyarok”, mennyire aranytalan részt szereztek maguknak ,a zsidok” a
magyar gazdasagi és szellemi életben a holokauszt el6tti évtizedekben. Holott a racionalis
diskurzust éppen a szocioldgiai sajatossagok csoportsajatossagként, nemzeti, szarmazasi
sajatossagként valo folfogasa teszi lehetetlenné. Ezt nem latjak at azok, akik Kertész Akost
azzal mentegetik, hogy ha nem is egészen helyesen, de mégiscsak utat tért azigazsag
kimondasa felé. Tért a fenét. Eppen az ellenkezdjét tette, a kommunikacios gatakat erésitette
meg, még messzebb sodort minket a racionalis diskurzustol. Mint ahogy Komordczy Géza
professzor is ezt tette, amikor a magyarorszagi zsidésag térténeterdél irott roppant terjedelma
és, aranytalanul bar, de f6l6ttébb részletgazdag mivébél kirekesztette a holokauszt elbtti
magyarorszagi zsidosag tarsadalmi-gazdasagi pozicidjat jellemz6 adatokat, viszont
meglehetdsen térténelmietlen szubjektivitassal irt a kirekeszté”, ,gyldlkdds”, felelbsségiket
elismerni képtelen” ,magyarokrol”.

Heller Agnes kis kdnyvecskéjében rengeteg finom észrevételt, meglatast talalunk, de & is
kifejezetten antiszociologikus szellemben keresi a ,zsiddkérdés” ,megoldhatatlansaganak”
okait (Heller Agnes: A ,zsid6kérdés” megoldhatatlansaga, Mult és jév6, 2013), mintha a
huszadik szazadi magyarorszagi antiszemitizmusnak tébb kdze lenne ,6rék érvenyld” 1élektani
és teoldgiai sajatossagokhoz, mint a korabeli tarsadalmi viszonyokhoz, s mintha ki lehetne azt
emelni a korszak nemzeti-nemzetiségi-vallasi harcainak szévevényébdl. A szociologiai
tényezbk elharitasanak jellegzetes példajat szolgaltatja Heller: ,attol, hogy némely zsidé gazdag,
a tobbségik még olyan szegény lehet, mint a templom egere. Ez volt példaul a helyzet Horthy
Magyarorszagan.” gy lesz az altalanositas elutasitasabdl a tények elkenése. Voltak b&ven
szegény zsidok Horthy Magyarorszagan, az én apam is agrolszakadt, proli zsidoként nétt fél a
Csikagoéban, de a zsidok tébbsége nem volt ,szegény, mint a templom egere”. A legszérnytibb,
a csikagoi proliknal is sokkal roszszabb kérilmények kdzott €16 hatalmas agrarproletar
tdmegben gyakorlatilag nem voltak zsidok, a nagytékések, a leggazdagabbak, a virilistak
k6z6tt viszont sokszorosan folul voltak reprezentalva.

A hagyomanyos magyar elit a magyarorszagi kapitalizmus, a polgari vilag kiépulése idején
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jellemzéen azokon az életpalyakon haladt tovabb, melyek a hagyomanyos
méltésagfélfogasanak megfeleltek. Orizték, ha tudtak, az 6si féldbirtokot, hivatali, politikai,
katonai vagy egyhazi palyakra mentek. A modernitas nagy és Uj lehet6ségei az 6 méltésagukon
alul nyiltak meg. A kiszélesedd szabad értelmiségi palyakat és az Uzeti életet, mely az alsébb
rétegektdl valo elzarkdzas helyett az azokkal valoé kapcsolattartast, azok kiszolgalasat
foltételezte, nagyrészt a zsid6 és a német identitasu vagy/és szarmazasu, jelentds mértékben
asszimilalt polgarsag toltétte be. Ezt eddig is tudtuk, de Ungvary olyan részletes képet ad a
magyar zsidé lakossag ebbdl kdvetkez6 sajatos helyzetérél, ami sokkal er6sebb magyarazé
tényezbvé teszi ezt a poziciét. A szabad értelmiségi palyakon a zsidok aranyat mutaté
.mpozans” szamokat eddig is sok helyen olvashattuk, de arrél eddig (az antiszemita kérokdn
kivil természetesen) nagyon kevés sz6 esett, hogy milyen aranyban birtokoltak zsidok
Magyarorszagon az anyagi javakat és a gazdasagi poziciokat.

Néhany csepp a konyv adattengerébdl: a korszak egészében az 6nallé értelmiségi és
gazdasagi munkakorokben a zsidok és a zsido6 szarmazasuak nagyjabdl tizszeresen voltak
félllreprezentalva, a legszegényebbek, a mez6gazdasagi munkasok és zsellérek k6zott meg
szazszorosan alulreprezentalva. A trianoni Magyarorszagon a lakossag picit tdbb mint 5
szazaléka volt izraelita. A kereskedelem és hitel agazatban 1937-ben 40% volt az izraelitak
aranya (természetesen a kikeresztelkedettek nélkil). 1930-ban a nagyipari vallalatok 46%-a, a
nagykereskedelmi vallalatok 78,9%-a volt izraelitak tulajdonaban. Az izraelitdk részesedését a
nemzeti vagyonbdl jelentésen megnévelték az elsé vilaghaboru hadi nyereségei. A
nagybirtokosok, nagypolgarok kdzott 30%, a leggazdagabbak k6zbtt 70% volt az izraelitak
szamaranya. S ebben a leggazdagabb zsid6 szarmazasuak nincsenek benne, mert a Chorin,
Weiss, Mauthner, Kornfeld csalad tagjainak tulnyomo része kikeresztelkedett, de ettél persze
még 6k is zsiddkeént éltek a kdztudatban. 1937-ben Budapest 269 milliomosa kdzil 175 (65%)
volt zsidd. A sz6rnyl helyzetben 1év6 agrartarsadalommal ,feltlrél” érintkez6 szatocsok és
kocsmarosok, a tokehianyt, a létbizonytalansagot, a jogi hiatusokat, a kiszolgaltatottsagot
kihasznalni képes felvasarlok, hitelezok, a fold irrealisan alacsony, a cukor, a vasaru, a szén
arat irredlisan magas szinten tarté kartellek iranyitdi is nagyrészt zsiddk voltak. A nagyobb
féldbirtokok tulajdonosai és kivalt bérléi kozott is tdbbszordsen felllreprezentaltak a zsidd
vallasuak.

A zsidok tulnyomo tébbsége persze nem volt kilbnésebben gazdag, a zsidok kozéttis a
kisemberek voltak a legtébben, de minden kétség fol6tt all, hogy ,a zsiddésag atlagos
életszinvonala jelent6sen felUlmulta a nemzsidokét”. A kildnbdzd becslések szerint, melyek
komoly szakemberektdl szarmaznak, a nemzeti vagyon 20-28 szazaléka volt zsidok
tulajdonaban a zsidétérvények elétt. Ez durvan azt jelentette a faji alapu szocialpolitika
tarsadalmi reformerei szamara, hogy a tarsadalom huszadrészének kifosztasaval a nemzeti
vagyon negyedrészét lehetne Ujraosztani. (Amikor aztan a kifosztas megtértént, annak
nyomorenyhit hatasa a kifosztas mértékéhez képest persze csekély volt. Abbdl legtébbet
értelmiségiek, vallalkozok és kispolgarok profitaltak, akik pontosan tudtak, melyik ,zsid6
zongora” kell nekik.)

A Horthy-korszakban csupan néhany évben lehetett a szocialis kiadasokat csekély mértékben

novelni a konszolidacio és a vilagvalsag kézott. A nyomor viszont nagy volt és egyre nétt. Az

ipari munkasok életszinvonala éppen elérte volna a haboru el6tti szintet, amikor beitétt a

vilagvalsag. A mezbgazdasag tartos, strukturalis valsaga hatalmas kinalatot teremtett

szakképzetlen ipari munkasokbdl, ezért ez a réteg teljesen kiszolgaltatott volt, €s nagyon

alacsony bérekkel kellett beérnie. A nyari hénapokon kivill 800 ezer fdldmunkas koplalt a

csaladjaval munka nélkil. A népesség 55-75%-a szamitott szegénynek, s nagy részilkk még

rosszabbul élt, mint a vilaghaboru el6tt. A j6vedelmi kildnbségek széls6ségesen nagyok voltak,

a nemzeti jdvedelem pedig alacsony, a szocialpolitikaban tehat a szilkség és a lehetéség
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k6z6tt hatalmas szakadék tatongott. Az agrarollé elképeszté mértékben kinyilt, a
mez&gazdasag €s az ipar jdvedelmezésége kdzott driasi kulbnbség keletkezett, amit a torz
adodrendszer tovabb névelt. A mez6gazdasagi munkasok szamara nem volt semmilyen
biztositas, védelem, se dregség, se betegség ellen. Es akkor még nem is beszéltiink az
ertelmiségi munkanélkiliségrél, amit csak a zsidétdrvenyek csékkentettek szamottevd
mértékben, természetesen a zsidok tonkretétele aran.

ltt a szlkség, ott a forras. Magatdl értetédben az ,itt” is, az ,oft” is ,nemzeti alapon”
ertelmez6dik, miként ebben a korszakban és ebben a régidbban mindenhol. (Az elszakitott
terlleteken természetesen egyszerre zsidé- és magyarellenes alapon.) Minden a faji alapu
szocialpolitika, Gjraelosztas, tarsadalmi reformok iranyaba mutat tehat. Es kik igyekeztek
ezeket a térekvéseket, a radikalis szocialrasszizmust visszafogni, mérsékelni, konszolidalni? A
Bethlen Istvannal fémijelzett hagyomanyos elit, az az elit, amely a nyilvanvaléan torz és
fenntarthatatlan status quét védi, mely sem a feudalis intézmények végleges felszamolasara
nem hajlandod, sem a nagybirtokhoz, sem az egyhazi tulajdonhoz nem enged hozzanyulni, sem a
nagytokét nem hajlandé megrendszabalyozni, sem az adorendszert nem teszi igazsagosabba,
progresszivebbé. A nemzetileg ,szinvak”, osztalyalapu Ujraelosztast a Tanacskdztarsasag, a
veres terrorral keresztezett allamositas diszkreditalta. A XIX. szazadban uralkod¢ liberalizmus a
XX. szazad elejére elvesztette vonzerejét. A haborus, forradalmi, orszagveszté idékben, amikor
a gatlastalan er6politikat folytatd Nyugat a térténelmi Magyarorszag gyilkosaként jelent meg, a
liberalis kbzbeszéd hitele 6sszeomlott, a liberalizmus megujulasanak a lehetéségei minimalisra
szlikultek, s ennek megfeleléen a kdvetkez6 évtizedekben a korszerti liberalizmus hatbereje is
minimalis volt.

Mindebbdl tdmegek és véleményvezetd reformer értelmiségi elitek félelmetes erejii igénye
keletkezett a radikalis zsidoellenes leépésekre.

A Tanacskéztarsasag bukasa utan régvest nagy erej, alulrél szervez6dé antiszemita akciok
hatasa ala kerllt az orszag. Az egyetemeken olyannyira elszabadult az antiszemita erészak,
hogy kényszersziinetet kellett elrendelni. Antiszemita fegyveres csoportok szervezédtek a
didksag kérében, Szab6 Dezsd vezetésével 900 didk vonult a parlament elé a numerus clausus
azonnali bevezetését kéveteld peticioval. A nemzetgyllést eldntéttek a zsiddellenes
térvényjavaslatok, melyek a két évtizeddel késdbbi zsidotérvenyek minden jellegzetes elemét
tartalmaztdk mar, vagy azokon is tulmentek. Sokan szamos terlleten numerus nullust kdveteltek,
a hatalmas tdmegeket megmozgaté Ebredé Magyarok Egyestilete a Tattersaalban tizezres
nagygyulésen ismertette Magyarorszag teljes zsidotlanitasanak részletes programjat, amiben a
vagyonelkobzas mellett a zsido-keresztény hazassagok tilalma is szerepelt. A hiszas évek
elején halalos aldozatokkal jaro zsidoellenes terrorakcidk sorat szervezték, a véresszaju fajvédo
lapok hatalmas olvasoétaborral rendelkeztek, a Szbzat fénykoraban szazezer példanyban kelt el.
Imrédy Béla teljes joggal allitotta a népbirésag el6tt, hogy a zsidotérvények mogott széles népi
tdmegek alltak, nem ,német befolyas”. A zsidétérvények ellen csak egy szlik értelmiségi elit,
egy doktrinérnek bélyegzett tdrpe minoritas tiltakozott, szinte teljesen visszhangtalanul. A nyilas
partok a mindennapos hatdsagi retorziok, letartdztatasok, feloszlatasok, organumaik betiltasa,
elkobzasa ellenére hatalmas témegeket vonzottak magukhoz. A nyilaskeresztes partnak 1939
nyaran nagyjabol haromszazezer tagja volt. 1940-ig 3500 bintet6birdi itelet €s 3000 rendbri
végzés sziletett nyilasok ellen. Az 1939-es valasztasokon a nyilas partok minimalis anyagi
er6vel és maximalis hatdsagi nyomas ellenére kimagaslé eredményt értek el. Az elsd titkos
valasztasok el6tt jol félemelték a korhatart, hatalmas kauciét kdveteltek az tjonnan indulé partok
jeléltjeitdl, szazezreket zartak ki mondvacsinalt Grigyekkel, sok esetben térvéenytelenil a
valasztéi névjegyzekbdl, aranytalanna torzitottak a valasztasi rendszert, a visszatért tertletekrol
behivott, senki altal meg nem valasztott képvisel6kkel duzzasztottak fel a kormanytabort,
szamtalan hatdsagi retorzioval lehetetlenitették el a nyilasok kampanyat. llyen kérilmények
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k6z6tt kaptak az egyéni nyilas jeldltek atlagosan 40 szazalékot, s nagyjabdl ennyit kapott a
nyilasok listaja ott, ahol egyéni jel6lt nem volt. Az egyéni kdrzetek tébb mint felében nem is
allithattak a nyilasok jeléltet, mert nem tudtak kifizetni a kauciét. Szabad koérlilmények kézott,
tisztességes feltételek mellett, kormanyzati csalasok nélkil a szélséjobboldali partok
nyilvanvaldéan abszolut tdbbséget szereztek volna a valasztasokon. Ha a valasztopolgarok
akarata érvényesiilt volna, akkor a nyilas, illetve nyilas jellegl partok mar 1939-ben atvették
volna a hatalmat. A parlamentben igy is tébbségben voltak azok, akik mar joval a német
megszallas elbtt véglegesen kifosztottak, elkllonitették és kitelepitették volna a zsidésag
egészet. Kallay Miklés miniszterelndk ezt csak antiparlamentaris eszkdzdkkel, a Haz
feloszlatasaval, illetve mikddésének felfiggesztésével tudta megakadalyozni. 1944 tavaszan
minden renddrségi és csendbrségi hangulatjelentés ,arrél szamol be, hogy a zsiddsag
elkllonitése és vagyontalanitasa a tarsadalom helyeslésével talalkozik™.

Azt a kapitalis hazugsagot, hogy a magyarorszagi zsidoellenes intézkedések mogott
alapvet6en ,német nyomas” allt, nem a rendszervaltas utani jobboldal talalta ki. Ez Kadar-kori
Orokség. A hivatalos partallami torténetiras igyekezett a horthysta vezetésre sz(kiteni a
felel6sséget a zsidotorvényekért azzal, hogy Hitler ezen mérte le a magyar vezetés lojalitasat,
az pedig Hitlernek akart megfelelni. Ezzel szemben az igazsag az, hogy ilyen iranyu
németorszagi nyomas, de érdek sem volt 1941 végéig. 1941-ben kifejezetten a németek
tiltakozasa ellenére telepitették ki a magyarok a kétséges (illetve kétségessé tett)
allampolgarsagu zsidokat, akiket aztan a német egységek Kamenyec-Podolszkijban
tulnyomaorészt kiirtottak, hogy ne zavarjak 6ket a helyi lakossag kiirtasaban.

A magyar térvények bizonyos vonatkozasokban (példaul a negyedzsidok kezelésében, a
mentességek kdrében) a nirnbergi térvényeknél is szigorubbak voltak, a végrehajtasi
utasitasok kdvetkezetesen tovabb szigoritottak azokat, s a végrehajtas gyakorlataban a
hatésagok jellemz6en még a jogszabalyokon is tulmentek, s az Ujraelosztasban, az
Lorségvaltasban” érdekelt helyi erbk nyomasara tulteljesitettek. A kdtelez6 kényszerkitelepitést
az europai antiszemita korszellem uttéréjeként a magyar kormany mar 1941-ben a
programjaba illesztette. 1944 tavaszan a megszallé hatésagok sokkal lassubb deportalasi
menetrenddel szamoltak. Auschwitz parancsnoka, Rudolf Héss a sziikés kapacitasra
hivatkozva hevesen tiltakozott a rohamtempo ellen. A magyar kormanymegbizott altal kdvetelt
napi hat transzportot a németek alkudtak le kettére, de a magyar hatésagok ezt béven
tulteljesitettek. A megallapodas szerint a deportalasok leallitasaig, julius 9-ig 170 ezer embert
deportalhattak volna, ezzel szemben 437 ezret vagoniroztak be. Kérllbelll kétszazezer ember
kifejezetten a magyar hatésagok tulbuzgdsaga kévetkeztében halt meg.

A szocialista torténetiras a Horthy-korszak antiszemitizmusat a németbaratsaggal, az
antiszocializmussal, a féldesuri és egyhazi kivaltsagok, az anakronisztikus birtokviszonyok
vedelmével kbtotte ssze. Ungvary hatalmas tényanyaggal igazolja, hogy ez egészen masképp
volt.

A legnagyobb hatasu antiszemita mozgalmak, az EME, a MOVE (Magyar Orszagos Véder
Egylet) nagyszabasu, szocialisztikus, nagytékeellenes, nagybirtokellenes, szegényparti
reformterveket dolgoztak ki és képviseltek. Ezeknek csak egyik eleme volt a zsidok vissza-,
illetve kiszoritasa. ,Mi szocialistak vagyunk, de nemzeti szocialistak” — hirdette a MOVE
megalapitéja, Gdmbos Gyula. Az EME 1925-6s kongresszusan pedig leszégezték: ,Ki kell
sajatitani a zsidodemokracia szocialis programjat. Azok a célkitlizések, melyek a
zsidédemokraciaban porhintésil szolgalnak, becsuletes és komoly tételek lesznek a fajvédelem
programjaban.” Tovabba: ,minden orszagnak, nemzetnek igazi ércfedezete a munka. (...)
Munkasalkotmanyt kell épitentink.”
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Endre Laszl6, a fent emlitett tulbuzgd deportalas f6hése, aki kdzvetlendl felelés szazezrek
halalaért, s aki 6nkényes, térvényellenes antiszemita intézkedések tdmegét vezette be még
joval a zsidotérvények elbtt a maga godolldi fenségteriletén, ezen a fenségterileten
egyszersmind szocialpolitikai mintajarast épitett f6l a szegények javat szolgalé szamos
kbézoktatasi, kbzegészségugyi, kulturalis intezménnyel, messzemenden hasznositva amerikai és
franciaorszagi tapasztalatait, melyekrél feliegyzéseiben igen lelkesen szamol be.

Imrédy Béla nemcsak a zsidotérvények és a deportalas protagonistaja volt, de a kulcsiparagak
allamositasanak, a munkahoz valo6 jog deklaralasanak, a szigoru tervgazdalkodasnak az
élharcosa is. A radikalis antiszemitak tdbbsége egyben radikalis szocialista nézeteket
képviselt. Mester Miklés, Jaross Andor, Rajniss Ferenc stb. A Turul Szévetség ugyszintén
egyszerre Uzent hadat a zsid6 nagyt6kének, a kapitalizmusnak és hirdetett ,fanatikus harcot... a
feudalis rendszer eltiintetéséért”.

Egyitt is haladt az antiszemita és az antiliberalis-antikapitalista térvénykezés. 1938—1939-ben
az elsé zsidotdrvenyekkel €s a Gydri Programmal egyszerre tért at az orszag az iranyitott
tervgazdasagra és a vagyon, a gazdasagi szerepek faji alapu Ujraelosztasara. A
piacgazdalkodast és az allampolgari jogegyenléséget ugyanazzal a lendilettel tiportak el.

Radikalis féldosztast szorgalmazott, a hitbizomanyok felszamolasat, a nemesi és egyhazi
birtokok igénybeveételét kovetelte, illetve tervezte a radikalis antiszemitak igen jelents része. A
font emlitett szervezetek, az EME-tél a Turulig, Endre LaszI6, Milotay Istvan, Gémbés Gyula,
Imrédy, Prohaszka Ottokar, B&szérményi kaszaskeresztesei, az egész nyilas mozgalom. Ezt
kbvetelte természetesen valamennyi népi ir0 is, a radikalisan és a kevésbé radikalisan
antiszemitak is.

Ungvary kiilon fejezetben foglalkozik a ,kétfrontos” német- és zsidéellenességgel. A masodik
vilaghaboru utan a felelésségre vonas és a megtorlas részben kollektiv és nemzeti alapon
tortént. A németellenesség és a naciellenesség kézé ugyanolyan logikaval tettek
egyenléségjelet, mint masok a zsidoellenesség és az antikapitalizmus, antiliberalizmus vagy
antikommunizmus kdzé. Ezért az antiszemitizmussal azonos logikaju németellenes
raszszizmust érdemként lehetett féltintetni. Ez szamos esetben ma is igy mikédik. Példaul
Szabo6 Dezsét is az 6 elvakult, fanatikus németellenességével mentegetik apologétai. Nem
unikalis, hanem nagyon is hétk6znapi képlet volt a parhuzamos német- és zsidoellenesség.
Nagyon sokan gondolkodtak ugy, hogy a magyar szellemi és gazdasagi életet ez a két
LUlsulyos”, asszimilans elem torzitja el. Szab6 Dezs6 antiszemitaként is, németellenesként is a
leghatasosabb uszitok kdzé tartozott. A Parasztpart 1939-es programja egyenl6 veszélynek
allitotta be ,a hatalomra t6r6 zsidd, német és morva kdzéposztalyt’. A zsidosagroél készitett
statisztikairdl ismert, a zsidotérvények kidolgozasaban kulcsszerepet jatsz6 Kovacs Alajos a
németségrél is dsszeallitott egy statisztikai kiadvanyt, €s a németveszélyt is igen sulyosnak
allitotta be. A korabeli publicisztikanak elterjedt kbzhelye volt, hogy a zsido6 és a svab egyenld
mohdsaggal veti ra magat a magyar javakra. A népi irok folyamatosan napirenden tartottak az
elsvabosodas veszélyét, dramai modon allitottak szembe egymassal a viragzd svab és a
pusztulb magyar parasztkbzésségeket, teliesen hamis képzeteket terjesztettek a svab
terjeszkedésrél, mikbzben a német kisebbség valdjaban hatalmas asszimilacios veszteséget
szenvedett el, az iskolahalozatat leépitették, kisebbségi jogait egyaltalan nem tartottak tulzott
panaszkodott. Bajcsy-Zsilinszky Endre is a svabok elleni uszitassal poétolta, amit az
antiszemitizmusabdl féladott.

A faji tisztasag, a magyar éncélisag, a turani térzsdkdsség platformjan alloknak voltaképp nem
is volt r& semmi okuk, hogy kevésbé legyenek németellenesek, mint amennyire zsidbellenesek
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voltak. Az antifasisztak igen jelent6s része faji alapon, németként utasitotta el a nacikat és
altalaban az ,idegeneket’. A Magyar Nemzet ,szellemi honvédelmében” is kdzponti szerepet
kapott az idegenellenesség.

Teleki Pal antiszemitizmusa altalanos kisebbségellenességének a része volt. Meggybzddéssel
hirdette, hogy a kisebbségektdl a kollektiv jogokat meg kell tagadni, és mindent meg is tett a
nemzetiségi iskolarendszer elsorvasztasaért. Az egyszerre térténelmi és etnikai alapu
irredentizmusbdl az kévetkezett, hogy a régi Magyarorszag minél nagyobb részét kell
visszaszerezni s azt minél nagyobb mértékben tisztan magyarra tenni. Ebb6él egyenesen
adddott a nem magyarok kitelepitésének és a lakossagcseréknek a gondolata. Ezt tervezték,
partoltak, szorgalmaztak német és mas vonatkozasban is Horthytol Telekin at Homanig igen
sokan. A német Kitelepités kdvetelésének és a hozza kapcsol6dé durva, rasszista hangnemnek
megvolt a débbenetes folyamatossaga a negyvenes évek elejétdl 1945-6n at, a kitelepitések
haboru utani végrehajtasaig.

Ungvary kdnyvében sok nyilassal talalkozunk, aki antifasiszta lett, €s sok antifasisztaval, aki egy
ideig nyilas volt. A haboru el6tti nyilas mozgalmarok, kivalt az értelmiségiek, akik még
természetesen nem szamoltak az Endlésung lehet6ségével, igen tavol allottak a Budapestet
1944-ben rettegésben tartdé lumpen nyilasoktol. Az elébbiek ,jelentés része 1944-ben mar nem
szimpatizalt a nyilas mozgalommal. Negyvenkilenc szélséjobboldali képvisel6bdl 1944
oktébere utan csak ketté vallalt részt a fegyveres terrorban, ezzel szemben heten az antifasiszta
ellenallasban tevékenykedtek.” Még tdbben vannak az antifasisztak k6zétt olyanok, akik
szenvedélyes antiszemitak, illetve fajvéddk voltak (részben maradtak is). Szent-lvanyi
Domokos, Makkai Janos, a Harom nemzedék Szekfi Gyulaja, Eckhardt Tibor, Varga Béla,
Ravasz Laszl6, Mester Miklos stb. stb.

Annyira kénnyl volt rasszistanak, zsidoéellenesnek lenni, hogy ez azok jelentés részének is
sikertilt, akik kés6bb embermentdként és nemzeti karmentéként kockaztattak az életiket. Ugy
is mondhatnank, hogy annyira nehéz volt nem antiszemitanak lenni, hogy ez még azok jelentés
részének sem sikerllt, akik 1944-ben az ellenallé kisebbséghez tartoztak.

Mint lattuk, az antiszemitizmus, a rasszizmus eluralkodasahoz az kellett, hogy a liberalis
alternativa elsorvadjon, az etatista szellem, a radikalis Ujraelosztas, ,6rségvaltas”, a javak
szoros allami-hatalmi mozgatasanak, atiranyitasanak igénye a nemzeti ,szinérzékenységgel’, a
nemzetcentrikus politikai gondolkodassal parhuzamosan foler6sédjék. Ezek azok a tényezok,
amik a rasszizmus foler6s6déséhez a mai Magyarorszagon is megvannak. Ami hianyzik, az a
vagyon és tarsadalmi-gazdasagi poziciok jelentés részeét birtoklo, zsiddként azonosithatd és
kifoszthatd tbmeg és a rasszizmust partold kilsé kérnyezet.

A megléevo tényez6khdz Ungvary mivenek ismeretében nehezebb lesz kénnyebben és
kénnyebb lesz nehezebben viszonyulni. Ungvary ugyanis — tébbek kdzbtt — azzal a sulyos
igazsaggal szembesit minket, hogy a szocialis igazsagérzetben rettenetes dolgok lehet6sége
rejlik, s rettenetes dolgokban kell felismerniink a szocialis igazsagérzet, a tarsadalmi
szolidaritas jelenlétét.

A zsidok sorsaval szembeni embertelen érzéketlenség nyomorgd millidok sorsa iranti szocialis
érzékenységgel és az eltorzult tarsadalmi viszonyok miatti mély aggodalommal,
felel6sségérzettel parosult. Barmennyire nehéz ezzel szembenézni, ezzel kell, mert ez az
igazsag. Nem tudndm megmondani, hogyan kellene ehhez a ,szinfigg6” érzékenységhez-
érzéketlenséghez viszonyulni, de teljes érzéketlenséggel biztosan nem. Es 6nmagunk iranti
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gyanakvas nélkiil sem. Es anélkill sem, hogy ebben a szinfliggéségben ne latnank meg azt a
valamennyitnket atfogd antropolégiai sajatossagot, hogy érzékenység és tavolsag kdzott, az
érintettség mértéke és az érzékenység mértéke kdzott dsszefiiggés van. Ki csodalkozik azon,
hogy a tébb mint szazszor annyi életet kdvetel6 daccai hazomlas kevesebb érdeklbdést és
egyuttérzést valt ki Magyarorszagon, mint amennyit kivaltott a vérésiszap-katasztréfa? A Horthy-
korszak antiszemita kézhangulata tehat ugy alakult ki, hogy valamilyen ,normalis” mértéku
emberi gyarlésagot ndévesztett abnormalis hatasu érzéketlenséggé a térténelmi konstellacio.

Vajon lehet-e antiszemitizmusok kdzott kilénbséget tenni aszerint, hogy mennyi szocialis
érzékenység, tarsadalmi szolidaritas all mégottik? Ha ez utébbiakat értékeknek tartjuk, akkor
nemcsak lehet, muszaj. De miként lehetne a legiszonyatosabb kévetkezményekkel jaré vagy
jarhat6 dolgokkal 6sszekapcsolddo értékeket elismerni Ugy, hogy ezeknek a
kdvetkezményeknek, veszélyeknek a sulyat ne csdkkentsiik? A szolidaritds motivacioja ugyanis
a rasszizmust nem kevésbé, hanem meég inkabb veszélyessé teszi, mert olyan
tdmegindulatokat allit mdégéje, melyek dntudattal és jo lelkiismerettel vallalhaténak latszanak.
Aki barmilyen rasszizmus kezelését el akarja valasztani egy tarsadalom legsulyosabb
problémainak a kezelésétél, aki a kdzottik 1évé kapcsolatot nem feltarni, hanem tagadni
probalja, aki posszibilis magyarazatoktdl menekdil, mert dsszetéveszti 6ket az igazolassal, az
biztosan nem jut semmire.

De az sem jut semmire, legalabbis semmi jora, aki a problémak kezelése alatt tarsadalmi
igazsagtalansagok felszamolasat, valamilyen tarsadalmi igazsag elérését érti. A tarsadalmi
igazsagnak a torténelmi lehetdségeken tuli kergetése a legborzalmasabb kdvetkezményekhez
vezet. Az antiliberalis, antikapitalista indulatok mogétt éppoly realis, mint amilyen
szornyliségesen veszélyes igazsagérzet all. Ungvary kdnyve utan sokkal nehezebb tagadni,
hogy szoros §sszefliggés van a rasszista, fasiszta, allamszocialista-allamkapitalista veszélyek
k6zott, melyek elbidézéséhez ezt az igazsagérzetet hasznaltak fel. A liberalis kapitalizmusban
eérdem, teljesitmény és tarsadalmi-gazdasagi pozicié kdzétt nyilvanvaléan er6sebb 6sszefliggés
van, mint a kapitalizmus elétti korokban volt. De ez az 6sszefiiggés ugyancsak nyilvanvaléan
nagyon is részleges, esetleges. Nagy kérdés, meddig lehet a kapitalizmus
igazsagtalansaganak mertéket csokkenteni, miel6tt a csdkkentés erdekében megndvelt
allamhatalom énkénye allna az igazsag helyébe, de nyilvan van ilyen hatar, amit a legnagyobb
ovatossaggal és veszélyérzettel kellene kdzeliteni, mikdzben ezeknek a kbzelitéseknek a
tarsadalmi dinamikaja sem az 6vatossagot, sem a veszélyérzetet nem tamogatja. Az
igazsagossag térténelmi lehetéségének szigoru korlataibol kdvetkezik, hogy akik ezeken a
korlatokon tul akarnak lépni, a legnyilvanvalébb igazsagokkal egyutt a legszdrnyibb
igazsagtalansagokat fogjak kdvetelni. Mondjuk, a magyarorszagi parasztsag életlehetéségeivel
egyutt a magyarorszagi zsidosag kifosztasat és eltintetését.

Altalanossagban leszogezhetjik azt a bolcsességet, hogy a korlatok megvédésére annal tébb
az esély, minél inkabb meg lehet azokat kézeliteni. Ezzel még sokra nem megyink, de
kiindulopontnak megteszi.

Tetszik 238 ember kedveli. Legyél te az els6 az ismerdseid kozil!
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