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Kulturalis-kbzéleti havilap, harminckilencedik évfolyam

2012 augusztus Tanulmany

Csepeli Gyorgy: Mi, ,,Horthy Miklo6s”

Horthy Miklos mar nem vezet tébbé, de egykor volt vezetd szerepe kétségtelenil élvezte a
korabeli magyar tarsadalom jovahagyasat. Kultuszanak voltak ugyan — s nem is kevés szamban
— hivatalosan gerjesztett elemei, személyének sérthetetlenségét térvény mondta ki, de mire
uralma vérben és szennyben véget ért, akkor Sztalin nem véletlenil avatkozott be sorsaba,
elérvén, hogy ne keriljén a haborus blindkkel vadlottak padjara se Magyarorszagon, se
Jugoszlavidban. Sztalin tudta, hogy Horthy népszer( volt, s népszerisége bizonyos meértékig
tulélte a haborus vereséget.

Vezeto és vezetettek

Mérei Ferenc a Horthy-rendszer bukasa utan két évvel végzett egy szocialpszichologiai
kisérletet, mely a kisérleti szocialpszicholégiai irodalomban szamon tartott klasszikus kisérletek
egyike lett. (Mérei 1949) A kisérlet a maga eszkdzeivel és a maga korlatai k6zétt arra a
kérdésre kereste a valaszt, hogy ,miként lehetett milliés témegeket ugy befolyasolni, hogy a 20.
szazad derekan ember-mészarszéket allithassanak fel Eurépa kézepén. Sokan hajlottak arra a
magyarazatra, hogy egy zsarnok kisebbség raer6szakolta akaratat a tomegre, s igy vezettek
félre egész nemzeteket. Masok inkabb azt a felfogast vallottak, hogy a vezeték csupan
szélséséges képviselbi, éles kifejezbi voltak az altaluk vezetett tdémegben mélyen gytkerezd
térekvéseknek.” (Mérei 1989, 30)

A kisérlet kbzponti kérdése tehat ez volt: megszabja-e a nagy vezet6 egyéniség a vezetett
tdmeg utjat, vagy csak kifejezi? Mas szoval: mi erésebb, a vezet vagy a csoport? Mi képvisel
nagyobb hatéerét: a magasabb vezetdi készséggel rendelkezb és tarsadalmilag kiemelkedd
egyeén, vagy egy olyan csoport, amelynek minden tagja atlagos tarsas hatéképességli? (Mérei
1989, 30)

A Kisérlet soran Mérei 12 egyenként haromfés csoportot alakitott ki, melyek tagjai 4—7 éves,
valamint 7-10 éves gyermekek (fiuk) voltak. A csoportok tagjai a kisérletet megel6z6en nem
ismerték egymast, de par nap alatt jol 6sszerazodtak, kialakultak szokasaik, létrejott a belsé
rend, mely megszabta szamukra, hogy kis jatékvilagukban mi a j6, mi a rossz, mi a helyes, mi a
helytelen. Ezekbe a csoportokba kerdlt az Uj vezetd, aki minden esetben masfél-két évvel
id6sebb volt, mint a csoport, melyet vezetnie kellett. Mérei arra volt kivancsi, hogy mi térténik a
csoportban az életkoranal fogva vezetésre predesztinalt Uj taggal. Tényleg vezetd lesz-e beléle,
vagy magara marad, esetleg beolvad?

Az eredmények azt mutattak, hogy az (j tag csak abban az esetben valt vezetévé, ha elébb
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atvette a csoport szokasait, értékeit, normait. Ha nem igy jart el, akkor magara maradt, a
csoport tagjai nem engedelmeskedtek neki. Ha viszont az Uj tag el tudta hitetni magarol, hogy
folytatja a csoport hagyomanyait, fenntartja a rendet a kis vilagban, mely a csoport tagjai
szamara azonos volt magaval a vilaggal, akkor a csoport vezet6jéve valt. A vezetd altal uralt gj
rend ironikus mdédon minden elemében megegyezett a régi renddel. Az Uj tag semmi olyanra
nem utasitotta a csoport tagjait, amit azok korabban, nélkile mar nem tettek volna meg. Mint
Mérei irja, ,az Uj vezetd a csoport minden tagjanak parancsolt, de tevékenységét elfogadtatni
nem tudta — at kellett vennie azok szokasait, akiknek parancsolni akart’. (Mérei 1989, 44)

Horthy Miklossal 1919 6szén valami hasonld tértént, mint ami 1947-ben tértént a Mérei altal 4—7
éves es 7-10 éves gyermekekbdl kialakitott kisérleti csoportokba bekerdlt vezetdi szerepre
kiszemelt, a csoporttagoknal masfél-két évvel idésebb fiukkal. A magyar tarsadalmat az els6
vilaghaborus vereség teljesen szétzilalta. Felbomlott a korabban éroknek tiné rend, s
nyilvanvaléva valt, hogy a magyar allam fiiggetlenné valik ugyan, de a gy6ztesek akaratabdl
joval kisebb tertileten rendezkedhet be annal, mint amekkora tertleten berendezkedhetett az
Osztrak—Magyar Monarchia részeként 1867 és 1918 kdzott. Karolyi Mihaly vallalkozott vezet6
szerepre a vilaghaborus vereség utan Magyarorszagon, de par hénap utan megbukott. Karolyit
a Kun Béla nevével fémjelzett Tanacskdztarsasag kévette, mely 100 nap utan eltlint. Friedrich
Istvan és Jozsef féherceg probalkozasai szintén sikertelenek maradtak. A kdosz és a
reménytelenség egyre fokozédott.

Ebbe a helyzetbe Iépett be Horthy Miklds, aki viszonylag gyorsan stabilizalta helyzetét, s elérte,
hogy az Ujonnan megvalasztott orszaggydlés 1920 tavaszan kormanyzova valassza, ami a
megvalasztas id6pontjaban élethossziglaninak tind, stabil vezetd szerepet biztositott szamara.
Kormanyzosagat 1944 6széig megtartotta, s a hatalombdl nem dnszantabdl tavozott. Igazi
kérdés, hogy felemelkedésében és bukasaban 6 vagy az altala vezetettek csoportja t6ltétt be
inkabb dont6 szerepet.

Horthy ideolégiai

Horthy személyisége megismerésének feladata nem bonyolult. Nem volt benne semmi, ami egy
embert naggya tesz. Nem voltak nagy gondolatai, nem voltak nagy tettei. J6 modora volt,
ismerte a protokollt, tudott Ugy megjelenni, ellentengernagyi egyenruhaban vagy polgari
Oltdzetben, hogy testi megjelenése méltdsagot és tekintélyt sugarozzon. Nagyszertien lovagolt,
jol teniszezett, Uszott, imadott vadaszni, jOl és sokat bridzsezett. Politikusként egyetlen, jollehet
donté fontossagu tulajdonsaggal rendelkezett: jon és rosszon tul élt, nem érdekelte masok
szenvedése és értelmetlen halala, akar 6 maga okozta, akar mas.

Emlékiratai alapjan egy konform, hedonista, merész, de esetleges kudarcaiért 5Snmagat soha,
semmilyen kérilmények kozétt nem hibaztatdé személynek tiinik, akit athat a tekintély, a rend, a
konvencionalisan felfogott szolgalat rugalmatlan felfogasa. Ideol6giaja a nacionalizmus, mely az
0 esetében nem kilbndsebben etnocentrikus, hiszen a Monarchia haditengerészetének
kozmopolita Iégkérében élve korabban béven volt alkalma megismerni mas nemzeteket, mas
kulturakat. Sok nyelven beszélt. Felfogasa azonban tavolrdl sem volt egyenléségelvi. Mai
kifejezéssel élve a ,szocidlis dominancia” hive volt. Utazasai a Fold kérll megerésitették hitét a
fehér ember fels6bbrendliségében. Mint emlékirataiban irja, ,sokféle emberfajta honaba
nyertink betekintést, és szokasaikrdl is fogalmat nyerhettink. A fehér ember uralma az idegen
foldrészek és orszagok felett szilardan all, ehhez semmi kétség sem fért.” (Horthy 1953, 18)
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Horthy nacionalizmusa jellegzetesen reaktiv, mondhatni opportunista volt. Karolyi Mihaly és Kun
Béla kudarcaibol tanulva rajétt, hogy az elsé vilaghaborus vereség kdvetkeztében elveszitett, a
magyarok altal magyarként szamon tartott tertiletek visszaszerzése az adott pillanatban
lehetetlen, de ugy kell tenni, mintha a visszaszerzés lehetséges volna.

Horthy legitimacidjanak alapja az elveszitett tertletek visszaszerzésére iranyul6 revizionizmus
volt, ami teljes dsszhangban a magyar tarsadalom varakozasaival: a lehetetlent allitotta be
valdsziniinek, s a valoszin(it lehetetlennek. Horthy mintegy megtestesitette a revizionizmust, s ez
tette lehetévé hosszu és a végén katasztréfaba torkolld uralmat. Nem mondott semmit, amit ne
akartak volna mondani azok, akiket vezetett.

Horthy nacionalizmusa nem volt tébb, mint a terlleti revizié akarasa, melynek lathatban mindent
ala rendelt, annal is inkabb, mert a magyar tarsadalom mast nem fogadott volna el téle. A
kezdeti revizios sikerek blvodletében sem 6, sem az altala vezetett magyar tarsadalom
tbbbsége nem akarta észrevenni, vagy talan nem is vette észre, hogy a nemzetiszocialista
Németorszag meg fogja kérni ezeknek a sikereknek az arat, mely elviselhetetlen lesz.

Az elsé vilaghaborubdl veszteskeént kikertilt magyar tarsadalom nem tudta megemeészteni a
haborunak véget vetd békeszerzb6dést, mely a magyarok altal Magyarorszagként ismert terilet
alig egyharmadat hagyta meg az 0}, immar figgetlen magyar allamnak. A vesztes magyarok
képtelenek voltak feldolgozni, hogy a békeszerz6dés nemcsak terlleteket vett el, hanem elvette
a tertleteken ott él6 magyarokat és a magyar nemzeti identitasba mélyen beéplilt térténeti és
irodalmi multat, melynek cselekvéi és szenved®6i, hdsei, aruldi mind magyarok voltak. (Csepeli
2008) Horthy maga is osztja a korban altalanos felfogast, miszerint az Osztrak—Magyar
Monarchia tulerével szemben bukott el, amirdl nem tehetett. A vereséget kévetben jott a
bomlasztas. Mint irja, ,nem a belsé gyengeség, hanem a kilsd vereség idézte el6 a bukast, ez
viszont az ellenséges szbvetség tulereje révén szilkségszerlien kdvetkezett be. Csak ezutan valt
a talaj a monarchiaban alkalmassa forradalmi tdrekvések szamara, s ezek végrehajtottak a
szétesést.” (Horthy 1953, 57)

A vereségre felkésziletlen, a veszteség feldolgozasara képtelen magyar tarsadalom blinbakok
keresése és megtalalasa utjan oldotta fel a durva békeszerz6dés okozta kognitiv disszonanciat.
A vereség aktivizalta az els6 vilaghaboru el6tt is meglévd, de a kor liberalis légkérében
politikailag marginalizaldédott antiszemitizmust, mely a revizié akarasa mellett a Horthy-korszak
f6 politikai ideoldgiai aramlata lett, kivalban megfelelve a bomlas okait keresé t6bbség
tarsadalom-lélektani igényeinek. Utobb kidertilt, hogy a revizi6 sem lehetséges antiszemita
programok (zsidéellenes térvények, a tdrvények altal zsidonak mindsitett személyek
deportalasa, meggyilkolasa, Uld6zése) megvaldsitasa nélkil, Iévén az antiszemitizmus a
revizios igények kielégitését lehetbveé tevé nemzetiszocialista Németorszag elsé szamu
ideologiai kényszerképzete.

A harmadik ideoldgiai irany, melyet Horthy kvetett, a szovjetellenes antikommunizmus volt. A
korban nem szokatlan pszichologizalassal kéti 6ssze az antiszemitizmust és az
antikommunizmust: ,Még a baloldali iranyu irok is ramutattak utélag arra a tényre, hogy Kun
Béla idején a vezetd allasok kilenctized részét zsidok téltdtték be. Emberileg értheté tehat, hogy
voltak, akik a kommunizmuseért val6 felel6sséget altalaban a zsiddsagra haritottak.” (Horthy
1953, 216) A zsiddésag €s a kommunizmus kézétt lattatott ,emberileg érthetd” kapcsolat volt az
alapja a Horthy altal kbvetett antiszemita és antikommunista politikanak, mely nélkil a revizios
célok elérhetetlenek lettek volna. Ezzel a politikaval szakitott Horthy, amikor vegsé
szorultsagaban 1944 8szén fegyversziineti kéréssel delegaciot kildétt Sztalinhoz egy
megalazkodo levél kiséretében. (Muszatov 2005) Ez a levél mentette meg életét.
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»Szenvedo szerkezetben”

Ha egy mondatban akarnank elmondani, hogy mi jellemezte leginkabb Horthy Miklost, azt
mondhatnank, hogy a feleldsségvallalas teljes hianya. Nem vallalta a felelésséget, amikor Hitler
1943-ban szamon kérte rajta a szdvetségeshez nem meélto kiugrasi kisérleteket, de akkor sem
vallalja a felel6sséget, amikor a térténelem itélészéke elbtt allva szamot kellene adnia a
masodik vilaghaboruba vald belépésrél, kétszazezer magyar katona elpusztulasarol, az orszag
lakdinak szenvedéseiért, a zsidonak mindsitett magyar allampolgarok szazezreinek
elpusztitasarol.

A felelésségelharitas persze nem Horthy Miklés egyedi tulajdonsaga. Mar a hatéves gyerek is
azzal védekezik, amikor szamon kérik rajta az eltért csészét, hogy ,véletlen volt”, ,nem akartam”,
»a testvérem I6kott meg”. Horthy azért élhetett és gondolkodhatott ,szenvedd szerkezetben”,
mert a tarsadalom, melyet vezetett, sem ismerte az autoném, felelés, racionalis cselekvést.
Nietzsche mondja, hogy az ember akkor él ,szenved6 szerkezetben”, ha tetteit a szenved6
igeragozas terminusai szerint gondolja el s éli at. A magyar nyelvben csak kivételesen
hasznaljuk a szenved6 igeragozast, de mint Horthy emlékiratai bizonyitjak, magyar nyelven a
szenvedé igeragozas nyelvtani paradigmaja nélkil is béven van arra lehetéség, hogy az
elbeszél6 ugy jelenitse meg sajat tetteit, mint amelyek akarata ellenére, téle fuggetlen er6k
folyomanyaként kdvetkeztek be, vele, de nélkile. Ez a szerkezet kizarja a dontést, a valasztast,
a szabad akaratot, s kdvetkezésképpen lehetetlenné teszi a felelésség vallalasat.

Emlékirataiban visszatekintve élete déntd pillanataira, politikusi ars poeticaként fogalmazza
meg az alternativatlansagot:

-Ha hazam szerepét vizsgalom a harmincas években, két évtized tavlatabdl és azzal a meglato
képességgel, amelyhez a masodik vilaghaboru szérnyl tapasztalatai juttattak benntinket, arra a
meggy6zédésre kell jutnom, hogy a térténelmi események kifejl6dését vegzetszer(i kényszer
intézi.” (Horthy 1953, 167)

Ha a végzet intézi a dolgokat, a személy, aki vezet, dént, nem tehet mast, mint amit a végzet
szamara eleve elrendel. Kévetkezésképpen nincs mit megbannia.

,Barmennyit is gondolkodtam utélag a haboru alatt folytatott politikankon — és erre béven volt
alkalmam német »diszZfogsagom« idején, valamint az amerikai taborokban és végil ma is tartd
emigracios életemben —, semmiképpen sem juthattam arra a gondolatra, hogy mi lényegesen
masként cselekedhettiink volna, mint ahogyan a valésagban eljartunk.” (Horthy 1953, 215)

A kényszerhelyzetet Horthy egyben a hatalomban maradas parancsaként fogja fel, mely
lehetetlenné teszi szamara a lemondast, visszavonulast, amire egyébként 1944. marcius 19-én
lett volna lehetdség. O azonban gy itélte, hogy nem hagyhatja el a siillyed® hajot éppen akkor,
amikor az ,legjobban raszorul kapitanyara”. (Horthy 1953, 271)

Horthy a ,szenvedd igeragozas” paradigmaja szerint szerkesztett narrativahoz akkor is
ragaszkodik, amikor egyértelmien 6 a cselekvé fél. Sokan megtehették volna, hogy a trianoni
békeszerzddést kévetben a legfébb hatalom birtokaban a par éwel korabban megkoronazott
magyar kiralyt, IV. Karolyt visszatérési kisérletében megakadalyozzak, vele szemben csatat
vivjanak, majd az angolokkal deportaltassak. Horthy viszont ezt nem tehette volna meg. Ferenc
Jozsef f6hadsegédeként kerllt j6 viszonyba a késdbbi kirallyal, akitdl flottaféparancsnoki
tisztségét s ellentengernagyi rangjat kapta. Horthy eléadasabdl elsésorban 6 maga hianyzik.
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Mint irja, ,&n semmiképpen sem jartam el hatalomra vagyo lazadéokeént, és a kiraly kisérleteit
nem én, hanem lényegében a kedvezbtlen kilpolitikai helyzet hiusitotta meg, amelyet a kis- és
nagyentente kdvetkezetes Habsburg-ellenes politikaja idézett eld”. (Horthy 1953, 153) A kiralyt
a helyzet s nem 6 kildte szam(izetésbe, a korai halalba.

Szintelenll visszatér6 fordulatok, hogy ,kényszerhelyzetbe jutottunk”, ,ha nem tesszik,
megszallas”, ,,tehetetlenll alltam az eseményekkel szemben”. Még a revizids célok részleges
elérését is ugy mutatja be, mint kényszerhelyzetre valé reagalas kdvetkezményét: ,Az elsé bécsi
doéntés utan még mindig millioszamra éltek magyarok hatarainkon kivill. Onfenntartasunk
érdeke parancsolta, hogy oltalmunkba vegyik 6ket, mert beavatkozasunk nélkil egyre szlikebb
korlatok kdzé szorult volna életlehetéségik.” (Horthy 1953, 213)

Teljesen hianyzik a cselekvo jelenlét annak a térténésnek az elbeszélésébdl, melynek soran
Magyarorszag tevbleges részese lett a masodik vilaghaborunak. Mintha csak egy természeti
tinemény kdvetkezett volna be, melynek bekdvetkezését ember nem idézhette volna el6, Horthy
ugy ir a rabizott allam hadba lépésérél. Nincs senki, aki elddntétte volna a hadba l1épést, nincs
felelés. A Kormanyzd, akinek akarata nélkil egy levél sem eshetett le a fardl, ugy tesz, mintha 6
maga is csak az 1941. junius 27-eén megjelent Ujsagokban megjelent nyilatkozatbol értesult
volna arrol, hogy ,Magyarorszag a felségteriletén végrehajtott, nemzetkdzi jogellenes, ismételt
szovjetorosz légitamadas miatt a Szovjetunidval hadiallapotban levének tekinti magat”. (Horthy
1953, 238)

Kifacsart logika

Az orszag kormanyzoja utdlag lathatdéan teljesen tanacstalan, amikor a vezetésére bizott
orszagban meghozott zsidotdrvények megalkotasat hozza széba. A logika szabalyaival
ellentétesen azt allitjia, hogy az elsé zsid6tdrvényt nem a zsidok ellen, hanem a zsiddk
érdekében alkotta meg az orszaggytilés. A Kormanyzb szerint az elsé zsidotérvény (mely
kllénds modon egybeesett a felvidéki magyarlakta sav visszaszerzésével) ,izraelita vallasu
polgaraink jogainak bizonyos korlatozasa alakjaban tulajdonképpen védelmet kivant szamukra
nyujtani az egyre szaporodo tulzasok fenyegetése ellen”. (Horthy 1953, 216)

A masodik, az elsénél intranzigensebb, védelmi célzattal beallitani lehetetlen zsidotdrvény
keletkezésérdl azt allitjia, hogy ezt a térvényt Imrédy (akit utébb szarmazasanak zsidoé foltja miatt
szélnek eresztett) az 6 tudta nélkil terjesztette elé a parlamentben, mely mi mast tehetett volna,
mint hogy elfogadta. Utdlag irt beszamoloja szerint Imrédy ,az én elézetes hozzajarulasom nélkl
Uj zsidotérvényt terjesztett el6, amely nemcsak a numerus clausust szallitotta le 20-rél 6
szazalékra, hanem mar a faji elvet is alapul vette. Tekintettel az erés ellenzékre, én mar csak a
megfelel§ alkalmat vartam, hogy Imrédyt felvaltsam.” (Horthy 1953, 218)

A logika szabalyai szerint eljarva ha a masodik zsidotérvény annyira bantotta volna Horthyt,
akkor nemcsak a térvenyt beterjeszté miniszterelndkét valtja le, hanem az Imredyt kdvet6en
kinevezett kdvetkez6 miniszterelndknek (Teleki Palnak) feladataul irja el6, hogy a beterjesztett
térvényt vonassa viszsza. Ezt azonban nem tette. S6t Teleki teljes hittel, a meggybzddés
erejével allt ki a nirnbergi térvények szellemiségével megegyezd térvények ,magyar jellege”
mellett. Ha nincs ez a két zsidétérveny, nem lett volna harmadik zsidotérvény sem, s a
megszallast kdvetéen nem lett volna kiket sarga csillaggal megjeldini, majd az orszagbdl
emberekkel zsufolt marhavagonokbol 8sszedllitott vonatszerelvényeken kiszallitani.
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Latszolag anekdotikus, de Horthy logikai képességeirdl rendkivil arulkodo epizdéd, mely 1943
aprilisaban Klessheimben tértént Hitler €s Horthy targyalasa alkalmaval. Hitler rendkivil
keményen Horthy szemére hanyta a kettds jatékot, melyet 6 és Kallay Gz6tt, lathatéan mindent
tudva a haborubdl valé magyar kiugras érdekében folytatott titkos targyalasokrél. Horthy, talan a
fesziltséget oldando, felvetett egy teljesen mas témat. Mint a targyalasokroél készlilt
jegyz6kdnyvben olvashato, Horthy megemilitette, hogy almatlan éjszakakon kigondolt egy
moddszert a tengeralattjard hatasanak fokozasara. Véleménye szerint a tengeralattjarok
gyengesége az a tény, hogy nem tudnak nagy tavolsagra észlelni. Hogy ezen a nehézségen
segitsen, a vilaghaboruban szerzett tapasztalat nyoman kigondolt egy egyszemélyes
sarkanyfélét, amely hatszél segitségével szaz méter magassagba emel egy matrézt, és ha
valamennyi harcban all6 tengeralattjaré6 meghatarozott idében engedi fel a sarkanyat,
kénnyliszerrel attekintheté az 6cean nagy terilete. A Fihrer azt felelte, hogy a német
haditengerészetben kiprobaljak mindezeket a mddszereket, s ezzel kapcsolatban
magyarazattal szolgalt a legujabb fejlédésben jaratlan kormanyzdénak azoknak a modern
elektromos navigacios eszkdzoknek a hatékonysagardél, amelyek a tengeralattjarot nyolcvan
kilométeres latokorhdz segitik, tovabba ramutatott, hogy a felszinen haladé tengeralattjaré
legnagyobb veszedelme a légitamadas, amely nagyon gyors merllést kdvetel meg, az pedig
természetesen nem volna lehetséges, amikor a sarkany éppen a levegbében lebeg.” (1943. apr.
16.; Ranki 1983, Il. két. 95-97)

Ertékrend

A két vilaghaboru k6zétt érthetd okokbol nem késziltek nagy adatfelvételek, amelyek az
ertékrend megallapitasat, a valtozasok nyomon kdvetését tették volna lehetévé. A 20. szazad
végeén, a 21. szazad elején azonban mind Magyarorszagon, mind Eurbpaban mar béven
rendelkezésre allnak adatok, melyek alapjan a tarsadalom értékrendjére vonatkozéan
koévetkeztetéseket vonhatunk le. Ha arra vagyunk kivancsiak, hogy a mai magyar
tarsadalomban Horthynak milyen esélyei vannak arra, hogy kultusza uUjraéledjen, hogy belépjen
a magyar torténelmi h6sék panteonjaba, akkor érdemes dsszevetni a Horthy altal megtestesitett
ertékeket és a mai magyar tarsadalom értékrendjét.

A korabbiak soran lattuk, hogy Horthy vilagszemléletét a tekintélyelviiség, a szocialis
dominancia, az antiliberalizmus, a cselekvo felel6sségének elharitasat lehetéve tevd kilsé
oktulajdonitas hatarozta meg. Az 1. tablazat megmutatja, hogy egy nemrég késziilt, 2010-es
europai adatfelvétel tiikrében a mai magyar tarsadalom milyen értékeket vall, s ezek az értékek
miként viszonyulnak az eurépai orszagokban kapott hasonlé méréseken alapulé atlagokhoz. A
2010-es European Social Survey adatbazist hasznaljuk (ESS), amely Magyarorszaggal egyuitt
Eurépa 24 orszaganak adatait tartalmazza.

Az adatfelvétel soran a Shalom Schwartz (1992) altal Iétrehozott értéktesztre adott valaszokat
mutatjuk be. Az értékteszt allitasokat tartalmaz, melyek kapcsan a megkérdezettnek meg kell
mondania, hogy az adott allitast magara nézve milyen mértékben tartja elfogadhatonak,
jellemzének, hasonlénak. Ha semmiképpen sem lat kongruenciat 6nmaga és az allitas kdzott,
akkor 1-est ad, mig ha maximalisnak latja az egyezést, akkor 6-ost ad. Kévetkezésképpen az
alabbi tablazatban minél nagyobb a szam, annal nagyobb az adott allitas altal implikalt érték
elfogadasa Magyarorszagon és Eurépaban.
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Europa Magvarorzzag
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1. tablazat. Ertékekre utal6 allitasok elfogadasa Eurépa orszagaiban és
Magyarorszagon 2010-ben

Az értékteszt egyes allitasai alapjan kapott eredmények sem érdektelenek. Azt mutatjak, hogy a
mai magyarok magatartasara nem az autonémia, hanem a heteronbmia, riesmani
terminologiaval élve a kivilrél iranyitottsag” jellemz6. Fontos szamukra, hogy mindig
megfeleléen viselkedjenek. El akarjak keriini, hogy olyat tegyenek, ami mas ember szemében
helytelen. Altalaban fontosabbak a hagyomanyok szamukra, mint az eurdpaiak szamara, azt
akarjak, hogy masok lassak és becsiljék 6ket. Sikeresek akarnak lenni, de a sikert nem
énmagaért, hanem az elismeréseért szeretik.

Az autondmia kerllése a magyarok esetében felfokozott biztonsagigénnyel tarsul. Fontos
szamukra, hogy biztonsagos kérilmények k6zétt élienek. El akarnak kerililni mindent, ami
veszélyezteti biztonsagukat. A biztonsagvagynak némileg ellentmond, hogy a magyarok az
europaiakhoz képest inkabb szeretik a meglepetéseket, és szeretnek mindig Uj dolgokat
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csinalni. Fontosnak tartjak, hogy az ember kilénféle dolgokat csinaljon életében

Mindennek alapja a hedonizmus. A mai magyar minden lehetéséget megragad, hogy jol érezze
magat. Fontos szamara, hogy olyan dolgokat csinaljon, amelyek 6rémet okoznak neki. A mai
europaihoz képest a mai magyar szereti kényeztetni magat, és gazdag akar lenni.

A 2010-ben kapott magyar értékrend bizonyosan nem idegen attél, amit Horthy annak idején
képviselt. Mint lattuk, az autondmia teljesen hianyzott beléle, a hedonizmus viszont annal inkabb
jellemezte. Uralmat a rend és a biztonsag varakozasainak kielégitésére alapozta, de utdébb a
meglepetések utjara lépett, melyek bukasat is okoztak.

Az ESS-vizsgalatban részt vevd 24 orszag 6sszes valaszadoinak valaszait tartalmazé
adatbazison elvegeztiink egy matematikai statisztikai vizsgalatot, melynek soran valamennyi
ertékallitasra vonatkozd valaszt bevontuk az elemzésbe. Ennek a vizsgalatnak az
eredményeként négy egymastdl jellegzetesen kilénb6z6 csoport jott létre.

Az elsé csoportba azok kertiltek, akik valaszai egyértelmiien és kizarélagosan
tekintélyelviiségre utaltak, akik &nmaguk sorsat killsé agensekre bizzak. A masodik csoportba
a tettet6knek nevezettek keriltek, akik minden allitasban 6nmagukra ismertek, de ezaltal
hiteltelenitették valaszaikat. A harmadik csoportba a veszteseket soroltuk, akik tehetetlenl
allnak szembe 6nndn kiszolgaltatottsagaval. A negyedik csoport tagjai a cselekvék sorait
gyarapitjak, akik autondbm modon cselekedve, 5nmagukba vetett hitikbél taplalkozva sajat
sorsuk kovacsai. Az 1. abra mutatja az egyes csoportok aranyait a teljes populacion belul. A
legnépesebb két csoport a tekintélyelviiek és tettetdk csoportja. Oket kdvetik a cselekvik, s
abszolut kisebbségben vannak a vesztesek. Ha azonban a cselekvést vesszik alapul, s egyuitt
kezeljik a tekintélyelvieket, tettetOket és veszteseket, akkor lathatd, hogy a cselekvok abszolut
kisebbségben vannak a mai Eurépaban. Korabban felvett adatok alapjan, részben mas
valtozok bevonasaval hasonlé aranyokat talaltunk Eur6pa orszagaiban, amikor a ,,cselekvok” és
a ,szenveddk” aranyait hasonlitottuk 6ssze Eurépa harom térténeti fejlédési régidjaban.
(Csepeli—-Prazsak 2010)

adathldny
W kintélyelvi
Mratrend
Hesalekvt
Weoszres

1. abra. Tekintélyelviek, tettetdk, vesztesek
és cselekvok aranya Eurépaban 2010-ben

A 2. abra azt mutatja meg, hogy a 2010-ben Eur6paban felvett értékteszire adott valaszok
alapjan klaszteranalizissel Iétrehozott ,nem cselekvd” csoportok az egyes eurépai orszagokban
milyen aranyokban mutatkoznak. Az eredmények szerint Csehorszagot és Esztorszagot
leszamitva a ,nem cselekvdk” meglehetdsen felllreprezentaltak azokban az orszagokban,
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melyek kivil esnek a kézponti, nyugat-eurdpai régidé hatarain. A magyarok kézétt a ,nem
cselekvok” aranya 81 szazalék.

A ,,nem cselekvok lélektana”
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2. abra. A ,nem cselekvok" aranya Eurdpa orszagaiban

A felelés, autondm, individualis cselekvéstél vald tartozkodas nem magyar sajatossag. A 2.
abra jol mutatja, hogy a mai Eurdpa egyik, ha nem a legnagyobb problémaja a ,nem cselekves”
mintajanak széles kor( elterjedése. Ugyanakkor Tolsztoj mondasat a boldogtalansag és a
csaladok viszonyarél parafrazalva azt mondhatjuk, hogy a nem cselekvék minden orszagban a
maguk mddjan viszolyognak a cselekvestol.

A nem cselekvés magyar valtozatanak leirasat Bibo Istvannak készdnhetjik, aki az individuum
bénultsagat, sodrédasat, sorstalansagat kollektiv tényez6kkel magyarazza, melyek egyittesét
.KOzO0sségi hisztériaként” azonositja. A magyar tarsadalomban a trianoni béke traumaja a
k6zbsséqi hisztéria 6sszes tinetét aktivalta. A magyar tarsadalom tagjai a trianoni béke utan
képtelenek voltak szembenézni a valésaggal, képtelenek voltak az Uj helyzet altal adott uj
problémak megfogalmazasara és megoldasara. A vagyak és a valésag kdzott athaghatatlan
szakadék keletkezett, melyet a vagyak bivoletében senki nem akart latni. Felborul az egyensuly
a valésagos, a lehetséges és a kivanatos dolgok k&zétt, amit az dnértékelés bizonytalansaga
és egyben tulméretezett volta kisért. A ,magyar kulturfélény” gondolata erre remek példa.

A nem cselekvés lélektananak paradoxona, hogy mint Horthy példajan lathattuk, a cselekv a
cselekvés esetében is eltlnik, mivel a cselekvéshez nem tarsul felelésségérzet. A revizids
sikerek, a zsidotérvények, a masodik vilaghaboruba lépés, a német megszallas mind béven
adott alkalmat cselekvésre, amit azonban a cselekvok nem cselekvésként, kényszernek vald
engedésként értelmeztek.

mozgovilag.com/?p=5746 9/13



2013.09.23. Csepeli Gyorgy: Mi, ,Horthy Mikés” - Mozg6 Vilag Online

A ,nem cselekvés” Iélektani tiineteinek felsorolasa nem lehetne teljes, ha nem emlitenénk meg a
szocialis dominancia elfogadasat, mely szerint az emberek eredendéen nem egyenlék, akar faji
hovatartozasuk, akar osztalyhelyzetik miatt. A szocialis dominancia elfogadasanak része az
idegennek tartott nemzeti, etnikai, kisebbségi csoportok eléitéletes reprezentacioja és
diszkriminaciodja. Mindezt merev és zart gondolkodas igazolja, mely csak hésdket és aruldkat,
igaz és nem igaz Ugyeket ismer, s 6vakodasra int mindentdl, ami ,nem tiszta”. (Csepeli—
Muranyi—Prazsak 2011)

A hamis realista

A trianoni béke szabta hatarok kdzoétt Iétrejott Magyarorszagon (de feltehetben annak hatarain
kivil is) él6, magukat magyarként azonosito férfiak és nék, fiuk és lanyok k6z6tt nem kevesen
lehettek olyanok, akiket magaval ragadott a k6z6sségi hisztéria, képtelenek voltak belenézni a
vagyaik és a valésag kézott tatongd szakadékba, s helyette vagyaiknak hittek, melyek minden
izében hamis vilagot mutattak igaznak. Az 6 h6sik lett Horthy Miklos.

Bibo Istvan ,hamis realistanak” nevezi azt, aki a hamis vilag fenntartasaval kecsegtet6
varakozasoknak megfelelve legimitaciét szerez, sét ha ideiglenesen sikert arat, kultuszt
ébreszt. Mint Bibo irja, a ,k6z6sségek életében az ilyen hamis helyzet és hamis vilagkép lassan
tartds kontraszelekciot hoz létre, elétérbe hozza a hamis kompromisszumok embereit, az
Osszeegyeztethetetlen dolgokat 6sszeegyeztetd formulak mestereit, a hamis realistakat,
akiknek realizmus mogott valojaban csak er6szakossag, ravaszsag vagy csbkonydsség van.”
(Bib6 1986, 378-379)

Horthy tokéletesen beleillik ebbe a jellemzésbe. Politikai karrierjét eleve annak készdnhette,
hogy megtalalta azt a formulat, melynek révén 6sszeegyeztette az egymassal
Osszeegyeztethetetlen revizids célokat az entente-hatalmaknak tett igéretével a status quo
fenntartasara. A masodik vilaghaboru alatt kereste, de nem talalta meg azt a formulat, melynek
réven 6ssze tudta volna egyeztetni a Hitler iranti szbvetségesi hiiséget a Hitlerrel szemben allé
szbvetséges hatalmakkal val6 alkudozassal, aminek kilén pikantériat adott, hogy egészen a
legeslegutolsé pillanatig nem ismerte fel, hogy a szévetséges hatalmak tagja az altala nem
kedvelt Szovjetunid.

Horthyban b&ven volt er§szakossag, ravaszsag és csékdnydsség, de mindez kevés, ha kiderl,
hogy a val6sag erbsebb, mint a vagy.

Horthy ma

A masodik vilaghaboru vége o6ta eltelt 58 évben ez a népszerliség ellentétére valtott. A
rendszervaltas el6tt és utan vegzett kbzvélemény-kutatasok eredményei szerint sem Horthy,
sem a rola elnevezett kor nem valt ki kiléndsebb lelkesedést a megkérdezettekbél, akik hiien
képviselik a teljes alapsokasagot. (Csepeli 1992; Csepeli—-Muranyi—Prazsak 2011; Vasarhelyi
2007) Szocioldgiai érvek tehat nem szolnak Horthy egykor volt kultuszanak felébresztése
mellett.
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A tarsadalmi attitlidok ugyanakkor képlékeny, kommunikaciés hatasokra szerfelett érzékeny
képz6dmények, melyek ha el is tlinnek, mindig készek az Ujra felboukkanasra, ha egykor valami
alapvet6 és meghatarozé szilkkségletet elégitettek ki, mely szikséglet barmikor Ujraéledhet.
Horthy esetében mintha most ez térténne. A tarsadalom egészét ugyan hidegen hagyja, hogy
eldugott falvak ligeteiben, félhomalyos kollégiumi folyosékon, kilvarosi utcak
keresztezb6déseinél mi térténik, de a folyamat kicsiben, lokalisan elindult, s nem tudni, hogy mi
lesz a vége. Ha a Horthy-rehabilitacié folyamata talalkozik az eredeti kultuszt kivalté és fenntartd
Ujraéledt tarsadalom-lélektani motivumokkal, akkor Magyarorszag nem ussza meg, hogy
torténeti skanzenként legyen jelen a 21. szazadi Eurépaban.

Horthy Miklds levele Sztalinhoz
Tabornagy ur!

A végveszélyben 16v6 népem nevében és érdekében fordulok Onhéz. Ezt a magyar nép nevében
teszem, amely nem felel6s ezért a haboruért. Egy évezred és klilbnésen az utolsé évtized soran a
szomszédos német kolosszus volt hatassal néplink sorsara. Megint csak éppen e hatas alatt
kertiltiink bele ebbe a sajnalatra mélté haboruba a Szovjetunio ellen.

KUlén ki kell hangsulyoznom azt a tényt, hogy szegény orszagomat a nemet ,6t6dik hadoszlop”
ténylegesen megszallta. Ez a nagymeérték(i megszallas éppen abban az id6ben kezdddétt, amikor
a nemet hader6k Romania és Bulgaria tertiletére léptek. Végeredményben a német ligynbk 6k
Magyarorszagon gondosan nyomon kévettek minden mozgast és minden lépést, és a legfontosabb
hirek és jelentések soha nem jutottak el hozzam. Most jutott tudomasomra, hogy a Kassara és
Munkéacsra mért légitamadas [1941] utan Molotov kiilligyminiszter a magyar kévettel folytatott egyik
beszélgetése soran kihangsulyozta a Szovjetunio békés szandékait Magyarorszag irant. Ha ez
valéban igy volt, ez balsorsszert, mert abban az idében errél nem kaptam hirt. Az igazsag
érdekében kézbini szeretném Onnel, hogy mi soha senkitél nem akartunk egy hiivelyknyit sem
elvenni olyan tertiletbél, ami jog szerint nem lenne a mienk. Ellenkezbleg, a romanok foglaltak el
Besszarabiat a sajat orosz szévetségesiiktél az elsé vilaghaboru utan, és 6k akartak Szovjet-
Oroszorszag jelentds részét elfoglalni a németek segitségével a masodik vilaghaboru ideje alatt.
Tovabba, amikor 1940-ben szandékunkban allt a magyarok irant Erdélyben tanusitott
szornyliséges magatartasnak véget vetni, a romanok Gjbol segitséget kértek Németorszagtdl,
megkérték Hitlert, hogy segitsen nekik megkapniuk ennek a féldtertiletnek legalabb egy részét a
bécsi déntés reven.

Klildém a teljes jogkdrrel rendelkezd delegaciomat a béketargyalasok lefolytatasara, és kérem
Ont, hogy kegyelmezzen meg szerencsétlen orszagunknak, melynek térténelmi érdemei vannak,
és melynek népe az orosz néppel oly sok kbzés vonassal rendelkezik. Legyen szives, hasznalja fel
befolyasat a szévetségeseire azzal a céllal, hogy a feltételek, amelyeket kidolgoznak,
dsszeegyeztethetbk legyenek népeink érdekeivel és becsliletével, és azok valdban a békés életet
és a biztos j6v6t szolgaliak. Megragadom az alkalmat, hogy kifejezzem Onnek, Sztalin Tabornagy
ur, legmélyebb tiszteletemet.

Oszinte hive:

Horthy

P. S. Tekintettel arra, hogy hadseregeink még mindig a hatarokon vannak, és orszagunkba
Jelentés német haderdék tértek be, kérem, hogy levelemet diszkréten kezelje mindaddig, mig
képesek nem lesziink urra lenni a helyzeten.
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(Az angol nyelvii levél orosz levéltarbol szarmazo xeroxmasolata. Historia. Vol. XXVII. No. 3.
2005/03.)
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Tetszik 26 ember kedveli. Legyél te az elsd az ismer6seid kozdl!

Kapcsolddo irasok:

1. Szocialistak és szabad demokratak — Csepeli Gyoérgy, Gal J. Zoltan, Kovacs
Kalman, Molnar Gyérgy, Petd Ivan, Vitanyi lvan vitaja a Fapados Szalonban —
Moderator Piké Andras, hozzaszo6lok Dobrev Klara, Horn Miklds, Szasz Istvan - Az
elsd, nagyon obligat kérdés most, aprilis 16-an: mi...
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2. Csepeli Gyodrgy: A butasag trénja Hobbes ironikusan ugy nyilatkozott, hogy az ész olyasmi,
aminek...

3. Csepeli Gyorgy: Politika és metafizika Miért fontosak a jelek a politikdban? Miért nem
elegendék a...

4. Révész Sandor: Horthy Miklds botja Hogyan sikeriilt ennyire megosztd személyiségrél ennyire
nem megoszté konyvet irni?...

5. Csepeli Gyorgy: Fej nélkiili lovas A német megszallas nyolcadik hénapjaban Budapesten
lakasrol lakasra bujdosd Fenyd...

Cimkék: Csepeli Gyérgy
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