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Rényi Andras: Piedesztalok évada

Parti Nagy Lajos emlékezetes magyar szobormeséje szerint Jozsef Attila és Karolyi Mihaly —
hatalmi széval elmozditasra itélt — bronzfigurai 6nszantukbdl kelnek Utra, sétalnak ki a Kossuth
terrél, és tavoznak rezignaltan a nemzet nyilvanos emlékezetébdl. Talan azért is adodott oly
magatol ertédon a lelépés koltdi képe, mert a két — életnagysag kézeli — figurat mindkét
szobrasz eleve emelvény nélkil, ugyszélvan kézvetlenll a jardkel6k szintjére komponalta.
Marton Laszlé hosszu karu kéltéje vezna térdei kdzbtt ugy jatszik magaba mertilten a kalapjaval,
mint aki barmely pillanatban féltapaszkodhat a kérél, hogy hanyagul odavetett kabatjat magara
teritve odébballjon. Varga Imre dvatosan sétabotjara tamaszkodo, baljat zsebre dugo szikar
Oreguranak még ennyi sem kellett volna ahhoz, hogy ama hajnali 6ran sutytyomban
kicsoszogjon a parlamenti ivek alol, és elt(injon a kédben.

Fuggetlendl attol, hogy személy szerint egyik szobrot sem kedvelem — mindkettét k6zhelyesnek,
Marton LaszI6ét aranyaiban is elhibazottnak, epigonnak és szajbaragdsnak érzem —, a térrél
valé utdlagos kiszekirozasukban nem lehet nem a mai neofita politikai jobboldal 6nkényes és
szlikkeblli emlékezetpolitikai akciézasat latni. Akkor is, ha a Jozsef Attila-emléknek bizonyara
jot tesz majd, ha a rakoddpart egy a Dunahoz kézelebb esé kévére Ulhet, amelyrél akar az
elusz6 dinynyehéjak is latszanak. Mert hat nem egy sutan installalt szobor esztétikai

kbzepén, allépcsbékdn licsérgd koltdtél grof Andrassy Gyula grandidzus (12 méter magas)
neobarokk lovas szobra szamara kell azt viszszafoglalni. Es hiaba talalt Varga Imre a Marton
Laszléénal kulturaltabb megoldast a maga Karolyija téri pozicionalasara, az ilyesmi mit sem
szamit, ha neki — a kdztarsasag els6 elnbkének — a mai déntéshozdk szerint nincs helye a
monumentumanak — egy a dics6 harmincas évekbdl vald igazi szobraszi szérnyszulbtinek — kell
majd atengednie. Jénnek vissza a piedesztalok.

Néhany éve Gerd Andras it monografiat a Kossuth tér térténetérél — a hangsulyt arra a
szimbolikus politikai szerepre téve, amelyet a Steindl-palota és kérnyezete az elmult b6
évszazad magyar térténetében jatszott. Elemzése szerint a téren architektonikus és
urbanisztikai okokbol négy olyan pont adodott, ahol kell6 hangsullyal lehetett szimbolikus jeleket
elhelyezni: az épllet északi és déli oldalaban (a legutébbi idékig a Karolyi- és a Jozsef Attila-
szobor helyén), ill. a fébejarat el6tti tér északi és déli végében (a Kossuth-szoborcsoport és
Raéakdczi lovas szobra helyén). Az évtizedek soran — tébbé-kevésbé hiven kdvetve a nagy
térténelmi korszakvaltasokat — nyolc kilénb6z6 rendszerfiiggd (kvazi szakralis-politikai)
szoborkompozicio, illetve alkalmi dekoracié valtotta egymast e pontokon. Kézilik most harom
megint visszatér egykori helyére.
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A kiszoritosdi (j forduldja f6képp annak fényében érdekes, hogy a 89-es rendszervaltas volt az
elsd, amelynek soran érintetlenll maradtak a tér alakos emlékmdvei. Akkor ugy tlnt, hogy
csOkken az efféle szimbolikus emlékhelyek kisajatitasanak tétje — nem figgetlenll a
rendszervaltas alapvet6en nyugatos, modernizacios érziletétdl. Husz éve még azt hittik, hogy a
nemzeti identitasképzeést és kbzosségegyesitést szolgalo alakos emlékmuvek archaizmusanak
egyszer és mindenkorra vége. A Karolyi- és a Jozsef Attila-emlék is a héskultusz e régimaodi
paradigmajanak végelgyengulésérél tudositott — e figurak talan azért is maradhattak a helylkén,
mert eleve lelépbben voltak a politikai jelentést kdlcsénzé piedesztal magaslatardl. A
kézvélemény tobbsége amugy sem tamogatta a kdzterek felforgatasat, és bar 1989 utan a
kommunista diktatura legmarkansabb nyilvanos jelképeit eltavolitottak a kézterekrdl, jellegzetes
posztmodern gesztussal nem leromboltak, hanem a budatétényi szobortemet6 ironikus

Ve

Most viszont ugy tinik, hogy a 2010-zel hatalomra kertilt jobboldali kurzus e tekintetben is
paradigmat valt: a ,fulkeforradalom” uj térténelmi cezdraként vald igazolasanak érdekében a
szimbolikus politika e legodivatubb eszkézéhez is kész visszanyulni. Mi egyéb indokolna a
Kossuth tér hetven évvel ezel6tti allapotanak visszaallitasat a nemzeti grandeur-t és gloire-t
megjelenitd ,&rcnél maradobb” szoborkolosszusokkal, mint az Alaptérvénybe foglalt Uj
revizionista idészamitas tériesitéesének, az 6rokkévaldésagot megcelzd rogzitésének
reménytelendl idejétmult (és mar eddig is tdbbszdr illuzérikusnak bizonyult) igénye? Nem tudunk
az Ujabb kori Europa térténetében ehhez foghaté dontésrél — amikor szobraszi/miveszi
tekintetben jelentéktelen, rég elfeledett emlékmiiveket csak azért dntenek-faragnak Ujra,
allitanak fel és lepleznek le Unnepélyesen, hogy meg nem térténtté tegyenek mindent, ami
hosszu tavollétik soran a téren és persze az orszagban nagyon is megtértént.

Ebben az (egyébként ideoldgiai alapvetését illetéen zavaros és kifejtetlen, jellemzé mddon
arccal-névvel senki altal nem vallalt/képviselt) 5nkényes emlékezetpolitikai déntésben nemcsak
az a feltlind, hogy mennyire nem vesz tudomast a nemzeti identitas és a térténelmi emlékezet
kérdéseirél a vilagban ma folyo filozéfiai és tarsadalomtudomanyi gondolkodas eredményeirdl,
de azis, hogy mennyire elavult és dilettans mivészeteszmény testesil meg benne. A latvanyos
viszszatérés a harmincas évek 6konzervativ allammuvészeti emlékeihez nemcsak az 1944 6ta
eltelt évtizedek politikai-tarsadalmi fejleményeit szeretné kiiktatni a hagyomany idejébdél, hanem
e korszak mlveészettdrtenetét is. Pedig e tekintetben még az amugy nem épp merész Varga
Imrétdl is tanulhattak volna ezt-azt. Az 6 hatvanas-hetvenes évekbeli emlékm(plasztikaja jo
példaja volt annak, hogy miként lehetett az allami reprezentacio, illetve a politikai emlékmivek
iranti régi vagasu hivatali igényeket 6sszhangba hozni a modern szobraszat 6nértelmezéseével
és akkor ,korszer(” fogasaival.

Nincs informaciom arrél, hogy az emlékmifeladataira rendszerint igen kortiltekintéen felkészulé
Varga Imre a hetvenes évek elejeén/kbzepén milyen mélységig kutatta ki, illetve vette tekintetbe,
hogy felalltand6 Karolyija épp a Zala Gyodrgy altal 1934-ben (Orban Antallal és Foerk Ermnével
k6z6sen) felallitott neobarokk Tisza Istvan-monumentum helyére keril majd. Az 1945 utan
lerombolt Tisza-emlék annak az ellenforradalmi kurzusnak volt egyik fontos emlékpontja, amely
a meggyilkolt minisztereln6kben a Nagy-Magyarorszag-gondolat politikai martirjat tisztelte. Ezt
fejezte ki a korszak irredenta kurzusmiveszetére oly jellemz6 szimbolika is: a diszmagyarba
Olt6zott, erds karjait maga el6tt elszantan 8sszefond, szigoru tekintetl allamférfia csaknem
6tméteres délceg tartasu alakjat két oldalrol egy-egy sokalakos csoport — baljan magvetok és
fddmiivesek, jobbjan az Aldozatkészséget megtestesité hés katona és az 6t bucstiztaté Munka
és Tudomany allegériai — kisérték. Kozéttik, mintegy a féalak hatterében 10 méter magas,
vaskos dor sarokoszlopos kéemelvényen kigydval viaskodd hatalmas megsebzett oroszlan
magasodott. Az egész ormotlan épitmény mintegy két méter magas talapzaton emelkedett —
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Osszmagassaga igy elérte a budapesti kbztereken kiemelked szoborméretnek szamité 17
méteres magassagot.

Kdézismert, hogy Tiszat aznap 6lték meg, amikor Budapesten gy6zétt az 6szirdzsas forradalom,
amely Karolyit el6bb miniszterelnékke, majd az Ujonnan kikialtott magyar kéztarsasag elsé
elndkévé emelte. A Karolyi-emlek helyszinének kivalasztasa annyiban bizonyosan szimbolikus
ertékd volt, hogy a ,vorés grof’ a marxista kdzfelfogasban épp Tisza Istvan és az altala képviselt
monarchista nacionalizmus megvesztegethetetlen politikai-szellemi ellenpontjaként
kanonizalddott. Ha a nagyuri Magyarorszag nagy hatalmu haborus miniszterelnéke egykor a
Parlament oldalaban kapott helyet, akkor indokoltnak tlnhetett, hogy a kéztarsasag els6
embere, a polgari progressziot vezet6 és a baloldallal vegig szimpatizald pacifista is oda
keriljon — s6t épp az 6 helyét foglalja el a Kossuth tér palimpszesztjén.

Mindenesetre utélag kénnyen keletkezhet az a benyomas, hogy Varga a Karolyin szamos
ponton Zala és Foerk negyven éwel korabbi szobraszi megoldasait is igyekezett célzatosan
ellenpontozni. A legfeltinbbb a féalak és a mdgétte magasodd szimbolikus épitészeti tagozat
viszonya, amely mindkét esetben az 1:3-as aranyhoz kdzelit — noha abszolut értelemben a
Tisza-emlék két és félszer nagyobb a Karolyinal. Nem ismeretlen megoldas az
emlékml(iplasztikaban, hogy a f6alakot egy kllénallé, de hangsulyos plasztikai motivum kiséri,
amely hol allegorikus alakok, hol absztrakt jelek formajaban mintegy explicite utal azon
magasztos eszmékre, értékekre, Ugyekre stb., amelyek képviseletéért a protagonista méltdva
valt az utokor tartos emlékezetére. Az alattomos kigyoval nemes vadként mindhalalig kiizd6
oroszlan 1937-ben a Trianonban csonkolt nemzet szupremaciaigényének erkdlcsi igazat volt
hivatva Tisza Istvan életmuve legfébb 6rokségeként szimbolizalni — a gyilkosa fegyverével
batran szembenézd férfiu elszant tekintete és az élethalalharcat vivo nemzet allegériaja a
komor, tragikus patosz hangitésével a személyes sors és a nemzet sorsanak azonossagat, a
hés allamfeérfi és a hdsi nemzet kiizdelmének egylényegliségét mondotta ki és hirdette fennen
— két méter magas brutalis alapzaton felmagasodva.

Ehhez képest Varga térékeny, maganyos Karolyi-figuraja idegendl all(t) a félébe magasodé
felemas épitészeti ivek alatt. Az 6ssze nem ér6 és sikban is elcsusztatott gotizalo pilaszterek a
Tisza-féle pillérlabazat négy, kanneluras sarokoszlopanak robusztus plasztikai teltségéhez
sem. A figura eleve alacsony, széles krepiddman all, amely alig kétlépcsdnyire emelkedik el a
kbzpark jaroszintjétdl — lattuk, hianyzik alola az emlékmivek hagyomanyosan kotelezo
architektonikus jaruléka, a piedesztal. Ahelyett, hogy a tradicié értelmében szobortalapzataban
.gydkerezne”, mintegy ellép attdl. Szép plasztikai metonimia: a posztamens architekturaja
ahelyett, hogy héssé emelné a kisembert, folébe magasodik. Nem alatamasztja, hanem
ranehezedik. Alapzat, figura és hattérmotivum e viszonyrendje a Karolyin tisztan plasztikailag
épp az ellenkezdjét allitotta tehat, mint a Tisza-emlékmd: a hésnek az ,uggyel” vald
meghasonlasardl, a térténelmi/parlamenti szereptdl valé tavolsagtartasardél, allamférfidi énje
reflektaltsagarol taniskodott.

Nem vitas, hogy ez a Karolyi-emlék az érett Kadar-korszak ,hivatalos” emlékmuplasztikajanak
volt egyik reprezentansa. Kadar uralkodasanak csucsan, 1975-ben — Karolyi sziletésének 100.
evforduléjan — allitottak fel, nem csoda, hogy minden porcikajan magan viseli megbizdja
kimondott és ki nem mondott elvarasait. Varga kézismerten a Kadar-korszak ,udvari” mivésze
volt, aki a hatvanas évek végétdl épp a hatalmi reprezentaciohoz leginkabb k6t6dé emlékmdi
mifajaban alapozta meg szakmai hirnevét. Nevehez kétédik a ,deheroizalas” — az 1956 utani
allamszocializmus merében (j legitimacids igényeit szolgald — szobraszi poétikajanak
kidolgozasa és népszerive tétele.
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Elég csak egyetlen, am annal jellegzetesebb politikai emlékm(ivére, az 1974-ben felallitott
mohacsi Leninre hivatkozni. Ezen az azéta szintén lebontott, de igen népszerld munkan az
életnagysagu, realisztikus Lenin-figura hanyagul zsebre dugott kézzel, szérakozottan, arcan
hamiskas mosollyal Iépkedett lefelé egy széles Iépcsdn, mikdzben a hata mdgétt kulén pdznan
hatalmas propagandazaszl6 feszitett, rajta a szovjet vezér monumentalisra ndvelt, jelkép
tdmdrségl dekorativ profilképével. A mi a ,kézulink valé” hétkbznapi ember személyességét a
monumentalis propaganda személytelenségével és elidegenedettségével konfrontalta — ennek
f6 eszkdze pedig a klasszikus posztamens eliminalasa, a szobor terének, a figura és a targyi
koérnyezet kapcsolatanak enyhén pop-artos atrendezése volt. Konkrétan: a 1épcsét Varga
dekorativ architektirabdl a piedesztal potiékava tette, tényleges atjarast teremtve a befogadd
kdznapi jarészintje és az emelvény ,idealis” magaslata k6zétt. E ,természetes” kdzlekedbut
lépett az idealizaléb emelvény emelkedettsége helyébe, mintegy megsziintetve, de legalabbis
relativizalva azt az eszmei-plasztikai tavolsagot, amely a térténelmi 1éptékii hds és hétkéznapi
kdézdnsége kozott minden affirmativ hatalmi reprezentacioban szikségképpen létrejon. Az Uj
paradigma emlékmUive nem fosztja meg jelentdségétdl a figurat, csupan attételesebbé teszi
viszonyat a héroszi szerephez: elrejti a piedesztalt, hogy mindazt, ami indokolna, mintegy
Kivulrél, kertlé aton, elidegenitett kulisszaként rendelje hozza.

Végtére is a Kadar-rendszer legitimacios stratégiajanak kulcskérdésérdl van szé. Kadar ugy
akart szakitani a terror, a szektassag és a dogmatizmus politikajaval, hogy ekézben a
szocializmus és az egyparti berendezkedés folytonossaga ne kérdéjelez8djon meg, Rakosi
kommunista diktaturajat az 1956 utani partideoldgia személyi kultuszként eufemizalta. Kadar
hosszu uralkodasan vords fonalként huzédott végig Hruscsov figyelmeztetése az SZKP XX.
kongresszusan elmondott hires beszédébdl: ,a marxizmus—leninizmus szamara
megengedhetetlen és idegen barkinek a kiilén kiemelése, fels6bbrend(i emberré
valtoztatasa, olyan természetfolotti tulajdonsagokkal valo felruhazasa, amelyek mar-mar
istenné teszik” Mar az 1957-es partértekezleten is az olyan kommunistak vezet6jeként lépett
fel, akik ,nem »kllénds« emberek, csak tébbet vallalnak, és ha teljesitik, szolgalatukat végzik”.
Kadar egészen 1989-ben bekdvetkezett halalaig elharitott minden az 6 személyének kultikus
tiszteletére, misztifikalasara iranyulo kisérletet, és az allami ritualékban is csak a szikséges
minimumig vett részt. Mindez aligha magyarazhat6 pusztan a partvezet6 puritan iziésével és
tartozkodd személyiségével. Inkabb arrdl van sz, hogy Kadar felismerte: a sztalinizmussal valo
reprezentalni. A szerénység kulisszainak takarasaban jotékony félhomaly borult a szovjet tipusu
struktura és az egyszemélyes kézi vezeérlés lényegi valtozatlansagara. Ez a nem tul 6rdéngos
piarstratégia fényesen bevalt: Kadar népszeriségének nbvekedéseéhez jelentés mértékben
hozzajarult a szerénységérdl és kbzvetlensegérdl kilénésebb manipulativ igyeskedés nélkil is
kialakul6 altalanos képzet.

Varga politikai emlékmUplasztikaja a hatvanas évek vegétél azt a dilemmat tematizalta tehat,
amely a Kadar személyét legitimalo stratégiat is uralta: a nyilvanos személy privat arcat, a
térténelmi szerep és a mindennapi én viszonyanak komplexitasat és konfliktusossagat. A
partvezeéri szerep ezekben ugy jelent meg, mint az elhivatottsag kényszere, mint sors, amely
nemcsak naggya teheti, de meg is kinozhatja azt, akire razuhan. A mohacsi Lenin e kételyek
feloldasanak pozitiv, derls példaja volt: annak az ,egyszer(i embernek” az apotedzisa, aki laza
természetességgel hagyja maga mogoétt a politikai kultusz elidegenedett jelvilagat és tér meg
,ovéihez” a mindennapokba. A Karolyi-szobor a Parlament melletti parkban a kurzusnak
ugyanezt a hivatalos rangra emelt konfliktusat jelenitette meg, legfeliebb komorabb
regiszterben. Akar a mohacsi Lenin, anno a Duna-parti Karolyi is kbzvetve Kadar emlékmdvei
voltak — az 6 térténelmi szerepjatékanak szolgaltak mintaul és egyben térténeti igazolasul.
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Mindez két évtizeddel a Kadar-rendszer bukasa utan akar érvként is szolgalhatna utélagos
elbontasukhoz. De nem annak szanom — ellenkezbleg. Mert az Uj emlékmU-paradigma,
fuggetlenll a konkrét tartalmaktol és igényektél, amelyeknek meg akart felelni, becsempészett
valamit a kéztudatba, amire ma ismét szilkségink lehet: a tudast a piedesztalok természetérél.
Karolyi a rendszervaltas utan uj értelmet kapott: a republikanus gondolkodas legfébb kéztéri
képviseldjéve avanzsalt. Erre Varga jatéka tette alkalmassa.

Még a mult évezred utolsé éveiben irtam egy nagyobb tanulmanyt Varga Imre egy késébbi
munkajarol, a valamikor a Vérmezb sarkan allott Kun Béla-csoportrol, amelyben azt az
allaspontot képviseltem, hogy Kun mint a hémpélygd ,nép” félébe magasodd, a térténelmi iranyt
mutaté néptribun felmagasztalasa 1985-ben mar a megrendelé partkézpont szamara is olyan
politikai képtelenségnek szamitott, amelyet csak a kés6 kadari hatalmi struktura korruptsaga,
haszonélvezbinek elvtelensége és a rendszer tehetetlenségi nyomatéka juttathatott el a
megvaldsulasig. A roppant mdvelt és vérprofi Varga, magyaraztam akkoriban, tékéletesen
tisztaban volt a part konzervativ balosai altal kier6szakolt feladat anakronisztikus és abszurd
mivoltaval, de nem adta vissza a feladatot. Inkabb parédiaba forditotta at: mikézben ezerrel
dUbdrgott Gorbacsov pereszirojkaja €s mindenki észlelte, hogy a Kadar-rendszer is recseg-
ropog, vitathatatlan tehetséggel és (nem kevésbé vitathatatlan cinizmussal és amoralitassal) a
Sztalin-szobor 6ta a legnagyobb igényi (!) kommunista politikai emlékmUvet emelte
Budapesten. Mindenekelbtt visszahozta a ,,vezér és népe” sokalakos tipusat és vele a
posztamens Kivételesen fontos motivumat — Kun Béla groteszken agalé figurajat egy paravan
mdge rejtett, dcska deszkakbdl 6szszerott duléngéld konstrukcidra emelte, amelyet a nézdk — a
budapesti autdsok és jarokelbk szazezrei — praktikusan csak hatulrél lathattak, ahonnan semmi
sem rejtette el az emelvény légvarszerisegét, alkalmisagat és ideiglenessegét. Kun Bélat erré/
az emelvényrdl nem lett volna érdemes leddnteni. Varga arcatlan ellenemlékmdivét ezért is kar
volt elbontani a Vérmezo6rdl — amit ugyanis manapsag ott képviselne, az nem a kommunista
eszme érvényessége, inkabb az a tanulsag, hogy a ,térténelmi igazsagnak” és az azt
megtestesitd politikai vezéregyéniségnek csak azideiglenessége érdemli meg, hogy ,ércnél
maradobb” formaban is megdérokittessék.

Karolyi és Jozsef Attila a Kossuth téren csaknem negyven évig alldogaltak és tldégéltek ugy a
helylkdn, mint akik nem feltétlendl tartanak igényt ceremonialis tiszteletre az id6k végezetéig —
mint akik barmikor tdvozhatnak. Parti Nagy Lajos a figuraknak e bronzba 6ntétt szabadsagat
vette észre és koltdtte tovabb — imigyen mddositva a mesei zarlatot: ,....de meg nem haltak’.
Hogy most csakugyan atadtak helyiket, Uj piedesztalok évada latszik kézelegni: olyanoke,
melyekrél a protagonistakat, ha azid6 ugy akarja, fél6, megint csak ledénteni lehet majd.

Tetszik Egy embernek tetszik. Legyél Te az els6 ismerdseid kozil!

Kapcsolddé irasok:

1. Rényi Andras: A magatartaskritikus (P. Sziics Juliannardl) Afiéle captatio benewlentiae-
vel kell inditanom, noha tisztaban vagyok vele, mennyire...

2. DEMJaN SaNDOR, ESTERHAZY PéTER, SGRKAZY TAMAS, BALINT ANDRAS,
RéNYI ANDRAS : Oten a Prima Primissimardl DEMJaN SaNDOR, ESTERHAZY P&TER,
SaRK&ZY TAMaS, BaALINT ANDRAS, RéNYI...

3. Nyerges Andras: Trianonstop Sejteni lehetett, hogy a junius véget nem éré trianonozas...

4. “Ez a lovészarok-politika k6zéptavon katasztréfa felé viszi az orszagot” David
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2013.09.23. Rényi Andras: Piedesztalok évada - Mozg6 Vilag Online
Ibolya a Fapados Szalonban Moderator Piké Andras , hozzaszo6lédk Kende Péter,
Hont Andras, Domany Andras, Bauer Tamas, Varadi Julia “Ez a I6vészarok-politika
kdzéptavon katasztréfa felé viszi az orszagot”...

Cimkék: Rényi Andras
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