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Egyhaz és népfoiskola

Gondolatok a Szenczi Molndr Albert
Vizsolyi Népfoiskola margdjdara

Az egyhazak szolgilatit és a
népféiskolai tevékenységek torté-
netét vizsgalva, konnyen ra lehet
mutatni a kezdetektdl sz6védo
szoros kapcsolatra, a célkit(izések
és motivaciok hasonlosagara, a két
teriilet szamtalan gyakorlati élet-
ben eléfordulé atfedésére. Akar
a hazai eredetet, akir a nemzet-
kozi kezdeményezéseket vizsgal-
juk, nem véletlen, hogy az alapitd
atyaktol kezdve, Grundtvigtdl Tes-
sedik Samuelig, Szabé Zoltantdl
Ujsz4szi Kalménig szdmtalan olyan
népféiskolai vezéregyéniséget fel
lehet sorolni, akik egyben egyhazi
szolgdk is voltak. A népfGiskolak
szellemi fundamentuma alapve-
téen keresztény és hazafias alapo-
kon fogalmazddott meg, ugyanis
azok a kozosségfejlesztd erdk és
tdrsadalomszervezd elvek, amiket
a népféiskolai mozgalom elsé szel-
lemi atydi megfogalmaztak, erésen
hagyatkoztak a keresztény eurdpai
kultarkér fundamentilis, egyhazi
értékeire.

Egyhaz és népféiskola. Gondol-
koddsunkban azonos e két teriilet
életszertisége is: a kozosséget alko-
to emberek kozos sorsa, a hasonld
életkihivasok és ezek legmagasabb
rend(i kozosségi szintje, amit épi-

tenek: a kozosség nemzeti létezé-
se. Ez példaul a reformatus egy-
haz szolgalatdban egy nagyon is
markans karakterként jelenik meg.
A nemzet kozosségének kereteiben
értelmezték a népmivelés aktualis
kérdéseit, ahol is még értelmezhe-
t6 egyiittmikodési, egyetértési és
megértési dimenzidi vannak a ko-
z6s hagyomanyvilagnak, nyelvnek
és identitasképz6 torténeti narrati-
vaknak. Nem véletlen, hogy a nép-
féiskolak és egyhazak szoros kap-
csolata ott a legszorosabb és leg-
intenzivebb, ahol a szubszidiaritas
gyakorlata is érvényesiil. Vagyis a
lokalis egyhazban, a kis kozosségek
fejlesztd, gylilekezeti torekvései-
ben, és ott a leggyengébb, ahol az
egyhazi élet és a hierarchia fejlédé-
se nemzetkoziesiil: a vilagegyhaz és
vilagkereszténység szintjein. Noha
éles hatdrvonalakrél nem beszél-
hetiink, mégis a valésagos mesgyék
és hatdrgyepiik vonulatai a nemzeti
létezés keretei mentén mutatnak
érezhet torésvonalakat.

Taldn ez az oka, hogy a refor-
mdcié6 hatdsa, a protestins ke-
resztényi életértelmezés vilt a
legdsztonzébb egyhdzi inspiracids
kozeggé a népfdiskolai gondolko-
dds szamara, ugyanis a reformaci6

nem csak tanbeli hitgjitast képvi-
selt a nyugati kereszténység csa-
ladjan beliill, de legalabb annyira
pl. egyhazszervezeti deregulaciot
is: vagyis a nemzetkozi nagy egy-
hazszervezettel szemben a helyi
gyiilekezeti életvalosag elsdbbsé-
gét hangsulyoztak a protestansok
(gyakran hangoztatott vezérelvként,
hogy gyiilekezeteiben él az egyhdz!).
Ugyanakkor a reformaci6 fél évez-
redes induldsdra emlékezve, Luther
Marton foldrengésszert sikereire
és népszerliségére forditva a fi-
gyelmet, érdemes a reformaci6 két
nagy torekvését is végiggondolni.

1. A Német-Romai Birodalom
teriiletén, illetve kulturdlis hatoko-
rein belill, lehetetlen eltagadni a re-
formacioban is feltoré német-nem-
zetféltd életélményt, mely a német
nemzetrontas legalizalt struktarait
probalta visszabontani: pl. valld-
si szinten a rémai egyhdz pénz-
szivattyuit, mely a német nemzet
karara az itdliai egyhazi elittorek-
vések céljait szolgalta (grandidzus
épitkezések, itdliai humanista mt-
vészetek, vagy bankhdzak, olasz
haderdk, hadmiveletek finansziro-
zdsa stb.).

2. A német birodalmon beliil
pedig a reformacids életmeguji-
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tds gondolata a feuddlis struktii-
rdk ellen is irdnyult (gondoljunk
a 1525-6s Miinzer Tamds-féle
paraszthdborara, melytél ugyan
Luther elhatarolédik, azonban a
reformacids szellemiség hatdsa
ebben is eltagadhatatlan), mivel a
polgari, kozosségi emelkedés, mi-
vel6dés és ontudatosodas alapvetd
elfojtdsara épiil a feudalis, jobbagyi
néprétegek jogfosztdsa és gazdasa-
gi kifosztasa. Tehat a népfdiskolai
atyak szellemisége erésen antifeu-
délis, haladé, de a liberalizmusnak
szigordan vett nemzeti-hazafias
19. szazadi értelmében. Ennek a
reforméciés mozgalmon beliili
méregfogait Luthernek pl. polgari
életerények népszerisitésével és a
feudalis egyhazi birtoktestek sze-
kularizéldsaval  (allamositasdval,
kiosztasaval) sikertllt ugy kihuz-
nia, hogy nehogy a német nemze-
ti és tdrsadalmi csoportok kozott
mélyiiljenek el a torésvonalak,
igyekezve arra, hogy a reformaci6
inkdbb a nemzetegyesit6 erck ird-
nydba, és ne a nemzetet még job-
ban szétfeszitd érdekellentétek fo-
kozdsdra hasson.

A népféiskolak tarsadalom és
valosagformdld szellemi erdit, an-
nak gyakorlatias és helyi kozosség-
épit6 szemléletét nem csoda, hogy
sok olyan 19. és 20. szazadi lelki-
pasztor is osztotta, aki a felvilago-
sodds és a kozosségi létezés mun-
kéaldja volt, mig példaul a teljesen
egyéni kegyességben elmélyiilé pi-
etista irdnyultsdgt egyhaziak, vagy
a reakcids egyhdazi tradiciok 6rzéi
gyakran a népféiskolak kapcsan is
»farkast kidltottak” Mindenesetre
a protestans hitélet fontos hajté-
ereje a gylilekezeti kozosség utili-
tarizmusa volt: vagyis a gyiilekezet
hasznossagra, fejlddésre, miivels-
désre valo torekvése, iskolaterem-
t6 eszménye, bolcs és biblids em-
bernevel$ szdndéka a boldogulds
konkrét prakticizmusaval egybe-
kotve, egy fontos népféiskolai vo-
nds, amire 500 évvel a reformdaciot
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kovetden is ismét ra kell taldlnunk
gytilekezeteinkben.

Misik oldalrél a népféiskolak
éppen ezért az egyhdzzal valé szo-
ros egyittmiikodésnek, értékte-
remtésnek jartdk meg torténelmi
kélvaridit is. Hiszen a szocialista,
kommunista ideoldgia antiklerika-
lis beidegzddései oldalrugasokat és
oldalcsapdsokat is mértek a népfs-
iskolakra, mivel egyhazias, keresz-
tény tradiciokat éltettek és nem-
zettudatot teremtettek, szemben a
forradalmi szocialista internacio-
nalizmussal és antiklerikalizmus-
sal. A népféiskolak valosagot atfor-
malé, modernizdlé szandékaiban
épp azért lattak veszélyt, mivel az
a kozosség torténelmi tradiciéinak
szerves fejlodésébdl kovetkezett.
Nem tgy, mint a ,multat végképp
eltordlni akard” varosi munkassag
forradalmi-zsigeri diihe. Tulajdon-
képpen egy sikeres népféiskolai
vidékfejlesztési halézat alapjaiban
kérdéjelezte volna meg a szoci-
alista vilagforradalom dlmait, az
adott tarsadalmon belill pedig a
varosi-urbanizaci6 erdltetését és
az ipari munkdssdg stlydnak no-
velését csokkentette volna. Tehat
szitkségszertien kerillt a népfdis-
kolai szakma feketelistara a szoci-
alista Magyarorszag tarsadalom-
politikdjaban. Mindennek ellenére
a népféiskolak eszmeisége és mod-
szertana felbukkan a Hazafias Nép-
front kozmivel6dési szandékaiban
(tipikus példa erre a TIT és a hon-
ismereti tdborok mozgalma, vagy a
tanchdzmozgalom felviragzasa).

Ami az egyhaz és népfdiskola
egyiuttmiikodési lehetGségeit illeti,
csak akkor kapunk cizelldlt képet,
ha komolyan vessziik azok elhata-
rol6 distinkcidit is. A kozos egyiitt-
haték mellett a kiilonbségekkel is
tisztdban kell lenniink az egészsé-
ges kapcsolat érdekében. A hatdrok
pedig ott vannak, ahol nem is sej-
tenénk: a népféiskolai torekvések
Jvégénél” talalhato az egyhdz ,kez-

dete”. Ez nem alsobb vagy felsébb-
rendlséget jelent — ilyenrdl sz6
sincs! —, hanem mads létezési mi-
néséget. Vagyis, hogy ugyanazok
a honpolgarok, akik a kozosséget
alkotjdk, akik szdntanak és vetnek,
akik sokféle vallalkozast wznek,
akik hagyomanyaikat megélik csa-
ladi tinnepeiken (hazasodnak vagy
épp kedves halottaikat elsiratjak
stb.), meghivast nyernek egy par-
huzamos valésagba, egy nagy Ur
kirdlyi menyegzGjébe, hogy ,hajna-
li részegségig” elmenden is ,éneket
zengjenek az Azurnak” (Kosztola-
nyi).

Vagyis az egyhdz nem attol sza-
mit kozosségnek, hogy vannak-e
egyestileti tipusu szervezeti keretei,
vagy feudalis-hierarchikus apostoli
kirdlysdga (mint a rémai katoliciz-
musnak), van-e vagyona és jovokeé-
pet is hordozé vagyon-gazdalkoda-
sa, hanem az egyhdz attol egyhaz,
hogy ugyanezen valédi és lathato
honpolgérok, akik alkotjék, Jézus
Krisztus tagjai. Obenne, az O ural-
méban van egy masik életiik, ami
egy mindent felillir6 életértelme-
zést és értékelést, mas értékkeretet
is jelent. Ez nem jelenti az emberi
gondolkodas raciondlis szintjeinek
feladdsat, sem a kozosségi torekvé-
sek evildgi céljainak lesajnalasat, de
mégis magaban foglalja ,a nemlat-
haté dolgok 1étérél valé meggy6z6-
dést’, ami nélkiil még lehetiink em-
berileg tetszetGsek, de amely nél-
kiil nem lehet az Istennek tetszeni.
Erre azonban médr nem tud meg-
tanitani a népféiskola, mint ahogy
ilyen e vilagon tdilmend célokat
sem tud megfogalmazni a kozos-
ség szamadra, de — tegyiik hozza — a
népfdiskolds atydk nem is tették ezt
alapvetd kiildetésévé. Ez megma-
rad a Szentlélek Uristen teremt6 és
Gjjateremté munkdjanak, melyhez
utkészit6 munkaeszkoz lehet egy-
egy igazi népfdiskolai mihely is.

Végiil feltehetnénk a kérdést,
hogy ha Krisztus Teste az Egyhaz,
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és az 6nmagdban is ilyen tokéletes
és teljes ,parhuzamos valésagként”
is megragadhat6, mondhatni zart
vilag, akkor mi dolga van egyalta-
lan e hanyatlani hajlandé és 6rokké
fejlesztést igényld ,evilaggal”? Hol
van itt a népfbiskolas motivacids
tényez6? Az evildg nyomorusagain
megindulni tudé, jobbitani akaras
hajtémotorja? A valasz kriszto-
logikus: Isten példaadasaban, aki
egysziilott Fidban vallalta e vilagot,
aki odahagyta mennyei dicséségét
e vilagért. Aki szolgai format vett
fel, mert megiiresitette onmagat
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(kendzis tan — Fil 2,11 skk.), és
a legmélyebb aldzatban is példat
mutatott (egészen a kereszthalalig).
Igy az aldzat nemcsak az egyhiz
szamdra egy vizsgahelyzet, de a
népféiskolai szellemiség achilles-i
sarka is.

Ezért az egyhdz 1étébdl fakad,
hogy nem 6nmagaért és onmaga-
ba zdrva létezik, hanem kiildetést
tolt be ebben a vilagban. Itt pedig
Krisztus foldi séjaként izt akar adni
e vilignak, vagy Krisztus kova-
szaként at akarja jarni és alakitani

akarja ezt a vilagot. Ahol pedig ez
az egyhazi szolgalat nem vildgmé-
reti léptékben, hanem helyi gyii-
lekezeti aktualitisban és nemzeti
szinten gazdagitja a kozosséget, ott
fellép a lehetésége a népféiskolai
egyiittmtikodésnek. Azt gondolom,
hogy reformatus egyhazi hagyo-
manyainkat életre keltve, a vizsolyi
reformatus gyiilekezet épp ilyen
nemzetépitd népfbiskolai mihely-
munkat fejt ki, melyre j6 oka van,
én legalabbis — egész magyar nem-
zetiinket tekintve — tizenotmillio
okot fel tudnék sorolni.

KOVACS ZSOLT LEVENTE (Tiszafiired, 1985) vizsolyi reformatus lelkipasztor. Csaladi

allapota: nés, 4 gyermeke van.
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