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EDITORJAL

Megnyugszik az ember, ha megtaldlja a magénak valg filo-
z6fide. Halds is érte, ha valaki folkindlja, Bz tortént velema .
Kritika mdjusi szimdnak olvasdsakor, a lap 17. oldaldn, Peter
Murphy, a Thesis Eleven cfm( tdrsadalomelméleri folydirat
tdr ssze.rkeszu)]e ala Trobe Egyetem (Melburne, Ausztrdlia) -
szocmlogm po][to]oglm és antropoldgiai intézetének kutatégu
frt Heller Agnes A Philisophy of Morals (Oxford: Blackwell,
1990 A Ph]hsophy of History in Fragments {Oxford: Blﬂck—
well, 1993 ) s An Ethics of Personality (Oxford Bieckwell
1996.) cimen meg_]e1<_11t konyveirsl,

- wHeller. Agnes érett filozsfigjdnak f6. ctea, hogy k1dolgozza
egy nem relativista morilfilozéfia tantételeit, melyek jol illesz-
kednek a modérnités ,,esetlegességéhez €s a posztmo- dernitds
,,plurahzmusahoz " E kordntsemn konny(l villalkozds vezetett az
Jonrendelkezés” etilegjshoz, ami dsszebékiti a mordlis szubjek-
tivizmust a szubsztantiv mordlis elkotelezetrséggel (,,a vegzetr
tei”) és az egyeremes” etikai normakkal.

“E mitvekben Heller gondolatebz eszr kerdese a kovetkezci:
k(}runkban az egyenck hogyan tud] gk elérni az ,,embcrl Ldje,a—
séget” anélkil, hogy feldldozngk a modern élet differencialt
logikajdt, sokszindségét és mordlis-esztétikai plur‘lhznflusat7
Vilasza az, hogy az autonémia kulonos tfpusdt Snnén Eletiik--
ben megjelenitd, mordlisan autondm ,,szeme]ylsegeiqe kell -
figyelniink. Azokra tehdt, akik cse.]t,kcdetelkben a modern [ét
dltaldnos toruiezcttbn,gc hitelrelensége és kovetkezetlensé,ge
ellenére teljességre, integritdsra & kovetkezetességre tisreked-

A mordlis autondmia azt koveteli meg, hogy énmagunkar,
azaz sajt vegzetunket vélasszuk, hogy engedjiik 4t magunkat e
Vngemclc, hogy e végzet szellemében vilassaunk és déntsiink,
hogy fogadjuk el és szeressitk e vr,f__,zutet A modern élet dsszes
lehetGsége és viaskodo ,igazsdgai” kézote az egyén - eme egzisz-
tenciglis valasztdsa (valamely vépzet vilasatdsa) révén — sajdc
személyes igazsdgdt” egyfajta szitkségszertiségpeé alakitja de. Ez
az igazsdg” (az egyén végzete) sarkallja 8t cselekvésre, kreativi-
tisra, & munkdban, az tigyekben és a kapesolatokban. Mint sa-
jdt vépzetik kereséi, a morélisan autondm személyiségeket nem
a tarsadalmi szokdsok, az intézményes felhfvdsok, a héttér, a
korulmenyek az elismerés irdnri vigy vagy a kizvélemény ha-
tdrozzdk meg. Szumclylseguket onmaguk hatdrozzak meg, ezért
nem heterondmak. Az snrendetkezs személy azonban nem
Valamtfeie 1égtires térben lebeg. Az Snrendetkezés elészor is
sajat természetimk (tehetségiink, erdnk & erdtlenségiink, ka-
raktertink crésségének és pyengeségénck) clfogaddsdt jelentt, és
azt, hog,y a cselekedeteink és vilasztdsaink sordn e természetet
figyelembe kell venmmk Misodszor azt jelenti, hogy képesek
vagyunk fgérni és az 1gereteket (azaz a magunkra kirdtt kotele-
zettsegeket) betartani. Harmadszor azt jelent, hogy bdr a kor-
térsi kultdra téredékes és erdsen pluralizdlt, az onrencicfkezo__
‘:zemely azt, amx (a miivészethen, filozéfidban, valldsban sth.)
igaz szaméra”, intenzitdssal, odnaddssal és intellektuslis elks-
telezettséggel fogad]a Az autoném személyiség a szubjektfy iga-
zsdgra figyel, ezért nem vésdrolgat cinikusan a diskurzusok
posztmodern szupermar rketében a kivverkezd nagy dolgokar ke-
resgélve. Negyedszer, az dnrendelkezés ast jelent, hogy — ren-
delretésiink beteljesftése vépett — kivvetkesetesen és dilhatato-
san cseleksziink. Az Snmaga dltal meghardrozott személycaz
vezérli, hogy h(f dnmagahoz”. Mankajdban vagy a munkdjdval
soha nem hazudik. Soha nem drulja el sajdt végzetér. Azaz az
élet dsszes esetlegessége kizepette az dnmaga dltal meghatdro-

zott személy konzekvensen tudardban van végsd célianak, és

" enmek koverése sordn megbfzhatd és szildrd. Mint ilyen, az au-
“‘tondm embert a meghfzhatdsdg aurdja dvezi.

Az éorendelkezés a sajdt cselekedeteink és vilaszrasunk fe-

et kontroll, nem pc,dlp masok feleeti uralom. fey a moralisan
-+ automdm személy, noha nem kéti a térsadalmi szokas vagya’

kazvélemény, kOVE‘lkeZLLCbLH betart néhdny egyetemes normat -

- = mindenekeltt azokat, amelyek arra ketelezik, hogy tisztelet-

ben rartsa mésok morlis autonémidjt. Az Jcilemza &, hogy

" inkdbb hajlandd elszenvedni, mintsem elkovam a rosszat,a
- kolesonasségre épils (sz;mmemkus) kapcsolntoicat részesfti
elényben a nem kolesonosekkel szeraben, és soha nem hajlan- - |
- dé arra, hogy masokat | puszta estkizokként kezeljen - mindez
" segiti az autondm szemelyiseget abb'm ahogy tisztelje &s erdsit-

se mésok moralis aucondmigjde. gy, amikor modernek egzisz- .
rencidlisan vilasztjdk nnmag,ukat (a végeetitket), nem egysze-

" rlien valamilyen tigyet vagy elhivatottsdgot vélasztanak,

" “aminek energigikat fogjak szentelni. Inkdbb (j6) szunelykent
.V:ﬂ‘lﬁztj’lk énmagukat, akik ezdleal az 8sszes embert 1ény auto-

- -némidjdra vigydznak, S dgy cselekszenek, mintha mmden cm-

beri Jény mordlisan autoném szum.lwseg lenne,”".
Murphy dgy véli, hogy a XX, szézadi kelet-eurépai gondol« :

Todds kulcselemeinck helleri osszeg,zeset erdemlegesnek és udi—
..Ldnek taldlhatia a turelmes alvasé. :

)o plhenest kfvanok a nyarra lapunk olvaséinak! *

MATYUS ALLL'




DR. HORVATH ATTILA

TUDOSETAS KORTA_RSI ESZREVETELEKKEL A-20 EVESEK A
PALYAN SZOLNOKI KONFERENCIAROL )

Az ,,eltesebb p’zlyﬂtarb‘lmk mdr taldn _]oi Lud]ak éppen 10
eve, hopy a kozmiivelSdéssel is osezefuggo fontos kérdéselkben
szinte minden év ben orszigos szakmai konferenuakat kezde-
ményez s szervez — a kdzmifvel§dés mérvads orszigos szervei-
vel és mtezmenyelve[ karoltve —a Jasz-Nagykun-Szolnok Me-
gyei Mivelddési és Ijisagi Szolgdlat. Taldn a rendezdk szak»

L - mai érzckenységének, taldn az Alfold szivében fekvg Tisza-par-

ti varos kivdlg kuzleke,des—foldm]m helyzetének is koszonheto,
hogy Zal4tdl Szatmdr-Beregig i immdron evente visszatérd kol-
: legakal: ksszonthetnek bzofnokon
Aki pdlyardrsaink koziil még Lmlekszxk a TLlldeL]’V lldbt
‘Kéavetlentl megel6z6 évekre, pl. az 1988-as MNE Kiildétegyi-
lésre, vagy az 1989-es debreceni Viandorgy(ilésre, bizonydra
“emlékszik azok nyomasztd hangulatéra is. Tudatosftott bifn-
-tudattal vegyitetr perspektivaveszités, ks[arfmrq]amag honolt
+ kortinkben, Menekilési dtvonalakat vizoltak, tu[elesl tandcso-
kat adtak a bennfentesebbek és ezek legtobb]ét a szakmdn f3-
képp a miive odesi otthonon kiviilre & tdlra pEUFLlObZUZdl '
“1dk... Ebben a helyzethen rendeztiik meg, akkor Szolnokon az
;'clso orszagos konferencidt Lehetdségek az atkepzesben cimmel...
~ {Nem rajrunk mdlt, hogy ez a lehet8ség k_e_veske intézmé-
“nyiinkben vélr azéta valésdgos gyakorlarts, amint erre most is
‘utalt az egyik hozzdszéld a szolnoki konferencidn. )
Kézhen eltelt 10 év, s az 1979-ben dradort szalnoki intéz-

_ ﬁaé_ny — kordbban Megyei M(ivelsdési Kozpont — betdltsree 20.
_életévér... A hdzigazdak tgy gondolrdk, hogy a 10 éve megkez-

dett hagyomdnyhoz hiven, most is orszagos szakmai konferen-
cidval éinnepelnek, stilszerden - Hiszévesek a pdlydn — cim-
mel. :

A cfm kissé ralnyosra sikeredett. Volrak, akik az ifjii név-
miiveldk orszagos seregszemléjée sejtették, virtdk és reméligk
mogotte, misok Ggy gondoltak, csupédn a két évtizedes ,torzs-
garda-tagok" folvonuldsa lesz. .. Bizton allithatom, hogy — mi-
kézhen a hdzigazddk is biztatedk az ifjdsdgot a részvételre — sen-
kit sem zdrrak ki az érdeklddéi korbgl: Végiil is - a jelenlegi
népmdiveldi kordsszetétel; ismeretében, hogy tudniillik min-
dossze 17 %-unk 30 év alacti — senki sem marasztalhaté el; a
kazel 250 részrvevsbal ralin még ennél is nagyobb mérvd volt
az ifjabb palyatarsak megje_i_enése., .

A hdzigazddk és tdrsrendezdk elsédlegesen az elmalt 20 év
szalemai hozadékar és torekvéseir kfvantak dccekinteni, kitlonss
tekintettel a kézmdvelddés innovdcidjdra, s a térsadalmi fo-
lyamatokban jatszott szerepére.

- Eléfoltevésiik szerint a szakméban progressziv folyamatok
rendszervaltdstél filggetlent] médr kordbban is voltak és jelenleg
is munkdlnak. A konferencia célkittizéséhez szinte természetes
rdeszméléssel kindlkozott az akkori és a'jelenlegi zdszidshajok
folvonultatdsa, Ennek okdn keresték meg az akkori és a jelen-
legi kultuszmninisztert, s a 20 év fontosabb szakmai értékeinek

felvillanedsdra a legilletékesebb kortds-szalcéredt: Vitdnyi Ivant.

A torténethez hozzdtartozik, hogy mindhdrman nagy kedvvel,
és orommel vallaledk az inditd eloadasokdt kiszhejorr delgok
miatt azonban [Hémori miniszter dr és Vitdnyi Ivan végiilis
nem tudott kozremitksdni. Szerencsére kitting szakemberek
kérpétoldk a rendezdket s a konferencia résztvevdie.
Pozsgay Imre jelenléte két ok miatr is fontos volt, hiszen
ner ,csak” korabeli minisztertink vole, hanem a 20 éves Szol-

nok Img,yd és vémsi 1mj’velodé<;1 kozpont avato;a unnepelyes
draddja. A nagy erdeklodcs LLIIIICS?LlLbCil netn csak a kultusz-
mmlsztemek szlt, Emncm az ismert és sokak dltal mdig vitatott
politikusnak is. Vajon mit mond most 20 év tavlatabsl az ak- -
kori dllapotokrdl, hogyan ldtja a mai kultdra helyzetét, a kul-—
tarpolitikét, s a sajde politikai p'llyafutaf:aﬂ Vﬂllaha & ma is. ko‘ _
rabbi domagdt; tetteit, nyilatkozatatit?. . :

Es ekkor e[]ott jinius 2., a konferencia Imp]a, az 1979 -~ in-.
tezményavqt'if; pontosan 20 evfordu}oyt A sajed, radié, TV
azonnal megostromolta &t, még elFaddsa eldtt, és c,gyc,bek kisar
mindezen kérdéselet folterék. Pozsgay Jmre ugyanazt vilaszol-
ta nekik, mint amit nyité eldaddsdban.

Erdc,kcs volr kilondsen azoknak hallani - mint jdmagam — -
az 1970-es: chk (1976-0s Kozrriuvdoc dsi T{)rveny ) torténése-
it, aklk mdr azt is ‘megélrék a palyan.. Ugy emlékszem, mi ak-
kor nagyonnem voltunk megfe[egedve a semmlt sem szunkcmm
ndld kerertorvennyel : T o

A legdjabb — immdron masodllc - Kozmuvelodem Towenv

(1997) drnyékdhél szemlélve természetesen mnég ) riasztobb a
kontraszt, de az elsonek is voltak fgy utélag raldn nflg,yobb el
ismerést érdeml crényel... Amint Pozsgay linre mondea; ek
kor sikeriilt szakitani a kordbbi nép- ncmzumq,valto népmd-.
velési szemlélercel, amely az egész népet tekintette Ald4sos -
megviltd munkdja tdrgydnak”. Az 1976-os térvény mdsik hu-
zadéka volt, hogy intézményesitette a kizmeivelddést; sok df és
most mér korszer(l intézmény épitésébe fograk az egész orszdg- -
ban (s ezek zome a szolnokihoz hasonléan mos_tan_aban tinnepli
20 éves Tétesitését; Dehrecen, Veszprém, Szombathely, MMK-
i, a Budapesti Miivelddést Kozponl sth,). Mas k_érdés,h{}gy o
milyenre sikeriiltek. g

Az elsé Kozumdvel6dési Torveny vegrefmjtasa '1zonban tul
jol sikertilt, tudniillik kétszer annyi intézményt epztett&,k nint
tervezték. .. Pozsgay Imre — mint visszaemlékezik — ezért ko-
moly tamadast kapott az akkori partdllami szervektsl. A vitgk-
ban & a koraheli nagyberuhdzdst, az elfuserdlt szekszdrdi hiis-.
kombindtot hozta ol ellenérvként, amelynek csupén a hdyre'
hozdsa tébbe keriile akkor, mint a kézm(ivelédési dgazatra éves
szinten forditott kéluségkerer. A kizmdvelddési dolgozdk béru
is emelni akarta, levdltdsdhoz ez mdr 1<ozvet1enul is hozza]a-
rult.* Mint mondta, gr. Klebelsberg Kung irdnti tisztelete épp a
pedagégus n(_pmuvdo hivatds megbecsiildjének szol ds nem a
gréfnak, aki elsgként ismerte f6l, hogy egy szegény orszagbun
legiobb heruhdzds a kuzmuveltscg, i(ozokmtas kazmiivel&dés
fejlesztése. Boére is emelte f61 szavit azon téveszme eilen, hogy
akér agimtor rarswdahm koltsegkenr maradvany lecn kezel
jék. o
A 70-es évek SZ'Il(lI]'lt(J]‘LLnCSCI maag c,rl:elcet E(epezlk az o1~
szdg dllapotdnak, és nem csupdn a kuleirdban! Emlékeztetett
rd, hogy Magyarorszdg torténetében a tdrsaclahm policikai el-
Tendllds rejtézkods teriilete volt évszazadok Sta a kuluira, A
kizmtvelédés akkori fejlesztése hizonyos értelemben a Kad'i1 -
rendszer vilsdgjelensége volt, hiszen a 70-es évektdl eléhb re-
formeri, majd ellenzéki magatartds elsdsorban a kultara feriile-
tén vilt lehetévé. A rendszerviled érrelmiség lényegében kul-

*
Megjegyzés; a béremelés még 10 évig virat magdra, s csak 1988-
ban sikeriil jelentds (43%-0s) attdeéste elémi.




riilletén vilt lehetdvé. A rendszervalts értelmiség lényepében
kultrurdlis téren készitette el a rendszervalidst a 80-as évek-
ben.

A kuledra mai dllapotdval ssszefiigpéshen a globalizdcids -
folyamatokban rejld veszélyre hivia fol a figyelmet; ,az ember
nem globalizdlhatd"t Az dllam feleldssége viltozatlanul meg-
maradt a kultdra finanszirozdsdban, Ez a felelSsség mindaddig
megmarad amig mds eszkozok nem dllnak rendelkezésre. Eh-
hez, mint — egy fontos és lehetsépes — eszkozt (kelléket)

em_—htett_e meg a polgérsdgot. Ez azonban Pozsgay Imre véle- . '_

mény'e szerint-az eltelt 10 év alatt még nem jéte létre, még
akkor sem, ha gy tesziink (azt mondjuk) mintha végbement
volna, Sikk volt sokdig — s még ma is — e téren Bibd Istvdnra
hwatkozm, és féloldalasan idéznij &t, "Demokrdcia annyit tesz,
nem félni." Bibg Istvan pontosan arra utalt, hogy ott van igazi
demokracia, ahol a polgsr egyebek kozt a nyilt és szabad vé-
]emenynyllvanitastol sem fél. Ma Magyarorszdgon még milli-
Sknak vannak félelmei és szorongdsai; féltik munkahelyoker,
gyermekiiket, jovdjiiket, sth. A kultdra finanszirozdsaval és a
-polgélosultség tényéyel osszefliggésben végil leszbgezte, min-
derrdl aklkor beszélhetiink, ha olyan (igazi) bibéi értelemben
ven: po]gaasag lesz Magyarorzsdgon, amelyik nem csupén bue-
zsod, de citoyen is; egyebek kijzt jdratos a kozugyekben és 4l-
doz is arra,

Dr. Koncz Gdbor el@addsiban méy visszdbb nyLﬂt id&ben
a mtfvelddéstisrréneti el6zmények taglaldsaban. Lényegében
1949-t81 tekinti 4t a kereken 50 éve intézményesiilt kozm-
velddést, de megyénkben lévén visszautal a kiebelsbergi kivz-
mﬁv_e_lodes: tdrekvések jegyében 75 éve épiilt karcagi Déryné
Mvelsdési Korpontra is.

Eléaddsa sok vonatkozdsban megerdsiti a Pozsgay e 4l-
tal elmondottakat, a torténések silypontozdsdt és értelmezé-
sét. Referdtuma az 50 év népmiivelés-tirténetének nem csu-
pén egy tamar kaltdreareéneti drrekintése, de a kor jellegzetes
jelenségeinek, a részevevk korabeli attitddjének é magatar-,
tdsdnak taldlé és hangulatos illusztrdcidja is volt.

- A legrégibb idéket idézve hitelesen utalt az 50-es években
a tervutasitdsos centralizdlt akcudlpolitikai agit-propos felada-
tokra. Beszélt az akkoriban és sebtében "létrehozott” kulcdrh4-
zakrdl, amelyekbs] mdr 1952-ben tobb mint kétezer volt. Leg-
toobbjitk (83%) valamilyen Il Vildghdhord elétti helyi egve-
stilet, gazdakér Gsdi éplilete volt, €s kultirhdz feliratra
dtfestett kordbbi cégrabldja vdltozotr csupdn. A korszertitlen
és eszkozhidnyos épiiletel teljesen alkalmatlanok voltak a mar
aklkor is soldéle (pl. mozi, szinhdz, bali szérakoztatds, ismeret-
" terjesztés, sth.) feladatra... De ne legviink {gy utdlag nagyképd
ftészek! ,, A kor biine az ¢vék, amely sziilte Sket!”- mondea
Koncz Gibor.. S én hozzdtenném, mint a kor térsa, hogy kul-
tdrpolitika abban az iddben minden intézményt dthatott az
iskoldktd] a templomig... M4s kérdés - utalt rd Konez Gébor
—hogy ,leginkdbb ennek az idGszaknak ezzel az srokségével és
utéhatdsaival kellet megkiizdeni mi magunknalk eges;en az
elmdlr idészakig.”

S itr kikivankozik belSlem: maig nem értem, miért pont a
mi szakmai koreinkben volt oly élénk az 50-es évek kuluir-
politikdjanalk kiszolgdlasdban vals binasségtink fislistei bdson-
gds. Pozsgay [mre elfaddsdban mdr ldtuk, Konez Gdborndl a
folytatdsban majd 14mi fogjuk ~ mellesleg mi magunk is tud-
juk — hogy a rendszerviluas eldkésztésében elvirathatatlan
volt a népim(veldk legtsbbjének a szerepe.

A népmiivelésben a progress:ziv véltozdsok a 60-as évek
végén, s a 70-es évelkben kezdddtek, ahogyan Pozsgay lmre is
emlitette, s amelyre mdr egyre tobben emlékezhemek a kon-

ferencia résztvevdi koziilis. Jelentd@sebb dllomdsai: az Orszdgos
Népmiivelési Konferencia (1970), az Orszdgos KazmidvelSdési
Konferencia {1974), a Kozm(ivelsdési Térvény (1976). Meg-

pezsdiil a szakma, 4j szemlélet, funkeiondlis kozeliegs, Gj koz-
-mivelSdési gondolkodas lesz a jellemszd, amely mér folfigyel
~az eltérd telepiiléshelyzetre, a sorvadozs falvakra, az eltérd
" szinterekre, a munkdsszalldsra, csalddra, sth. "Sokaknak zavar-
“rala fe;ében és az intézményében, de ellezdadaet kicsiszoléd- i
" ni az, ami késbb a 80-as évek elején, végén a Iendszewaltas» -
hoz vezetett." (Konez Gdbor)

Az intézményesiilést elGaddnk impozdns adatol\laal igazol-

ta: 1976-1980. kozatt 12 dj &s 22 dtalakftott mtezmeny léte-
siilt az orszAgban. Ezek mér korszerd leteSLtmenyek még ha -
. mint hasmalsk —

ismerjiik is hibdikat. Majd folytatédnak az
épitkezések; a Makovecs Imre nevével fémjelezert organikus

épitészetre gondoljunk, amelyek mér szépek is, & sok helyen a
" telepiilés buiszkeségei.

A korabeli kézmivel&dés tar talmmnodszeI tani korszerdisi-

- tésének epicentruma a Magyar MivelSdési Intézet volt. Meg-
. indult a kozmiivel&dés szocioldgial szemlélett kutardsa és gya-
. - korlati tovdbbfejlesztése, Az 1975-ben elindftott, ma mér md-
: f'velédéstmteneu1egendakent emlegetett ,,kua]zas Za fovéros

‘miivelédés otthonaiba — segitette az ,egyharmad orszdg”

“szimptéma korai folismerését. {Aczél elvidrs bizonydra kevés-

bé orilt ennek a kutatdsi eredménynek, annal is inkdbb, mert
a kirajzdsban Koncz Gaboron kivil a ldnya is részrvett, és bi-
zonyéra beszémolt az egyharmadokrdl. -

A szocioldgiai szemléletnek koszonhetden a tarsadalnn 1e£
&s a kultdra szoros dsszefligpésének folismerésébs] szdmos el-
méleti és gyakorlati koverkeztetés adddoer, Egyik ilven teriilet
volt a mindennapi életvitel kultdrdjéval vals fokozotr &s tu-
datos torddés. Az G kihivdsokra legnyitottabb térségekben és
teleptiléseken 197818l megindultak az u.n. Nyitort Hdz ki~

sérletek... Megyénkben ez akkor Jaszberényt (el&térkonténer)
- JészalsSszentgyorgyot (falust vendégfogadss, tiplilkozds-

kulttra) és Jaszkisére (jdtszéhdz) jelentette, tovibbd Kunma-
darast és Rakdécrifalvdr, ahol Csalddi klub-kisérlet folyt.

Es annak az iddszaknak volt még egy fontos eredménye;
nevezetesen a mivelGdési kiskozosségek meghatirozd szere-
pének fslismerése a tdrsadalmi [t djratermelésében. Talild-
an érzékelteti Koncz Gabor, hogy korabeli palyatdrsainkkal
.ekkor még a fejlett szocializmust épftettik, s nem rendszer-
valtdsed] beszéletnk, de ekkor kezd8dstr meg annak folismeré-
se és tudatositdsa, hogy a kiskozosségek szervezddése az, amia
térsadalmat dtalakithatja &s fejlesztheti.

Mindezel utdn egy 4 kolléga taldn azt gondolja, hogy ak-
koriban tehdt minden rendben volt. Kordntsem. Mert kétség-
telen tény, hogy 20 év taviatabs! ma mdr bizton mondhatjuk,
a kultdrdnak (a maihoz képest) azok voltak a legszebb évei.
Alkik viszont dolgoztak a palyan, azok .emlékeznek az drayol-
dalra is, pl. a sokféle, hiearchizdlc és rossz gazdasdgi szabdlyzd-
ra. A partallami fols8 el&irdsok, (késSbb sugallatok) s a valé-
sdgos lakossagi szilkségletek ellenmondésait dthidalands vals-
ban ,csalat, lopni, hazudni kellett”. Akkoriban mar
fokozatosan elerdtlenedtek a folsé irdnyftd mechanizmusok. A
80-as években érzékelherd végsS kimdldsukiy a kisérletezd
kedvii kollégdknak azonban végig kellett élni veliik 3 min-
dennapi munkdban, valahogy fgy, ahogyan egyik palyatdrsunk
lkorabeli levelébdl idézett eldaddnk: "Szintelentl keresem a
kiskapukat a paragrafusok kozott, hogy legdlisan ki tudjalk fi-
zetni olyan dolgokat, amelyeker tilt a jogszabdly, nem tartal-
maz a kéleségvetés vagy a munkaterv.”

A rendszervaltdst megelézd koamivelddésben Konez Ga-




bm het fontosabb tﬁnekvest tart fontosnak:

_ --az irdnyitds rendeleti, adminiszerat{v k01sze1fls1tese (sok
"_elIentmondassal de mégiscsak el6re mutatdan) o
o —koros fe11nta1tasu, mteglalt Lomplex mtezrnenyek

B (AMK~U

—szoctologtai emmplzmus (nem a fantasztikus jovét, ha-

P

nem a ]elenre epulo és megvalésuhato jovit képviseld szem-

o lelet)

- selbrér (konténet) kisérl etek

“—funkcionglis tervezés
o korbssépfejlesztés, kozﬁssegszervezes ame]ybo’l a csalad
segités, mentdlhigiéne és a szocidlis munka nétt ki (Es késsbb
. w8link fuggetlenul —nem ritkdn ellenunlqe és nelkulunl( -

: mtezményesuit HAY - - v
e encIezvenyszelvezes, ameiy ma1g az egytk 1egjellemzo’bb
" és meghatfimzé funkmé]a az 1ntezmenyesu}t kozmuvel des—.
Tnek,
Mtndekozben kivéls palyatalsamkkal az elen ]ol mu’kodott

- a' kett8s tantery”; megtanultunk dsszekacsintani és ossze]at—

: fszam, megtanuhuk a hatalom lcijatszését és dtverését, mikoz-
- -bena mi klscsopc)rtjamk a ,,szabadsug kiskorei™ Earsada[om— :
) Formalé. erdvé, strukirathatd serukedrdva vltak. Nem mi-
‘dontotiik el 4 rendszewaltast de mi készfrettik el§ — jut el-
'adénk is Po:_sgay Imrével azonos vegkovetkeztete51e .
~Dr, Gelencsér Katalin Jeleniink és jivdképiink c. elGadssst
_mintegy illusztrdlva mentette ki a konferencignkrél tdvol ma-
radé miniszterinket, mivel a Parlament Kulturslis Bizottsdgd-
nak’ 2002~Lg 82610 kultmahs program]anak deoIgozasaban vesz
‘ részt
" Beveretsil vtsszatekmtett a 20 évnek a egfa]dalmasabb
felere, a kozvetlentl mbgottiink 1év6 10 évre.” Nem volt szlv-
derit& és halas feladat, inkabb megdabbents vole hallgatni a
leltdre, ameiynek sok részletét ismertitk vagy se}tettuk de fgy
‘tdményen és 1j osszefuggesbe ngyazottan nem. Ezért is érez-’
hettiik lesdjténak. - : : o
“Mit mutat néhdny statisztikai adat?
- 1989:ben Mag'yamtszagon 5 millié munkavéllalé dolgozott
napi 8 6réban, mig 1999-ben mér csupan 3,5 millig,
A hignyzd, eltine 1,5 millié munkaképes munkavillalérsl
pl. nem tudjuk mibdi &17
- Az orszdg foldrajul szétszakaddsa € megosztottsdga a rend-
szerva]tassa] gazdasagl - térsadatmi - kulturdlis téren tovabb
ersadistt; az urbanizdcids lejts szdrai még jobban szémyilrak
hazénk fe]lettebb (nyugati) &s fejletlenebb (keleti) 1 régidi, més
~ metszetben a vérosok és a falvak viszonylatdban: '

- Vas megyében pl. 1308.-Feffs jutott onko;ményzatoktd
kulturdlis feladatokra, ugyanetre Szabolcs—SzatmavBetegben
600 -Ft/f& jutott.

* Varosi gyerekek koziil 100-b6l 70 nyaralt évente legalébb
1 hetet, mig falust gyelekek keziil ez az arany 100—bé] min-
dt)ssze 4. . :

* Mtivelsdési otthonamk fizikal 1epusztulasa nem csup{m le-
hangofo, de még az igényesebb gyerekeket és ifjakat is elu‘ :
asztja az ilyen intézmények ldtogatasatsl. .. :

" A'tendszerviltds Gelencsér Katalin szerint is csak folerd-
sitette szakménk mér kordbban is ismert jellemzdit; a munka
jellegébd] fakads sok és magas rizikéfakeorr, a sokoldald tu-
dist és készséget igényld munkdt. .. Mindezt az egyébként is
alacsony kozalkalmazotti bértdhla a156 rublikdihoz igazitott
bérekért, nagyvonaldan nem térédve munkaidénk hosszdval,
pihend &s tmnepnapi elosztésaval. {gy nem csoda, hogy ma a
mitvel8dési otthonokban az osszesen 3005 szakmunkakorben:
- 1200 szakképzett

=800 mas diplomds

—1005 képesftetlen kolléga dolgozik,

Gelencsér Katalin szerint a {8 baj, hogy nincs utdnpétlds,
de az ismert okok miatt ez nem is csoda, hiszen az értelmisé-
gen beliil meggy&zédéssel csak nagyfoku kuldetéstudattal le— -
het ezt a hivaedst vélasztani,

Szélt arrdl, hogy nagyon sok veszteség ért bennunket mds -
téren is. Hatdkortinkben megmaladt ugyan a gyerek. és nyug-
dijas lcorosztaly, de elveszeettiik az ifjd kotosztaiy egy ]elent
részét. Az ifji- és felnSttképzés, dtképzés, szamitdgépes és
nyelvoktatds piacosodott, 5 dckeriil a Vallalko_zol_ _szfel_aba, sa’
rendezvényszervezést is legtobben mér véllalkozdsban végzik.

Van azonban egy lénvegében j6, to:vényunk -~ tért & az ak-
tualitdsokra Gelencsér Katalin, — amely 8 elenyenek azt
tartja, hogy.a kultdra anyagi tdmogatasra is Osatonzi az én-
kormanyzatokat, s ¢ tdmogatdshél noveli a kozpontL fo1raso—
kat. (Ha 2000-15l valoban 44%-o0s kozponti kulturdlis norma-
tivaval szamolhatndnk, ez valdban sokat jelentene!)

A Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuma kiemelt fe-
ladataira Attérve elséként emlitette Gelencser Katalin a nem-
zeti hagyoményok a kulturdlis o1okseg védelmét, a helyi érté'._ _
kek feltdrdsir, amelyhez kitting alkalmac ad mmden telepule— N
sen a Millennium megiinneplése. '

Oromiinkre szolgdle, hogy — az egyharmad orszég keset tjra
felismeréseként: — végre foltdnt az orszdg 3131 telepulesebfﬂ
mintegy ezerben vagy nincs meivel6dési otthon, vagy-van, de
nincs népmdveld, & foliledl is szandék van'ezek pétldsdra,
(revitalizdciés palydzatra 100 milli forint). Tudja mindenki,

“hogy ez az dsszeg elenvesza de biztaté a ﬁgyelem 5a véitozta'

tdsi szandek

Az év sordn az dnkormanyzatokndl djra "fislldngelt” intéz-
ményintegricids divat materidlis okait is megtudtuk. A koz-
ponti szabalyz6k révén az snkormdnyzatok az idén az el6z8 év
viszonylatdban GDP- ben kifejezve 3 9%-kal csokkentett timo-
gatdst kapnak a fejenkentl normativiban, s ez legtobbjiiknél
fokozza az egyébként is évek 6ta gorgetett forrashidnyt, -

Az AMK-k — ahogy az el8z8 eldads is emliterte — az 1970-
es ével kozepétdl mdr magukban hordoztdk a rartalmilag és
gazdasdgilag egyardnt raciondlisan mkads «j tipusd kulturdlis
intézmény fgérecétfgondolatit. ‘A kivéreltdl eltekintve, ez a
legtibb helyen a kozmdvel&dési funkeid sorvaddsdt eredmé-
nyezte. Bz a folyamat a rendszervéltas 6ta meggyorsult és fol-
erSsodott, Taldn egyediili j6 hir ebben a helyzetben, hogy ro-
videsen elkésziil az tsszevont intézmények miniszteri rendele-
te. Hogy ez nem kdnnvﬂ’ fefadat, gondoljunk arra, hogy a mai
sszevondsi lazban miivelddést otthont mér Iovazdéval is von-
tak Ossze.

A kozeljovd egyik legfontosabb feladatdr Gelencsex Kata-
lin a helyi rendeletek efkészftésében jelslic meg. Jogosan,
mert amfg egy teleptilés snkormdnyzati rendelete nincs kész,
addig nings mire hivatkozni a feladartell4edsnal, és a szdmon-
kérésnél sem: A civil szervezetek fokorotr szerepezdi szélva a
kmmuveiedesben, elmondta az azokhoz valo vlszony torténe-
téL.

A jovd a civil szervereteké. Ezt a 1endsze1véltésk01 hallot-
ruka leghsnsanyabban Akkoriban az intézményelkkel szem-
ben, mint alternativ megolddst hangoztatedk. " Mindenli tud-
ta, hogy a mélyben sokkal inkabb ideologikus szdndék, mint
szakmai és raciondlis érvek munkslkodnak. A civilkedés kizd-
rélagossagaérr oreénd serénykedés kapdra jote (mdig is {gy
van) a kultirdn spsrold korményzati és dnkorményzati szén-
déknak, A drdga intézmény helyett olesébb ,csak” pl. a nép-
tdncesoportot dotdlni. A 10 év alatt behizonyosodotr, hogy az




intézmény/vagy tevékenység hamis & laikus alternativa, Ko-
rilbeld] vlyan, mintha csak a csapdgyat drazndk be, s az drban
eltekintenének a gyaredl, a kiszolgald és eldallits személyzet
ﬁzeteséto[ J(HCAD
- Civil szervezetek természetesen kellenek, s az mtezménvl
"védBernys" alatt szépen gyarapodtak is az elmdle 10 évben.
Mint megtudiuk az eladédsbdl, méara mar mintegy 60 ezer van
belélitk, s ebbsl mintegy 28 ezer miivelsdési jellegt. A KSH

legfrtssebb jelentése szerint azonban valdsdgosan (és nem csu- -
“olykor a'szememre is vetették -, miért foglalkozom a tuuzmus—

pan cégbirdsigi bejegyzéssel) 4656-tal szamothatunk! Még

ennél is beszédesebb az a tény, hogy ezek a kulturdlis egyestile- .
tek, alapitvanyok, kozalapftvanyok és Kht-k mindtssze egyne- -

yedet fedik le az orszégnak. * Telepiiléseink hdromnegyed-

ében tehdt nincsenek, fsltehetden az apré falvakban hidnyoz- - '.

nak, ahol mdvelédési haz sincs, vagy be van zdrva. (H. A.)

- Brért s Advazolends az a kozponti szandék, hogy a Magyar

Muvel6dési Intézet - a teriiletileg illetékes megyei szakinai
tandcsads és szolgltats mtezmenyekkel —fol akarja készlteni
ezeket a valés vagy potencidlis civil szervezeti tisztsegmseloket
feladataik szakszerd elldtdsara.

8 ezzel eljutottunk a kozmiivelsdési szakemberképzésher,
mint egy msik és nem kevéshé fontos feladathoz. Vélemé-
nyem szerint szakmai 6nbecsiiléstnk alapjdt képezi egy vildgo-
san ttekinthetd &s elsajdtithatd elméleri és gyakorlati dltald-
nos és specidlis tuddsanyag. Fs nagyon j6, hogy a twrvény is
el8irja a kordbban megszerzett ismeretek hétévente visszatérd-
en kitelezd megdjitdsar, A szakfeltigyelet visszagllitdsa is egy-
szerre szolgdlja munkénk szakszertiségét és szakmai preszti-
zsimket. Ezért is szerencsés, hogy az énkorményzatok intéz-
mény-revitalizicics palyszati elbfraldsandl mdris feladatot
kapnak a szakértéi engedéllyel rendelkezs kollégak. Orsmmel
hallottuk jovsképtink biztatd elemeként, hogy a Nemzeti Kul-
turdlis Orokség Minisztériuma intézményrevitalizz’lciés szén—
déka, intézményeink feldjftasi, "meggydgyltdsi programja”
folytatédik... Ehhez természetesen j6, ha tudjuk, hogy a me-
gyei tertiletfejlesztési alapokbdl is lehetne forrds-kiegészitéssel
élni - ahogyan erre Gelencsér Katalin utalt. Nekem azonban
e téren nincsenek eddig jé rapasztalataim. A tertiletfejlesziési
tandcsokbd] annak idején "kifelejtettek" benntinket minden
szinten, s ez, gondolom, nem csak mifelénk érezteti negativ
hatdsat. Amikor a teriiletfejlesztés elveirdl van szd, mi is szé-

rasok nélkiilozhetetlen szerepérdl... A gyakorlatban, a pénzek

elosztasakor kidertl, hogy nélktldzhetdek vagyunk mindenes-

t8], pontosabban pénz nélkl buzoghatunk, ha tudunk és aka-
runk is. {(H. A.)

A jovdt 1lletoen — elBaddnkhoz kapcsolécfva —£n is nagy
jelentdséget tulajdonitok annak, hogy a megyei szakmai ta-

ndcsadd és szolgaltatd intézmények minden megyében kicelje-
sedtek. Megsziintek szakmdnkban kazépszinten a foghfjak. Két .

vélasztdsi ciklusban a sajat b&romon éreztem mit jelent az, ha
a fenntartd hivatkozhat arra, hogy ezt a munkdt a szomszédos
megyékben 1-2 fével is el lehet ldtnil Természetesen nem le-
het. Mi az intézménylinkhen 1995 6ta Gsszesen 6-an dolgo-
zunk f¢dl4sban; tudjuk, és naponta érezziik, hogy a feladatok-
hoz ez a létszdm kevés. Nem radunk annyir segitent, példaut a
telepiiléseinknek, amennyit kellene, és amennyit szeretnénk.
Van persze olyan eset is, amikor még hivatalosan hivai se
mernek benntinket; hiszen az Snkormdnyzati torvény egyebek
Lozt e téren is kijeloli az illetékességi jogokart és hatdrokat. (A

* Falvak kulturéhis szervezetek néfkiil (Népszabadség, 1999, jani-
us 16,

szakfeltigyelet visszadll{tdsdt ilyen esetek miatt is eldrelépés.
nek tarrom.)

Jovdképiinkben kiemelte Gelencsér Karalin a kapesolatok
fontossdgdr minden szinten. Sokat var mindenki az Ifjtségi és
Sport Minisztériumtdl, de a Fsldmdvelési és Vidékfejlesziési
Minisztériummal is sok mindenben lehetne egyiittmdiod-

~niink, gondoljunk csak area, hogy a vidéker kislsnosen nem
. lehet dltaldnos- és szakképzés nélkil fejleszten,..

_ _ ... Sajdt tapasz-
talatombd] tudom, hogy még 5 évvel ezeltr is furcsdllotrdk —

sal (hisz az egy mésik tércshoz, Longazgatam részleghes tarto-

zik). Az idegenforgalmiaknil nem ttint {6l a Jelen]etem Talan

azért, mert naluk kiinduldsi alap, hogy a turizmus

“interszekrorélis. A kultdra és kulturdlis tevékenység legalabb.

_ annyira az, hiszen funkciondlis értelemben ‘maga a turizmus is
civilizécids fejlédési termék. Lehet, hogy nem s véletleniil

. keriiltek az euro-kompatibilis statisztikdban kozos kategdri-

dba? (H. A))

Végiil — s legkevéshé utolss sorban — megersitette Gelen-

- csér Katalin, hogy a jovdben is szdmolni kell ezen a palyén -
- problémakkal ¢s akaddlyokkal. Nem hidnyozhat a harci kedv,
‘a megdjulni tudds, s a talélési technikdk ismeretének &s al-.
- kalmazésdriak képessége! Ez az, amit gondolom mindannyian
tudmumk, f8képp, akik mar 20 évvel ezeldit is sorainkban vol-
. tak. Lepfoljebb az elh4ritandd akadilyok, és az all\almazott
'Eechmi(ék vélto;tak és viltoznak az 1d6’1< saran. '

A konferencia délutin 1(01Tefer'5tumoickal folytatddott,
© Foldidk Andris a Magyar Mtivelddési Intézet igazgatdia,
mint tdrsrendez8 volt a délutdni program levezetd elnske.
Az igen-igen nagyiv(i nap" — ahogyan Foldidk Andrds

. jellemezte — a hozzdszélsokkal tovdbb béviilt és szinesedert.

Az els8 hirom hozzészdls inkdbb a probfémﬁkréi beszélt,

Pal Mikl6sné (Békéscsaba, Megyel Miiveldési Kozpont) a
kortérs, gyakorld szakember toprengéseivel tekintette 4t — és
i6l esett hallani —, hogy mi-mindennel foglalkozott ez a szak-
ma, hogy mi-minden (sokszor teljesen dj foglalkozds) nétr ki
belglunk az elmalt évtizedek soran! Es mégsines ma igazdn jé
kizérzete (szerintem nem csak neki), egyebel kozt a szakem-
ber-utdnpétlds hidnya, a sztiliils tevékenységskdla, az intéz-
ményeinket és intézményi esélyeket sdjté palydrati kifrdsok

pen hangzé szélamokat hallunk magunkrdl, és a humdnerdfor- - sth. miate. Nagyon hidnyzik ma is az az orszdgos szakmai elem-

" 28 mithely, amely régen mikodstt — szogeste le.

Lukovits Andrds (Debrecen, Varosi Megyei MaivelGdési

- Keszpont) beszdmolt arrdl, hogy az intézmény- osszevonam di-
‘vathulldmban naluk épp ez évben ,szedik szét" a székhelyi és a

- megyei tevékenység mentén az intézményt. Az snkorméinyza-
tokat s(jt6 gazdasdgi szabdlyzok mellett megfogalmazta, hogy

érthetetlen szdmdra, miért Gvezi még mindig politikai bizal-

"_-matlansag az intézményeket.

Vadisz Janos (Budapest, KKDSZ) a kuluirakozvetit em-
ber szemszogébdl tekintette 4t az elmuile 20 éver. A bér és
egyéb problémak melletr taldléan jellemezte a még mindig
wilpolitizdlt és elpdrtosodott napjaink "kdderpolitikdjdt" azzal
a hasonlardval, hogy a 80-as évek népm(iveljénél a szakmai
érdemek mogott csak masodlagos szempont volt a politikai

“elkotelezettség. Ez a sorrend napjainkea sajnios megfordulg;

megitélésimknél elsédleges a politikai megbizhatdsdg, és so-
kadik helyen van a szakmai folkésziiltség.

Halmos Klara (Kaposvar) a Somogy Megyei Miiveldési
Kéozpont G kezdeményerésérd! a groteszk palyazammak — s ma-
gdnak a mdfajnak - az orszdgos és helyi kiteHesedésérdl szolt
részletesen, kiemelve mindebben a helyi és a megyék kozoeti




egyiittmitkiidés nélkilszhetetlen szerepét,

Csere Laszlo (Eresi) egy tobbféle tevékenységet végzs
Joszvér" ksemivel8dési intézmény gazdag honismereti mun-
‘k&jardl sz6le, vildgosan és jol érzékeltetve, hogy a Millenni-
umhoz Rapcsolodva hogyan lehet helyi és térségi dsszefogdssal
az egész megyér dtfogd sokszind honismereti munkat végezni.

- Pordény Sarolta (Nyitott Képzések Epgyesilete) nagyon

' :tﬁrgyil_agosan, érdekesen és elgondolkodtatdan elemezte a kul-
“turdlis intézmények és civil szervezetek maig kialakult helyze-
tét és viszonyét. Eéképp a civil szervezetek gondjait elemezte,

_ megfngalmazca, hogy 6k sem tudtak véltozdsokat dmamlzalo _
eréként megjelenni a 10 év alatc.
- ‘Siilye Karolyné (Torokszentmiklés, Varosi MivelSdési

Kézpont) a szalmafonds magyarorszdgi djrafolfedezésének ro-
ovid = de annal gazdagabb — tirténetérdl és fontosabb llomé-

. sairdl szolt Ugy vélem, eléadéssnak van egy olyan izenete s,
“hogy.a szakma ‘megjitdsinak, az innovdciénak napjainkban is
‘van esélye és IehetGsége.

- Lugosiné Urbén Erzsébet (Abddszaldk, Szabadidds
‘miicids Szolgalat) a kultira és turizmus vonatkozdsdban ki is
- -mondja és megfogalmazza, hogy az utébbi 10 évben a szakma

- kozismert térvesztései mellett a két terillet egymdsra talsldsa
& tudatos egyiittmitkadése a mi szdmunkea is eldnyss tevé-
kenység gazdagodist hozhat, melyet az utdbbi évek
"abédszalokl toreénéseivel igazol.

- Borosan Gyula (Zalaegerszeg, Megyei Mdvelddési Koz-

pont) a felndtiképzésbd] vals kiszoruldsunkat boneolgatra, s
ennek kapesan sok tanulsdgot megfogalmaz. Ieézményak
" ut6bbi 10.évét folidéave éraékletessé valt szamunkra, hogy a
bevételi kenyszer miatt hogyan sikeriilt a szitkségbd! erdnyt
~ kovdcsolni, s kordbbi bevéeeleiketr megsokszorozni. Pordany
_ - Saroltgval teljesen megegyezik abban a véleménye, hogy taldn
" még nem vesztetttink el mindent a felndtiképaéseket illetden;

* a szociokulturdlis animdcidban, s az dltalénos jellegi huméan
-_-kepzesekben nagychb szerepet is vdllalhatmdnk.

“Urban Gyula (Févirosi Mavelédési Haz) az egykor 250,
mdra 105 szakszervezeti mifvelddési haz jelenérdl szélc. Mint

Infor-

megtudtuk, az intézményhdldzat fonnmaraddsdnak &s szabad-
sdpdnak az dra a szegénység volt, s mai sorsuk is egy demokra-
tikusan vdlaszeott kuratériumeé! fugg.

Tsldidk Andrds osszefoglaldjdban kiemelte a konferencia
gazdag mondanivaldjat. Az elhangzottakra utalva hangsdlyoz-
ta, hogy a szalcma akkor tudna igazén dinamizdld erdként
megjelenni, ha nem a kilonbségeinket hangsdlyomdnk, ha-
nem azt, ami dsszekét benntinket, ha dsszefogna az intézmé-
nyi, a civil és az jrany{ed & vallalkozsi szféra. Végiil a kozmti-
vel8dési wrvénayel ssszefiggésben emlitette, hogy ez komoly
szakmai elérelépést jelent, de j6 lenne, ha ennek kapesan tisz-
tdn és kozérthetSen definidlni rudndnk a kulvildy s2dmsra is
fogalmalnkat példdul mi az, hogy miivel§dési haz.

A konferencia-rendesd kortdrs kednikés szajabsl taldn hi-
telesen, de mindenképp ilidbben hangzik, ha hidnyérzéseirdl
is sz6l. Kitlonosen P4l Ancic hallgatva éreztem, hogy még sok
mindentd] kellett volna beszélni. J6 lett volna az elhangzot-
takhoz spontdn hozzdszoldsokat is hallani! Bizonyos kijelenté-
seknek, mint rényeknek az okdt kissé mélyebben elemezni! - -
Az, hogy most nem tudjul: vildgosan definidlni a méivelgdési
otthont (F. A.), fslteherden dsszefigy azzal, hogy £vekig nem
stkertilt a Népmdvelési Intézet vezetésével kidolgozni az in-
tézménymikodési kovetelményrendszert, tehdt védtelenek
lerrtink a kozossépi szintér terminokdgia bevezetésekor: Min- -
daz, ami "kindte beldlink" (P. A.) — & ma mdr nem ritkdn
kiilén szakmal\ent térelezi magit — nagy kérdés, hogy termé-

szetes kivetkezménye lett-e mindannak, amit az orszdgos
kiszmiivelddési kisérletek induksicak (K. G.) és az is, hogy ezt
teriletvesztésként kell-e megélnimk. Es még sorothatnék tabb
fonttos kérdést! Mindezek megvalaszoldsa, és még inkdbb kozos
fildolgozdsa s érrelmezése nem csupan pdlyaképunket tisz-
tdznd, & identitdsunkat erdsitené, hanem kozérzeriinket is ja-
vitand. Vildgosabba lennének helyzettink & viszonyaink, tob-
bek koot azokhoz is, akik ,kindteek belsliink".

Tehdt marade még néhdny izgalmas témal A konferencia
teljes anyagdt megjelentetjik. Remélem, arra kivincsiak lesz-
nel azok is, akik nem volak velink Szolnokon!




A MAGYAR MUVELODESI INTEZET A KOSSUTH RADIO
| ,,NAPKOZBEN” CIMU MUSORABAN A KULTURA NAP]AN

Smmyal Jen& (szerkeszté, musmve7eto) ~Hogy Lipp Mdy-
tdt, ax Intézet eg)ltk munkatdrsdt idézzem: "Két évidsi probléma
van ma Mag:yarorszagon hogy mibél lehet e!m és hogy miért ér- -
demes - Eltiintek a hiizderst jelentd tdrsadalmi mmték”, és hogy to-
wibb folytassam, kibigoxédiak ax évtékele. Eddig taldn tuisagosan
természetesnek taldlnik, hogy dltabink becsiilt tdrsadalmi értékel
fontossagat bé kellene ldtnunk. Ex most egy szabad vildg, exeket ax
e‘rtekeket szabad elnpoma is. De az erteke?r ax éwm:,vesftésuken
tenni is szabad . :

Kozmm)eiodes nepmwveszeu mozgalmak oktams kepzes, _
kutards, kozasségfeflesztés és emikai kisebbség kaduira. Sok min-
denrol szeretnénk sz6f ejteni ma.

A Napkozben” a Magyar Mitvelédési Intérethél ]eleﬂtkeztk,
ctm sxerint Budapesten ax 1. keviiletben a Corvin térmdl. Azt hi-

szem, ext ay epufetet ﬂagyon sokan csak gy rsmeﬂf hogy a Bﬁdczi '

Vzgado .

Vendégldté szakéit fink: Foldiak Andrés tgazgaté és Borbath
Erika, az intézet zgazgato helyettese. ‘\nnyz idénk sajnos nem lesz,
hogy ha mégoly roviden is, de drtekintsiik ax intézet torténerét, bir
roppant tanulsdgos lenne. Annyi azonban elmondhaté, hogy egész
tirténete alatt — ex pedig 16bb éutizedre tehetd — mindig nagy ne-
vek, nagy egyénisépek fémjelezték az intézet munkdssdgdt, Tobb-
szor megvdltozott a neve, a szervezet is dralakalt. Aze is tudjuk,
hogy ax aktudlis kulwirpolitika sokszor megcibdlta az intézetet. De |
hogy talpon tudott mavadni, minden bixonnyal annak is kszén-
hetd, hogy mindig akadtak olyan emberek, akik mordlis tartdssal
voltak képesek védelmezni, tevjeszteni olyan értékeket, amelycket
mds kxegyemulyozotmbb orsydgokban taldn tdmadni sem syokds.

*Kedyes ignzgats tir! 61 gondolom , hogyha ax intézet tobb évti-
zedre msszarekmt ¥ munkdssdgdt egyetlen sxgban kellene megfogal-
mazmmk ax nem igen lehetne mds, mint az, hogy értékmentés?

Foldlak Andr‘l‘a. Feli_:et]enul jél. De én nem tudnim eb-
ben az egy széban meghatdromi a szerepét, Az én felfogdsom-
ban értékmentés és érrékteremtés dsszekapesolddik. Taldn az
értélkmentés tilsdgosan csak mule felé forduldst jelent, az ér-
tékteremtés folyratdsa a mentésnek. Szdval a kettd szorosan
osszefiigg, De azért nagyon sok modern mévészeti munkdval is
foglalkozunk: csoportokkal, kisérletekkel, amik inkdbb a jo-
v8nek szélnak. Természetesen a hagyomanyok apolasat is na-
gyon fontosnak ‘targjuk.

- Oktardsrol Jatardsrl sok sx6 lesy még a kbvetkexs Két 6 Gri-
ban, de most legalébb ay elején emlftsiik meg axt is, hogy rengeteg
hazai és nemzetfcozz szinvonalii esemény, rendezvény is fi rddik a
Mag;ym" M1£veléd331 Intézet nevéhez. Exelnek gazddja vagy elose—
gitdjel

F. A — Nagyon sok 1'endezvén§u11}( van, nem tudném_ fol-
sorolni az Gsszeset megkozelileg sem. Az éves terviinkben
300 korali feladar, tigy szerepel. Ez nem mind rendezvény. Eb-
ben tanfolyam és konyvkiadds is van. 300 olyan folyamat,
am'm_e'k_na'gyobb része rendezvény. Taldn a legrangosabbak: a
Jaszberényi Csdngé fesztival, a Duna-menti Folkiér feszrival,

aminek helyszine Kalocsa, Baja és Szekszard, Tavaly zajlotrak

a Vas Lajos népzenei verseny elddontdl, a kiszép-déntd most
lesz tavasszal. Hatdron tGi és hatdron beliil 16 elddontén 6200
ember Iépett szinpadia. Nem a kézonség szdma, hanem a
résztvevik, a jelentlezdk szdama volt ennyi. Két évvel ezeldtt
volt hasonls verseny, akkor a volt MOM Mdvelddési Hazban,

a X1 kerdleti Mtvelsdési Hazban volt a dontd. Csod’ilatos
volt. A Kérpdt-medencébdl tobh, igen ]e]es hagyomanyéuﬁ
id&s ember, és nagyon sok tehetséges fiatal ‘érkezett.

— Rdaddsul most exen a héwégén hasonls események lesznek,

7 de exekr6l majd a keso’bbtekben En axt hisgem, hogy a Kultiva
* Napjdn niem unnepa ontds, ha ax aggodafmamkml is besgaliink.

Sét, taldn éppen ex a nap ag ignzdn j6 és méltd alkalom erre. Sak.dl

* besgéliink mostandban a kultira evézisidrl, beszdliink a mifvels-
“dés hanyatldsdrol. Es ha indr idézettel hezdtem a milsort, akkor

hadd idézzek még egy gondolatot Lipp Mdredtdl, az intéxet Mdve-

2 lfl

.'Lédesszewezen & Felndtmevelési Oszdlydnak osztdlyvezet8iétd
. »Sajdt magam és mdsok kuratdsi eredményei alapjdn ki merem
“mondani, hogy a mostani fiatal és kizépnemzedéknek t5bb mint a

fele nem sajdtitotta el olyan mélységig a sajdt kultirdjde, s fgy
egvetlen laduirdt sem — a mailtidrol a jovs lehetdségéia —, hogy a la—

bt sztfaldan megq;ethesse a wfagban frasciﬂafc cfme: H elyzet
wvan”, '

lgaxgatd iir, zgazgato-helyettes asszony, helyzet van?

F. A —Igen, mmden{(eppen helyzet van, de csak whb
ssszefuggéshen érdemes nézni ezt a helyzetet. Az egyik dssze-
figgés biztosan az, amit Lipp Marta kollegdm fe, és amit legy-

gyakrabban globalizdciés kihfvasoknak szokeunk nevezni. Meg

_tosszabbul szc)lva o]‘ykm amer:Lamzalédasnal\, ami azért nem

j6 s26, mert ez ellen a jelenség ellen Amerikdban is riltakoz- -
nak. Sz6val ez nem pontos fogalom, csak a kozérthetdség ked-
véért mondom. Vildgnézeti, erkslesi szemponthd] valdban egy
hihetetlen mel‘ysegtg hatd, valsdgos, dtmeneti korszakban

élink. De azért a kultdra és a mdvelddés igyeit én nem tar- -

‘tom olyan veszélyezretettnek, ahogy nagyon sokszor gondo]’

jék. Azt is ldeni kell, hogy a magyar ktzmifvel6dés éridsi mult-
tal és rendkiviil s_ok. _e_rtgkkef rendelkezik, &s ez a miltnak -
megleleld folytatds. Ezek az értékek a jelen korunkban sem

“vesztek el. Nagyon sok probléma van, csak egy példdval élve:

szintek meg jeles, j6 intézmények is. De a mésik oldalon sok
szdz erds és jé intézmény dolgozik. Tehdr, megvannak azok az
eszkozeink és mepgvannak azok a napi gyakorlatok és tapaszta-
latok, amik megadjdk az alapot arra, hogy lendiiletesen foly- -
tassuk a munkat. :

Borbdth Erika: — Szerintem helyzet mindig van. Azt gon-
dolom; hogy ez a kultdra és ezen belill is az dgynevezett kozis-
ségi mlvelddés —ami a kizmivel&désnek tulajdonképpen
a lényegér reszi ki — rendszeresen felver olyan probiémdkat,
amelyeket lépten-nyomon meg kell oldani. Példdul a héten
zajlé Amatdrmifvészeti konferencia is nagyon j6 példdkat kinalt
arra, hogy a tdrsadalmi kihfvdsnak, a tdrsadalmi, gazdasdgi
véltozgsoknak megfelelden hogyan képes djjdszervezidnia
helyi kézosség.

— Betoppant a Magyar Mdvelddési Intézet tandestermébe Lipp
Mdrta, akit épp az imént idéxtem. Idéztem irdsdbél, amelynel a
cime kidltvdnyszerit, Dvdmal tényeket, gondolatokat is tartalmaz,
cime: Helyzet van! Helyzer van?

Lipp Martas — Ateo] fiigg, hogy ki nézi. En azt hiszem,
hogy az emberek szempontidbsl helyzet van. Azok, akik md-
vel@dni szeretnének, bdrmentyire vicces is, szeretnél kihasz-

* Lipp Marta Helyzet van! c. irdsa megjelent a Szin 3/6-0s szé-
méban.




nélni a lehetSségeket, Fzt egyébként szdmtalan peldaval isald
tudom tdmasztani, amik lehet, hogy csak ,, egyedi esetek ter-

- mészetrajzai”. De taldn lehetne beldlik mozgalmar is csindlni,
ha a népmiivel§ kollegék szerint is helyzet van... Mégis a

_szakmdnak a légkére nem egészen ez De nem tudom, hogy
muol wvolt 576 itt az elébb.

- ~A kulmm e’réz&o;m"ol a mify lelédes hanyacldsarél ertek—

_q)dtsdgmf :

LMo — A mﬁvelédesi hazaknak valtani kellene tobb
-szempontbol Es nem eisoso:ban azért, hogy a szakma megma-
"radjon = bar nagyon nagy baj lenne, ha nem maradna meg. -
Ugyanis valédi hidnyt jelentene. Harom dolgot lehet monda-
ni errd] a szakmdrdl; egyrészt, hogy plebejus szakma.

-~ A mitvelédésszervexdk fualahol mindig népmifvelék marad- .

nak, ugye! .

L M. - Igv van, Ez az emberfajta nagyon érzékeny radar-
‘ral fol birja venni mindazokat a mozgdsokar, amelyek alulrsl
. _jonnek. Ezen kivil van kuleurdlis érzékenység, és altaldban a

szellemi vonulatok irdnt is van érzékenyséy. Erdekes médon -
'eszermt van a kwaiasztodas, tehdt nem is feltétlendl a szakmai

végrettség adja meg. Sokat tettek a mivelddési hazal ésa
m_uvelédem hézakban a népmivelsk azért, hogy ezek az ,,alda—

* s0s” térsadalmi foiyamatok megvaldsuljanak. Nagyon sok
:mozgalml tevekenyseget végeztel. Most még sokkal tobbet

. tesznek ezért, mint kordbban, holott akkor még ,a kuttdra
szlogenjeve[" folyt a munka, tehat hogy mével&dink, kultu—'
“ralédunk.. Most viszont minden egy tirsadalom-szervezs -, bi-

" zonyos fo!qg egy tdgabb értelmii — szlogen” szerint megy, pe-
dig pont most kellene a kultdrat visszahozni. Most sokkal in-
kébb mdveld des»cenmkusnak kellene lennie a szakmdnal,
mmt edchg B

7= Akdvetlex perceldben ar ol beszélgetiink, hogy ebben a
helyzetben a helyzet ellenére mit lehet tenni, mit tesy ax intézet,
természetesen sokak segitségbuel.

Ugy adédott, hogy a Vidék parlamentje néhdny perccel ezeldtt
kexdte el elndkségi iilését itt a hdzban. A Vidék parlamentjével so-
kat fog!alkoznmk a mega!akulasa dta. Kivdnesiak vagyunk, hogy
mi szerepel @ mai napirenden.,

Kapesoljuk a helyszingdl Zelényvi Zoltdnt.

- Zcelényi Zoltins — Ex a helyszin egy lépeséhdzzal van arvébb;
mint ahonnan most a Napkozben teljes addsidejében jelentkezik. Ttt
egyeldre még gyiilekernek axy elmtkségi tagok, és miattunk egy picit
késébb kewdik majd ax elndkség iilést. 160 civil szerveret hogta l6t-
re a Vidék parlamentjér. Parlament a neve, de voltaképpen azért
jott létre, mert.a vidéken, helyben, kis telepiiléseken, rémékban
mitkodd civil szervegetek azt sxeremék, ha minél inldbb hallathat-
ndk a hangiukat akkor, amikor a vidékkel kapesolatos dontések
megsziiletnek. Nos, a mai elnskségi iilésnek van egy igen érdekes
napirendi pontja, mégpedig az, hogy dllandé politikai ke?ekasztalt is
sgeretnének létrehogni.

— Mi a céliuk exvel? Mdrczis Mérta iigyvezetd
vem. .

Marczis Mértas — Azt gondolom, hogy tészben j tudo-
mény szitletett Eurdpdban, vidékfejlesztés néven. Részben pe-
dig egy olyan politikai gyakorlat, ami érinti a mi magyarorszi-
gi mindennapjainkat. Ehhez a politikai gyakerlathoz szitkség
van valamiféle bazisra, egy politikusokbs] 4118 korre, armely
fslvallalja a gondoskoddst a vidék fejlédésérdl, parthovatarto-
zdsra vald rekintet nélkil. A Vidék parlamentjének elneksége
Agy dontott, hogy minden parlamenti partbsl meghiv politi-
kusokat, illetve a pdrtokhoz katGdd szakértdi csoportokbdl

elnekot kérde-

meghivja azokat, akikrél tigy gondolja, hogy tenni szeretné-
nek valamit a vidékfejlesztés tigyében.

— Van-e mdr névsor? Kikre gondolnak?

M, M.: — Sok nevtink, és sok kapesolanmk van. Nem
mondanék most neveket, mert ma fogjuk eldontem, kik azok,
akiknek elkuid]uk a meghfvot.

— Es amikor elészor sikeriil majd a pobm’cusokat osszehirvnz ds
el6szor hallgatjdlk meg onoket, akkor melyek azol a. kérdesek,
amelyeket el6szor sxeretnénel eléjiik wdniz _

M. M.: Azt hiszem, hogy az els6 és nagyon fontos Lel— B
dés, hogy egyaltaldn tisztdzzuk, mit éreiink vidékfejlesztés alate
a mai Magyarorszdgon. Nagyon sok fogalom keveredik, sok- .
szor csak a mezGgazdasdggal kapesolatos tigyeket értik ez alatt,
Sokszor a teriiletfejlesztéssel mosddik dssze a fogalom. Tehdt
el8szor egy nagy tisztdzdsra lenne sziikség, és aztan léphetunk
tovdbb, :

— Egy gondolat erejéig kanyarodjunk vissya ay mtezethez, tllewe
az épiilethey. Miért pont itt létesitlt a Vidék parlamentje?

M. M.: - Azt hiszem a Magyar Mtivelédési Intézet az .
utGbbi tiz évben egyféle inkubdtorként mikadik kulonbozd
szellemi korsk hatterében. [gy a magyar vidék parfamentje is
a Magyar Mtivel6dési Intézethen, erre a cimre bejegyzett civil -

szervezet, €s mlikodesenek hatteréul 1étrejott a Vidékfejleszté- -

si T1tl\atsag, ahol most dlink. Ennek az a feladata tobbek ko-
zott, hogy segitse a civil szervezet munkdjét. .

- Rowdesen kezdddik azx elnékségi filés, hallgassuk. tovabb a be«
szélgetest a Tandesterembél. '

- P\oszon)uk szépen. Amdl fogunk beszéhni, amnol Borbath .
Evika igazgaté helvettes asszony ax elébb mdr sx6t ejtett, ax amatdr
milvészeti mozgalmakrél. Ugy.adédott, hogy a Kultira Napjdn, és
e kéviil igen fontos események wajlotiak. Az egyik iyenwolta
Veszprémben tegnap lexdrult konferencia, amelynek az wolt a 16
nyege, hogy a Miivelddési Intézet segitségéuel sikeriilt wégre feltér-
képezni az amatdr milvészeti mozgalom helvzetét. Ez addssdg volt,
igazgatd 1y, mert a rendszervdltds utdn egyre kevesebbet tudtunk
erél a koy abban — minden kézhely nélliil — virdgé mozgalomrél.
Mintha kzcsuszott volna ay amatér mifvészeti moxgalmak alél a
talaj, aligha csak ax dllami tdmogatds hidnya miatr.

Foldidk Andras: — A '80-as évek kiszepén volt hasonld.
konferencia, ami {zig-vérig mas vildg volt. Nem is csak az .
amatdr miivészeti mozgalmak helyzetérdl beszéltink - termé-
szetesen artdl és a legisbbet arrdl —, de egy kicsit aredl s, hogy
az Ontevékenység milyen szerepet tolt be a maga vildgiban.
Mennyiben részese’a mai életiinknek a mdvészkedés, a mdvé-
szi alkotdmunka, hiszen ebben a wg perspektivadban sem, és
konkrétan az egyes mivészeti 4gazatok helyzetérél sem volt
526, mikozhen gyokeres dtalakulds zajlott az eietunk_ben — amit
nem sorolok, mert mindenki tud — de ezen belil a mév észeti
mozgalmakban is. Rengeteg civil szervezet jott léwe. Szdval
kordbban gyakorlatilag szinte csak a mivel8dési hdzakban lé-
tezd egyesiiletek voltak, ma mdr a telepiiléseken is sok egye-
silet mikodik, és ezek mar 6n4lls jogi személyek. '

~ Végill is vigasztals képet mutat ex a térlkép, vagy sem? o

E. A.: —Sajnos, nem til vigasztalé a helyzet. A rendszer-
viltds utdni nagy dralakulds hatdsdra mind az intézmények,
mind az emberek, mind a csoportok elbizonytalanoddsa miatt
egy elég etdtel;es visszaesés volt. De aztdn '92 utén elkezdett
folfelé mdszni a statisztika, ami soha nem érte el azt a szintet,
amelyen a '80-as évek végén allt.

— Obyan, mint ay &letszfvonal, még nem tartunk '89-nél sem.,

F. A.: - lgen, koritlbelif olyan, Szamunkea biztats volt,




hogy 95 kériil lényegesen magasabb volt, mint 92-ben. De
onnantd| kezdve megint visszaesést mutar a statisztika., Na-
gyon alaposan utdna kellene nézniink, hogy mi az oka ennek.
Még nem kizdrhats, hogy valamifajta statisztika-felvételi hi- -
anyossagbol fakad ez az eredmény. Sajnos a statisztika még
nem terjed ki elépgé a civil szervezetekre, csak az on kor-
mdnyzati intézményekre, de nem a statisztikai hivatal, &
nem a_i‘e_:ndszer hib4ajabal.

3 — Tehdt nem tudjuk pontosan, hogy hdny csoport mitkadik,
azon belidl hény fiatal, kézépkorii, ui
nel foglatkozik?

. F. A - Ez a csokkenés zomében a miivel§dési hdzakban .

& az snkor ményzatok 4ltal fenntartott intézményekben mi-
kovdé csoportok szdmdnak a csékkengse. De sajnos itt '95 6ta
megint cstkkenés van. Szomord, mert a kis telepiiléseken is
szitkség lenne életre, mozgdsra és alkotd tevékenységre, ahol
£éppen nincs més kulturdlis lehetdség. Tehdt otr a legnagyobb

a cstkkenés, ahol a legnagyobb szitkség lenme 14, Azért mégis

nemtleg vtgasztalo hogy az erds, jd, szfnvonalas csoportok
szdma kozben novekedett. Tehdt dgy van csokkends, hogy a

szinvonal kézben javult, Hogy csak egynéhény adatra utaljak:.

Magyarorszagon olyan néptancesoport, ami barmilyen nem-
zetkozi mércével megdllja a helyét —tehdt, ha folkémek min-
ket, mert valahol egy fesztivdlra népténcesoportra van szitk-
ség, nyugodt szivvel elktldhetjik — kariilbeliil 300 van, ebbdl

5 a profi-egytittes. llyen kérus mintegy 200 van, ebbél a profi,

hivatdsos egytittesek szdma szintén nem nagy.

.- Milyen célok fogalmazddtak meg végiil is Veszp‘rmnben és mi
biztatée rudunk mondani abbél a sxempontbdl az amatér egyiit-
teseknek, hogy miutdn fgévet van arra, hogy a kuluira, a kézmit-
velfdés, a mifvészeti mozgalmak ebben az esztendében a kéliség-
vetéstdl nagyobb tdmogatest kapnak hdt 8k is részesiilnek ebbél.
Ex nyiludn sxéba keriilt. :

~Borbath Erika: — [gen, természetesen. Veszprémben most -

elssorban az 4lraldnos kérdések fogalmazddrak meg. Azok,
amelyek barmely m(ifajg mdvészeti csoportra érvényesek le-
hemek. Ilyen példaul a képzés, a kiadvanyok megjelentetése,
a bemutatkozdsok rendszerének a megvitatdsa, és az egyre in-
Labb terjedében lévd, dgynevezett ssszmivészeti fesztivdlok.
Természetesen a hdrom nap eszmecseréje az on 4ltal is emli-
tett finanszirozdsi kérdések koriil is forgott. Mert nem lehet
egyik kérdésrél sem beszélni a finanszirozds néikal. Az egyik
legnépesebb szekci6 is ezzel foglalkozott. Az érdeklddés az ok-
tatds-képzés trdnt volt a legnagyobb, és ez az...

- amiben ax Intézet kigvetleniil érintett.

B. E.: - {gy van pontosan, s ez az amivel kapesolatosan
taldn egy kis j& hirrel is szolgdlhatunk. A Magyar M(ivel&dési

Intézetnek évtizedeken keresztitl az egyik legkiemelkeddbb és -

legjelent&sebb hagyoménya a mivészeti munldban, a képzés,
amely az elmiilt idészakban egy kicsit visszaesett, de most dgy
tGnik, hogy a szakképzésbe bekapesolhatd lesz, és ez Gridsi le-
hetdséget ad azoknak, akik csoportvezetSként egy-egy meivé-
szeti dgban tevékenykednek. Tulajdonképpen elfogadott mi-
nésitetr képzési rendszert ad, tehdt ez az egyik jé hir.

= Maradjunk a témdndl. Hogyan is kell értelmesni a kovetkez§

szdmokat, amelyek sxerint az ovszdgban jelenleg a gyermek és ifji-
sdgi egylittesek sgdma néptdancben kériitbeliil 600-650. A 18-35
éves korosztdlyban mintegy 300-350 csoport mitkodik. A hagyo-
mdnyéred egyiittesek szdma 140-160, de ha hoxzdjuk szdmitjik a

Pavakoroker, kilonbozd énekld csoportokat, meghaladja @ 600-at
is.

embe?‘.van, és mi minden-

nagyon sokszor bekovetkezett —
“Zoluin kozbenjdrdsira az Akadémiai Intézether keriiltek, de

Héra Eva:

= Ez wbb szdz tdncold gyermeket, felndttet je-

lent, akik csoportformaban, szervezetten tdncolnak, rehsr
egyiittesi munkdban vesznek részt. Nem jelenti azokat a gyer-
.mekeker, akik iskoldban, a Nemzeti Alaptanterv keretében
ismerkednek a hagyomanyokkal. Nem jelenti azokat sem,
‘akik a kézmiives szakiskolakban szakmaként tqnul]ak vala- .
‘melyik népmﬁveszeu mesterséget.

~ Abban; hogy ilyen j6l dllunk, ugve jelentés szerepe van ax

intézet tudomdnyos munkdssdgdnak? Exért sandliam az elején is,

hogy nines idénk a miiltrél megemlékeni. Hény nagyszerd egyéni-

séget, hdny szenzdcids kutardt, mifvészt tudndnk megemifteni, De
tu Ea}donkeppen az o’ egykon munkdjuk meg a 'maz gyakoriatban is
~ldeszik.

H.E.: - Annak idején Népmuveszeti Intézetként mdul
tunk. A hatalmas s nagyon szervezett tudomdnyos hdtteriink

_annak koszonhetd, hogy annak idején az intézetben kutatési -
-oszedly is midkodore. Olyan néprajz, népzene & néptinc kuta-

1ok indultak innen, mint Martin Gydrgy, és Pesovdr Emé.
— Mind a két Pesovdr? :
H. E.: - Mind a két Pesovir, é még mondhatnim Olsvat

- Imrét is, vagy S4rosi Blintot, akik szintén bekapesolddeak
~ annak idején Muharai Elemér irdny(tdséval ebbe a munkgba. -
- Nem ku{aiomun_lca_.volt ez a sz6 mai érteimében, hanem olyan

terepmunka, ahol osszegydijsteék falvanként, telepilésenként
a még meglévd hagyoményokat, szokdsokat, tdncokat és zené-

‘ket. Ez a hatalmas és rendszeres gyifjtdmunka alapozta meg a
~mai Zenetudoményi Intézet népedne és néprene archivumat. .

Késtsbb, 1957 ben az intézet 4tszervezésével - ami egyébként
a gydjtete anyagok Koddly

azéta is alapjat képezik a néphagyomdny oktatésdnak.
— A Nemzeti Alaptantervben kiemelt feladatként szerepel a
hagyomdnyismeret, a néptdne tanitdsa, de a NAT kiviil vdltozat-

Aanul zajlanak a vitdk. Ezen a teriileten a tartalmi kovetelmények-

kel minden rendben wan?

H. E.: — [in azt hiszem, hogy ez tgyben egyetlen front van.
S6t, a NAT ellenzéi is fontosnak tartjdk, hogy a gyermekek
szervezetten, -iskolarendszerben ismerkedjenek a nemzeti ha-
gyomdnyokkal.

— A kézmifvesség, a kismesterségek oktatdsa felériéhelédstt ax
orsydpban, oktatdsi, foglalkoxtatdsi programok is kétédnek hoxzd.
Van ilyen tanfolyam itt a hdzban is. Ot jdrt Bédis Szilvia.

Bodis Szilvia: — Upy ldtom, olyan magabiztosan nyiil a
gyongyhiz, mint akinek nem ez ax elsé érdja, pedtg gy tudom,
hogy ey ax elsé foglalkozds.

— Igen, ez az elsé. Még eddig nem nagyon pmbalkoztam ez-
zel, de a ldnyommal néha fdzink gyongyot.

—Es Ont mi hogta ide?

- Szeretnek ezzel foglalkozm, gyerekeknek oktatm ilyes-
miket, ' :

—On tandm6? .

—Nem, _egyaitaﬁén nem, épitész vagyok. De mivel négy
gyermekem van, fgy a szakmdmbdl kiestem, és a késébbiekben
szeretnék gyongyflizéssel foglalkoznt, ha sikertl.

—Ma gyvingyfiizéssel foglalkognak, de gondolom voltak mdr és
lesznek még mds foglatkozdsok.

~ Igen, kordbban gyékénybsl készx’tettiink targyakat, meg
kukoricacsuhébs!, szalmabasl.

— Elvexte?

— Hét, igen. En hobbiszinten szeremném esindlni, de termé-
szetesen dgy, hogy kereseti lehetGség is legyen.




— Beszprémi Kata fStandcsos ax egyik szervezdje a Nepz jarék
8s kismesterségek oktatéia” tanfolyvamnale. Itt tehdt oktatdkat ké-
peznel.

Beszprémi Katas — A Népi jaték és kismesterségek okea-
toja” orszdgos képzési jegyzékben szerepld felséfokd szaktan-
folyam, ahol féleg pedagégusokat, de érettségivel rendelkesd-
ket is megtanftunk a népi jdtszéhdz vezetésére illetve bizonyos
*szakmdkra, és a népi kézmiives szakmak oktatéi evékenységé-
Te. o ile o
~Mi a tapasgralamlc, mennyire van kereslet ilyen oktatdra
" manapsdg?

B.. Kot — A kereslet éridsi, hiszen a pedagdgusck most a
NAT ij kovetelményével kapasolatban szembesiilnek azzal,

" hogy a hagyomdnyismeret oktatdsa kisvetelmény. Ugyanakkor
. ezeket az ismereteket a tanitdképzb {Giskoldlon, az Svéndkép-
" z8kben iddig nem tanultsk, Tehdt f8leg azok jsnnek hozzdnk,
akiknek ezeket a hagyomdnyolart, az évkirhisz kapesol6ds tin-
nepeket, az abbél fakads tdrgykészitést tovabb kell adniuk a
gﬁrex ekeknek,
= Vannak olyan szakiskoldk, ahol a gyerekek megmnul}ék a
népi ktsmestersegeket ch szakma: kapesolat a két oktatas; forma
fcozott? ' : :
" B. K.z ~ Szerencsére van szakmai kapcsolat, bar ennek
'kﬁzigazgﬁtési vonatkozdsa szerencsétientil alakult. Hiszen a
szakiskoldk az Oltatdsi, illetve a Gazdasdgi Minisztériumhoz
" tartoznak, mi pedig a kulturdlis tdrcdhoz. Azért van egytitt-
mikdés kiszriink, mert egyrészt nagyon j6 személyes kapeso-
latban vagyunk az intézményekkel, 8k is érzik, hogy fontos
szamukra a szakmai tudds, amit mi tudunk nydjtani nekik.
Ezen kivitl a tandrok tébbsége 10-20-30 évvel ezeldet az inté-
“zetben szervezett tanfolyamok hallgatéja volt, népi iparmivé-
szek, a népmifvészet mesterei Iettek tehdr erds szakmai kap-
csolat van-kiszrink.

- = Agthiszem, példaériéhii aza munka ami exen a tevilleten
folyak Allitélag egész Emopaban nincs ilyen magas sgnti kzsme&
teység oktatds. -

- B.Kot - Euwrépdban mds a helyzet, mint nalunk. Az iparo-
sodds, polgdrosodas kiverkeztében a népi kismesterségek el-
szigetelten egy-egy telepiilés, egy-egy 1égis specidlis jellem-
z8ivé viltak. Ahol még léremel, ott aparsl fitra sroklédnek.
Nalunk ez a generdcidkon keresztiili hagyomédnyozédas mar
nagyon ritka. Ezért van szitkség arra, hogy a kulturélis hagyo-
ményainkat részben az iskolarendszeren beldl, részhen azon
kiviil tanitsuk. - .

— Mennyire taldlidk mega szdmitdsukat azok a gyerekek, akil
egy ilyen syakiskoldban végeznek? Ugy értem, meg Iehet—e elm ma
exekbdl a kismesterségelibél?

“B. K.: — Vegyes. Vannak olyan szakmdk, amelyekbé] meg
lehet élni. Példaul egy végzett fazekas elmehet egy mesterhez
segédnek, és akkor mey tud élni. Vagy ha tigyes, akkor 6nal-
16an is dolgozhat. Egy csipkek észitének mar keifesebb a lehe-
t6sége. Gondolom, a kosarfondk kezl is van, aki megélija a

_ helyét. Nagyon fiigg actdl, hogy az illetdnek mennyire van
személyes adottsdga, viszonya ezekher a mesterségekhey, illet-
ve mennyire kényszerb6l ranulta meg a szakmée,

= Létexik-e még a hives , Vdndorlegény” pdlydzasuk’

‘B. K.t = Létezik, most is meghirdettitk. Debrecenben az
Ujkerti Mtivelsdési Kozpont szervezi, de részt vesz benne a
bonyhédi, a budapesti Esély Alapitviny, a békéscsabai szak-
munkdsiskola, és még més helyek, ahol bizonyos szakmakat
kiemelten jél tanitanak. Ezen a palydzaton a hallgarék mérhe-

tik Bssze tuddsukar egymdssal. Nagyon fontos, hogy az orszdg
kiilonféle részén él6 didkok ldrhassdl, hogy egy-egy mestertél
mit lehet tanulni egyik vagy masik régisban, Hiszen az okea-
Sk képzése is bizonyralan, ezért meglehetésen esetleges, hogy
ki kerill egy-egy iskolaba oktarénak. Ez leginkabb atedl figg,
hogy az intézményben azon a teriileten [étezik-e olyan ember,
aki nem csak hogv j6l mdveli a szakmat, hanem jél 4t is tudja
adni.

Szitnyai Jen&: — Igazpato air, érdemes még néhdny 529 erejéig
visszatérndink az el6bb elhangrotiakra. E hdzban mfladik ugyanis
a Népi Iparmifvészeti Tandes. Az intézetnek dllami feladartai is
vannak a leghillonbozsbb sgakdgakban, amelyek irdnt szerencsére
né az érdekiédés.

Foldidk Andrds: — Sokléle feladarunk melfett a népi ipar-
miivészeti alkotdsok zsiirizése kimondortan hatdsdgi, 4llami
feladat. Megjegyzem, hogy ez a zsiri az '50-es évek 6ta létezik
Magyarorszagon. Sokdig ¢néllé intézmény volt, ’92-ben lett az
intézet része, ez az Ugy nevezett NIT, a Népi Iparm(fvészeti
Tandcs. ltt is csokkenés volt a statisztikai adatokban a rend-
szerviltast kovetden, ugyanis az elmult 40 évben a tizezer ko-
riili tArgy zstiriztetése volt a legmagasabb szdm. Bz visszaesett
majdnem hiromezerig. Viszont a '90-es évek eleje 6ta, a zu-
hands utén egyenletes emelkedés van, most mar hatezer kerdl
tdrgyndl tarunk. Aki zsdriztet, annak tohb elénye van, példaul
némi-nemd adékedvezményt kap. De nagyon valdszind, hogy
ma mdr a presztizs miatt zstiriztetnek. Bizonyos idé utdn az al-
kotd mester megkapja a Népi Iparmdvész cimet.

A Népmiivészet Mestere cimet nagyon kevesen, csak az
egész éleemd utdn kaphatjak meg, ez kitiintetés. A Népi Ipar-
mifvész tulajdonképpen egy besorolds, erre jdr az addkedvez-
mény. Az dgaratai ennek a hagyomdnyos nagy népmdvészeti
dgazatok, ilyen példdul a himzés, a szovés, a két nagy n&i md-
faj. A faragds inksbb féfi, a fazekassdg pedig vegyes. Ezek a
nagy mesterségek, de ezen kivil szdmtalan kismesterség van, a
csuhékészitéstdl a gyongyfizésig, 16sz8rfonds, ékszerkészftés,
butorkészités. A kismesterségek széma sok, 15-20 kartil mo-
z0g. Van sajnos olyan kismesterség, amibgl mindossze egy-egy
atkoté van.

— Hadd kérdezzem meg axért Héra Evdt, merjitk-e mdr azt dl-
Iftani; hogy tijra reneszdnszdt éli majd ez a teriilet? Mert a hatezer
még messze nem éri el a tiyegret. :

Héra E\_fa: — Ha nem is éli reneszinszit, én azt hiszem,
hogy mindenképpen jelen lesz a j6v8 szdzad kultirdjdban is.
Hiszen az a t&bb szaz, tibb ezer gyerek, aki ezt iskoldban ta-
nulja, ha nem is hivatdsos népi iparmiivészlént, de valami-
tven formdban tovabb viszi, Része lesz az életének.

— Beszéliiink még egy nagyon fontos, és az intézethez is nagyon
kiizel 418 tevildetrdl, a tdnchdzakrdl, a tdnchdy mozgalomrdl, Az
elmiile esztenddlben mi 1s sokat foglalkoztunk a ténchdzakkal, a
mozgadom sajdtos, kiilonds toreénetével. Sokat beszéltink aredl,
hogy annak idején hogyaﬂ apadt ela fomfsvidéfcen agtdn bukkcmt
kozote sajat s_zulofoidjm es. Eﬂnek most mdr tébb, mint negyed-
szdzada, ilyen mitlra tekinthet vissza ugyanis a tdnchdy mozgalom.
Rengeteg velilidja, szép emiéke gyillt dssve. Aki vdllalkogott arra, ,
hogy Gsszegylijti mindext, nem mds, mint Halmos Béla, az intézet i
tudomdnyos munkatdrsa, ald a sgmpadrél is a mozgalom egvik el- g
mditja. Ha tetszik Sebével epyiitt ag alapitd atydk voltak. Habmos !
Béldt nem csak a sxinpadon lehet ldmi, hanem ag intézetben is,
iéasztala mogstt. Kinek ax btlete volt @ winchdzy archivum?

Halmos Béla: — Az archivum gondolata, igy megfogal-
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mazva nekem jutott eszembe. Ennek az adta az apropdijde,
hogy két évvel ezeldtt, '97-ben tnnepeltik a rinchdz mozga-
lom 25 éves évlordulsjdr. Ekkor az intézertel konferencidt és
kiall{rast szervezttink az Almdssy téren. A kidll{tds rendezése,
az anyaggy(jtés. kapesdn deriift ki, hogy nekem van egy magan
archivumom, amit csalddom, feleségem, édesanydm és én ma-
gam megdriztiink — cikkek, fotdk, egyebek. Ldtszott, hogy esz-
-sze kéne szedni ezt az anyagot. Hiszen példdul a tdnchdz moz-
“galom élterjédt Sidney-t8l Montrealig, Eurépaban és Ameri-
kdban, a mérsékelt égsviin legalabb is, ahol fehér ember &L
Afrikdrél nem nagyon tudok. A masik: a konferencia a tdne-
hdzat, he_lye_zte a kozéppontba, A ténchéz szemszégébd] vizsgal-
tuk a mozgalom kapesolatair a kitlonbiszd tudomdny-dgakkal,

erdélyi MezGség falvaiig terjed. De hogyan lehet ilyen sok helyrdl
dsszegyfijtent az anyagot? Kinek a segitségére szdmithat?

H. B.: - A tdnchdzak résztvev8inek és szimpatizdnsainak a
segitségére. Akiket mindig is érdekelte, mint jelenség és el-
raktak valamit. Természetesen kildiink egy korlevelet a mi-
velddési hdzaknak, a tdnchézakat miikadtetd intézményeknek,

egyiitteseknek, itthon és a kérnyerd orszdgokban, igy Felvi-
_dékre, Erdélybe, Kdrpdtaljdra, Délvidékre, egész Amerikdig
~mindenhovs, ahol magyarok is élnelc. Ezen tdl még Svédor-
-szégha is fogunk frni Uver Onsten bardtomnak, ahol a tdnchdz
“mozgalom svéd médra, de ugyanitigy mkadsts, mint nalunk.

m.fi‘i'r_'é_s_z_é_.:tl sgakkal, oktatdssal, sajtéval, politikdval. Prébaltam .

‘olyan ‘tém4ju eldaddsokat szervezni, mint példdul ,A népzene-
kutatds és a tdnchdz mozgalom”. A népdal-kutatdst ugyanis
megel8legezte a mozgalom, amelynek sordn begydjtoteék azo-
kat az anyagokas, amiket azedn mi folhaszndlhacrunk, és visz-
szaadtuka népdalkutatdsnak. Kérdés, milyen kapcsolata van a
tdnchdzak mondjuk a filmmiivészettel vagy az irodalommal.
Kideriilt, hogy rendkivil izgalmas. A tdnchdz mindenhova
beépiilt, szervesiilt a magyar kulrurdlis életben & a tudomd- .
nyos életben is. De ahhoz, hogy ezt dokumentaljuk és errdl
beszéljtink, vagy valaki eldaddst tartson, tényleg dssze kellene
szedni megint a dokumentumokat.

- —Epy Sz_dm tériiink még vissza erre a magdngyiijteményre.
Melvek a leghedvesebl, legszemélyesebb davabjai, emlékei?

H. B.: —'Az egyik a Magyar R4dié hivatalos boritékjdban
megkapott értesités, miszerint a ,Ropiilj Piva” vetélkedés
meghallgatisa a 8-as, vagy nem is tudom, a 13-as stddidban
lesz, tehdt mehetiink a versenyre. Ekkor indult a karriertink.
Vagy Illés Gyula levele. Az els§ szerelmes korszak dokumen-
tumai ezek mind, mind. Kénnybe ldbad az ember szeme, ami-
kor megldtja magdt 30 évvel ezel&tt, mert mind szép, aki hisz
éves. Ezen il nagy dolog, hogy milyen hallatlanul tudott
koncentralédni a mindség & az érték, és ezt kéne dokumen-
talni és bemutatni egyébként egy ilyen archfvumban.

— Bizonyos hogy a mozgalom & dramairdl lehet tudni szinte
mindent, és hogvha nagy szevencsénk van, akkor ennek a legfonto-
sabb; legszebb emlékel elékeriitnek. A laatdsnak azonban az a
vésze is killonosen ixgalmas lehet, hogy mit rejrenck a kiskizssségek
sajét emlékei.

H. B.: — Mondok egy példit. Tészeg Szolnok mellet egy
falucska. 75<ben vagy '76-ban a kultiros meghfvta a Sebd
egyiittest, hogy csindljunk tdnchézat Tészegen. A '70-es évek
vége felé a csapbdlis mi folytunk, de eklor még Szegeden az

egyetemi varosban is alig volt tinchde, vagy Debrecenben sem .

nagyon volt. Akkor egy Szolnok mellerti kis falucskdhd! meg-
hiveak, hogy tinchdzat szeretnének. Végiil eljutortunk oddig, -
hogy a Zeneakadémia nagytermében hangversenyeztiink a
Barték egyiittessel, és még tincoltunk is azon a parketten,
ahol Richrer meg Fischer Annie jdtszott. Betolakodott a nép-
zene, hét szimyd, a szentélybe. Ha a sajtdjdc néz- zitk a tdne-
héz mozgalomnak, nagyon érdekes tanulsdg, hogy a '72-es in-
duldstdl napjainkig, de féleg a rendszervdltdsig, ami a sajtdban
megjelent, az csak j6. Aki merte véllalni a feleldsséget, hogy
ir v6la, az csak j6t irt. Azok a vadak, amiker kaptunk a nacio-
nalizinustdl az irredentizmusig és egyebeket, azok nincsenek
lefrva. Lehet hogy a BM. levéltdrdban vannak jelentések,
most mar ha bejutunk esetleg, akkor meglatjuk.

— A kutatési teviilet valoban a Torvontdi Magyar Hezesl ax

— A térténelemmel sem éncéhian foglatkozik a kutatd, a tdnc-

- hdy mozgalom térténete is sokféle tanulsdgot rejthet. Hiszen a moz-

galom toreénete voltaképpen tdrsadalomiorténet.
H. B.: — Es egy dltaldnos emberi probléma is benne van,

ami nem csak a magyar tirsadalomra, hanem az egész emberi-

ségre jetlemzd az ezredfordulén. Ez pedig a technikai forrada-
_lom hatdsa, ahogy a hagyomanyok atsrékitésének a maddja
~-megviltozort. Sehol mdsutt nem volt ilyen szfnvonald moz-
_galom, mint ndlunk, amelyet Bartsk Béla, Martin Gytrgy,

. Lajtai, Saresi Balint, Vargyas Lajos, Kallés Zoltan, Almdsi
~Istvan tevékenysége kisére, és méyg sorolhamam a neveket, [et
a mai napig miksdik egy modell. Azért is fonros ez a tdnchdz

‘archivum, hngy mindezt nemzetkozi szinten is eiteuesszuk

illetve ismertté tegyiilk,
— A Ténchdzak kiré mindig kézésségek szervezSdnek, & ez

énmagéban sok tanulsdgot hordozhat. Minden bizonnyal lesznek

kutaték, alik aranvybdnydnak tekingk majd ext ax archivumot, hi-

sven nem csak a tdnchdy mozgalomydl, a néprenérdl, a népidnerdl,
hanem a kéxasség-alkotds folyamatdrél is sok mindent megtudhat-
nak, Ex annak kapcsén jurott eszembe, hogy jdrtam nemréghen

cegy kis faluban, ahol gyényéril helytorténeti gyijreményt, kis fahe-
-mtzenmot hogtalk létre. Az udvar végén ott dll a sxépen helyre dl-

ltott pajta, de senkinek eswébe nem jutott, hogy ext kéxosségi sein-
térként. akdr tdnchdx céljdra is leheme hasyndhni.

H. B.: ~ Arra hajt az ipart fejlédés, meg a civilizdcid, hogy
elégedj meg avval, amit készen kapsz. Ha a tdncrdl beszélink,
akkor nem kell, hogy te magad tincolj. Nézd meg a tévében,
tedd f&l egy CD-romon! S akkor nem tudjak, hogy egy forga-
wshan mit lehet csindlni, milyen figurdk vannak, és hogy jon
tssze ez a zenével és a partneremmel, és hogy ez valami fan-
tasztikus,

— Mégis, mintha azt lehetne tapasztalni ¢ tdrsadalomban, eb-
ben a kozésséghidnyos, értékvdlsdgos korban, hogy ugyanakkor
kozdsségre, értékre is éhsége van ax embemek. Es amig ext az éhsé-
get éryik, addig &ini fog a tanchdz is.

H.B.:~A tanchdzban az dertilt ki, hogy nem kell sok
minden az élett 51, de zene, ének, ténc kell.

Héra Bva: — Tobbféle tancot lehet megtanulm Amerikd-

“bhan téncklubok vannak, ahol zsidotd] kezdve mindenféle né-

s

pek tancat tanitjsk egyfajta zrt érdekldést kir szaméra, N4-
flunk viszont tdnchézak vannak, ahovd barki bemehet. Tebdr a
magyat tdnchdzak mellett, csak Budapesten van még moldvai
tanchdz, gorog, zsLdo, horvar, szerb, fr, skt tinchaz. Cigdny
tanchaz nincs rendszeresen, de az is van.

— Itt a hdzban mitkodik a Follddr Fesztivalok Szbvetsége, ez is
nagy dolog.

H. E.: ~ Hat, igen. A Folklér Fesztivdlok Szévetsége a
fesztivdl-rendezd varosckat, intézményeket fogja dssze. De
nemzetkizi kapesolarrendszere is van, Van egy C.LO.EE ne-
vii nemzetkozi népmiivészeti szervezet, LINESCO stdruszd, 74
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tagorszdga van. Egylittesek egyertetése, feszrivdlok koordindls-
sa mellett nagyon fontos feladatdnak tekinti, hogy felhivia a
figyelmet a népmiivészeti alkotdsok gy(jtésére, archivildsdra.
Hiszen ez nem minden orszdghan van fgy. Vannak olyan fold-
1észek, ahol semmiféle tudomdnyos, tervszerii munka nem fo-
‘lyik ez tigyben, ahol kultirdk pusztulnak el percek alact. Tee
 Dél-Amerika bizonyos részeire, a szigetvildg orszdgaira és Af-
- rikdra gondolok, ahol nyelvek, nepcsoportok tunnek el, és 4t-
veszi a helyitket a tomegkultdra, oo

_ ~Kicsit pessgimista idézetekkel kexdtem ext a mifsort, de els6
61‘&_111{ wégére lepaldbb is eljutunk oddig, hogy mi mindenért jdr ide
avildg, megesoddini a magyar kdnira bizonvos teljesitményeit. Azt
hiszem, minden teriileten nagyon sok példdt tudunk mondani erre.
Foldiak Andrds: — Még egyet szeretnék mondani az ¢l8z8
o temahoz, elfogu]tsag nélkiil. llyen igényes és szakszerten fel-
tért, és keben aktiv mozgalmakban, de még a hagyomanyos
" médon is, Sregek kozotti €16 népmfivészet, tehdta feltdrtsdg és
~ amozgalom kiterjedtsége fgy egyiitt, nem hiszem, hogy a vil4-
. gon mdshol eléfordulna. De més teriileteken is nagyon sok

“izgahimas eseményunk van raldn az egyilk legrangosabb, a nép-

- mivészetnél maradva, a Mesterségek Unnepe a Budai V4r-
" ban. Ezt egyesek szerint az elsG napon 60 ezer ember kereste
. fel, mésok szerint szdzezren is voltak. Gyonyor( helyen meg-
rendezett, igényesen zstirizert, szakértdkkel véleményerett, ha-
talmas kiterjedtséyd vdsdr ez minden évben.
= Orvendegtiink, és axt hiszem, azdta is srvendezhetiink azon,
hogy a '97-cs, 1998. janudr elscjén életbe 1pert torvény megmen-
tette & kozfnwe? lést szakmdt, féként annak intézményrendsgerét.
De a nydron prébdltunk visszatéri az elsé tapasgtalatokya, akkor
Jankévies Marcell, Zelnik Jégsef volt @ vendégink. Oszintén sxélva
sokra nem’ jutortuﬂk mert sok minden nem toreént. Mi feltételer-
titk volna, hogy nagyon sok telepilésen lémejonnek ax figynevezett
kepmielsdési tandesok, amelyek egyfajta egyittemitkodési keretéiil
-szolgdlrale wolna a fenntarté émkormdnyzamak, mitvelédési hdzak-
nak, és akdr az fhyen tipusii vallalkozdsoknak is. De axtdn axt
- mondtdk nekiink, hogy ne tirelmetlenkedjiink, ax integrdcié hosszi
tdvii folvamat, és agére el lehet vdmi a torvényiél, hogy majd hosz-
szabb tdvon-mégs csak érvényestti élénkitd hatdsde. Hogy gy van-
e, vagy sem, hadd kérdexzem ag elsd szdmid szakembert ebbena
témakérben, Lipp Mdrtdr. Most '99 janudridt fjule. Mit hozott
végiil is ex a tbrvény egy esztendd utdn, ha nagyon réviden kellene
dsszefoglatni?

- Lipp Mérta: — Ha nagyon roviden kellene tssszefoglalni,
egy szoban tudom az intézmény-osszevondsokat.

—J6, vagy rossz ex nekiink?

L. M.: — Nem tudok ra vilaszolni, hogy jé-e nekimnk. Le-
het j§ is, lehet rossz is. Nagymértékben rajtunk, a szakmén
mdlik; hogy 6 lesz-e, vagy rossz. Hozhat eldnycket, osszefog-
hat nagyobb szellemi energidkar helyi szinten, sét akér kistér-
ségl szinten is. Ugyana]d\oa megvan a veszélye is, hogy a
szak ménk ioglkaja csorbul, esetleg ol is oldédik ebben. Erd-
sebben dssze kell fognunk, szakmai szolidaritdsra van sziiksé-
giink, és meg kell Grizniink ennek a szakméanak a logiksjd,
mert profitdlhatnak beléle azok az intézmények is, amelyekkel
most kozis igazgatdsban vagy integralt médon fogunk egyiitt-
mitkodni. Egyetlen adatot hadd mondjak. Rendkivil erds az
dsszevondsi tendencia. Tudjuk, hogy ennek elsdsorban gazda-
sagi okai vannak, sokszor az, hogy megspéroljdk a vezetdi
pitlékokat, Tegnap készitettem egy tsszesitést, két évvel eze-
16tt az dsszevont intézmények ardnya 27 szdzalék volt. Most
nem tudjuk egészen pontosan, hogy mennyi, de valdszintileg

mér jGval tobb, mint egyharmad.

— Tgazgats 1h?

Foldidk Andrdss — Azért ellentmondésos a térvény hatdsa,
mert lényegesen, nagysdgrendekkel ndtt az dllam gazdasgi
szevepvéllaldsa a kozmtvel6dés fenntartdsaban. A rendszerval-
tds 6ta, az elmiilt hét évben az intézmények fenntaredsgban
nagyobb szerepet vallaltak az dnkorményzatok, és kisebb részt
az dllam. Most az dllam nagyobb része vallal, Az idén is emela
kedik a normativ tdmogatds és ez lenyegesen t6bb, mint ta-
valy volt. Viszont az nkormdnyzatok jelentds része folléleg-
zett, hogy jaj de j6, ad az 4llam, &s csokkentette a sajdt részét.

Nem azért, mert nem szereti azt az intézményt, hiszen 8.
évig kiizdott érte, hogy megmaradjon, tehdt biztos, ‘hogy szere-
ti. Csak hét.annyi gondja van az onkormanvzatoknak, hogyha
az 4llam tobbet ad valamire, akkor nem kényszeriilnek ugyan-
annyi pénzt ford(tani arra az intézményre, mint kordbban.
Tehdt, tulajdonképpen az 4llami szerepvallalds, a jogi megerd- -
sités és a nagyon sok hasznos, célirdnyos, j6 intézkedés ellené-
re a helyzet lénvegesen nem javult, Ezt sa]nos e]mondhut]uk

— Borbdth Enka is fgy litja? :

Borbath Erlka. “En azt gondolom, hogy ennek a torveny»
nek pillanatnyilag sokféle hatésa van. Mindaz igaz, ‘amit kol-
légdim elmondtak, ugyanakkor a tirvénynek nagyon-nagyon
lényeges pontja, a helyi rendeletek alkotdsa minden telepiilé-
sen. A tapasztalatok szerint az elmlt évben a helyi rendeletek
kevés helyen sziltettek meg. Ugyanakkor 1999-hen egyre tishb
teleptlésré] jelzik, hogy megalkotjsk a helyi rendeletet, ami-
ben megfogalmazzsk a sajat feladataikar. Igaz, elmondrgk -
kollégdim, hogy elStte megprobaljak csékkentenia tevékeny-
séget, és ezt fogalmazzdk meg a helyi rendeletben, és ehhez
adjdk azt az dllami és énkormédnyzati tdmogatdst, amirdl az
elébb Foldidk Andrds beszélt. De a legnagyobb baj azokon a
telepiiléseken, térségekben van, ahol az integricid széba sem
johet, mert nincs kivel egytitemétksdni. Sajnos csalmem ezer
telepiilésen semmilyen kozmtvelSdési intézmény nem miks-
dik, és ez borzasztd baj. Foldidk Andras igazgatd trral egyltt
voltunk a Népmvel8k Egyesillete dltal rendezett szakmai
konferencidn, &s ott igéretet magdba foglaldan elhangzott 2
tdrca 1észérdl is, hogy meg kell nyitni djra.a m@vel&dési hdza-
kat, vagy mds férumot kell teremreni. Sckfelé f&leg azt rekla-
miljdlk, s szeremék, hogy legaldbb f&4lldsd miivelddésszerverd
tegyen, de nincs. Még akkor is igénylik ezt, ha még faluhdzuk
sines, vagy olyan helyiségiik, ahol egyeldre el lehewmne helyeuni
a kiskozosssépeket. i .

Foldiak Andrdss — Sajnos ebben semmi véltozdstdl nem
tudok beszamolni, Jelents anyagi tAmogatss kellene. En nem
akarom ezt a szakmar kiilénosebben rossz helyzetben 1évének
feltintetni, és nincs is rosszabb helyzetben, mint az egész ma-
gyar kozalkalmazotti réteg, de ide kiemelt, jelentds, plusz -
potlékok kellenénelc. Szdmos telepiilésen nem csak kozmiive-
18dési szakember nincs, mér az egyhaz sem képviselteti magat,
a pap is csak kijdr, ingdzik. Abszoldt nincs értelmiségi, de
érettségizett gyereket sem taldlni. Ha van egy éretrségizett fia-
tal, akkor az mdr nagy érték. Komoly kidon wmogatds kellene
ahhoz, hogy valakinek megérje ott dolgozni. '

Borbath Erilas — Igazdbd! azokon a kisteleptiléseken era-
gikus a helyzet, ahol ninesen iskola, ninesen konytdr, nincse-
nek kozosségi helviségek. De el kell mondani, hogy a kultura-
lis kormdnyzat-hatdrozott {géretet tett arra, hogy ebben az év-
ben a koltségvetéshen erre 100 millié forintot elkiilonic. Nem
a f3lldsd népmdveldk bérének a megolddsdra, hanem area,
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hogy ismérelten megnyissanak vagy felgjftsanak olyan intéz-
ményeket, amelyeket az elmult id&szakban bezdreak.
|~ Azt hiszem, erre a teviiletre is jellemzd a sxigetszerd fejlodés:
egy-egy telepiilés egy-egy mitvelddési hdz kiugrik a sorbél. Példd-
~ kat sovolhatndnk az orszdg barmely véswébal. A Tolnai-
dombsdgban Nagyszékely olyan hely, ahol a reformduus lelleést asz-
- szony megteremti @ helvi csoddt, a_telehdz kévé szervez a kozossé-
get. Most épiil éppen a kézmitves hdz. Ott valami elkezdédére, va-
Jami toreénni fog..Védik a falideéper, sét egydlaldn a falut a kiha-
lstél, De.onnan néhdny kilométerve mdr a gazgdasdg lepus&tuias a
szellenu sivdrsdg ldeszik,
" Nem akarom drcsempészni a tey iilet és videkfejlesztéssel foglal-
' -_kq&qnnwo_?om témdit a Napkizhen mifsordba, de én agt ldtom,
~hogy a kigmiivelddésnek a beindult vallalkoxdsfejlesxtési progra-
“mokkal kellene egyiittmiikddnie. A kettd egymdst feltételezi. Kizdrt
:dolog, hogy evedményes agraviumunk vagy vdllallozdsaink lesznek,
ha nincsenek helyi kiskéwésségek, kimitvelt emberfék. Ahogya - -
vegionalizmus halad eléve, kistérségekben, régidkban kell majd gon-
dolkodni. Ahogy majd munkdba dllnak ax orsxdgban a térségmene-

dyserek, midvt nincsen 150 Kistérsépiinknek kultumhs ko&mﬂvelo— '

dési menedzsere? .
. F. AL — Feltétlent] nagy szukseg lenne 4. De én egy

-_ofyan ptoblemat latok, ami nagyon nagy gond, s ez az, hogy -
egymistdl teljesen elszigetelten zajlanak folyamatok. A ki-
mondort térségfejlesztés, a kozmivelGdés, a népmdivészet, a
népfaiskola, a civil egyetemek, ez annviféle 6 mozgalom, ezek
ma_-éehol__nem_ émek ossze. A munkaerd-piaci képeés, dtképzé-
seiis teljes méreékben killdn rendszer. Teh4t az egyik legfon-
tc_)_sa'bb-fe]adat- akdr az orszdg kistérségeinek terisletén - annak
dttekintése lenne, hogy ezek kozil mi fedi le az adott certile-
tet, és aztdn, hogy ezek milyen egyiitemkodésre képesek. A
térséglejlesztés bizonyos 4gait meg sem érintik a humdn szem-
pontok. Pedig az csak az alap. Es emberfejlesztés kelll

= Ehhex kellene, ugye kedves Mdrta, egy igavdn aktiv kizmit-
velddési program, mondfuk fgy, menedzseri szemléler, amely magd-
ba tudja olvasgtant a kézdsségfefleszedst vagy a népmilvésgetet. En
is itt érxek kétféle szemiéletet, Van egy muzedlis szemlélet, hogy, jaj
de j6; azért érdemes kosarat fonni, mert Tégen is milyen szép dolog
volt. Es van egy olyan szemlélet, mely szerint azért kell, mert erre
egy foglaloztatds vdépithets, bizonyos készségek kifeileszthetdk
emberelnél, ha mdr bexdrt a bauxitbdnya. Tehdt a tdvsadalmi ko-
hézig érdekében lehetne sok mindent moxa6sitand, és ayok a telepii-
lések jdrnal élen, amelyelmek ey siker nl Es akinel nem sikeriil, ag
borzalmasan lemarad.

. Lipp Mérta: — Ez teljesen fgy van. En egy harmadik 4ll4s-
pontot képviselek ebben, hogy miért j6 kosarat fonni. Har-
madik ﬁll;’z_spbntot mindazok mellett, amiket elmondott, amik
igazal., Azért kell kosarat fonni, mert az emberek szeretnek
alkotni valamit. Ezek mind olyan revékenységek, amik termé-
szetes emberi igénybdl szttettek, és jol tudjuk, hogy az ember
az egyetlen él8lény, aki nem tud alkotds nélkiil Jétemi. Es a
szépség torvényei szerint alkot. Tehdt ezek fontos, élménysze-
1 dolgok. Nem lehet sem a gazdasigossdgi szempontot ki-
emelni, sem a hagyomdnydrzés szempontjir, hanem a jelen
épuléstink, a személyiséglink egésrségének a mep6irzése szem-
pontjdbdl érdekes ez, amirdl eddig kevés sz6 esett.

Visszatérve arra, hogy miért nincs iit¢képes térségt Loz~
mifvelédési program, azonedl, amit Andrds mondotr, ami oly-
annyira igaz, hogy nem lehet elégszer elmondani. Nem csak a
lkitlonbiizd szalak nem érmek ossze, hanem még tovabb atomi-
7alddik itt is minden.

Kevesen.tudjdk, hogy taldn nem lett volna Magyarorszd-
gon mentdlhigiéné, vagy a szocidlis srakmdnak szdmealan dga,
ha nincs a népmiivelés. S bizonyos érrelemben ez méy mds
szakandkra is igaz, most nem akarom 8ket félsorolni. Az élet
titja az, hogy ezek a szakmdk aztdn mind onallésultak &s flig-
getlenedtek a sajdt logikdjuk szerint. Viszont mdra sok okbél
lépéshétranyba keriilt a kozmdivel8dés, a népmivelds szakmaa -
humdén szlérdn beldl, holoet teleptilési, sét kistérségi szinten az
egyetlen szakma tehetne, ami képes lenne integrdlni a kiildn-

- bz szdlakat. Ehhez viszont egyrészt profik kellenek, mdsrészt -

djra {olhivom a figyelmet az atomizdléd4sra, hogy elveszititk a
kapesoldddsi pontokat. - Az integralt intézmények, példaul az
AMK-L, amelveknek alapintézménye az iskola, & annal egy -
kiegészitd része a miivel&dési hdz, nem kapesolédrak be az el-

~ muilt években a népmivelési szalemai tovabbképzésekbe, Egy-
- re kevesebl , hdléramész¢” képviselS népmdvel s tud bekertlni

a szakmai dramkarbe és tudja képviselni a sajar helyi szintjén
azokar az elképzeléseket, amiket a szakma egésze alakit ki,

— Egyszeriien képtelenség ext a témdt kifejteni, befejexni pline.
Itt egvedlen egy kévdést lehet mdr csak foltenni, mit tehet az mrezer?_ -

Javaslatokat, ajénlatokat dolgox ki a tdrednak?

Foldidk Andris: — Az intézet példdul azt tehetné, hogy ezt
az integrdciot erdsiti. Ez az dtfogd koncepcidnk. Az egész in-
tegrécié és a tagoltsig kérdéshez hadd mondjam el, hogy sze-
rencsére éridsi lenditlerrel hirdette meg tegnap Deutsch Ta- -
més miniszter az ifjusdgi munka megszervezését. Megint egy
tjabb dgazat jon, ami érintkezik szinte az dsszes 16bbi kérdés-
sel, tehdt lehetdvé teszi az integratfv szempontok folvetését,
Ena kdzmiivelScést rulajdonképpen legaldbb hét szakteriiletet

" isszefoglald - aga_zatanak tartom, amin belil nagyon fontos

lenne a differencidlédds, és némi szakmdsodds. Ez a hét tertilet
“a felndtt nevelésisl a népmivészetiy, széval a hagyomanysrzé.

gos 4dgazattal, ami érinti a térséget. Amit konkrétan tenni tu-

sig, a kulturdlis segitd munk4csl — ami meg a szocidlis munks-
val érintkezik — a kozosségfejlesztésig, rendezvény szerverds,

szdval egymdssal viszonvlag tsszefiiggd, de mégis az ondlid ar-
culatukat megdrzé, a sajar szakemai tuddsukban elkilongld te-
rifletek. Fzek mindegyike érintkezik valami olyan nagy orszd-

dunk, azck kozal az egyik a kozosségfejlesztés, amirél Pérerfi
Feri kollégdm thbet tud mondani.

Héra Eva: —Fn dgy gondolom, hogy nem csak a népm-
vel8k, kozosségfejlesztdk feladaca az orszdg kozmiveltségének
javitdsa, hanem éisszt:irsadaln}i, minden magyar éreelmiségi
feladata a ranftdrdl a papig. Es ha ez a szellemiség nem fog ér-
vényesiilni ebben az orszdgban, akkor nem fogunk a jovd szd-
zadban magyar kozmdvelSdéstdl és magyar kultiirdrdl beszélni.

— Erél most megint beszélhetnénk egy évdt. Jdrom a falvakar
és elnézem, hogy a civil moggalmakban, szervezetelben nagyon
kevés a pedagdgus — tisztelet a kivételnek. Nem lehet megorrolni
exért. Lehet, hogy ag értelmiségi 16t periféridjdn slnck valahol, lehet
hogy gazddllodnalk, és azzal vannak elfoglalva. Mert ki kell egészi-
teni a jovedelmet. De ugyanakkor az is bizonvos, hogy nem lehet
nélkiiliik sermit sem csindni a telepiiléseken. Ott van mondjuk
Tiszadob, nem tiil nagy kézség, ahol a ,Joud mithelye” elevezéssel
létrehoxtale egy kis értelmiségi csoportot. Onnan indult ol a torté-
net, hogy ax évoddban a ciginygyerckekkel, majd a csalddokkal
kexdtek foglalkozni. Es eljutottak oddig, hogy mest mdr fahuban,
telepiilésben, térségben pondolkodnak. Sok ilyen példa van, de nem
elég.

Foldidk Andris: — Ezel a szandékok is vezettek, amikor
egy értelmiségi csoport kezdeményerésére az elmdlt évben se-
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gitettem a Magyar Mdvelddési Térsasdg lérehozdsat. Tudom,
hogy nagyon nagy feladat, és azr is tudom, hogy ahogy kép-
zeljitk, gy nem fog sikeriilni. De valamit taldn sikertl tenni
" annak érdekében, hogy azokat az értelmiségieket legaldbb tsz-
-szegy(jtsuk és dsszetoborozzuk, akile szetetnenek tenni vala—
mit,

_".-'tertuma és az intézetink rendezésében lesz a Magyar Kultira
;-Napjdnak tinnepsége a Marczibdnyi téren. Varga Domokos ott
. +fog meghirdetni a tarsasdg nevében egy kozosségreremtés fo-

. lyamatdrol sz616, nyitott és minden népmivészeti csoportot,
.~ kozosségfejleszts embert, lellészt és tandrt, mindenkit meg- -
~ sz6litani széndékozs, nagy orszgos palydzatot. [rjak le, hogy
_ahol sikerdlt 1epést tenni, azt hogyan csindltdl.
BRIt lgazgatd vir, most egy-két szbt sxbljunk ardlis, hogy ax ineé-
- zetnek megvan ¢ maga sajdtos feladata a nemzetiségi és az etikai
kuiltiiva védelmében. Hamarosan hallunk evrél egy beszélgetést Kis-
. hegyi Vikedridval. Ezt ax oszrdlye csak nem régiben szervezeék.
o FUAL = Az intézet 53 éves, ehhez az dtven évher képest
mszonylag (j fejezet a nemzetiségi kultirdval vals foglalkozds,
imert '92-ben Antal J6zsef 4ltal hozott rendelet kisvetkeztében
jott létre. Tehdt most mar néhdny éve az intézer része. Kordb-
- ban nem sﬂcerult olyan hatdrozottan lépnimk, ahogy kellett
volna. Ennek sok oka van, az egyik taldn az, hogy twbbrétegd
‘ez a tertilet. Ha valaki szlovak szavaldversenyt rendez, akkor
annak 1gazaban irodalmi szinpadi szakemberre van sziiksége,
nem annyira a szlovak kultdrdhoz értére. A szakembereink sok
segitséget adtak a néptanchan, a népi iparmtvészetben, az
‘eldaddmitvészetekben. Mikor az intézetben megindult ez a
‘munka, akkor alakultak a nemzetiségi énkorményzatok. Még
~eddigaz bnkormanyzatokkal osszefogva, hatdrozott irdnnyal
- nem tudtuk sszeszedni azt, amit ezen a teriileten teszunk
Most ez lénne a f6 cél.

+ = Minden tovdbbit hallgassunk meg a beszélgetéshen! Kishegyn
Vdcrdﬂdval Zelényi Zoltdn készitest interfit.
" Kishegyi Viktéria: - A minisztérium folyamatos informa-
ci6t kap tdlink a legégetdbb megoldands feladatokesl. Mds-
feldl koordinglé feladator latunk el, és amit én a legeslegfon-
tosabbnak tartok, kitlonbszs képzéseket inditunk, illetve to-
tovdbbképzéseket folyratunk. Célunk az, hogy legyenek szak-
avatott vezetdk, amatdr m@vészeti mozgalmakhoz tartozsk
minden terilleten. Tehdt a népzenéhez, a néptanchoz, a dra-
matikus jatékokhoz, digkszinpadekhoz és egyebekhez érid
szakemberek

~Mia haszna ag Onek munkajanak a tobbsegt magyar nemget

sz.:imam? . .

LK. _V-._: - Nem is kell ezt nekiink megfogalmazni, hogy mi
‘a haszon, mert mér L. Istvan megfogalmazta. A haszon az,
‘hogy tartsuk meg a Kérpat-medencét, és benne a mi hazdnkat
olyan sbkﬁyelvn’f és dltata sok és gazdag kultdraja orszdgnak,
amilyennek Szent lstvén megteremtette, és amilyenné az ezer
év folyamén kialakult. Ez a haszon.

-~ Magyarorszdgon jonéhdny nemzetiség él, ax Onék osxtdlyin
ketten, hdrman dolgoznak taldn. Hogyan tudjidk ax 6sszes nemzeti-
ség igyeit figyelemmel kiséri?

K. V.2~ Az osztély djjdszervezése most zajlik, pontosan
azért; hogy minden nyelvi kultdrdnalk legyen referense, Aki
kapesolatot tud tartani az orszdgos kisebbségi snkormédnyzat-
okkal, a f6vérosi kisebbségt tnkorményzawkkal, a kisebbségi
intézményekkel, a kiilonféle 3\utato helyekkel, az oktatési in-
tézményekkel,

‘Ma delutan 4 orakm a Nemzeti Kultdralis Orokség Minisz- -

- Kozben a munkdnak mennie kell. Melyek a leg;ellemzo’bb fe-
ladataik most? -

K. V.; ~ Idei feladataink kozott nagyon fontosnak tartjuk
azt, hogy egy felmérést készltsiink a minisztérium szdmisra a
nemzetiségek teljes kulturilis helyzetérdl. Tehdt a konyvtari
helyzetrdl, a mizeumt helyzetrdl & mindazon szakrtertiletekrdl,
amely értelemszertien a kultdra korebe tartoznak

~ Ex nines felmérver L

K. V. — Atfops felmérés '89-"90- ben késziilt az akkorl kL— ce
sebbségt kollégiumban, amelyet Pozsgai Imre vezetetr. Azdta
részfelméréselk keszultek atfogé felmeresté'l azéta nincs tudo-
méasunk.. S

- Tehcir meg kell nézni, hogy mi véltozott azéta.

K. V.: - Pontosan. Mésik nagyon fontos feladatunk az 6n-
korményzatok djravélasztdsahoz tartozik. Szeretnénk az tGj ki-
sebbségi 6nkor manyzatok mindegyikének kulcuralis bizottsd-
gdval nagyon szorosan egyltt mitkodni, hogy a kulcurdlis tor-
vényben rejlé lehetdségeket a kisebbségek is kihasznglhassak.
Kidonféle kepzeseket indftunk, hogy az amatdt miivészeti.

morzgalom ne essen vissza. Legnagyobb rendezvényiink a rend- -

szervaltozds 6ta 1étez6 Eutdpal Kisebbségi Fesztival, amelynek
pontosan az a cei}a, hogy a Kozép-Eurépdban ¢l6 kisebhségek,
magyatok és nem magyarok egymédssal taldlkozhassanal; kap-
csolatot vehessenek fel, egymdst megismerhessék, egyméssal
bardtsdgot alakithassanak ki. Egytittesek, konferencidkon -
szakemberek taldlkoznak egyméssal. Ennek a fesztivilnak a
tévédnokségét annak idején Habsburg Ott6 vallalta. Blzunk
benne, hogy a jovében is villalja majd.

— Nemzetiségi kérékben néha az volt a benyomdsom, hogy'nem
igyekexnek megdrizni a sajdt kudvirdjukat, sokszor a sajcir. nyelwli—
ket sem. . .

K. V.1 ~ Nagyon sok tényezd egyiittesébdl Iehet klbamoz«
ni, hogy miért 6rzi a hagyomdnydt vagy a nyelvét egy kisebb-
ség, és mikor adja fel. A politikai tényezékon, a tdrsadalmi
valtozasokon, kényszer emigracidn, oktatasi lehetetlenségeken
tdil azére az is fontos, hogy az anyaorszdgra fel lehet-e némi
vagy nem, A mindennapi életben az anyanyelvi kultdrdnak
van-e haszna, vagy nincs. Ervényestilni lehet-e az anyanyel-
ven vagy nem. Ezek azok az egyticthatdk, amelyek meghatd-
rozzdk, hogy akarok, vagy nem akarok szlovak maradni ma
Magyarorszagon. Akarok magyar maradni, vagy nem akarok
magyar matadni ma Burgenlandban, és igy tovabb. Ezek bo-
nyolult kérdések. Azt gondolom, hogy a kisebbségek a tibhsé-
gi nemzettel valamint az anyaorszégokkal valé egvuttmlﬂxodes
figgvényében tudnak megmaradni, vagy sem.

— Mindenhol észre kellene vennie a tibbségi nemyetnek, hogy ex
a fajta sokssz{’ség, és a nemgeti kisebbségek anyanyely ismerate ag
epésy msszcig szdmdra éreék. . :

K.oVi— Szukseg wan itt némi szemleletvalmzasm ahhosz,
hogy ez mL_ndenkL szamdra egyértelmit legyen, & mindenki
szdmdra a mindennapi élethen is elfogadotta viljon. Azt gon-
dolom, hogy Magyarorszdg példde mutat a tsbbi orszdg szdma4-
ra még akkor is, ha még nagyon sok a teendd nélunk is. -

~ Az mtézetben mitkddik a Civil Rddis. Egyszerffen nem te-
hetjitk meg, hogy legaldbb két percre be ne kulkkantsunk kollspd-
inkhoy. A helyszinen Zelényi Zoltdn.,

Zelényi Zoltdn: — Egyiitt dilink mdr 10 éra 6ta Horvdth
Ldszléval, a mai sgerkeszt8 miisorveretével, a Civil Rddid stiidis-
jéban, & arrél beszélgetiink, hogy milyen j6 egy ilyen pici rédié. Es
hdt végiil is nem is clyan kicsi, teljesen komfortos. Nem tcdom,
szabad-e axt mondanom, hogy itt a kollégdk mosolyognak, & na-
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~gyon jol érzil magukat exen a koviilbeliil 20-25 négyzetméteren.
Tudom hogy mindannyian gy jdrtok be nap mint nap ide, hogy
exzel egy droa fillért nem kevestek. Egydltafan mi ax oka anngk, -
hogy ext cindlidrol?” :

. Horvath Laszlé: — Azt hiszem, a radidzds szeretete az, ami
ezt a hozzddlldst adja, hiszen itt nem kapunk érte pénzt, ahogy
te is mondad. Nekiink ,a fizetség” az a lehetdség, hogy meg-
szélathatunk, masort készithetink. Az a fizetség, hogy valaki

~ megesindl egy rédiémdsort, & az az 6t pere, vagy mondjuk fél
: 61a, vagy egy 61a az 6vé, azt & hozta tssze.

— Lehet szeremi ext a szakimdt, de axére ex nem egy hobbi-
rédio. A Civil Radié koosségi 1ddidads, amely a helyi digyelk kép-
viseldje, és a polgirok véleményének tolmdesoldja. Ex hangzik el

- minden nap 10 érakor, amikor indul ag adds, benne van a szignal-
ban. Ahhoz, hogy itt dolgozzatok, azt hiszem, hogy nem csak a
rddicwdst, hanem exeket az digyeket is szevetetek kell.

©H. L.t~ Igen, Ez nagyon fontos. [t a mdsorkészités dltal4-
ban eléggé szubjekely alapon torténik, hiszen énkéntesekrdl
van sz6. Tehdr én, mint szerkesztd, kivdlasztok egy olyan té-

mdt, ami a szivembez kovel 4ll, ami nekem terszik. Behozoma .

'r4didba, és csindlok rdla egy misort. Nekiink tényleg nagyon
~kell szeretnink ezt a Lomyezetet és ‘szocidlisan eléggé érzé.
kenynek is kell lenntnk. Mert hiszen ez a radié pont a szocid-
Ais témalkkal foglalkorik, a nonprofic szeLtouol sz6l. Ennek a
szektornak nincs igazdn nagy tere, nagy nyzivanossnga, és mi
eszkise kivanunlk lenni ebben.

— Lesg példél a mai mifsorban Nonprofit figyeld, aztdn Hen-
dikep, ex tandcsadé milsor sériiltek sydméra, olvasom itt a forgat6-
kb’nyvet. Az egésgséges dletére intevjil, és agrdn délutdn a MOHA
vene., Miis ex?

H. L.: — [gen, mondiad is az adds eldtt, hogy nem fejtet-
ted volna meg, mit jelent a MOTIA zene. Altaldban minden-
ki a novényre gondol. De nem. Ez egy révidités, ez a modern
hangszeres zene. A radié induldsakor az egyik szerkeszténk,
Belovszlky Gyorgy inditotta el. Modern hangszeres zenérdl van
sz3, olyan zenei stilusirdnyzatrél, amely mas radidban nem
hallhats. Mdr csak azért is emlitem Belovsziy Gyorgyot, mert
mdr Inrerneten vagyunk vele kapcsolathan, valdszindleg
Auszirdlidban is hallgathat minket,

— Es most volt itt egy nagyon iinnepélyes esemény, nagyon
csondesen persze, mégbedig az; hog“;l 10 éra éra a Civil Rddié ax
Interneten is hallhaté vildgszerte, és most mdr E-mail szdéma is
van. Tehdt reméljitk, hogy a civil hirek dsszegyifitése is egy kicsit
kiinnyebben tévténtk majd. A cim. a kivetkezd:
civil@kkapesolat.hae. Elmondom a telefonsgdmait is a Civil Rddi-
onak. Telefonszdmunk; 201-1 417 85 201-3766.

Sakértd vendégiink Péterfi FeTenc a Kogosségfeflesztési Osz-
tdly vezetdje it a Magyar Mitvelédési Intézetben, Ha jél emlék-
szem, legiidbh Bakonybéiéﬁ rakilkbzm_mk;'A Fels&-Bakony tele-
piilései most szercnék megfogalmazni a maguk felzdrkézdsi prog-
ramjdt, exért szakértéket hiveak meg, Péterfi Ferencet, Kopdesi -
Sdndort és mdsokat. Mennyive gyakori, hogy a re?epulesek ﬂyen
sgervezett médon veszik igénybe a segitséget? -

Péterfi Ferencet —

runk eleget tenni, éppen ezért az egyik feladatunk létrehozni .
egy orszdgos haldt, részben szakmal, specidlis, professziondlis
képzéselkel, részben laikusok képzésével. Segiteni abban,
hogy az emberek karnyezetében legyenek olyan szakértdk,
akik a helyi polirikai, rarsadalmi, kozéleti viszonyok alak{rs-
sdban segfteni tudnak. Azt is elmondhatom, hogy a hagyoma-

Onkorményzatok, helyi civil szelve:etei\.
keresnek meg bennimket, ez elég gyakori, Nem is mindig bi-

nyos kultira-kozvetitéshez képest a mi makodésink mdsmi- -
lyen. Mert itt nem els@sorban téleséres kultdra-kdzvetités van,

‘hanem megprébaljuk az emberekben vagy a helyi kazosségek-
ben benne |évd adotisdgokat, értékekec felszinre hozmi, kibon-

tani és arra épiil mindenféle fejlesztés.
— A lehetséges nagyon sok példa koyiil epyrdl feltétleniil emls-

- kexzimk meg. Egy érdekes tdrsadalmi kisérletrl a fels§' Kiskunsdg-
-ban. Ha rdviden oss‘zefoglalnad hol tart most ag ottant Icozosség— :
- fejlesztd munka. ' :

P. F.: — Ezekben s Lozossegfeﬂesztcﬂ munl\alcban nagyon
fontos, hogy folyamacrdl, sok esetben tobb éves folyamatokrél

- van szd. Egy 8-10 telepiiléshdl, varoshol allé telepiilési szovet-
* ség van, ennek a térségében kis teleptilések, falvak is vannak.
- Itr a malc évben indule egy feltdré munka, kértilbelti] 200

csalddban megkerestiink embereker, beszélgettiink arrél, hogy

ik azok a legfontosabb igyek, amelyek izgatjdk dket, vagy
. ~amiben valamilyen mdédon mozdithatdk, amibe bevonhatdk,

az aktivizdldsuk megtorténhetne. Koztisen megprobalunk ve-

"+ ik kozép vagy hosszabbtdvd terveker készfreni. Az tortént az

elmalt iddszakban, hogy wbb helyen civil kozasségel jortek
[étre, harom kis.telepiilésen helyi lap indult. Egy kicsit ez is a

_m[ l\e;,demenyezesunixnek vagy a jelenlétinknek a kovetkez-

ménye. Van olyan telepilés, ahol a helyi gazddlkoddsban le-
véshé jdratos embereknek, akik twhbségében betelepiiltel, egy

-kis fold-programot szerveztiink. Természetesen ez mindig

partnerszervezetekkel torténik, hiszen a sajdt kapacitdsunk

. szkos. Ez esetben a Kozosséglejleszidk Egyestiletével kozdsen

az Autondmia Alapitvanytdl egy pilydzat keretében kaptunk
tdmogatdst. Volt egy képzés szocidlisan rdszoruls csalddoknak,

" ami egy konyhakert-programhoz vezetett. Ebbél most egy kis-

villalkozds, egy kisszovetkezet-fejlesztdl tarsasdg alakult éppen.

“Tehdt, a gazdasag fejlesztése is egy picit része a munkdnknak.

-Nagyon szivesen beszélgemék még az elmaradott térségelrdl.

De ne felejesiik el, hogy a kozdsségfejlesztd munka kevete a véros is,
- .ami egbszen mds, mint a vidék. Eg"yJ{@t akruahs példdt, ha emlite-

nél.

P. F.: — Nincs id§ érdemben Llfejtem a doigot igy csak

" annyit, hogy a vdrosokban killonasen a szomszédségi munka

kerill elSiérbe a kiszosségfejleszésben. Most két olyan terep
van, ahol intenziven jelen vagyunk, Az egyik Kébdnya, ahol
els@sorban a jatszdterek kornyezetében, vagy ennek triigyén
lehetett tdrsadalmi mozgdsokat & aktivitdst kezdeményezni.
A mdsik a XV. kertilet periféridja, ahol egy volr szovjer karo-
nai tiszti lakdtelep helyén egy kis lakételep alakult, itt elin-
dult sok minden meltete az érdekérvényesités megszervezése
is. o '

= Ag id# elmiilt, nincs mddunk a besgélgetése tovdbb folyrami.
De hdt, ex egy tijabb ok mw , hogy visszatérjiink a Magyar Mifve-
ledési Intézetbe, -
' leamkerdes az adas vegere 199981 kérnénk szépen egy-két
mondatos elmc;elzest Mi az, amit nagyen szivesen ajdnlandnak a
hallgassk ﬁg\re mébe ax esemenynaprmbol?

Héra Eva: — Dunameénti Folklér Fesztival lesz jailius 14-

- _18—13 Bajdn, Kalocsan és Szekszérdon. Csdngd fes—uval Jaszbe-
. ~rényben augusztus elsd hétvégé]en Augusztus 20-4n Mester-
- ségek Unnepe a Budai Vrban.

Lipp Mérta: — A mi osztélyunk munka]a tipikusan nem
rendezvény-centrikus. A hactérmunkdbasl egy  koérdekd”
programot emelek ki: tanfolyamakat szeremménk inditani
népmiiveldknek vagy 1élekben népmiiveldknel, hogy folké-
szitsiik ket azokkal a problémalkkal vald szembenézésre,



mailto:civilr@kkapcsolat.hu

amikkel a taldlkoznak. Példdul szenvedélybetegségek, drog-,
cigdny-magyar egyirtélési problémak.

" Borbath Erika: — Egy-két olyan orszigos pélydzarti progra-
mot emelnélk ki, ami minden telepiilésnek fontos lehet. liyen
példdul az onkormanyzatok érdekeltségniiveld palydzati timo-
gatdsa, a Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuméval
egyiittmitkodve. Valamint a telematikai palydzar, ami szintén
minden telepiilést érint.

~ lgazgatd dr! Egy nagyon rovid elSrejelzés 2000-re.

Foldidk Andrds: — Ezer év a magyar torténelemben, a népi
festészetben és szobrdszatban. Terviink még orszdgos didkfots
kidflieds, Betlehemes taldlkozd, orszdgos és nemzetkom diale-
filmszemle, fazekas trienndlé.

— Tehdt lesz mire visszatérniink, lesz majd mit ajdnlaniunk,
és lesy mivdl beszdmolnunk. Most mdr csak annyi marade
hétra, hogy meghdszonjiik a Magyar Mivel6dési Intézet
munkatdrsainak, tvezetomek hegy vendegul létrcik 4 Nap—
kézben-t.
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KOVACS KATALIN

BOMLAS ES SARJADAS AZ AGRARGAZDASAGBAN

A Replika 33-34.cs szama (1998, december) kdzolte a
Kovécs Katalin é&s munkatérsai altal a magyar agrirgazda-
sdgban végrett empirikus kutatdsok alapjan készitett esetta-
nulményokat, az czekhez késziilt bevezetdt, valamint cgy
ssszefoglald tanuiméinyt. A megéllapitdsok fontossdga miatt,
s mert a munka alapossdgénak készénhetSen vildgosan t4-
rulnak fel az agrargazdasdgban tapasztalhaté folyamatok,
lapunk — az esettanulményok hijan — kézli az frdsokat, meg-
hagyva az csettanulményokra vald utaldsokat, hogy ki-ki az
8t legjobban érdekldt, az & teriiletén, falujiban, vidékén a
tajékozddashoz legsziikségescbbet elolvashassa, Amennyiben
a Replika nem kaphatd kézbe valamely faluban, véllaljuk,
hogy a kért csettanulminyt postafordultival eljuttatjuk. (A
Szerk.}. : :

. Bevezeté ay esettanulmanyolihox

.. Az esettanulmdnyok az agrérvildg mélyrehaté dralakuldsar
dokumentaljak. Mivel a tulajdoni és lizemszervezeti viszonyok
alapvetSen dtformaléddshban vannal, a torténetek egyszerre
sz_éllia_l(_siké1'ekr6l és leudarcokrdl, hiszen a fold, az eszktzok, a
munkaerd megszerzéséért folytatote kiizdelemben a szerepldk
gyakran dontenek é cselekszenek egymds rovdsdra. A széban
forgd erdforrdsok ugyanis magantulajdonban vannak és vége-
sek, névelni a meglévet ezért csak tgy lehet, ha vannak olyan
szerepldk, akik lemondanak réluk, kényszerbdl vagy azér,
mert mds, jobb megélhetési forrdst taldltak. Az agrérgazdasdg
4talakuldsa széles rétegeket érintett. Az aktiv & nyugdfjas
szovetkezeti tagoknak - szemben példaul az ipari nagyvalla-
latok privatizacidjdval —, volt beleszdldsa abba, hogy mi tor- -
ténjen; sokan mertek is élni ezzel a joggal a maguk és csatla-

" koz6 tdrsaik érdekében. Elégtételt, az Gjrakezdés oromér éres-
hette az idds, hajdan volt gazda, aki djra rendelkezési jogot
kapott a még nevén 1évé foldjei folote, és az, aki elddei tulaj-
dona utén a kdrpstldsi folyamathan is foldhoz juthatote. Mds
lcérdés, hogy a példatlan mélységd vilsig koriilményei kozott
nem mindenkinek sikeriilt megkapaszkodnia. A wbbség nem
csatlakozott az djat kezd@khoz, s zommel rosszul jért az drala-
leulss sordn, mert munkahelye elveszect vagy csak minimdlis
jovedelmet nydjt, de valamekkaora biztonsdgot nydjt az, hogy
legaldbb egy kis parcella erejéig még a valamikor nincstelenek
is foldtulajdonhoz jutottak, illetve megdrizherték hautdji gaz-
dasdgaikat,

A ‘(kis) tulajdon’ tehar kézponti szerepet kapott a mezé-

- gazdasigi dtalakuldsban (nemcsak Magyarorszdgon, hanem

szerte a-volt szocialista orszdgokban)'. Nehéz eldonteni, hogy

ez j6-e vagy rossz, kétségkfvill van ilyen és olyan oldala is. 8,

amennyiben a szocializmus tekintélyi és uraimi viszonyal ha-

marabb kiddé véltak. lgaz, az Gj lehetSségekkel csak a kisebb-
ség tudott tgy élni, hogy az megkapaszkoddst, karrierlehetdsé-
get, jovét jelentsen a maga és csalddja szimdra. A tobbség
magdra maradt. Ez pedig rossz, ahogy az is rossz, hogy a mezd-
gazdasdghan rendkivil nagymértéki vole a vagyonvesztés,
hogy nagyon sok szévetkezeti utddszerverzet nem heverte ki az
1992-es dtalakulést. Erre példa a ‘Homokvér' esete, de a ndg-
radi szovetkezetre is hasonld sors vir.

"Lasda Replika angol nyelv szdmdban megjelend tanulmanyo-
kat a szlovék, a bolgiz, a balti és a romdn dralakuldsesl.

Az is igaz ugyanakkor, hogy az utddszervezetek megroppa-
ndsit nem, vagy nem elsGsorban a kivéldsok okoztdk, hanem a
nagymérték i eladdsodottsdg, az gazat tartésan alacsony jéve-
delmezdsége. A veszteségek tehdt belss gyengeségiikbél és a
gazdasdgi kornyezet sajitszertségeibsl fakadtak, mégis, egy, a
meglévd eszkozok optimalis hasznositésat, a szovetkezetek gaz-
dasdgi tdrsasdgokka alakitdsdc batorité politika raldn kisebb
vérveszteséggel, csekélyebb méreék( hanyatldssal’ és gyorsabb
visszakapaszkoddssal® jart volna. Erre szolgéltat példdt az
'Aranysz6lS R, igaz, sikerében szerepet jdtszik, hogy mér az
dtalakulds elftt nem a mez&gazdasdghdl nyerte jovedelme na-
gyobb 1észér, & mezdgazdasigi tevékenysépekkel foglalkozs
utdszervezetei nem mind sikeresek. A ‘Harménia' szovetke-
zet részvénytirsasiged alakuldsa egy olyan kapitalista kozép-
tzem formdéléddsdt mutatja be, amelyben az dralakulds fokoza-
tas volt, ahol a menedzsment a , vesztesek” érdekeit a lehetd

* tegnagyobb mértékben szem eldte tartva, ugyanakkor fokoza-
" tos tulajdoni koncentréciét megvaldsitva, a mezdgazdasdg ta-

lajdn djftotta meg a gazdasagot.

A semmibdl lett gardasigold”, vagyis a magdnszemélyek
tékebefektetései nyoman szitletett gazdasdgi tdrsasigok meg-
erdsodése ugyanaklor azt mutatja, hogy a tulajdon széttsrede-
zése 4 tdrsuldsok, tokoni szovetkezések, csalddi osszefogdsok
megsziiletése szamdra is esélyt adott, s hogy a léwejott véllal-
kozdsok sem méreteikben, sem hatékonysagukban nem ma-
radndnak alul az utddszervezetekkel vald megmérettetés so-
tén. '

A négradi mdlndsokrs]l mutatort *keazelkép' vildgitia meg a
kistermelés vartnal nagyobb szerepét; azt a tényt, hogy sajni-
latosan sok csaldd szémdra jelentenek 8 bevételi forrdst a kis-
gazdasdgok, foglatkozzanak béar malndval, szélGvel, dllatokkal
ésfvagy gabonatermeszréssel. A fold(kis)tulajdon kompenzéci-
s, a ‘rilélést’ szolgals szerepe tehit kétségtelen tény az ez-
redforduld vidéki Magyarorszdgan, mint ahogyan az volt az
elmult évszdzad sordn mindvégig. S hogy ez jo vagy rossz? Eza
kérdés is nehezen vélaszothaté meg, Rossz, mert sokan jobb
hijan kényszeriilnek gazdalkodni, és a fejlédés esélye csak ke-
vesek szdmara adott, J&, mert azt mutatja, hogy volt hova visz-
szahtizédnia sok olyan csalddnak, amelynek veszélybe keriilt a
megélhetése az dralakulds sordn. Ennek az éremnel is két ol-
dala van.

Bevezetd

frésunk” az esettanulméanyok hétceréil szolgal, az agrér-
szerkezetben bekdvetkezett legfontosabb valtozdsokat mutatja
be. Az agrdigazdasig koztudottan valsdgdgazatnak tekinthetd.
Ebben sok egyéh tényezd mellect szereper jatszik az is, hogy a
meghatarozé gazdasagi szerepl6k szdmadra bizonytalannd vdltak
az alapvetd termelési felcételek (fold-, épiilet- és eszkiszva-

2 A visszaesés a rermékkibocsatashan 1989 és 1993 koot kb. 40
szézalékos volt, és korulbelill eklkora mértgkd volt a munkaerd ki-
dramlésa is (ha az ipari dgazarokban dolgozdkkal egyiite szdmitjuk,
akkor nagyobb volt a kidramlds, ha azol nélkil, akkor kisebb tt-tiz
szizalékkal).

 Mig a nemzetgazdasag tobbi dgazatdban 1990-hes képest az.
1996-ban megtermelt GDP majdnem megharomszorozddott, a me-
zégazdasdgban alig masfélszeres volt 2 novekedés.

* Az frds Bihari Zsuzsanna kozremitkadésével készilt
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gyon), az dtalakuldst kisérd difogd tékehidny, amely részben
oka, részben kovetkezménye volt a gyaldzatos jovedelmezdségi
viszonyoknak. Ezt tetéztéle az egyes alfoldi tdjakat mdr-mdr
kiszdrad4ssal fenyegetd aszdly évenkénti és halmorzott kaver-
kezményei. Mindezen tényezsk éppen eléggé indokoltdk az
19971993 a5 eredményromidst, amely a magyar mez6gazda-
sdg osszeomlassai felérd meghbicsakldsaként értelmezhetd, Ezt
tamas”t]a ala az 1994-ben megindult és napjainkig tarts ns-
vekedés cs_ekely mértéke és ellentmondssosséga is. Mivel a7
esectanulmdnyokban szerepld utddszervezetek kizvetlen ,le-
szarmazottaknak” tekinthet&k — még a ,semmibdl lett gazda-
sigok” eredete i3 a volt szocialista nagytizemelkhez vezer —, a
tanulmany az dealakuldsi torvények végrehajtdsdrol is szél.

1. Az dllami gazdasdgok privatizdcisja

. Magyarorszigon 1990-ben 121 dllami gazdasdg mikodsrr,
amelyek a term@tertilet durvén 11-12 szdzalékd: mdveleél.
Atalakitdsuk 1992-ben kezdédstt, majd — az elsd prébalkoza-
sok kudarca utdn ~ t6bb szakaszban folytatédott. A mdsodik,
decentralizdlt privatizdcid szakasza, amely 1995-1996-ban 1&-
‘nyegében lezdrult, végiil is sikert hozott: ennek keretében pri-
vatizaltak azon mitkoddképes izemek nagy részét, amelyeket
a7 &llam nem széndékozott tartds tulajdonban tartani. A
megmaradt, zommel veszteséges villalatok felszamold-
sifvégelszamoldsi folyamata napjainkig hdzédik.

M_agyﬁrorszégon 1991 -ben az sllami gazdaségok tdlnyoms
tbbsége részvénytdrsasdgod alakult: ennek és a szivetkezetek
hasonld tirekvéseir akkoriban gdrlé politikdnak koszonhetd,
hogy négy-ot kivéreltdl eltekintve® a részvényedrsasagok tdl-
nyomd twhbsége volt dllami véllalatok utédszervezeteibs! lit;
csak a leguedbbi néhdny évben bévitették e szifk kart mdsod-
harmadizben dtalakulé szovetkezerek,” Huszonnyole volt 4l-
fami gazdasdy maradt tartés dilami tulajdonban; rajeuk keresz-
titl a7 dllam kontrolldlja a valamikori 121 4llami gazdassg va-
gyonangk mintegy 47 szdzalékdt. Harminckilenc vole dllami
villalatot folszdmoltak; negyvenhetet sikeresen privatizdltak,
1996 végén mindossze hét volt dllami gazdasdg vért még (da-
rabjatban} érrékesfeésre. Az dtfami gazdasigok privatizicisia
sordn az eredeti 97 millidrdos vagyonbdl a sikeresen végrehaj-
tott privatizdcids tenderek sordn 21 millidrd forine vagyonér-
ték kertilt magéntulajdonba; ennek 53 szdzaléka dolgo-
z6i/menedzseri kivasarlds volt, 32 szdzaléka hazai, 25 szdzaléka
kulfsldi magdnbefek tetcké.®

- Taldn kevéssé koztudott, hogy az dllami gazdasdgok priva-
tizdcidjdnak mdsodik, decentralizilt szakaszaban — ldtva a sz6-
vetkezeti dtalakulds sordn helyenként takarmdnytermeld bézis
nélkiil maradt sllattarts telepek vergéidésér — volr méd tez-
mofolc_[»é;t_ek_est;eme, példdul akkor, amikor egy-egy nagyobb
dlfattartd telep értékesitésére hirdettek palydzatot. A valami-
kori Allami gazdasagok &leal haszndlt fold nagyohb 1észe, 62
szdizaléka a karpotlasL folyamat, valamint a privatizici6 sordn
mis, egyéni és tdrsasdgi foldhasinaldkhoz keriilt, s minddssze
38 szézaléka maradt a tartds 4llami rulajdon 1észét képezd
részvénytirsasigok hasznslatdban. Az Gj hasznalskhoz kerilt
volt &llami gazdasdgi foldek nagyobb része — negyven sz4zaléka

5

4 Koeéijiik tarcozik az ‘Aranysz8lERe. is, amely Nigel Swain eset-
tanulmdnydnak fGszerepl&je.

3 tlyen a ‘Harménia’ szovetkezet, amelynek 4talakuldsard] Véradi
Monika Mdria esettanulmanya sz6l, de hasonlé térekvései voltak a
holléfoldi szivvetkezet menedzsmentiének is 1997 ben. (Megjelends
alatt a Replika angol nyelvd kalonszamdban, 1998.)

§ Privinfo, 1996. 6. sz.

—a kdrpdtlasi folddrveréseken kelt el, har szdzaléka kerilt dol-
gozéi részardnytulajdonba {20 aranykoronds ,illetményfil-
dek™), 1,2 szdzalékdt kaptak ranintézerek és 17 szdzalékér a
decentralizdlt privatizdcié soran elkele vallalkozdsok.

Osszességében az 4llam a volt véllalati vagyon mintegy
felét, az dllami gazdasdgok haszndlarsban lévd foldeerilerek
lkorulbelil harmadat tartotta meg sajat tulajdondban; ezek az
dllami nagybirtokok valészinGsithetden a magyar agrérgazda-
sdg tartGs & zommel sikeres szerepldi lesznek.

2. A szovetkezetek dtalakuldsa

Ez a fejezet a szisvetkereti Aralakuldsnak legfontosabb, a
késsbbi fejlemények titkrében j megvildgitdsba keruld aspek-
tusairdh szél. :

Eldszir a szamokrél: egy 1993-as minisztériumi jeleneés
szerint ,Az dtmeneti torvény rendelkezéseit 1993, janudr 1-ig
az 1441 mez8gazdasdgi termelBazisvetkeret 88 s7dzaléka, 1273
szovetkezet hajeotta végre. A cséd- és felszamoldsi eljdrdsak,
valamint a jogutéd nélkili megsziinés miatt 168 szovetkezer-
hen nem tudtdk teljesiteni a torvénybdl adédd kotelezettsége-
ket.” Az egyént és csoportos kivalds a szovetkezeti akefv ragok
10~ 15 s_zazal_e_kat, 25.000-44 000 & &s 39-52 Mrd Fr éreékd -
vagyont érinthetett.” Az dtalakulési folyamat sodrdban,
1996-ban, 22 407 regiszrale vallalkozs, 1930 szoverkezet,
3009 jogi személyiség nélkiili, 4008 jogi személyiségl térsasdg,
kozcik 3805 korldtole felelGeségd és 191 [esL\fenyt'usasag mii-
kadaer .a magyar mezdgazdasdgban, : :

A késtbhi események tikrében folmerild kérdésel kezeite .
taldn az a legfontosabb, hogy vajon megfeleltethetd-e a szi-
vetkezetek dealakuldsa sordn bekovetkezett vagyonmegosztds a-
foldkarpétlds és restitiicid sordn tapaszealhaté tulajdoni szétte-
redezésnek, Kozismert, hogy az dtalakuldsi torvény mepleherd-
sen tdgan hatdrozta meg a szévetkeretel vagyondra valé jogo-
sultsdg kritériumait, {gy nemcsak az akeudlis tagok részesed--
hetrek beldle, hanem az elhalt tagok drokosei és azok is, akik
a vagyon akkumuldcidjdnak fegaldbb ot évig részesei voltal,
Ez kéeségkiviil ahhoz vezetett, hogy az iizletrészek forméjdban
szétosztott vagyon jelentds hdnvada (19 szézalék) az dn. kiilss
tzletrész-tulajdonosok kezébe keriilt. Mellettiik a nyugdtjas
tagsdgnok 39 szdzalékos részesedése volt, és az akifv tagok, az
izletrészek 42 szazalékanak tulajdondval kisebhségi tulajdono-
sokkd viltak. (Az alkalmazottak nem epészen egy szdzalékos
részesedést mondhattak magukénak.) Az dtalakulast folyamat
akkori kritikusai joggal tartoteak atrél, hogy az akulv tagok és
az alkalmarortak kisebbségbe kerilése a szovetkezetek rulaj-
donosainak kérében kirosan befolydsclia majd a dintési fo- -
lyamat irdnydr és hatékonysdgat (Juhdsz s Mohdcsi 1993).
Mas virsgdlataink és az it kozolt esettanulményok alapjdn
azonban azt mondhatjuk, hogy a késdbbi folyamartok titkrében

7 1992-ben o szovetkezetek addzds eldtei eredménye ~27466 mil-
liard furint volt, s a kovetkezd évben is majdnem 10 millidrd forin-
tos hidnyt mutatott. Igaz, hogy a gardasdgi tarsasdgok is ,eredmény-
telenek” voltak, de nem ekkora mértékben: az egy alkalmazottra ju- '
té addzds elitei negativ esedmény a részvénytarsasagoknal volea
legkevéshé fenyegetd (-27 ezer forine), a kft.-knél -35 ezer furintra
rigott, mig a szivetkezeteknél az utdbhi tobh mint négyszeresére, -
149 ezer forintra. Nem csoddlkozhatunk azon, hogy az eredményte-
lenség a esSdelidrdsok sorozatdt vonta maga utdn: a eséd, felszamold-
s1 eljdrds vagy végelszamolds ald es szivetkezetek ardnya 41,8 %.-as
volt Eszak-Magyarorszdgon, 32,2 % az Alfoldsn és 20,9 % a Dun4n-
tilon {Toth és Varga 1995).

8 Feljegyeds. Térségi-Gazdasdgi Foosztily, [994, november 9.
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ez az aggodalom nem igazolddotr. Nem mintha az aktiv tagok -
megfeleld érdelérvénvesitési erével birtak volna a nyugdfja-
sokkal és a kivilaligkkal szemben. Az tortént, hogy az izlet-
részforgalom 1995-ben felgyorsuld meginduldsdval parhuza-
_mosan a tagsdy egészében a partvonalra szorult.

Nem arrél van sz6, hogy a szovetkezetek menedzsmentje
széndékosan a tagsdg kifosztdsdra torekedett volna, {gy reali-
zdlva ,tulajdon” erejée. Inkabb az twriént, hogy arra kénysze-
riiltek, hogy a vezetésik alatt 4116 tizembé] jdszerével bdrmi
dron szervezzenek életleépes céget, hivjsk azt szovetkezetnek,
kft.-nek vagy rt.-nek. Volrak kozottik, akik jobb hijan véllal-
tak a vezetd szerepet ebben az igen nehéz korszakban, mert
tigy érezték, lekéstek mar arrél, hogy magdnvallalkozast indft-
sanak. Mdsok szakmai okokbé! tették le voksukat a nagyizemi
mez&gazdslkodss mellett.’ Megint mdsok megosztva véllaltak
(még) a szvetkezeti utédszervezet és az id6kiszben kiéptilt
magangazdasigaik menedzselését, ami tsszeegyeztethetdnek
bizonyult, ha a magéngazdasdg nem 4llt masbdl, mint az utdd-
szervezettel bérmunkdban megmitiveltetett gahonatablakbél.

Nincsenek orszagos szintlf informdcidink arrdl, hogy a szis-
vetkezetekben, valamint az 1995-ben és azutdn megalakult
gazdasdgi tdrsasdgokban az egyes dolgozdi, ill. vezeti csopor-
tok milyen ardnyban s milyen drfolyamon hasznosithatedk tiz-
letrészeiket. Kétségtelen azonban, hogy a személyi jévedelem-
adé-kedvezménnyel tdmogatort tizleirészforgalomban killon-
bizs szerepekben vettek részt: a nyugdfjasok, munkanélkiliek,
a szovetkezet kozéletébdl és a munkaerdpiacrd] egyardnt kiszo-
ruldk dltaldban eladsként, az aktiv tagok, f8ként a menedzs-
mentbe tartozdk, akiknek volt mit visszaigényelni az 4llamisl,
veviként, S6t, rokoni, kliensi kapesolatok révén a vidéki ks-
zéposzialy is beszivargott a szovetkezetekbe. Ha az izletrészek
tulajdonjoganak  kicserélését” csalddon beliil sikeriife megol-
dani, akkor legtobbszor az idés koroszedly dllami forrdsokbol
tdmogatott, driskosddési adéval sem terhelt ,ajdndékakcisjdt”
jelenterte a (formdlisan) névértéken honyolftott tizlet, amely-
nek kedvezményezettjei a fiatal, alt{v keres§ csalddtagok vol-
tak.!% Ha nem csalddtagok kozott zajlott az addsvétel, az ese-
tek tobbségében akkor is névértéken folyt a vdsdrlds, miksz-
ben a szovetkezeteket végleg elhagyd volt tagsig zsehébe
csupédn az érték 10 szdzaléka vandorolt. Nem csoda, hogy az
APEH {6tisztviseldi 1996-ban hangos ziigolédéssal verrék ru-
domdsul a szovetkezeti tizletrészekbe térténd befektetéseket,
s6t, nem mezdigazdasigi szovetkezerekben toreént izletrészvi-
sarldsok egyes eseteiben pert is indftottak a bonyolitdk ellen.
1997-ben a parlament nem szavazta meg a maginszemélyek
szovetkezeti tizletrészvdsarldsait tAmogaté torvényt, s ez ta-
pasztalataink szerint ledllftotta, illetve mds mederbe terelte az
iizletrészforgalmat.

£ 1996181 kezdGden ugyanis, 4llami tAmogatds mellett,

maguk a szovetkezetek 1éptek piacra viszonylag jelentds va-
sarlgként: dltaldban 10-15 szdzalékos ériéken vasdroltak az
tzletrészeket, az osszeg felét az dllam fizette. A szovetkezetek
mellett azok a gazddlkodishoz ténylegesen kotddd menedzse-
rek maradtak meg vevéként ugyanezen a piacon, akik eddigt
befektetéseik révén ,nagy” tulajdonosnak szémitanak, és az
dralakuldsi folyamat tovdbbi szakaszaiban (pl. részvénytérsa-

? Mint [6nds dr, néhdny alfoldi tehenészeti telep megmentdie.
Lisd a Homokvarré!' sz616 esettanulmanyt.

0 Minden vizsgalt szovetkezetben éltek ezzel a lehetdséggel azok
az aktfv tagok, akiknek a csalddjdban volt iizletrésztu-lajdonos.

sdggd alakulds esetén) reményilk lehet wlajdonosi flénytik
érvényes{tésére.

A menedzserek nemesak az tzletrész-, ill. részvénypiacon,
hanem a t8ke- &s foldpiacon is megjelentek befelctetdként.
Ezzel 4j fejezet nyilt 2 tulajdonviszonyok 4talakuldsgnak tor-
ténetében, amelyet a tékeakkumulacié korszakdnak nevezhe-
tiink. Ennek sorén a szovetkezeti 4talakuldskor djraosztote va-
gyon {a termdfoldedl itt nem beszélink) kisszamd tulajdonos
kezében Gsszpontosul. Ez a mindenképpen tidvozlends folya-
mat a magyar &talakuldsi rorvénykezés piackonformitdsdt és
ebhdl fakads erejét mutatja. Kétségrelen azonban, hogy ez
legtobbszisr a volt sztvetkezeti tagok kiszorftdsdt vonta maga
utdn, akik kényszertiséghdt megelégediek az tzletrészeikért
folajanlote csekély dsszeggel. Kivérelnek szdmitott, ha a me-
nedzsment az akkumuléciés folyamart sordn méltanyossdgra
torekedett, és a piacindl magasabb dron vésarolta fel az tizlet-
tészeket, vagy alternativ megolddsokat (pl. életjaradék fizeté-

sét) ajdnlott, ' A szovetkezetek menedssereinek tobbsége

azonban, mikdzben élt erdfilénvével, a sziikséghelyzet szoritd-
sdban cselekedert.
Az alctlv tagsdg szovetkeretenként viltozd, de Osszességé-

“ben kb, negyven szazalékra becsiilt hdnyada eldbb a foglalkoz-

tatdshél, majd a tkeakkumuldeis meginduldsdval a tulajdon-
bél is kiszorult, S mindezért viszonylag csekély ellenértéket
kapott.™ Bar 1992-ben kozihik sokan azért nem éltek a kivi-

1ds lehetGségével, mert biztak abban, hogy tovéhbra is ke-
- ‘nyérkereseti forrdst taldlnak a szovetkezetben. Ezek a folyama-

tok a legtobb helyen fasultsdgot, csalédottsagot eredményez-

‘ tek, nyugdfjas és aktiv tagok korében egyardnt. Nem szdlleak

harcba a menedzsment déntéseivel tutajdonosi jogaik érvé-

- nyesitéséért, mert az iizem mekodtetése meghaladta kompe-
“tencidjukat. Menekiilni pedig mar nem lehetett, hisz a szovet-

kezethdl kénnyfszerrel torténd kivalds s a vagyonhdl valé
ardnyos(abb) részesedés lehetdsége 1992-ben lezdrule.

Az izletrészek viszonylag mélednyos ,befektetésére” 1994-
ig volt méd a holdinggd alakult vagy széuvild szovetkezerek-
ben, fliggetlenedd tdrsasdgokban: ezt az itt kozolt esettanul-
ményok és més dtalakuldsi histérigk is dokumentdljdk. (An-
dor és Kuczi 1997, Bihari, Kovdcs és Varadi 1996, Hantd és
Ohberschall 1997, Kovacs 1998). A tulajdonosoknak lehetdisé-
gtk volt arra, hogy mintegy ,szavazzanak” tzletrészikkel, s
névértéken vilhassanak tulajdonossd a szovetkezet kebelén
bekit alakuls, késsbb gyakran éndliGsods gazdasdgi tdrsasd-
gokban. 1992-1994 a holding szévetkezetek viszonylag tome-
ges megalakuldsdnak idészaka, amelynek sordn a szovetkeze-
tek — f8ként azok, amelyek régéta alkalmazzdk az énelszdmo-
145 elvét ~, tdrsasdgi formak keretei kozé szervezték cermeld
revékenységiiket. Igy sztlettek az dllariarts telepeker tizemel-
tetd kft.-k, a novénytermesztésre stb. alakult tdrsasdgok,
amelyekben a kozponti vezetés — killonssen az dtalakulds elsd
éveiben — a tobbségi tulajdon fenntartdsdval szandékozott ef-

U E; tortént a ‘Harménia' szovetkezetben. Lasd Varadi Monika
Miria esectanulmdnyat,

2 Az is igaz azonban, hogy még mindig tobbet kaprak, mint az
elboesdtott munkdsok, mert az dzletrészekért kapott dsszeg mégis-
csak kiepészitette a végkielégités csekély dsszegét, csakiigy, mint a
tagségi viszony megsziintetésével bevaltote részjegyek ellenériéke.
(Ezekért a régi, a2 4talakulds eldtti tagok dlealdban nem készpénazel
fizertek, hanem egy elkitlonitett pénzalap szolgale fedezetil. Ez az Gj
belépékre mar nem vonatkozott. A részjegyek Osszege véltozatos
volt: 2 ‘Harmoénia' sztvetkezetben pl. negyvenezer foring, a ‘Homok-
véarban' csupdn oL

19



lendrzd hatalmdr fenntartani. Legaldbb eikora szerepe volt
azonhan azoknak a banki kapcesolatoknak, amelyeket a volt
legfelsd vezetsk privilegizdltak (Bihari, Kovdcs és Varadi
[994). (A bankok szempontjabdl ezt az is aldtdmasztora, hogy
8k voliak a szovetkezetek neve alatr jegyzett vagyonttmeg
képviseldi, s 1998-ig csak ingatlanok szolgathattak banki hi-
telek fedezetéuil.} A holding szerkezer a volt kozép- és felsd
vezetGk nyitvanvalé érdekszivetségén alapult; mig az elébbiek
hatalmdr nagyrészt megtrizte, az utdbbiak szdmara karrierle-
hetdsépeket nydjtott, a menedzserré vilds iskoldjaként miko-
doec. lgaz, ennek Gridsi volt az dra. A valsdgos korilményel
lozote a drsasdgok vezetSinek kellett meghozniuk a gazdélko-
dissal kapesolatos és a fegtobbszor radikalis mértékd elbocess-
tasokkal jaré nehéz dontéseket.

A kapiralizalads kornyezet és a reorganizicids, vagy mds
dllami tdmogatdssal eszkozolt befektetések azonban a hatalmi
sily eltoldddsdhoz vezetrek a holdingokban, éspedig a gazda-
sigl tdrsasdgok javdra. A szévetkeretek tulajdonhdnyada, ha
van egydltaldn, egyre kisebb, akdrcsak a bérbe adott eszkozhd-
nyad. Mindezt a mdr hivathozott, & oz itt kozdlt esettanulmé-
nyokban kizzétete empirikus vizsgdlataink mutatjak, statiszti-
- kailag érvényes adatokkal nem tudjuk aldtdmasztani allitdsun-
kat. Vannak azonban erre utald jelek, ilyen példaul az adéz6
szivetkezetek, ill a kft.-k vagyondnak eltérd irdnyd alakuldsa.
A tdrsasdgi jovedelemaddzdsra kotelezett szovetkezetek sajdt
wkéje 1992-ben méyg az tsszes addbevalldst készitd 77,4 sz4-
zalékdr képezte, 1996-ban azonban mar csak 62,4 szézalékos
volt ez az ardny, mig a kft.-k részesedése 4 szdzalékrdl 15,4 s24-
ralékra emelkedett.?

Mds vizsgdlatok tapasztalatai is azt mutatjak, hogy a sz6-
vetkezetek dtalakuldsi straidgidi kozott a holdingosodds” vagy
_ azahhoz vezetd 1it az egyik tipikus dtmeneti [épesd. Téth Er-
‘zsébet és Varga Gyula 1995-ben megismételt vizsgdlatdban —
az els6 felvétel 1993-ban volt, és 100 szévetkeretet érinrets —
a ;,tiléls” 84 gazdasig korében 29 mekaodeetett gazdaségi tar-
sasdgokat (34,5 szdzalék), szemben a kordabbi nyolecal (9,5 szd-
zalék). Igaz, hogy a szerzdk szerint csak hat belsd szerkezeti 4t-
alakitdst végrehajtd szvetkezet mikodtette tdrsasagait hol-
dingszerden, de a fejlemények ilyen irdnyd alakuldsa nems
zarhatd ki (Téth és Varga 1996). Akdrhogyan is: nincs mds e
a szovetkezetek elStt, mint hogy ilyen vagy olyan formdban,
de raciondlis kapitalista tizemmé alakufjanak. Bzt dikedlja a
verseny s az eredményesség megkeriilheretlen kivetelménye,

A vilasz tehdr a fejezet elején feltett kérdésre, — hogy t.1. a
siovetkezetek dtalakuldsa kapesan bekovetkezett vagyonmeg-
osztds megleleltethetd-e a foldkdrpstlas és restittcid sordn ta-
pasztalhat tulajdoni széttsredezésnek — az, hogy nem felel-
tethetd meg. Nem, mert a kivdldssal torténd vagyonkivitelre
nem volt (shbé méd 1993-t6], igy a sz6vetkezetek &s tdrsas
vallalkozdsok egyébként nagy méreteket 8lt6 osszesziikiilési,
seéttoredezési folyamatat a piact viszonyok és a szovetkezetben
maradd vezetSi csoportok kézotti hare végkimenetele hatdroz-
ta meg. S&t, jelentds méreékd akkumuldcids folyamat indult el
a 18ke és az iizlerrészek piacdnak megélénkilésével. Az tizlet-
részek tehdt a koncentricids folyamat megfeleld vive eszlki-
zeinek bizonyultak. Ugyanakkor a hozzgjuk kotddd tulajdono-
si jogositvanyok ellenrmonddsosséga, hogy t.i. az tizletrésztu-
lajde_)ﬁ nem von maga utdn ardnyos szavazati jogositvanye,

13 . . . ;
Ennél pontosabb elemzésre azért nines médunk, mert sem az
adbbevalldsol, sem a starisztika nem tesz kiifonbséget az snglic és a
holdingok erny8i alare mitkodd gazdasdgi tarsasdgok kéaore.

valdszindley szamottevd szerepet jatszott abban, hogy sokhe-
lytict éltek a termelés tarsasagi formdk kozé menekitésének
eschozével, bar ez csak egy volt az ilyen irdnyban haté ténye-
2k koszote.

3. A {foldhasznélat alakuldsa Magyarorszagon

A foldhaszndlatban a rendszerviltds sordn hozott torvé-
nyek teremtettek dontd fordulator. Harom torvényrdl, ill.
torvénycsomagrol kell it emlftést renniink: a kdrpétldst tor-
vényekidl, a szovetkezetek dtalakuldsat szabélyozd wrvényrsl
és a Foldtorvényrdl. E torvények célja — tébbek karder — az
volt, hogy megsztintessék a nagyiizemek foldtulajdonosi és
haszndlati monopéliumdt. Amikor a torvénykezési folyamat
elindult, az egyéni foldhasmdlsk a mezdgazdasigi teriletnek
alig tobb mint 17 szdzalékdr midvelték, ot évvel késébb mér az
& birtokukban volt a mezépazdasigi tertlet 51 szdzaléka és a
maradékon osztoetak a szivetkezetek és tirsas véllalkozdsok
koritbelil] 3:2 ardnyban. De vajon valdhan fgy van-e, vajon a
statisztika pontos. informacickkal rendelkezik-e ebben a tekin-
techben? .

Oridsi ellentét fesziil ugyanis a foldhaszndlat ilyen nagy-
mérvd individualizdléddsa, a wiajdonképpeni mezégazdasdgi
véllalkozdk (1997-ben kb. 30 ezer {8) és a f6foglalkozdst gaz-
dalkodsk szdmdnal (kb. 70 ezer £6) vartndl jéval kisebb mér-
tékdl emelkedése kozosit. Ez azt sugallja, hogy a silyr e magas
ardnyszdm mogéte a kistermeldk masfél millids tomege adja,
akiknek tobb mint fele kényszertilt szint vallani 1997-ben: ek-
kor mintegy 800 ezer {6 valrotta ki &stermel&i igazolvanydr;
tehrt legaldbb ennyien nem csak énelldtdsra, hanem piacra is
termeltek.

Sokan dolgozmak kevés foldon: gyakran idézett adat, hogy
az egy tulajdonosra jutd teriilet korilbeltl két s f&l hekedr
volt Magvarorszdgon; a gazdassgi méret hdztartdsok esetében
az dtlagosan haszndle termdfold nagysdga 1,2 hekedr volt
1994-ben. A foldrulajdon és hasznalat elvaldsa és elaprézéds-
sa, a jovedelemkiegészitése (Spéter 1997) vagy a puszra tdl-
élést szolgdls (Laki 1997) mezdyazdasigi kistermelés szerepé-
nek nagymérték( novekedése egyike a volt szocialista orszd-
gok agrdrdealakuldsiban mindentitt jelen lévd legnagyobb el-
lentmondésnak, amely ndlunk az aldbbi tényezdkbd] fakadr.

1. A kdrpdtlds esak azokbdl a tulajdonviszonyokbdl indul -
hatott ki, amelyeket politikai okokbél ért sérelem, Ez pedig az
elaprézott, mar fél évszdraddal exelétt is sdlyos valsdprinerek-
kel terhes kis- és trpeparaszti birtokok dominancidjdn ala-
pulé foldtulajdoni szerkezet volt. Az orszdg gazdasdgdnak jel-
legébdl az is értelemsrerden adédott, hogy a legtabb karpéiolt
a foldkdrpétldsban volt érdekelt: az [ Karpéilasi Tv.-hez be-
adott kérelmelk 90 szdzaléka tartalmazorr foldigénylést is."!
Annvira elaprézote volt ez a struktira, hogy a degresszids elv
érvényesitése nélkiil 100 szazalékos kdrpétldsra. volt jogosult a
valamikori parasztbirtokok srokoseinek 97 szazaléka.' Ezt az
amdgy is torpetulajdont generdld hécreret és alapzatot terhelte
tovdbb, hogy a karpétlési jegyek gyakran megoszlottak az 6r6-
kosok kozott, s hogy a f6ldérveréseken dltaldban megegyezés-
sel licitgleak, vagyis (elGzetes megepyerés esetén) mindenki
licitdlhatott, éspedig utalvénnyal novele kdrpdtldsi jegyet ér-
ékének ardnydban. (Minél tabben licirdltak egy megegyezé-
ses drverésen, anndl kisebb fold jutott egy-egy licitdlénak.) A

" Nagy Ferenc szives kozlése.
13 1949.ben a birtokok ekkora hanyada rartozote a 200 AK érték
alatti kategdridba dtlagos (20 AKfha) minsség esetén
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legstlyosabb, helyenként mdig megoldatlan helyzet a mezé-
pazdasdgon kivili tzleti potenciéllal rendelkezd tertileteken
alakult ki, fgy a Balaton partjan, a budapesti agglomerdcié
telepiilésein, Sopron komyékén sth. Ezekben a térségekben
el&fordult, hogy a vasdrolt jegyekkel licitdld idegenek kiszori-
tottak sajdt teleptilésiik foldpiacdrdl a helyieker, akik legaldb-
bLsE({éles ver: senyben, dragibban és kevesebbet tudrak licitdl-

It

2 A kozep»europ'u volt szocialista orszagok kozill esak
Magyarorszdgon jott 1étre on. Sszovetkereti tulajdon” az 1967-
es foldtorvény nyomdn. Ebbé! fakaddan volt mit osztani, {gy
lehetdség nyilt ama, hogy a valamikori ninesteleneknek is jut-
tassanak foldet, st, a maradvanyelv alapjdn (miutdn minden,
a wrvények 4ltal szentesitett igényt kielégitertek) a mds cf-
meken tjra foldtulajdonhoz jutd szisvetkezeti tagoknalc is jut-
hatott néhdny aranykorondnyi terilet. Csak Magyarorszigon
osztottak magdntulajdonba keriil§ dn. tagi részardnytulajdont
1" a reprivatizdciét valaszté vagy az anarchidba sipppedd tobbi
4ralakuld orszdgban erre nem volt méd. Ez a kériilmény a hdz-
tdji foldek 1992. évi megsztintetése utdn is megteremtecte a
kistermelés folyamatossdganak egyik feltételée.

-3./Az a tudaskészlet, amely a nagyobb, paraszti tipusd vagy
vallalkozdi jellegdi gazdasdgok vezetéséher szitkséges, a rend-
szervdltds utdni évekre nagyrészt mér elveszett. Magdngazda-
ként csak néhdny nyakas parasztember dolgozott a szocialista
_érdban szerte az orszigban. Nagyobb tomegben csak Bacs-
Kiskun megye szakszovetkezeteiben volt 4 szikség és lehetd-
‘ség, hogy a vegyes paraszti gazdasdgok mikodrerésének isme-
rete. megdrzédiék a kozépgenerdcis szdmara. A vallalkozsi
jellegli hdztartdsok ardnya a korabeli vizsgélatok ritkrében &t-
nyolc szdzalék volt a nyolevanas évek végén (Kovach 1988;
Szelényi 1993), ez az ardny emelkedett kéeszeresére (helyen- -
ként taldn ennél whbszorosére) az elmdlt évtizedben (Harcsa
és Kovéch 1996), ami moderdlt, ardnyos fejlddésnek tekinthe-

&. E fejlgdés forrdsat részhen a kdrpsildsi folyamat jelentette
(a nagyobb foldon gazdilkodsk kozott felilreprezentdlak a
volt kozép- és gazdagparaszti réteg leszdrmazottai) (Haresa
1996), részben az a politika fel8t gyorsitott bomldsi folyamat,
amely a nagytizemi szektorban végbement.

4, A kistermelék koziil csak keveseknek volt annyi tarta-
1éka, hogy a rendszervaltds amugy is silyos megprébdltatdsai
mellett médjuk lete volna beruhdzdsokra, Amikor 1992-ben
donteniiik kellett arwl hogy a rdjuk juts szovetkerzeti tizlet-
részt -mire “hasznaligk, csak a kisebbség dontort a kivalds mel-
lett, a tiibbség marade, mert féltette a munkahelyét, & azt is
tudta, hogy eszkizok nélkil, kis parcelldn, kusza piaci viszo-
nyok ‘mellett nem tud annyit megtermelm, értékesitent,
amenn\yl helyettesithetné a f84llasbol szarmazd jovedelmet.
Akik némi vagyonszelettel kivéleak a volt kozoshsl, ritkdn
juthattak hozzé a ,jéhor”. A kivals tzletrész-tulajdonosok
szamdra elkulonitert vagyontargyakat mér Jkimazsoldztdk™ a

16 B, tortént Nemesfaluban is. (Lasd Nigel Swain esetcanulmd-
nyat.)

17 v&. a nincstelen tagoknak juttatots 30 AK értékd, az alkalma-
zottaknak jaré 20 AK éreckd tertileceket, amelyek a hézedji, ill. az
illetményfold kivaltdsdra szolgdltak. Tartés hasznalatba adott kis-
parcelldkkal méds dralakuld gazdasdgokban is taldlunk, teljes tulajdo-
nosi jogositvanyokkal azonban ezen parcelldk haszndloi nincsenek
felruhdzva. Lasd a balti & a bolgdr kontextusrdl a Replika angol
nyevi killdnszdmaban megjelend tanulmanyokat. (Alanen 1998,

Kaneff 1998}

maganvallalkozdsea készil8ddk — kozép- és felss vezetdk,'® gé-
pekkel dolgozé szakmunkdsok'® - vésdroltdk meg a iyolevanas
évek végén, az évtized forduldjdn, vagy — érthet8en - a mara-
dé wsbbség tartott rdjuk igényt. Eszkoz nélkiil, bérmunkdra
alapozva — jG okkal — csak kevesen merrek belevdgni a gazdél-
kodasba. Folytatni a részid8s kistermelést a nyolevanas évek-
ben kialakult ¢svényelen — azt igen, de véllalni a ttrpeparaszt
nyomordsdgat — ezt nkénc csak egy-két megszdliort ember
valasztotta, A kényszer sokakat mégis ide szorftott.

Mindebbél kévetkezden a tiz hektdrosndl nagyobb teriilecd
epyéni gazdasdgolc ardnya orszdgos iéptékben csupdn 1,8 szd-
zalék volt 1994-ben; az is igaz ugyanakkor, hogy a két mezd-
gazdaségi Osszefrds kozotti mindéssze hdrom évben ezek szdma
1646-161 21 773.ra emelkedett. A novekedés gyors, és bizo-
nyéra jelentds méreékd marad még akkor is, ha iiteme sziik-
ségképpen csokkenni fog. A Kozponti Statiszrikai Hivatal és a
Politikatudomdnyi Intézet kizas felmérésében az 500 ezer fo-
rint termelési érréket meghaladé gazdasdgok kéréhen végzett
vizsgalat is azt mutatta, hogy jelentds méreékd foldakkumula-
¢i6 zajlik, és varhatéan folytatédik azokban a gazdasdgokban,
amelyek szdmottevd jovedelemtermelési potencisllal rendel-
keznek. Ebben a gazdatkodéi kisrben 1992 és 1995 kozote 16,1
szdzalékedl 35,4 szazatékra emelkedett a ofz hektdrndl tobbet
hasznélé gazdasagok ardnya (Harcsa 1996: 10). Empirikus ku-

tatdsaink sordn nyert tapaszealataink, Hamar Anna ict kozole

tanulménya é&s az orszdgos felmérések eredménye ugyanazt

“ertsitik: hatdrozott keresleti piac alakule ki a termétold for-
galmazdsban. 1997-ben, amikor az els6ként licitdle fsldek mér

leglisan eladhatokka valtak, a tobb szdz hektdros birtokok és

a gardasdgi tarsasdgok tulajdonosai versengtek a foldjeiket
bérbeads, ill. értékesitd kistulajdonosokért. Jobb ajdnlat ese-
tén az érvényes bérleti szerzédések sem jelentettek akadalyt,

" ‘mert nem vette Sket véresen komolyan sem a bérbeadé (mert

amit eddig kapott, azt tdl alacsonynak tartotta, ha megkapta
egyaltaian), semn a bérbevevs (mert tudta, hogy vétkesnek.
taléltatna, ha perlekedésbe bocsatkoziék). ™

Barmekkora is azonban eme gazdalkodéi kor és az dltaluk
hasznalt teritlet gyarapoddsa, nem magyardzza meg az egyéni
gazddlkodsk foldhaszndlatdban mutatkozd kiugré ardnyndve-
kedését. Terepmunkdink, a kézole esettanulményok tapaszta-
latai és a statisztikai adatok egybevetése alapjan dgy véljik,
hogy az aldbbi jelenségek egyiittes hatdsérdl lehet sz6:

A) Vannak olyan régidl, kilonosképpen az Alfsldon és az
észak-magyarorszdgi megyékben, ahol a szivetkezetek és a volt
4llami gazdasdgok szétesése az ipari dgazatok 1989/90-es gyors
osszeomldsat kovetSen rohamos volt.

B) Ebbol kisvetkerSen ezekben a megyékben tapaszraltdk
meg eldszir a tomeges és tartds munkanélkiliség nyomordsa-
git, fgy a keleti és északi régickban értékelddore fol leghama-

rabb a f5ld, ami legyen bdrmilyen kicsi is, végszikség esetén
megélhetést adhat a csalddnak. Ezért it kezdrek a legrisbben
magéngazdalkoddsba. Tobbségik ma is éppen csak megél ab-
bél, amit a foldmdveléshdl keres, néhdnyan azonban ,euro-
konform” méretd gazdasagot épitettek ki, Ha szdmba vessziik
azokat, akiket féfoglalkozdst gazdaként regisztrale az dltaldnos
mezdgardasigi tsszeirds, valamint azokat, akik dllands alkal-

W1 45d Hamar Anna tanulményat a ,semmibdl lete gazdasagok-
ral”.

¥ Mint a ‘Homokvar sziévetkezet mithelymunkdsainak finesze-
sebb tagjai.

201 45d Hamar Anna és Kovdcs Katalin esectanulményait.
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" “mazashan 4lltak megerdsodd magdngazdaknal ugyanakkor,
akkor eldtrink 4ll az a 61 793 16, aki ,fehéren” élt az egyéni
gazdassgokbsl 1994-ben. Ez nem kevés, mert a kozép- és
nagyiizemi szektor ugyanekkor ugyan négyszer tobb aktfv dol-
gb_z_é_ﬁdk.a_do'tt_'munk:it_, azoknak a szdma, akik bejegyzert val-
lalkozsként vagy ilyenek alkalmazoteaiként delgoztak azonban
" nétt azdta, mig 3 a kozép- és nagyuzemek foglalkozt'itasl ereje
ttwabb szdlkiilt.
- C) Kétségrelen, hogy az 1994 miajusdban, az elsg konzerva-
iy kormény mifkodésének utolsé napjaiban megszavazott
' Fdldtorvény, amely gyakorlatilag kizdrta a suivetkezereket és
jogi szemelylsegu villalkozdsokat az élénkiild foldpiacrél, az

- érintetteknek tényleges hdmanyt jelent. A gazddlkods szerve-

- getel e korlatozas nélkiil nyilvanvaldan kevesebbet veszitettek
-'_volna foldhasznalsi pozicisikbsl, sét, regenericisjukkal par-
huzamosan a legt()’keerosebb vasarloként jelentek volna meg 2
' foldplacon Nem véletlent! robbant ki 1997-ben nyllt konf-
© liktus a foldesrvény médositésdra tetr kisérler kérdésében
. {Fert8:1997), ami tébbel kazott azzal, hogy nagy szolgélatot

tett az ellenzéki er8k kohézigjdnak megteremtésében, majd

.ei(isfteseben elSrevetiterte a kormdnyzé ersk buldsdt. Az an.

. - nagylizemi lobby a maga szempontjabe] okkal kérte szamon a

soa 2

hatalmon lévakesl, legaldbb a ciklus utolss évében, vélasztssi
és korményplogLam] uk végrehajtsst (a Foldtorvény médosi-
tdst), hiszen egyre harsdnyabb jelek mutattsk versenypozici-
Sik alapvetd megrendilését. Teabbek kozott karnydjtdsnyira
kertilt azoknak 'az 1993-ban szerencsésen hosszd iddre, 6t évre
koo bérleti szerzGdéseknek a lejarativideje, amelyek az ideig
tabbé-kevéshé biztositottsk a mekadés egyik legfontosabh fel-
térelét a kozép- és nagylzemek szdmdra, a mévelhetd foldet.
Ezenkozben nagymé tékben megélénkiilt a foldpiac, mind a
“bérleti mind az adasvételi oldalon, ami az drak folyamams
: emelLedeséneL irdnydba hat varhatdan a jovében is.*! Akdr-
hogyan is: az egyéni fsldhasznalat temye1éseben dridsi szerepe
volt & van annak a pozitiv diszkriminaciénak, amelyet az ér-
véuyben [év8 foldtsrvény az egyéni gazddknak bizeosit.

D) Meglehetdisen nagy teriileti differencigk alakultak ki a
foldhaszndlat vonatkozdsdban. Ahol az egyéni termeléshen
produkalt GDP* és az egyéni foldhaszndlsk arfnya egyarant
viszonylag magas, ott ténylegesen hattérbe szorulhatott a
nagyiizem. Ahol ez még a kistizemek foglalkoztatdsi kapacitd-
sénak viszonylagos erossegevel is egyiite jart, ott bizhatunk
abban; hogy az igy kialakult birtokszerkezet nem megy a ki-
b_(mtakozés rovaséra, és nem gatolja jelentss mértékben a me-
6gazdasdgi termelés regenerdcidjse. Ez azonban csak a dél-
alfoldi megyéket, kisebb mértékben Hajdu-Bihart és még ki-
sebb mértékben }ﬁszéNagykunaSmlnok megyét jellemzi.
(Csongradban és az emlitett két észak-alfoldi megyében erds
maradt a nagy- és ktszépizemi szektor is, bér ez a fsldhasznalac
Csonglac] megye ad’xtatbél nem vilaglik ki.) A kistermeldk &
magdngazddk az orszdgos dtlagndl (51,3 szazalék) sokkal na-
gyobb mértékben vették birtokukba a mez6gazdasdgi teriiletet
Seabolcs-Szatmar-Bereg (76,7 szdzalék) és Bées-Kiskun me-

21 A térsasigi adézdsra kotelezetr gazdasdgi szervezetek hevalldsai
szerint 1993 és 1996 kozoet gyakorlatilag megnégyszerezédistt az e
szervezeti korben kiftzetett foldbérieti dij (2136 millisrél 10 063
millidra), bir az dsszes, rermeléshen felhaszndle kdleségeknek még
igy is csak az 1,6 szdzalékar tetre ki. A szovetkezetek esetében a leg-
magasabb ez a hanyad (2,4 szdzalék).

22 A Listermélesben elalle GDP teriileti megoszldsara vonatko-
26 szdmitdsokat Kovics Csaba végezte ef (Kovdes, Kovéces és Bihari

1998).

gyében (67,7 szdzalék), s 4-7 szdzalékkal az orszdgos dtlag fe-
letti volt a részesedéstik Békés, Csongrad és Pest megyében.
Ugyanakkor mélyen dtlag alatti értékekkel taldlkozunk né-
hdny dundnedli megyében (Vas, Somogy, Fejér, Baranya), {gy
természetszerfen adddik, hogy a 38,4 szdzalékos egyéni fisld-
haszélattal a dél-dundntdli régié a sereghajté. A Duna elvd-
laszt6 erét jelent ebben a tekintetben: mig a Dundntdlen a
foldhaszndlatban még a kézép- és nagyizemek uralkoddak, az
Alfoldon mar — egyetlen megye kivérelével — nem, s ehhez
hez hasonlo helyzet alaku]t kiaz eszalx-magyamrszag] régma
ban is. ' :

E) S_olc esetben azonban egyszerd regisztrécids ,probléma”,
illetve egy sajtos transzformaciGs talalmény/kényszer hazédik
meg a szamok ilyen alakuldsa mogotr. Ha ugyanis a foldrulaj-
donosok a foldjiket nem adjslk bérbe egy nagyizemnek, ha-
nem mégiéﬁdelik a mivelés gépi munkalatait, akér a reljes
mivelést is, egyéni foldhasindlonak mindsilnek, Némi joggal,
hiszen ebben a konstrukcidban 4laldban a tulajdonos és nem
a szolgdltaté finanszitozza a termelés koliségeir, de legaldbbis
osztoznak rajea. Mindazondlal: ahogy nagytizemi foldhaszns-
latnak sem, day hagyomanyos érrelemben vett Kistizeminek
sem tekmthetu ez a forma: atmenetszulte kem,fszerm! illetve
alkalrnazkodasml van szd,

1990 | 1991 1992 | 1993
Vall., gazd. ths, 816756 959850 981715 1235703
Srovetkeret 4378672] 4058473| 3577797 3267049
Eayéni ga.ad cgyd: 1277640] 1441327) 1576190 1626311
Osszesen 6473068 6450650 6135702] 6129063
1994 1995 | 1996 | 1997
Vil gazd tars. | 1163651  912300| 1090348 967 050
Szovetkesel | 2305904 1818700 1748441| 1611821
ligyéni gard., egyél 2 652367| 2788600] 3 345672] 3615762
Osszesen 6121982] 6179300] 6 184461] 6194633

A mezdgazdasagi terdilet mepgoszisa
1990-1997.

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997

B Egyéni gazd., ogyéh ¥ Szovetkezet T1Vall, gard. térs,

. sz. dbra A mexGgazdasdgl tevidet megoszlds a
gazdasdgi szelearonként 1990-1997. (ha)

Ha tehde a tényleges egyéni foldhaszndlat ardnyard! kell
dlldst foglalnunk, azt mondhatjuk, hogy az a hivatalos statisz-
tikdkban kazolt adatoknat 1ega1ébb 10-15 szazalékponttal ala-

csonyabb, 3540 szdzalékos leher, 3 5 megpydzsdéstnk, hogy

B Téth Erzsebet és Varga Gyula ennél is kevesebbre, 25% korii-
lire beestli az egyéni foldhasinalat ardnyde 1995.05 reprezentativ
vizsgdlatuk rapasztalatai alapjin (Téth és Varga 1996).

22




ezz_el.pem becsiljik ald az egyéni foldhaszndlat méreékét.
Szemléletesen mutatja ezt az 1. & 2. szdmd dbra. Az eldbbi a
gazdélkoddk f4 tipusai szerint mutatja a foldhaszndlat alakul4-
s4t, benne az egyéni foldhaszn4lék nagyardnyd, folyamatos
térnyerését és a szovetkezetek dramai méretd pozicidveszrését
a tarsas véllalkozdsok foldhasznalatdnak tulajdonképpenti sta-
bilizdciéja mellett. A 2. sz4m 4bra ugyanakkor azt érzékelre-
ti, hogy milyen méret({ tizemek uraljdk a szdnté mivelési 4gd
teriﬂéteke_t. Az 8brén kéeségkivil megmutatkozik a kozépiize-
mi méret, vagyis az 1000-2000 hektart méveld gazddlkods
szervezetek dominancidja, j6llehet mdr ez a kategdria is a fo-

gyatkozék kozé tartozik. Az 1994-ben és az 1997-ben haszndlt -

szantdterlilet nagysdgét jelzd vonalak kozti tertiler érzékelteti

a gazdalkods szervezetek haszndlatdbdl kikertilt szdntd nagysd- -

gét. Azon nem csoddlkozhatunk, hogy féként a 2000-5000
hektdrt miiveld szerveretek viselik a veszteséy terhét, hiszen
ebbe a kategériba keriilt a volt szovetkezetek tisbbsége. Az
azonban, hogy az 1000 hektsr alatti kategéridkban a szdmbeli
novekedés ellenére szinte egyiitt halad a két venal, vagyis

nem ndé.a fsldhasznslatban a kis-kozép szerveretek részesedése,

azt jelzi, hogy az ,osztozkodds” 1997-ig a gazddlkods szerveze- -
tek_'és az egyéni foldhasznalék kezste zajlott, és nem a pazdl-
kodd szervezetek kitlénbszs nagysagrendi karegdridi kiszott.
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2. sz. dbra

Jéstatokba kénytelen bocsdtkozni az, aki a jové folyama-
taival kapesolatos megdllapitisokat tesz. Mi a Jkozépre tartds”,
vagyis a nagy- & kozépizemi kategdria tovdbbi fogyatkozdsa
mellett — ami nem a sikeres &llami nagybirtokok aprézéddsa-
nak, hanem a nagyobb teriiletet m(veld sztsvetkezetek fold-
hasmalati részesedése csikkenésének lesz varhatd kovetkez-
ménye — az 1000 hektdr alatti szervezetek pozfeidinak erdss-
dését vérjuk, hiszen ide fogyatkoznak a nagyobbak, és ide né-
nek fel a kicsik.*

4. A taléls gazdslkods szervezetek versenye
Mieldit a gazdalkodé szervezetek tipusai szerinti vizsgald-
ddsha kezdenénk, egy ldtvanyos és az dtalakuldst toretlenil

. A7 1994.e5 4lraldnos mezdgazdasdgi dsszeirdsnak a gasdasdgi
méretd haztartasok foldrulajdoni és foldhaszndlati helyzetére vonat-
koz6 adatai alapjan a foldbérleti viszonyok vonatkozésaban is viligo-
san elkilonil az tsszes tobbi régideol az Alfold, azon beliil a Dél-
Alfald, mint olyan nagytdj, ahol a tobbi orszdgrészhez képest sokkal
kisebb mértékben adjik bérbe a foldtulajdonosok foldjeiker. A Dél-
AMaldén a sajét culajdonban 16vé foldeertletnek 1994-hen csak 25

%-a volt bérben, mig a Kézép-Dundntdlon 49,5 %-a.

jellemzés folyamatra, éspedig az aprézéddsra, szervezeti dssze-
szdlciilésre hiviuk {6l a figyelmet. A 3. 4dbra szemléletesen mu-
tatja mind a szétttredezés mértékét, mind egyenes vonaldts a
nyomdban dtrendezddd tizemi strulctirde: a statisztika katego-

riarendszerében 1993-ban debuedlé 1669 kisizem” (11 fonél  ~

kevesebb alkalmazoteat foglatkoztaté gazdalkods szervezer)

szdma 1996-ra 7256-1a ndte, mig az ellenkezd végleten-722-r61 -

o

72-re csokkent, vagyis megtizedel6dote a 300 f6nél tobb al-
“kalmazotrat munkaélrarg nagyiizemek szdma. A 21-50 és az
- 51-300 £t foglalkoztatd kis-kozép- és kizépiizemi kategdria

ebben a vetiiletben is stabilnak ldtszik, bar az 51-300 {8t fog-
latkoztatd tizemek szdma a csdesot jelentd 1994-hez képese

'1996-ra 20 szdzalékkal csokkent. Ugyanakkor, alcdresak a
foldbasznalat esetében, a szimban egyre gyarapoddé kisebb

“iizemek (21 alkalmazotmadl kevesebbet foglalkoztatdk) a md-
kod8 mezSgazdasdgi gazddlkods szervezetek t8kéjének csupdn

18,7 szazalékér jegyeztk 1996-ban, mig ezen beliil a tegfel-
jebb 10 {8t foglalkoztatdk t8kerészesedése 13,2 szdzalék wole

A jogi személyiségii agrdrszervezetek szdménak

L " alakuldsa
szArng - 1990 | 1991 |- 1992 | 1993
11 alatt 1669
1120 413 1031 1471 991
21-50. - 106 297 437 730
51.300 s60[ 1060 1200 1188] -
300 felett 72| 666 w8l 120
Osszesen 2101 3054] 3486| 4707
W : 0 :

hma | 1994 | 1995 1996

11 alate 420 3834] 725

11.20 1012 624 605

21-50 761 790 743

51.300 1200 1061 963
300 felett 126 05 72

Osszesen 5528 6413 9639

A jogi személyisépl agrarszervezetek szima a
foglalkoztatoftak szama szerint
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3. sz, dbra
A 300 f8né] whbb alkalmazottat foglatkoztatd szovetkeze-

tek &s tdrsasigok tGkerészesedése pontosan annyi volt, mint
azoké, amelyek legfeljebb 20 személynek adtak munkdr. A




tulajdonképpeni nagytizemek (f8leg dtalakult dllami gazdasd-
gok) szinte kivétel nélkil részvénytarsasdgl formdban midkad-
tek. Egy dclagos kft. 1992 & 1996 kazott hdrom fével csitk-
kentetre dllomdnyi-létszdmat, csupén 11 8t foglalkoztatote;
egy dtlagos szovetkezet upyanekkor aktiv keres6inek mdr tohb
mint felét elkiildte, és 128 {8 helyetc csak 58 £§ szdmara nyij-
tott keresetet. A részvénytdrsasdgi korben ezzel ellentétes ird-
ny(i folyamatok zajlottak: egy-epy rt.-ben 1992-ben 4tlagosan
160, 1996-ban 175 keresd dolgozott.

- Elemzéseink bizonyfté erejét némileg csskkenti, hogy a
staﬂsmkal adatgyijtés jelenlegi gyakorlata a tdrsasdgi formdk
és a szovetkezetek kapcso[atai.t illetden nem teszi lehetGvé a
tiszeanldtdst.- A gazdasdgi tdrsasdgok tipusainak és teljes{tmé-
nyeinek megitélését példdul neheziti, hogy nem teheed kii-
lénbség a holdingok ald tartozé, valamint a ténylegesen fiig-
getlen - (j alapfedsd, vagy ki-, ill. szétvildssal fiipgetlenné valt
— tarsasdgok kozoee. [gy sem a szovetkezetek, sem a gardasigi
tdrsasdgok (féként a korldtolt felel&ssépd tdrsasdgok ) mikodé-
sének sajdtszerfiségei nem (télherdk meg kells precizitdssal.

‘Ha mindezek ellenére megvizsgdljuk azt a municiét,
amellyel 1992-ben az egyes vallalkozdsi formdk elindultak a
talélésért folytatott versenyben, kétségrelen, hogy a szovetke-
zetek voltak a leginkdbb folszereltek: az 4gazatban mitksds,
‘nem maginszemélyek dltal befektecett téke 79 szdzalékdr az &
‘neviik alatt regisztralesk, ekkor még whbségi foldhasznalsk
voltak, a munkaerd 74 szizalékar foglalkozeattdk. 1996-ra 12
szazalél\ponttal csokkent a tkébs] valé részesedésiik, de méy
mindig 65 szdzalék folotti részardnnyal rendelkertek, és a 14
‘szdzalélpontos csokkends dacdra a legnagyobb munksleatsk
maradtak. A termelésben felhaszndlt tdrgyi eszkozok (nettd)
értékének csokkenése 17 szazalékpontos volt a szovetkeretek
kerében 1992 és 1996 kozstt miy a kft.-k részesedése 18,9 szd-
zalékponttal novekedett 4,5 szdzaléked] 23,4 szdzalékra, A
korldtolt felelGsség(i tarsasdgok 4 szdzalékedl 13 szazalékra no-
velték 6kerészesedésitket, 22 stazalékra tellett foglalkoztatdsi
kapacitdsukbsl.”

- Meglehet, kockazatot villalunk, amikor megbecsiiljitk a
ténylegesen szivetkezeti hasznélatban 4116 eszkozhdnyadot, de
dgy gondoljuk, hogy az legfeljebb 10-15 szézalékkal halad-
hatja meg a szovetkezeteknek a szdncéteridetek hasznalatdban
becsilt részesedését, tehat 3540 szdzalék korid mozoghat,
azaz lényegesen alacsonyabb a hivatalosan regiszerdlmndl. A
fennmaradé eszkézhdnyadot bérletek formdjsban zimmel
kft.-k hasznositjak; utébbiak eszkzhaszndlati részesedése gy
3040 szdzalékra rehetd, az erdviszonyokat e két tizemtipus
kozote tehdt bizonyos szempontbé] kiegyeniftettnek gondol-
juk. Ezt ldtszanak igazolni az drbevételre vonatkozé muratés-
szdmok. is: f_ﬁ_fg 1992-ben a szovetkezetek a vizsgdlt adézék
drbevételtsmegének 62 szézalékdt termelték meg, addig 1996-
ban mér csak kevesebb mint felét, 44 szdzalékdt. Ugyanebben
az id8szakban a kft.-k 16 szdzalékrd] 37 szdzalékra nisvelték
részesedésiiket. Az is tény, hogy az utdbbi szervezetek nagyobb
rugalmassdga & a kereskedelemben valé hangsufyos szerepe
erSteljesen meghatdrozza e viszonyszdmok értékeit, ami annal
is inkdbb érthetd, mert 1996-ban a korldtols felelésségd tdrsa-
sdgokban volt a legmagasabb, 34,2 szdzalékos a kalfsldiel -
lajdoni részsedése. (Mikazben a szavetkezetekben vagy lega-
1abbis a szovetkezeti kazpontokban gyakorlatilag nines kulfsl-
di tulajdonos, és a részvénytarsasdgokban is csak 6,3 szdzalékos

25 “ .« cox 2 : . .
Az részvénytdrsasigok novekedésére az dllami gazdasigok pri-
vatizdcidjdval vald szoros Osszefliggése miatr nem tériink ki,

volt a részesedésiik. {De ki tudja, hdny kisebbségi vagy teshb-
ségi killfsldi tulajdonban 4116 kft.-t fiiz valamilyen szervezeti
kapocs szovetkezetekher vagy részvényrdrsasigokhoz!) A ru-
galmassdggal, a magas kulfoldi tulajdoni hdnyaddal és a
nagymérték( rermékkereskedelemmel fugghet sssze az, hogy a
vizsgdlt véllalkozdst kithen az ésszes export drbevétel témegé-
nek (obb mint kétharmadar (67 szdzalékac) korlgtole felelGssé-
gt tarsasdgol hozedk 1996-ben, mig a részvénytdrsasigok ré-
szesedése csak 20 szdzalék, a sztsverkezeteké pedig 11 szdzalgk
volt. (Az export drbevételnek a netts drbevételhez mért ars-
nya is a kft.-knél volt a legmagasabb 1996-ban, 10,6 szdzalék,
mig a szovetkezeteknél 1,4 szazalék, az re.-k esetében 7,1 s74-
zalék.) Vagyis a szovetkezetek szinte alig folytactak kilkeres-
kedelmi tevékenységet.

Mas mutatdk is azt jelzik, hogy a legdinamilcusabb vallal-
kozdstipust a korldrolt feleldssépd cdrsasagok képviselrék
1996-ban (&s hozzarehetjik, hogy a megelézs években is).
Mig ugyanis 1992-ben a befejezetlen beruhazdsokbsl a kft.-k
csak 15,7 szdzalékot mondhattak magukénak, s a szévetkeze-
tek részardnya 63 szazalék volt, addig 1996-ban a befektetések
nagy része kft.-kben valésult meg (47,4 szdzalék), mig a szo-
vetkezetek részesedése megfelezédatt (33,8 szdzalék). 1992vel
dsszevetve 29 szaralékpontos novekedése mutat a kft. -k rovid
lejaracd hiteldllomanybs] vals részesedése: a rovid lejaratd
kotelezettségek 44 szdzaléka kft.-knél, 18 szdzaléka rt.-knél, (s
19 szdzalékpontos csokkenés utdn) 36 szizaléka szovetkeze-
teknél volt 1996-ban. Ezek a viszonyszamok ugyanakkor a tu-
lajdoni és haszndlati viszonyok meg nem felelését titkrészile az
eszkoz- és tSkedllomdnyra vonatkozéan, amelyre mdr a fsld-
hasznélati viszonyok elemzésekor is kitértimk.

A tdrsas véllalkozél szintéren tehdt dinamizmus, a tékehs-
nyadhoz képest magas drbevétel, viszonylag jelentGs kiilkeres-
kedelmi tevékenyséy és szamotrevd klfoldi tulajdoni hdnyad
jellemzi a kotldrolt felel8sségdl tarsasdgokat, a jelen és kozel-
jovd protokapitalista kis—k_b‘zépiizemeif. A részvénytérsasagok,
amelyek jelentSs része féldllami kapitalista nagyiizemként
mitksdote 1996-ban (az dllami tulajdon részardnya 44 szdzalék
volt ebben a poszeviilalati korben), ugyancsak tartds és szdm-
ban gyarapodd szerepl$i a magyar agrdrgazdasdgnak. Kiiléns-
sen, ha figyelembe vessziik az dtmenetiség 4llapotéts! fokozor-
tan sdjtott, helyiiket keresd, Gjabb dralak uldsra kész szivetke-
zeteket, ill.'a szovetkezeti vezetSk varhatdan megélénkild &r-
dekldidését a részvénytarsasdgi forma irdnt. E kozbevetéssel
jelezziik: a szovetkezetek képviselik a legkevéshé stabil, varha-
téan rovabbi pozicidkat vesztd posztszocialista (nagy-kozép)
tizemtipust, amelyb&l a termelési funkeidk kicsdszni ldtszanak,
és dgy tlnik, tovdbbi vagyonvesztésre vannak ftélve.

Osszegués

Kistermel&k szdzezrei, magdngazdak, szovetkezetek, szivet-
kezeti utddszervezetlént miiksds vagy alulrél felnsvekedett
gazdasdgi tdrsasdgok a mai agrargazdasdgi'szintér szerepli. Az
empirikus vizsgdlatok kozelképei és a mégoly ellentmondésos
adatfeldolgazdsok is azt igazoljdk, hogy egy clyan vegyes tizemi
strukedra alakule li Magyararszdgon, amelyben minden tizem-
tipusnak vannak esélyei a tdlélésre. Az évente megismétléds
sdlyos konflikeusok (blokddok 1997-ben, gabonaégetések
1998.-ban} ugyanakkor azt mutatjdk, hogy ezt az esélyt sokan,
8leg a kistermeldk egyre bizonytalanabbnak érzik, egyre elke-
seredettebb Liizdelmet kell folytatniuk érte. Ugy ldtszik, hogy
az agrarviszonyok mélyrehatd dtrendezddésének folyamata td-
valrdl sem fejezddart be, a kiizdelmes évek folytatddnak.
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ROMHANYI ANDRAS

SHAKESPEARE-VETELKEDO SEPSISZENTGYORGYON

Sepsiszenitgyorgyon 1992 dta mikadil a Shakespeare
Kingdom House elnevezési nemzetkézi alapitvany. Alapitsia,
képvisel8je és motorja Dr. Nagy Attila dgy véli, hogy a vildg
legnagyobb drdmaksligjének életmdve hidat épithet a kilon-
beszés népek kazocr, A szervezet munkdjdnak elismerédsét jelen-
tette az, hogy az alapitvanyt 1998-ban teljes jogd tagként fel-
vették a Suatford-Upon-Avon szélchelyd International Shakes-
peare Association. 32 hasonls intézménye kozé.

* Az alapitvény és a Kovdszna Megyei Népi Alkotdsok Héza
1999, dprilis 24-én, Shakespeare sziiletésének szinte pontosan
435.ik évforduldjsn verélkedst rendezett Ki mit tud ay évezred
emberérdl cimmel. A versenyre Nagy Attila ~ egyeldre még
csak kézirathan 1étez8 — kisnyvébdl, a Shakespeare exerszer
cimd kotetbd] kellete felkészitlni, A hat vetélkeds csapat

lenytigozs fetkésziiltségré] tet tandbizonysigot: szinte kivétel
nélkiil tudedk az ezer lehetséges kérdésre a valaszokat.

Az eseményre Sepsiszentgydrgyre érkezett Dr. Mészosly De-
2s6. A kétszeres Kossuth-dfjas (16, mifford{td, Shakespeare-
kutatd, a zsiri elndke a t8le megszokott humorral és pedags-
gidval tovdbb bdvitette a teremben [év&k Shakespeare- .
tuddsac.

A versenyt végil is a didkokbdél 416 Vihar csapat (Szantd
{mola, Szantd Krisztina, Gyorgyjakab Annaméria) nyerte
meg. A gydztesek és a vetélkedd munkardrsai jinius 12-14-én
budapesti jutalomutazdson vettek részt.

A verélkeds folytatddik: Sepsiszentgysirgy testvérvarosa
Veszprém is hasonld szellemi megmérettetést szervez, A ter-
vek szerine a dontének Budapest ad majd otthont 2000-ben.
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ROMHANYI ANDRAS

BIBORPIROS SZEP ROZSA

Orszagos nepzenel verseny donto;e

1999 ]umus 13—an Dunaszadahelyen rendezte meg a
CSEMADOK Dunaszerdahelyl Tertleti Valasztmanya a Bt -
bo'rpxros 5%ép 16zsa OrsTAgos népdal-verseny dontsjér. .

:E rendezvén‘y legfontosabb funkeidija az, hogy az Gjonnan
felnovo generacloknak alkalmuk legyen népdalokat tanulni,
hiszen a ¢salddi- és munkakbzosségekben a hagyomﬁnyat-
oxokitesnek ez a formdja méra. megszunt SR

A vetélkedésmozat elédje az:1968 6ta - a magyarorszdgi - .

Ropul] piva mintdjdra - megrendezett "Tavasz't szl vizet
draszt”. elneyezés@ vetélkedd-sorozat volt, melvnel( utolsé
dontOJet 1993-ban 1endezte]< meg. ‘A rendezvénysorozat ezu-
tén anyagi okok miatr, s mert nem akadt vallalkozs szellem{
szervez$, négy €vig sziinetelt. 1997-ben még csak - énekes & .
hangszeres - sz6listdknak hirdették meg a versenyt, de idén
mdr dira jelentkezhettek csoportok is.'A dontdtnyole regiondlis

wvilogaté eldzte meg, amelyelcen Osszesen kozel 200 produkcuit

mutattak be.®
Ag Tibor ssiirielnok szerint b{n soL szfnvonalas elé’adast

~hallhatott a kiszéinség, béven akadt vadha;tds is. Az elorelepést .
 ezértaz ]elentené ha ssszedlina egy munkacsoport, amely a
_versenyek kozotti két éves idészakban segitené az elfiadokat a
~ dalok kivélasztésdban és a felkészulésben. mert “ha nincs, ak:
-gyomldlia a kertet, akkor ax elgazosodzk ' -

Huszdr L4sz16 {6szer verd, a vetelkedosorozat lelke, elege~ '
dett volt a Iendezvennyel Biztos abban, hogy 2001 -ben 3 dijra

‘megrendezi a Btborpiros Szep Rozsa orszégos nepdalve1seny~

sorozatot.
Elmondhatd, hogy a szlovdkiai magyarsag népzenéére lel-:

kesedd részének igazi finniepe volta program, A msort.a Szlo— o

vék Radis magyar nyelvﬁ adasa is rogmette
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CSOMA GYULA

KIHIVASOK £S FUNKCIOK

Teoretikus kommentdar Durké Mdtyds #f konyvéhez”

Meg kell szoknunk, hogy az andragdgia 6nsllé tudomany-
dgként szdl hozzd a nevelésképzés tigyeihez, s ekként a peda-
g6gia szAmdra is lehet djdonssgot jelentd mondanivaléja. A

Aelngtrekid] 52616, andragdgiai gondolkodds talan hasznalhats
" felismeréseket is - de hasmndlhaté szempontokat mindenkép-
pen - adhat a felntvekvs nemzedékekrd! sz616 pedagdgiai
gondolkodasnak A felndtteket nevelo—képzo mtézmények
andmgoglal kuEtu;:i]a kilonben sem szigetelédik el a felns-
vekvs nemzedékeket neveld- kepz intézmények pedagdgiai
kuledrdjgesl, az 151\01:11\1)311 sem, holott az iskola intézménye
csupdn az epyike azokndk az mtézmeny formdknak, ameyek
a felngtrek neveies;ere—kepzesere_hwatottak, de egyalta-

l&n nem a legjellegzetesebb és legdomindnsabb intézmé-
nye. Viszont a pedagogtai I\ultura kdzpont[ helye az

Eskola ' _

Az ,,athafiasok” a ko[csonhatasok azonban ahg—ahg vesmk
tudomasul ¢zt a kiilonbséger, jelenléuiik feldrhacs és tetten
érhets. Anndl inkdbb, mivel elérkezett a nevelési-képzési
- rendszerek egytittmitkidésének és egységes szemléletének kor-
szaka. Kialakulsban van az a bedllitédds, az a gondolkodds-
méd, amely eldszor a nevelési-képzési rendszerre tekint, s csak
ezutdn ennek tagjaira, alrendszereire: a nevelési kepzes: rend-
szerekre. A t6link nyugatia esS Eurépdban a nemzeti nevelé-
si-képzési rendszereket egyre inksbb osszefiggéseiker kiemel-
ve, egységes rendszerként személik,

© A nevelési-képzési rendszerek fogalomksrébe Magyaror-
szdgon a kozoktatds, a szakképzés, a felsGoktatds és a felndet-
képzés tartoznak. (A korzoktatds nevelési-képzési alapintézmé-
nye az iskola). Megjegyzends, hogy kialakuldban van a kézok-
tatds &s a felsdokratds kozitt a sajitos ,alsé felséfokd”
(félfelsdfokd) fokozat, amelyet, az angolszdsz terminus techni-
kust Atvéve, nem egészen tiszrizott jelentéssel, mostandban

post-secondary fokozatnak szoktak nevezni. E rendszerek 4tfe-

dik egymést. A kozokeatds maggban foglal szakképzési funkei-
Skat és intézményeker, a felsGokratds — az ,alsé felséfokd” fo-
kozatral egyiitt — jellegzetesen szakirdnyd képzést nydjt, s a
kozokrards, a szakképzés és a felsGokratds — az ,als felséfok-
kal" {a {élfelsdfokkal ) egylict — része a felndtrképzésnek is
(vagy ha jobban tetszik: a felnéttképzés része a kozokrardsnak,
a szakképzésnek és a felsdokeatdsnak). Ennek ellenére és ezel
egyiitt a négy nagy rendszernek megvan a maga 6n4llé karak-
tere, de tdrsadalmi és gazdasag1 feladataikat mégis egymdssal
egytitemiksdve, epymdst kovetve és kiegészitve, egyutt telje-
sithetik. Elkiflonuléstik, illetve elkilonitd kezelésiik egyre in-
kdbb csak 1észleges eredményeket hozhat kilen-kalsn egyildiik
és mastkulx, valamint az intézményes neveléssel-képzéssel
srembent tAmaszeott tar sadalmi és gazdasigl elvdrdsok szamiara.
A helyzetelemzés, valamint a térsadalom és a gazdasdg érde-
kében végrehajtands nevelési-képzési feladatok meghatédrozs-
sa dtfogdan a rendszerek egyiittesét, széval az Gsszevontan ér-
telmezett nagyrendszert &rinti. Legalabbis az ezredvéy és az
ezredeld kibonakozo eurépai szemléletében, s taldn a globali-
24l6dd gazdasdg, az egymdshoz kzeledd tarsadalmalk &s a kul-
turdlis integrdcié megsejtett perspektivdinak hatdséra.

Van még egy magyardzat.

Az UNESCO 4ltal ssszehivott felngttképzési vildgkonfe-
rencidk koztil 1960-ban a montreali ismerte fel az egész életen
4t tartd, folyarmatos tanulds (lifelong learning) mar bontakozs
tényé, sziikségletér, és fogalmazta meg elveit: S valéban erre
tart a vildg. A permanens vagy hfelcmg tanulds intézmény-
rendszere pedLg maga az egységes nevelész kepze51 nagytenda :
szer. : '

Ami ebben a kozoktatast 111e:1 ketsegteien, hogy az.a.
permanens vagy lifelong tanulds alapozs intézményes szaka-
szaként mikodik, amivel a felngvek vs nemzedékek tovabbi
élet- és tanuldsi szakaszai felé nyitottan (semmit'sem véglege-
s{tvel) kell, kellene épitkeznie. Bz onmagdban is paradigma-
valtdsi kényszer a kozoktatds szdmara, Hozzéréve azokat a ne-
velési-mfivel6dési aktusokat, amelyelckel a permanens vagy -
lifelong tanulds szabadmivelddési — -vagyisa nevelespképzem '
nagyrendszeren kiviil es§ — tovabbi aktusait lenne. koteles. els-
készteni. A szaklépzési és a felsGoktatdsi rendszer el@sztr,
mint az elsé szakirdny( kiképzés 1endsze1e helyezkedik el a
nagyrendszerben, s ezzel egyiitt, mint az ifjdsdg nevelési-
képzési programjainak kitiintetett helye, Mésodszor azonban
mdr a tovabbi kiképzések, 4t- &s tovabbképzések rendszere-.
ként, s ezzel egytitt, mint a felnGttek nevelési-képzési prog-
ramjainak helye kap szerepet. .S ugyanigy a kizoktatss is,
amely feln&tekorban, dn. mésodik dtként (most mér, mint
felndttképzés) nydje eldrejutdsi lehetdséger. A felnSerképzés-
nek azonban — a kézoktatdsha, a szakképzéshe és a felséokta-
tésha ,beékelddé™- dn. formalis képzési tartoményain kivil
vannak Gn. nem formélis képzési taccoményai is. A nevelési-
képzési nagyrendszerben tehdt elég sokdgd intézményi és
funkciondlis strukedrdr alkalmazmak a permanens vagy
lifelong tanulds életben tartdsdnalk érdekében, amely Paul
Lengrand érrelmezésében a miivel6dés egészét kifejezs élet-
formdt jelent, annak az embernek az életformsjat, aki folya-
matos tdjékozottsdgra, tanulésra torekszik (Intmductlon al
éducation permanente. Paris 1970). _

A kozhaszndlat okdn a felnd ttkép_zés kifejezéssel illettem a
nevelési-képzési nagyrendszer felnSttekre irdnyuld intézményi
és funkeionalis alrendszerét. Holott — valamiképpen - minden
programja személyiségalakits, szocializdlé haedsd, tehdt neve-
lésként mikadik; akkor is, ha képzési funkcisi és eljdrdsai erd-
teljesek, s elfedik a végbemend folyamatok nevelési jellegét.
Alkkor is, ha leszlegesek ha id&ben korlatozottak és ha ird-
nyaikat és hatdsukat tekintve nagyon valtozatosak. liy médon
van koziss nevezdje a kozoktatds ploglam]mval habir killonb-
ségeik j6l hangsulyozhatok Az ilyen vagy olyan médon for-
mdt kapd nevelési jelleg letagadhatatlan kézos nevezSje a ne-
velési-képzési nagyrendszer valamennyi alrendszerének. Ezért
jogunkban 4ll a felndttnevelés kifejezést haszndlni, ami tfo-
gobb és mélyebbre tekintébb is minden més elnevezésnél.

Az elébbiek szerint a felngtmevelési funkeidk nagyvonald
assszefliggések kozote formalédnak és fejeik ki hatdsukat, ta-
gadhatatlan kélesonviszonyban a nevelési-képzési nagyrend- -
szer minden mas alakulaténak funkeidival, kozilik kiemelten
a kozoktatss feladataival is. Andragégiat lefrdsuknak ebben az
drfogd megkozelitésében lehet mondanivaldja a kézoktatdsi,

* Megjelent az Iskolakuledra cim folydirat 19991 szamaban, 61-65 old.
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szakképzési és felsGoktatasi funkeidk pedagdgiai dtgondoldsa
szdmdra, Kilsnssen olyan idében, amikor valamennyien ki-
lon-kilon és egydttesen egészen Gj tarsadalmi kihivésolkal
szembesiilnek.

" Ismereteim szerint az andragdgiai tudoményosség nem-
zetkozi irodalmédban eldszor (¢ mindeddig egyediililldan)
Durks Métyds dolgozta fel teljes kérden, monografikusan a

felnGtinevelés funkeidinak szembestilését a tarsadalmi kihiva-

- sokkal, {Bizonyitékot szolgdltatvdn az andragégiai tudoma-
nyossag — olykor kétségbe vont — hazal 6ndllgsdgdra és korsze-
riségére is,) A szerzé mésodik nagy, alapozé monogréfidjdc
vehetjiil a keztinkbe: Tdrsadalmi kihfudsok & a felndtmevelés
j‘f;f11<ciéi cimmel. Az els6, a Felnbtmevelés & népmifvelés har-
min¢ évvel ezeldtt, 1968 ban jelent meg, és léurehoztaaz
andxagégtal tudomanyossag hazai alapjait. A két md kozote
tanubményok és kinyyek sora gazdagfrotta Durks tollgbdl ezt
a tudomdnyossdgot, egyrészt dsszhangban az andragdgia vildg-
sramlataival; s ,kanalizglva” is Sket a hazai andragégiai gon-
dolkodésba, masrészt azonban 6nélls gondolkoddsi-kuratési

__eledményeket felmutatva, amelvek &rvényessége a magyar
kézegen kiviil sem kérdGjelezhetd meg. .

- llyen kett8s

" A kotet itthoni problémainkkal szembesit. Attekinti és

" elemzi a mai magyar térsadalom, gazdasdg é kultdra hatdro-
zott valrozdsokban megragadhaté helyzetér, mégpedig tekin-
tettel a rendszervaltds aktudlis kihivdsaira. A kihivésok a fel-

ndtt rarsadalomnak széinak ebben a kisnyvben, és ezdlral a

felndtimevelésnek, minthogy Durké gondolatmenetének egyik
végpontja éppen annak bizonyftdsa, hogy a felnétt térsadalom
nem tehet eleget a viltozdsokban megjelend kihivdsoknak
felnStievelési kozremikadés nélkisl. Mi tobb: a tdrsadalom
megbénul, a vilrozdsok eltorzulnak, netdn zsdkutcaba kertil-
nek vapy megdlinak, ha a felndttnevelési hozzéjarulds csonka
vagy kihaszndlatlan marad, illetve nem alkalmazkodik dj ko-
vetelményeihez. Fs még tobbr6]van sz6: Durké szemlélerében
a felnsttnevelés (mint funkeiondlis & intézményi rendszer)
szerves része a tarsadalmi, gazdasdgi és kulcurélis dtalakuldsnak
—mondhatom gy is: a tdrsadalmi mozgasoknak, a gazdasdg-
nalk, a kultdrdnak -, tehdt nem ,kiviilrél” rajuk haté eényezd,
hanem a ,bennitk” miksds alkotdrész. Vagy azzd kellene vil-

_nia. Bz a szemlélet aztin nem kellemesen lebegd tedrigkhor,
hanem foldhoz ragads stratégiskhor és akér rdrsadalompoliti-
kai, gazdasdgpolitikai, miivel8dés- (szitkebben) okrardspoliti-
kai kovetkeztetesekhez is elvezether benniinket. Ez a szemlé-
let, méghaa tudomanyossag szukségkeppen altaldnosftott &s
elvonatkoztaté kifejtést rendszerében jelenik is meg, mdr a
konyvben gyakorlatiassd a mindennapok tennivaldi szdmdra
lefordithatévi vilik. S.ezen a ponton rogton megjelenik a
szemlélet l(baoktatasppedagugtat analdgidjdnak lehetdsége és
igénye, 6t a teljes nevelési-képzési nagyrendszerre vonatkoz-
tatott szemiéleti igény is. Ide értve annak az alapproblémdnalk
a bemutatasat és megoldasat, amely osszefogla[éan a kultidra
térsadalmi & gazdaségt helyzetét, kozvetlendl pedig a felndue-
nevelés tarsadalmi gardasdgi és kulruralis helyét, sdlydt és sze-
repét ]elentl Ugy tapasztalom, hopy aktudlis tgyeinkhez je-
lentds (25

érvényesség a sajatja (j koényvének is.

félreértések, netdn torzuldsok flzddnek — szdkebben a
felnStinevelés, egyetemesebben a kozoktatds, s vele a teljes
nevelési-képzési nagyrendszer - tdrsadalmi, gazcasdgi és kultu-
rélis szerepéhez. Durkd alapproblémaként kezeli ezt a szerepet.
Ezért mondanivaléja ltalsnosabb irdnyd. A felndtinevelést
ugyanis {mint eddig minden munk4jaban) a permanens ne-
velés rendszerének részeként, a nevelési-képzési nagyrendszer

- rartozékaként fogja fel s mutatja be. Hasonldan a felnétt-
‘nevelés masodilk dimenzidjdhoz, a kultira elsajititdsihoz,

melyet a mivelddés egyetemes rendszerének alkotdrészeként
tekint. :

Amit a munka gazdag tartalmébél a tovdbbiakban kieme-

_ lek, az a feln8ttnevelés gazdasdgi bedgyarottsigdnak kiegyen-
- stlyozott felfogdsa, mely mindvégig jelen van a tdrsadalom és
~a'gazdasag kuludraftiges dllapotdnak elemezéselor, illetve o tdr-
*sadalmi és gazdaségi 1ér dtalakuidsdbs] kéverkesd mifvelddési
- kihivdsokban, Arrél van sz, hogy a szokvanyos félreérrések -

kel szembeszegiilve Durkd riem rendeli ald a kulttrdt, a md--

-velédést, ezen belil a felndttevelés céljait, funkeidit és mi-
‘kodésér a gazdasdgnak, hanem kolcstngs egymdsra hatdsukat
" bizonyitja. A gazdasdg kihivdsai a kuledrdval szemben egyben -

a kuledra kihivésai is a gazdasdggal szemben. S a kultdrét

*elényben részesitd felndreneveléssel szemben tdmaszthatd. gaz-
_dasdgi igények felvetik a gazdasdggal szemben tdmasztott

felnétinevelési igényeket is. Konyvében Durké eljut egészen
odaig, zhol a gazdasig mindsége kulturdlis mindségként ér-

_-telmezhetd, a felnStinevelés mindsége pedig annak az alapve- | -
.t hozzdjdruldsnak a mindségeként, mellyel a felnStmevelés
" tészt vesz a gazdasdgi kultdra 1étrehozdsdban. . T

De ebben a p_illa.natban a felntenevelés = céljaival, funk-

“cidival, miikisdésével és a nekifeszil kihtvasokkal egyiiet —

kilép a gazdasdg bavkorébdl, anélkiil azonban, hogy gazdasdgi
szerepe kérdésessé vélna. Altalénos emberi horizontot kap, _
amelybe beleillik a gazdasdg is. Minthogy a kulturdlis mindség -

. vitathatatlanul s lényegileg emberi minéség, s minthogy az -

emberi mindséy sokoldald, a felnéttnevelésnek a homo
oeconomikusként meghatdrozhaté embert teljesebben (homo
ludensként, homo ideologusként, homo politicusként sth.) '
végs6 soron homo sapiensként kell értelmeznie. A felndttne-
velés tehat az .é_fnberrfﬂ 5281, s az ember 4ltal, az ember érde- -
kében a gazdasaprél is. Ennek értelmében a felndtnevelés
funkciéja nem egyszertien a huméntéke akkumuldlésa a tu- -

daspiac valtozé és kulturdlis mindséget kényszerden behatd-
t0l6 igényei szerint. Sokkal inkdbb az emberi teljesség mtive-

lése, vagy legaldbb az erre irdnyuld torekvés, a viltozd lehetd-
ségek tirelmes szdmbavételével. Ekként vélhat képessé arra,
hogy a tuddspiacon mékodd wddsiGkébe gazdagods mindséget
Jranszferdljon”; s ezzel egyiitt arra is, hogy a tuddspiaci igé-
nyek véltozdsaihoz igazodni képes, tin. kompatibilis piaci tu-
das életre hivdsat eldsegitse. Hozzdtéve, hogy a tuddspiac
mindig aktudlisan behatdrolt igényeinek felndtinevelési ki-
elégitése az egyszeriibb, s j6l sztereotipizdlhatd feladat. Ami -
igazdn bonyolult, az a megeélzott totalitds, killonosen ennek
tuddspiaci dsszehangolGddsdval egyetemben. Olyannyira, hogy
mar-mér készek lehetménk a felndtinevelési utépidk vildgiba
utalni ezt a feladatot, ha nem emlékeznénk arra, hogy més
oldalrél (a gazdasdgi determindcidkon tdl) dlraldnos ,tdrsa-
dalmi igények mellette szélnak”. Durkéndl a felnStmevelés
funkcidinak gazdasdgi vonulata nem-vélik el a funkeidk tsbb-
4gd tdrsadalmi vonulatdesl, s igy egyice fonddik rajtuk a mi-
velrség, a miivel6dés mindséget adé derermindcidja. Kittinik,
hogy az emberi teljesség mivelése, mint felndtmevelési funk-
cié nem csak a gazdasagi funkeidk, a tuddspiaci mozgss célté-
telez logikai genusa, hanem ugyanakkor a tdrsadalmt mind-
séget szolgdls felndrmevelési funkeidké is. Mindkettében md-
kodnek koziss hatdersk, és eltérd kozvetlen céljaik mogot
megjelenhetnek a tudds egymasra utald , transzfersbilis” tar-
talmai. Nem csekély mértékben azére, mert a cdrsadalmi ré-
tegmozgasok & élermindségek hierarchidja gazdasdgi hierarc-




Chia is, véltozdsaik egyiittal tuddspiaci vaitozdsok, mindegyikii-
ket kultdraelsajdtitasi akrusok motivaljgk, amelyek egymdsra
haté felnGrmevelési funkeickat kivannak meg.

E kerbe tartozile a tdrsadalmi esélyegyeni@ség problémdja,
is mint a kulededb6] vals részesedés esélyegyenldaége, de —az

eldbbiek szerine, s Durké logikdjdbdol kivetkezden — a tér-
sadalmi rétegmozgdsck, az &letmindség illetve a tuddspiaci tu-
désréke beruhdzdsi esélyeinek egyenlésége nemkidlonben.
Kazhely, hogy ez a probléma alig-alig kezelhets, mégis érde-

~mes hozzakomi az Eurépai Bizottsdg tn. Fehér Konyvének

“egyetlen passzusit; ,Mostanto! felmerii] annak kockdzara,
hogy az eurdpai tdrsadalom széttagolédik: lesznek, akik a dol-

- gok érrelmerésére, &s lesmek akik a dolgoknak csak a felhasz-

néldsira képesek, illetve lesznek olyanck, akik marginalizs-

16dnak; vagyis mdsként szdlva, a tarsadalomban elkiiléniilnek

. azok, akik tudnak, azoktdl; akik nem tudnak... A wdrsadalom
- szimdra az e csoportok kazote fellépd eltdvolodds csskkentése

‘az igazi tér, ami persze egydtial az emberi erSforrdsck egyiirte-

- sének fejlesziésér is lehetdvé teszi.” (Tanftani és anulni. A

B kogmtw tdrsadalom felé. Budapest, 1996, 36.0ld.) Igy 526l az
. egész életen 4t tartd nevelés-Lépzés egyik eurépai alapelve, -

.osszhangban Durkd gondolarmenetével és a beldle levonhats
' 'konzekvenclal\ka!

Mmdenuek kulon aktualitdst ad, hogy az imént 1[Iusztlalt

. emépa;_s;rategla: gondolkodds mellett jelen van, és teret ka-
vetel magénal az a statégiai gondolkods, amely igen kovet-

‘kezetes abban, hogy az emberi tudds mibenlétér és mmdségér

~'a tuddspiac megosztotr &s hierarchizile — bar minden dimenzi-
Gjdban viltozd — tuddsigényébdl vezesse le. Aldrendelve en-
nek a térsadalmi rétegmozgdsok, az életmindségek, valamint
az esélyegyenléség midvelGdési feltéreleinek mindségét, magst

“az emberi teljességet. Iy mdédon a felndtnevelés funkcisi a

" tuddspiaci kereslet-kindlat mikodést hatdkirébe keriilnek. Fze
a stratégiai gondolkodsst a pragmatikusan, a szikségletek idé-
szertfsége szerint kizvetlendl aktivizalhatd szakeudds igénye,
mogitee pedig a hozzd feltérlendl sziikséges (annil nem tishh,

“nem kevesebb) pragmatikus 4ltaldnos méveltség igényének
elve ilusztrdlja. Mostandban egyre jogosabban nevezhetd ez a
fajta gondolkodds ,vildgbanki strarégidnak”, amely szintén a
permanens {}ifelong) tanulés teljes hosszdra s az egész nevelé-
si-képzési nagyrendszerre vonatkozik, és nem szilkséges
magydrazatot flizni a Durk$ Mduyas dltal kifejterr gondolati
rendszerhez valé viszonyshoz.

A fentieken tdlmenden azonban Durké kényve a maga
egészében — a tdrsadalmi kihivisok és a felnGrimevelési funk-
cidk elemzését, valamint egybevetését térgyald gondolatrend-
szerével — etalon lehet. Meggy@z arrdl, hogy a benne helyet
kapd 18- és altémak, ssszefliggések és megkozelftési irdnyok, s
az p mdd, ahogyan egymashdl & egyinds utdn kovetkeznek,
logikai kapesolataik és eldgazdsaik — legaldbbis alapvenataikat
tekintve — nem csak a felndttnevelés szimara jelenthetnek
adekvat értelmezési keretet. Az analdgidk eléy kézenfekvsk, a
tizennégy 6 fejezet cimei j6 segitik az eligazoddst: I. A tdrsa-
dalom struk turaldddsa, alvendszerei és ezek kalesdnhatssos
sszefiiggéset; 11. A politikai kultdra kihtvdsai; [11. Gazdasdgi
versenyképesség és szakmiiveltség; TV, Téarsadalmi réregzidés,
a réregek éleumindséye, szocidlis és egészségl gondordsa. A
szocidlpolitika; V. A mivel§dés 4tfogd ellentmondésai &s bel-
s§ osszeliippéseit feltérd koordindtal; VI A felndtnevelésig
kiteljeseds koszoktarss kihivdsai az andragégia gyakorlatdval
szemben; VII. A szabad kazmiivel&dés vilasza o mai tarsada-
lom, kulttra, mdvelddés ellentmonddsaira; VIII. A tudomi-

nyok vildga mint rdrsadalmi tudat- & alrendszer. Az andra-
gégia mint a felnétmevelés tudomanya; IX. Ertékrend (er
koles) mint egyéni és tarsadalmi tudat, az erkoles, vallds mint
tdrsadalmi alrendszer funkeidi és dj kihivdsai; X. Integralt cdr-
sadalom- és személyiségelmélet és az egyéniséy és a kozosség
lmtekonyabb fejlesztése; XI. A rendszervaltds utsni hazai
felnétinevelés véltozdsinak pozitiv és negatfv sajétossdgai;
X1 Uj kihfvésok a felndttnevelés tudoményaval, az
andragdgidval szemben; XIIL A felndtmevelés funkcidrend-
szere; X1V. Az andragdgiai folyamatra vonatl\om
zhrékonzekvencidk. -

A fejezercimek meglehetdsen bonyolule 1endszert sejtet-.
nek, de a téma — a kihivasokés a funkeidk viszonyitdsa — is
sokfelé dgazé, bonyolult, (Kilonben ezek a fejezetek a (éma
nagyléptékd tagoldsdt mutatjik meg csupdn, amelyer 4tsz8
egymdsba valé dtmeneteik, sajdtos l\apcsolatatk szovevénve )

DURKO MATYAS Taasadalml k1thasok ésa felnott—
nevelés funkcidi. Janus Pannonius Tudomédnyegyetem Fel-
ndttképzési és Emberi Eréforras Fejlesztési Intézet, Pécs 1998,
405.0ld. " :
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HOLLOSY TIBORNE

'KONOPE, KONOPE...

Szlo_vﬁ_k népdalkotet bemutat_dsa _

A Magyar M(ivel6dési Intézet Nemzétiségi Osztdlya 1996-

ban adta kia hlanypotlo népdalkocetet mely kiadvanyt els6-
sorban az ének-zene tandrok, a népdalkorok és.tncesoportok
vezetdi, valamint: lf_]tfsagl csoportok &s szlovak klubol kézi- .
konyvel\ent ajénlom, Osztalyunk ezzel a kladvannyal szeretné
segiteni a NAT népismereti tantdrgydnak okratdsdt is. To-
vabba a]anlom a kotetet Valamennyl szlovik telepiilés magyar
oktardsi mtezménvenek is, hogy meglsmel hessék a VeEuL
egyiitt &8 kisebbség zenet kultdugjac. - B

A killsnbozd fesztlvaiok és talél]\ozok szakmm ér tekelése
smén konkrét igény jelentkezert egy ilyen jellepti k]:\dvany
irdnt, mely segftséget nydithat a tanccsopmtok ill. népdal-
Lomk vezerdinek,

A kotet osszeallftasq soran - 1gyekeztem szem elott rartani a
cély, hogy gy(ijtsitk ossze a Magyarmszag Kulonbezd i tdjain ho-

nos szlovak népdalokat. Fontos feladat volt. sszegy(ijteni régi- .
onként a dalokat, hogy f igy is _s_e_g_it_sg_ge__L nydj thassunk a pdva- -

‘karsknek repertodr; uk vaiammt tancegyutesek zenei anyagé
-nak osszedllitdsdnal.

Az anyagot, 110 nepda]t 9 megye 36 kozsegeb 1 éllitot—

| ram 8ssze, szerepelterve koztitk egy-egy tdjegység legjeliem- -
-z6bb és legkedveltebb dalait. ‘A forrésanyagot a Magyarorsz4-
gon 1955 Sta megjelent kulonféle kzadvanynkbol vilogattam - -

assze, &s azokat eredeti megjelenésiikben adtam kozre, Ezen
kvl a ktet tartalmaz olyan népdalokai is, melyek: &7 1da1g

‘még semmilyen kiadvdnyban nem jelentek meg.

A kiadvény létrejortét a Nemzeti Kultmahs Alap, a Fc’ivé~

' _-_-ms: Onkormanyzat Kozmiivelsdési Alap, a Nemzeti & Etnikai =
- Kisebbségekért Kozalapftvany, valamint a Szlovak Koztirsasdg
_.__tamoga.tt.a.

A kladvnny meg1 endelhetd a Nemzettségl &s NemzetkozL

":___.'Foosztaly cimén’ (1011 Bp Cowm tér 8 ) 195 Ft«os dron +
5 postal(oltseg ' :
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HIREK, FELHIVASOK

A BULGARIAI VELIKO TURNOVOI IFJUSAGI HAZBAN makeds Ifjasdg Aktivitdssért Egyesiler” célja, hogy elésegitse a gyermekek
és fiaralok miivészeti, zenei & téinc ismereteinek fejlesztését, valamint, hogy okratdsi programokat szervezzen valldsi, gazdasdgi, idegennyelvi
émakban, Foglalkozik 4rvikkal, csonka csalddokhél szdrmazd és megalazott gyermekekkel. Ez évben okedber 9-10-én kozott rendezik mega
4, VELIKO TURNOV(Q ©0” NEMZETKOZI EKO-FESZTIVALT. Térsszervezdk: Burdpa Tandes, Nyile Tarsadalom Alapitvdny, Amerikai
Békehadrest, A rendezék szeretetcel varidk a magyar érdeklédaket is. Cim: 15+ Christo Botev Str., P.O.Boksz 162, 5000 Veliko Turnovo.

CONDOLATOK EUROPARSI. — Nemzetkizi Konferencia — 1999, szeprember 23-24. Pamplona, Spanyolorszag, A Navarra Egyetem Eu-
répai Tanulmanyok Kiézpontja nemzetkizi konferencidt rendez a spanyolorszdgi Pamplondban, Gondolatok Eurdpardl cimmel. A konferen-
cia célja, hogy az Eurdpaval kapesolatos kilonféle gondolatokat, elképzeléseket és perspeketvakar iitkoztesse, felkutatva a kevéshé ismert va-
laszokat arra a kérdésre, hogy mi is Furdpa. A reziméket 1999, augusztus 1-ig kérik elkiildeni. A Konferenciatitkdrsdg cime: Centro de
Estudios Europeos Universidad de Navarra Edificio da Derecho E-31080 Pamplona Tel: 34/948/425634 Fax: 34/948/425600 email:

ehanus@unav.es. Honlap: htep:ff weh.ctiunav.esfcastellanofpamplonafotrosfede. hem]

EUROPAI MUVESZETI ES MEDIA -MENEDZSMENT PROGRAM (EMPAM) A salsburai székhely€ Nemzerkiizi Kulturdlis és Menedzs-
ment Kézpont {ICCM) és a Linz-i Kepler Egyetem mifvészeti- & médiamenedzsment képzési programot (EMPAM} indit. A harom évig tar-
t6 tanfolyam munka mellect végezhetd és hétvigeken zajlik. A tanfolyam nyelve angol és német, A képzésen résatvevik a Kepler Egyetem
felséfalad Mivészeti- é Média-Menedzsment Doktori cimée szerezhetik meg. A programot elsésorban azoknak szanjak, akik a vizudlis- vagy
eladdmavészetek, irodalom, kulturalis média terén szeretnének nemzetkézi menedzsment karriert épiteni. Jelentkeani legkésdbb 1999. au-
gusztus 1-ig lehetséges. Tovabbi informdcié: International Centre for Culture and Management Jakob-Haringer-Strasse 5A, A-5020 Salz-

hurg, Austria Tel: 43-662/459-84] Fax: 43-662/459-838 Honlap: www.icem.ca.at

FIATALOK EUROPAERT (YOUTH FOR EUROPE) — A palyizat az Eurépai Unié "[aforméeid a fiatalok részére” c. akeidjanak részét ké-
pezi. Olyan egyiittmdkodési projelkeeker tdmogat, amelyek elésegitik a fiatalok dltal lécrehozott informalis akeisk, szervezdidések fejladésér.
Tamogatort tevékenységek— Tapasztalat és know-how cseréje - pl. utazdsok megvaldsithardsdgi tanulmény készitése céljdbal, gyakorlaci kép-
zési programok, szeminariumok. A projektekben legalabb négy orsidg vegyen részt, ebbdl kettd legyen EU-tagallam. - [fjisdggal kapesolatos
informéacié létrehozdsa, terjesztése (frott, audio-vizualis vagy digitdlis médidn). Résztvevd orszdgok szdma: legaldbb har. — Héldzatépités
kiilimosen periférikus vagy hatranyos helyzetd régidk szamara. Hataridé: 1999, szeptember 1, Tovibbi informacid és (riap: Burupean
Commission DG XX11, Education Training and Youth, Unit C.2, Rue de la LoifWetstraar 200-B-1049 Brussels Tel: 322 205 11 00 Fax: 32
2790 41 58, Honlap: hetp:fleuropa.cu.intfen/comm/dg2 2/ youthfyouth. huml E-mail: YFE@dg22.cec.be

EUROPAT KULTURALIS DOLGOZOK CSEREJE — 1999, november 22-29. Az ENCC (European Network of Cultural Centres, Eurdpai
Kuleurdlis Kézpontok Héldzara) ) projekrer indit az eurdpai kuleuralis kozpontok valamennyi dolgozdja szdmdra. Kommunikicids kapacitd-
st és tagjal vendégldtdsi lebetdségeit felhaszndiva, az ENCC azt a leherdséget ajanlia a szakembereknek, hogy kaHfoldi kollégikkal dolgozza-
nak egytict egy hétig. Vilaszthato érdeklgdési iranyok:— valamely téma részletesebb tanulményozdsa (a2 ENCC-ben tanulményozott rémsk).
— dtfogd, globslis megkizelités. — meghatdrozott, menedzsmenttel kapesolatos téma. A projeke részrvevsi: Olyan kulwrilis kézpontok, me-
iyek hajlandéak egy gyakornokot egy hétig fogadni 1999 novemberében. Olyan kulturalis kozpontok dolgozdi, akik inkéntes alapon hajlan-
dok, egy kilfoldi kulturalis kozpontban egy hetet eltdlreni. Az dikoleségeket a gyakornokot kaldd kulturdlis kozpont fizetd, a szdlldst pedig a
fogadd kazpont. Az ENCC, sziikség esetén felajinlia segitségét egy bizonyos dsszegig. A projeke hefejeztével a résrtveviknek az Sket fogadd
kulturalis kizpontrdl beszamolot kel késziteniik, mely megjelenik a hirfevélben vagy az Interneten. Ivo Peeters Van Overbekelaan 164 B-
1083 Ganshoren Tel:32 2 422 00 13 Fax:32 2 422 00 12 email: info@ence.net

A KULTURA 2000 PROGRAM JOVOIE — Az ezredfordulé kitszobén még nem szavazedk meg a "Kultira 2000" projektet. Az ellenszavaza-
tot 2 holland képvisel§ adta le az eurdpai miniszterek legutdbbi randeskozdsdn, mert nem értett egyet a kitltségveréssel. Az eredeti javaslat
167 millié eurdra sz6lt, a holland javaslat csupin 90 millidra. Ha a végleges megszivegezés a nagyon sok kompromisszum miate nem jelol ki
valds unios kultuedlis politikée, akkor, még ha Jétrejon is megegyezés, nem lesz semmiféle kivitelezhetd program 2000-re. El&fordulhat tehdr,
hogy 2 Kaleidoszgkép Program, az Ariane, és tdrsaik ismét halaszidst szenvednek? A kivetkez§ megheszélés {3 témija az Eurdpai Unid német
elnoki tisztje lesz, illetve az [999-es Kulturdlis Févéros, Weimar. Kapesoladelvétel: Az EurGpa Parlament képviselGinel névsora az alabbi
webcimen érhetd el: htrp:ffeuroparl.eu. int/members/fr/default. hun.,

"KULTURA £S KERULET” PROVEKT Megjelent az Eurépa Tandcs ij kiadvanya, a negyedik a "Kultira é keriilet” projekete] kapesolatos
kiadvinyok sordban. A projekt folyaman, amely [993-ban kezdGdote, || eurépai véros 24 keriiletében végezeek kusardsokart, annak feledrdsd-
ra, melyek a koziss igények, és az Giitd jellegd tevékenységek 2 rertileten. Cou neil of Burope, Publishing, 67075 Stashourg, Cedex France
Tel: 333 88 41 25 81 Fax: 33 3 88 41 39 10 email: publishing@coe fr Honlap: hetp:/fbook.coe.fr

(7] WEBOLDAL. Egyedi wehokdal tajékoztat a nemzetkiizi eladomifvészetré] a http://www.artsinfo.co.uk webcimen. A weblap célja, hogy
teljes kird adminisztrativ & technikai informicickar adjon az elGaddmdvészeti helyszinekidl, segitve a dontéshuzdsban az elGadokat, gydrids-
vezetSket és ligyintéziket. A weblap kécféle tajékoztatast ad; egyrészt a kozonség részére nydjt altaldnos tudnivaldkar, masrésat hozzaférése
biztosit - ingyenesen - a réssletes technikai informdeiskhoz. Nemzetkii linkeker is tartalmaz, Tavibbi felvildgositas: Derry és Sheena
Rarbour, E-mail ¢fm: barbour@thespis.demon.co.uk

MUVESZEK A KIREKESZTES ELLEN" PROGRAM A PEJA (Pépiniére Européenne pour Jeunes Artistes, Fiatal Mivészek Burdpai Kiz-
pontja) nun-profit szervezet, mely azzal a céllal jocr létre, hogy a kezdd mivészeknek nydjtson mivészeti és szakmal timogatdst. A szervezet
kér programot inditott, az egyiket PEJA, a masik AEE (Artists Against Exclusion, Mivészek a Kirekesztés Ellen) cimmel. Ezek az Furdpai
Bizortsdg dltal létrehozott Burdpai Onkéntes Szolgilac keretén beliil mifkadnel. Az AEE program a fiatal, 18-25 év kozotei mivészeket -
mogatja. Tovabbi informécis: PEJA, Bertrand Turquery Tel: 33 139 17 11 00 Fax: 33 13917 11 09 email: peja@infonie.fr
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