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Irott sz6 a roman parasztoknak

Esettanulmany az Ekésfront lapjarol (1944-1953)

Bevezetés

A masodik vilaghaborti utani roman torténelem egyik fontos politikai csoportosulasat, a Petru Groza altal
vezetett Ekésfrontot (,,Frontul Plugarilor”) 1933-ban alapitottak, &m' 1945-ig nem jatszott fontos szerepet az
orszagos politikdban. Jelentdsége 1945-ben novekedett meg, amikor koalicidra Iépett a Roman Kommunista
Parttal (RKP), és szovjet nyomasra Groza kapta meg a miniszterelndki posztot. Az Ekésfront hamarosan az RKP
leghtiségesebb szovetségeséveé valt. A kommunistdknak azért volt sziiksége rdjuk, hogy megszolithassék a
tarsadalom elsopré tobbségét kitevé parasztsagot.”

frasomban arra keresem a valaszt, hogy melyek voltak az Ekésfront fo orginuma altal terjesztett propaganda
legfontosabb témakdrei. Nem torekszem a Petru Groza vezette part falusi propagandajanak a maga teljességében
valé bemutatasara, mivel ezt a témat mar feldolgoztuk.® Vizsgalatom soran a part nevével megegyezd, Frontul
Plugarilor cimii Gjsag 1945-1953 kozotti szamait néztem at, ¢és kategorizadltam az ott megjelent
propagandisztikus irdsokat. Nem tartalmi elemzésre vallalkoztam, csupan az érintett fobb tematikak
azonositasara. Nem jelzem a témaval foglalkozo valamennyi irast, mivel ez kdnyvészeti szempontu feldolgozast
igényelt volna, ami nem képezi e tanulmany targyat.

Altalanossigban a kommunista sajtoval kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy a kelet-eurépai
szatellitallamok szdmara kotelezé mintaként szolgald szovjet sajtd mar az 1930-es évek elejére unalmassa valt,
mivel a cikkeket monoton hangnemben, primitiv stilusban irtdk, ami nem ,,hodithatott meg” egyetlen olvasot
sem. Ennek ellenére az ujsagok halozata a rezsim szamara lehetévé tette a kozérdeki informacidk gyors
terjesztését. A szovjet hatalom kezdett6] fogva a minél nagyobb példanyszamok elérésére, valamint a terjesztés
gyorsitasara torekedett. A Szovjetunidban, akarcsak késébb a habort utani Romaniaban, 1étezett egy kifejezetten
a parasztsagnak szolo politikai napilap: a Krestyanszkaya Gazeta (Parasztjsag). Az 1923 novemberében utjara
inditott ujsag eleinte heti egy, majd heti harom alkalommal jelent meg. Hamarosan a legnépszeriibb szovjet
ujsagga valt, kozel 2 milliés példanyszammal. A tarsadalom alsobb rétegeinek szantak, és hatarozottan politikai
nevel§ szereppel ruhaztak fel.

A polgarhaboru lezarulasa utani években a szovjet Gjsagok tobbsége kis terjedelmii, altalaban négy-, legfeljebb
nyolcoldalas volt, nagyon sok rekldmmal koritve. Csak a Pravda, az Izvesztyija és a falusi parttagokat megcélzd
Bednota kozolt elméleti cikkeket is, a tobbi lap megelégedett a partvezet6k unalmas beszédeinek kozlésével. A
friss hireknek elég kevés hely jutott.* Mivel a fentebb emlitett Gjsagokat a parasztok és a munkasok nemigen
olvastak, az évtized végén kifejezetten nekik szant kiilon lapokat alapitottak.” A szovjet Gjsagokban kiilon
rovatokat szenteltek a ,,partéletnek”, a ,,munkasok életének”, ,,a koztarsasdgokbol szdrmazo hireknek”, valamint
a kultira és az iskola vilaganak.® Ugyanezek a rovatok szerepeltek a Frontul Plugarilorban is. A szovjet
rendszer szamara létfontossagli volt az irott sajtd,” mivel ennek révén juttattak el leghatékonyabban az
alattvaloknak szol6 iizeneteket.® Mivel sok szovjet vezeté Gjsagirobol lett politikussa, igy nagyon is tisztiban
voltak a sajto fontossagaval. Az illegalitasban miikodd part a sajtd hasabjain folytatta ideologiai €s politikai
vitait.”

Az 1944 6szén legélissa valo Ekésfront vezetése orszagos sajtoorganum kiadasat hatarozta el.'’ Mar a Kézponti
Bizottsag altal tamogatott Ujsdg megjelenése elott és azt kdvetden is volt az Ekésfrontnak néhany megyei lapja,
mint példaul a kolozsvari Plugarul és a dévai Horia."" A Horia a Petru Groza altal vezetett Hunyad megyei
szervezethez kotodott.'



A Frontul Plugarilor az Ekésfront félhivatalos lapja volt 1945-1953 kozott. A Petru Groza altal vezetett
szervezet céljat egy 1945. oktdberi belsé dokumentum igy hatirozta meg: ,,az Ekésfront ma a Kommunista Part
politikajat kozvetiti a falvak vildgdban.” Ezért az Ekésfrontnak tdmogatnia kellett a dolgoz6 parasztsag és a
varosi munkassag szovetségét. Annak ellenére, hogy vezetdi a kommunistak falusi el6futaranak nevezték
magukat, 1945-ben ugy wvélték, kitdrhetnek ,,a Kommunista Part vidéki fiokszervezetének hatastalan
érvényesitve elgondolasait a parasztsag és a halado értelmiség koreiben, akik a munkasosztallyal valo szovetség
hivei, és kovetkezetesen képviselik ezt, fliggetleniil a belsd vagy kiilsé politikai konjunktaratél.”"

A Frontul Plugarilor elsé szama 1945. februar 1-jén latott napvilagot. A programadé vezércikkben azt irtak,
hogy ,.lapunkban vilagosan és egyszertien fogjuk tolmacsolni — hogy értse a foldmiives és a munkas is — az 6rok
mozgas torvényét, a gazdasagi, tdrsadalmi és politikai élet 6rokké valtozo, kotelezd és érdekes kdnyvét, amely
kényv ma »A fold legyen azé, aki megmiiveli« ciml fejezetnél van nyitva. A romadniai foldmiivel6k vezérld
csillaga, a foldmiivel6knek a munkdsosztallyal, valamint a becsiiletes értelmiségickkel az Gsszes
jobbagymaradvany (dézsma, Urdolga, robot) felszdmolasaért, az orszdg demokratizalasaért és ujjaépitéséért
vivott harc iranyitoja, szervezéje és a hirnoke — ezt képviseli és koveti a »Frontul Plugarilor«.”'* A fenti célok és
a nyelvezet alapjan a lap ideologiai iranyultsaga hatarozottan kozel allt az RKP iranyvonalahoz.

Pluralis sajtoviszonyok kozepette egy lap fennmaradasat vagy egy tékeerds tulajdonos, vagy a hirdetdk és az
eloéfizetdk, tehat a piac biztositja. Az 1945 utani Romanidban azonban a partok sajtéorganumai esetében a cél
nem az volt, hogy bevételt érjenek el, hanem hogy terjesszék az ideologiat, és tartsak a kapcsolatot a hiveikkel és
a valasztokkal. Ennek megfeleléen a Frontul Plugarilor szerkesztdsége, nem sokkal az elsé szam megjelenését
kovetden, felhivast jelentetett meg, amelyben a megyei partvezetdségek tdmogatasat kérte a lap falvakban
torténo terjesztése és a tudositoi haldzat kiépitése érdekében. A szerkesztdség beismerte, hogy bar a lap a falvak
népéhez szolt, éppen a falvakban nem terjesztették, ezért a kozségi szervezeteknek feladatul szabta minél tobb
elofizetd toborzasat. A tudositoknak a falvak népe altal is érthetd cikkeket kellett irniuk, szerzdéiknek a
parasztsag, a tanitok vagy a papsag korébol kellett szarmazniuk. Az el6fizetdk szamanak gyarapodasa az
Ekésfront szervezetét erdsitette, kapcsolatot teremtett az Onhatalmilag létrehozott falusi szervezetek és a
lehetséges olvasok kozott. Tovabbi célként fogalmaztak meg a falusi lakossag kulturalis és politikai
szinvonaldnak emelését,'> mas szoval annak szocialista nézetekkel valo felvértezését.

Az Ekésfront Kozponti Bizottsaga altal a megyei és helyi szervezeteknek kiilddtt eldiranyzatok az \jsag
fennallasa soran mindvégig 1j eldfizetésekre buzditottak, és id6rdl idére jelenteni kellett az adott a megyében
vagy telepiilésen 1évo elbfizetdk szamat is. A megjelenés elsd évében megprobaltdk elmagyardzni a falvak
lakossaganak az Gjsag témait és célkitiizéseit. Allando jelleggel kérték a tuddsitok szdmanak novelését a
falvakban és a megyei vagy helyi szervezetek vezetdségének szintj én.'®

A lap terjesztése kapcsan id6vel tobb szabalytalansagot is megallapitottak. Mig egyes szervezetek minden
kiilondsebb szabalyozas nélkiil szétosztottak az 0ijsagot, addig mashol a kozponti irodakban taroltak, és nem
kiildték tovabb.'” Egy 1948-ban kelt munkabeszamoloban azt irtdk, hogy egyes Arges és Muscel megyei
szovetkezetek megtagadtik a Frontul Plugarilor érusitisat, mivel nem tudjak eladni,'® ami arrol arulkodik, hogy
a falubelick nem kedvelték, és igy nem is juthatott el azokhoz, akiknek szantak.'

A lap példanyszamat illetden nincsenek pontos informacidim, de bizonyos adatok azért rendelkezésre allnak.
Egy 1945 oktoberében kelt, az Ekésfront taglétszamara vonatkozé dokumentumban az ujsag helyzetérdl is
olvashatunk. Orszagos szinten naponta 15 122 példanyt adtak el a lapbol, az eléfizetések szama pedig 5958 volt,
igy a kettot 0sszeadva megkapjuk a példanyszamot. A Petru Groza altal vezetett szervezet sajtdorganumat tehat
naponta tobb mint 21 ezer példanyban adtak ki. E szamot érdemes Osszehasonlitani az Ekésfront tagjainak
szamaval, amely becslések szerint 1 221 486 volt.* K6zel harom év mulva, 1948 februarjara a napi példanyszam
elérte a 90 ezret>' Az 1948. mércius 28-i valasztasok idején kiadott egyik jelentés szerint a példanyszam erre az
idészakra mar 160 ezer tehetd.”> Ez kivételes helyzetnek mondhaté, mivel az ujsag 1947—1948-ban csak 60 ezres
példanyszamban jelent meg. A példanyszam csokkenését a rossz szervezéssel és terjesztéssel magyaraztak.
1948-ban egész Romaniaban megsziintették a helyi ujsagokat.”> A lokélis sajto felszamolasat kovetSen az
Ekésfront Kozponti Bizottsaga altal kiadott lap példanyszama nétt, az év végén elérte a 67 ezret, egyes
probaszamokat pedig akar 500 ezer példanyban is kinyomtattak. Hetilappa val6 atalakulasat kovetden a Frontul
Plugarilor példanyszama elérte a 145 ezret.”*

A Frontul Plugarilor propagandaja



A lap meghatarozasa szerint ,,a propaganda sz6 alatt azt az eszkdzt értjiikk, amely altal bizonyos eszméket és
tetteket valamilyen cél érdekében ismertté tesziink. Ezt a propagandaeszkozt hasznaljak fel a politikai
szervezetek annak érdekében, hogy ismertté tegyék céljaikat és formaljdk minden allampolgar politikai
ontudatat, aki kész harcolni politikai elképzelései megvalositasaért.”>

Az els6 szamban megjelent programado cikk lett az Gjsag hitvallasa, amelyt6]l nem kivant eltérni. A kommunista
eszméket hirdette a falvak vilagaban, fokozatosan radikalizalodva, hiszen a kezdeti, 1945—-1948 kozotti lizenetei
joval homalyosabbak voltak a késobbi évekhez képest, amikor is kommunista sz6csové valt.

Az els6 lapszamokban megnevezték azokat, akiknek az ujsagot szantak: a falvak dolgozoit, a varosi
munkassagot ¢és értelmiséget. Tamogatni kivantdk ezen rétegek egylittmiikodését, illetve szorosabba kivantak
tenni a véarosok és falvak kozotti kapesolatokat.’® Ennek érdekében hireket kozoltek a foldmiivesek
gyarlatogatasairol, mely latogatasok tigymond ,,a munkasok és a parasztok testvérré valasat” eredményezték.”’

A lap propagandisztikus jelentdsége a nyilvanos felolvasasnak is készonhet.”® A Frontul Plugarilorban vagy a
Scanteidban® megjelent propagandacikkeket az Ekésfront altal szervezett 6sszejoveteleken felolvastak. Ezeken
az alkalmakon az ujsagot is terjesztették, uj elofizetéseket kotottek, tudositokat kerestek, és kozlésre cikkeket
kiildtek a lapnak.’® Azért, hogy a Frontul Plugarilor minél t5bb olvasohoz eljusson, olvaséi csoportokat
szerveztek. Ezek altalaban szombaton és vasarnap liltek Ossze, mivel a tobbi napokon a jelenlévoket a
mezégazdasagi munkék kototték le.’’ A megyei és jarasi partszervezetekben az aktivistak minden reggel fél
nyolc és fél kilenc kozott olvastak fel az ujsagot, mieldtt az olvaséi csoportok tagjai terepre mentek volna.™
Gyorsan kideriilt azonban, hogy a kollektiv olvasas gyakorlatit nem tartottak be.”

1945 elsé felében a lap intenzivebben foglalkozott az Ekésfront 6sszejoveteleinek szervezésével, ami bizonyos
mértékig érthetd, hiszen ez az iddszak az wijjaszervezddés ¢és az egész orszadgos haldzat kiépitésének iddszaka
volt. Propagandisztikus cikkeket kozdltek a roman és a szovjet kormanyzat moszkvai talalkozo6irél is.** E témak
nagyrészt a kdvetkezd évben is megjelentek, bar 1946-ban a valasztasi kampany eseményeirdl is sok sz6 esett.
1947-t61 az ujsag kiemelten kezdte innepelni majus 1-jét; e napon szines kiadasban jelentették meg a lapot, a
cimeket piros betlikkel szedték. Analogiaként megemlithetd, hogy egyediil az ortodox husvéti szamok jelentek
meg részben szinesen vagy piros betlis cimekkel. Ebben az évben a végsokig kiélez6dott az Ekésfront és a
Nemzeti Parasztpart’ kozotti harc, amely a Iuliu Maniu &ltal vezetett part felszamolasaval ért véget. 1947.
december végén Romania és Jugoszlavia diplomaciai kapcsolatairdl, valamint Tito latogatasarol kozoltek
anyagokat. A karacsonyi szam szinesben jelent meg, kiilon melléklettel.

1948 els6 felében az ujsagban a marcius 28-i parlamenti valasztasok és Romania uj alkotmanyéanak elfogadasa
kapcsan jelentek meg harsanyabb irasok. Meg kell emliteniink, hogy a Frontul Plugarilor mar megjelenésének
kezdete oOta hangsulyozta az ipari munkasok és a foldmiivesek kozotti kolesonds segitség eszméjét, olyan
irasokat kozdlve, amelyek kiemelték a munkésok altal nyujtott segitséget a kiilonb6zé mezdgazdasdgi munkak,
mint példaul a vetés vagy a betakaritas soran. 1948-t6l az ujsadg hasabjait elontdtte a propaganda, és kezdtek
eltinni a foldmiivesek szamara kiilonféle hasznos hireket k6zl6 oldalak. Ugyanebben az évben ko6zoltek a
Szovjetuniobol hazatért roman hadifoglyok listait, de arrdl is cikkeztek, hogy ,.miként lett I. Mihaly kiraly
vagyona a népé¢”. A ,Falvainkbol €s varosainkbol” cimii rovatban lehetett olvasni a beszolgaltatasi kvotak
tulszarnyalasarol és a mezdgazdasagi termelészovetkezetekbe vald belépésekrdl, valamint irtak Roménia uj
patridrkaja, Justinian®® megvalasztasarél is. Kozolték a kirdly lemondasaval kapcsolatos rendeleteket és a
koztarsasag kikialtasarol szolo jogszabalyt, Petru Groza miniszterelnok kidltvanyat az orszaghoz az 4j év és egy
,»1j korszak” bekdszonte alkalmabodl, valamint beszdmoltak az 4j politikai rendszert tamogatd tiintetésekrol.
Megprobaltak bizonyitani, hogy a parasztsagot hatrdnyosan érintette a monarchia, amelyet a falvak ,,legnagyobb
elnyomdja”-nak neveztek.”” Tobb szamot szenteltek az Ekésfront megalapitasa 15. évforduldja alkalmébol
rendezett dévai tinnepségnek is.

1949 utan az Gjsag altal terjesztett propaganda néhany kiemelt témara iranyult. Az egyik legfontosabb ezek koziil
az alabbi napok kiemelt megiinneplése volt: marcius 1.,*® mércius 6., marcius 8.,* majus 1.4 majus 8.,% majus
9.,% tovabba augusztus 23..* november 8. és december 30.*® Ezenkiviil a kulakok és a rendszer ellenségeinek
leleplezése, a békeharc, a pénziigyi reform, az 1952-ben elfogadott Gj Alkotmany vagy az 1952. november 30-i
valasztasok keriiltek még szoba.”” Megjegyzendé, hogy 1949 utan az egyhazi iinnepek méar nem szerepeltek
kiemelt helyen, ezek helyét a politikai jellegli tinnepek vették at.

Az 1Ujsag propaganddja a kiilonféle mezdgazdasagi munkalatokkal kapcsolatos kérdéseket is taglalta, mint
példaul a vetést, a kapalast, az aratast, az ipari novények termesztését,”® az allami gazdasagok (GAS) és a



mezdgazdasagi szovetkezetek (GAC) megszervezését, a roman mezdgazdasag szocialista tipusu atszervezésével
kapcsolatos hireket, a mez6gazdasagi kvotak és az allami terv teljesitését.

1951 els6 felében az ijsag propagandédja a mezdgazdasagi munkakra koncentralt, igy példaul az aratasra, vetésre,
majd a termény betakaritdsara és a kvotak teljesitésére. 1953-ban 1jbol kiemelten foglalkozott belpolitikai
tigyekkel, tobbek kozott beszamolt a Nagy Nemzetgytilés tiléseir61® és az Gtéves terv teljesitésérsl.”

A kulturalis témak soraban helyett kapott a falusi kdnyvtarak szervezése, a szovjet irodalom, a mezdgazdasagi
iskolakkal kapcsolatos hirek, az analfabetizmus felszamolasa és olvasokordk szervezése, a szovjet nevelési
modszerek és a tanitok szerepe, a kulturhazak megszervezése és tevékenysége, a babonak felszamolasaért vivott
harc. Kiilondsen gyakran cikkeztek a miivelédési hazak miikddésérdl; ezek révén probaltak terjeszteni a
kommunista eszméket a falvak vilagaban. 1950-ben a ,,Tanuljunk a szovjet emberek tapasztalatabol” cimii
rovatban sz6 esett a kolhoz-tipust mezégazdasag modszereirdl, a ndk tdrsadalomban betdltott szerepérdl és az 1)
vetési modszerekrdl. A lap természetesen nem az ipari, hanem a mezégazdasagi kérdésekre helyezte a hangsulyt.
Az 1950. januar 15-i szamban Mihai Eminescu’' sziiletésének 100. évforduldjat tinnepelték, tobb cikket is
megjelentettek err6l.>> A kulturalis téméakat Ton Luca Caragiale™ iinneplésével folytattak, 1952. januar 30-an
emlékeztek meg sziiletése szazadik évfordulojarél.™ Nicolae Bilcescurol™ 1952 decemberében és 1953
januarjaban esett sz0, a Roman Népkoztarsasag Minisztertanicsanak hatérozatat kovetve.”® A, Mit olvassunk?”
cimi rovatban altaldban a Roman Munkaspart Kiaddja és a ,,Cartea Rusa” (,,Orosz Kényv”) Kiadonal megjelent
konyveket ajanlottak. frtak még a gorog katolikus és az ortodox egyhdz egyesiilésérél is.”” Nem feledkeztek meg
a roman fejedelemségek 1859-es egyesiilésérol sem. Az eseményt az aktualis politikai elvarasok mentén idézték
fel: ezek szerint az uni6 a ,,nép” miive volt, ezért meg sem emlitették Alexandru loan Cuza® fejedelem
szerepét.”

A Frontul Plugarilor hetilappa valo atalakuldsat kovetden a szerkesztok gy vélték, hogy a valtoztatassal
sikertilt javitani a tartalmon, a falvakban végrehajtand6 feladatokra helyezve a hangsulyt. A valtozasok ellenére
elismerték, hogy ,,tobb hianyossadg” is van, mivel az jsag ,,nem elég harcos, nem tiikrozi a falvakban zajlod
osztalyharcot, valamint hianyzik belSle a kritikai szellem”.®

Az 1950. december 3-i valasztasokrol is jelentek meg cikkek. A szavazast kovetden is irtak a valasztasokrol,
hogy ramutassanak a Népi Demokracia Frontja® nagy tamogatottsagara. Erdemes megemliteni, hogy a
valasztasokkal kapcsolatos hangnem mar kevésbé volt vehemens és kitartd, viszonylag kevés cikk jelent meg a
témarol, ami azzal is magyarazhato, hogy a hatalomnak nem volt legalis politikai ellenzéke. A hetilappa valas
utan eltlintek a parasztsagnak szant neveld szandéku informaciok, és csak a kommunista propagandat hirdették.
Ett6] kezdve a rovatok nem kaptak kiilon nevet, mint addig, hanem a cikkek egymast kovették, mértanilag
jobban elhelyezve.

1952-t61 sokkal gyakrabban jelentek meg a munkasosztaly és a dolgozo6 parasztsag szovetségérol szold cikkek.*
Sokkal tdbb sz6 esett a Szovjetunidban zajlé kiilonféle eseményekrdl is, igy példaul a partkongresszusokrdl és
Sztilin beszédeir8l.” Kozolték a Roméan Munkaspart jelszavait és felhivasait, ennek kovetkeztében a
»foldmiivesek lapja” végérvényesen az RKP szocsdvéve valt, és tisztan politikai nézépontbol foglalkozott a
parasztsag problémaival. ®*

Az 1952. junius 2-an bekovetkezett kormanyvaltast csak roviden érintette az 0jsag, megemlitve, hogy a Nagy
Nemzetgytilés Elnoki Tanacsanak elnokévé a felmentését kéréd Constantin 1. Parhon helyett Petru Grozat
valasztottdk. Ezutdn a Nagy Nemzetgytlés FElnoki Tandcsa Gheorghe Gheorghiu-Dejt javasolta
miniszterelnoknek, akit lelkes, 10 percig tartd iinnepléssel valasztottak meg.65 Emlitésre mélto, hogy 1950-t61 az
ujsagnak tipikusan a kommunista rezsimekre jellemz6 hangvétele volt, és olyan, a személyi kultuszra jellemz6
megszolitadsokat hasznalt, mint példaul a ,,szeretett vezetd”.

Az 1jsag utolsd, 1712. szdma, amely 1953. marcius 22-én keriilt ki a nyomdéabdl, nem jelentette be a Frontul
Plugarilor ,0nfeloszlatasat”, sem azt, hogy az utolsé szamr6l van sz6, hanem szokas szerint kozdlte az
eléfizetési modot és az eldfizetés arat is. Az el6z6 év végén egyébként felhivast bocsatottak kozre minél tobb
el6fizetés megkotése érdekében.®

Ami a nemzetkdzi helyzet propagandisztikus bemutatasat illeti, a lap e téren is elég kanyargds utat jart be. Mig
1945-ben a nagyhatalmak kozotti viszonyt kedvezd szinben mutatta be, addig 1948 utan, a nemzetkozi
események alakuldsa miatt értheté médon, a nyugati orszagokat imperialistanak mindsitette, és ez igy is maradt
az Ujsdg megsziinéséig. 1948 novemberétdl az ujsdg cimlapjan a ,kiilsé imperializmussal” kapcsolatos
kommunista jelszavakat kozoltek. Ett6] kezdve nyilvanvalova valt a Nyugat elleni harc, és errdl az Gjsagban
terjedelmes cikkek jelentek meg.” 1949 vége felé megsokasodtak ,,az imperializmus elleni kiizdelemrél” és a



nyugati hatalmak destabilizalé szandékairdl szolo cikkek. A kapitalista orszagokat ,,megbélyegzd” irasok
kozlése a kdvetkez6 években is folytatodott.

A vilagpolitika tobb neves eseményét is kommentaltak, mint példaul a Kinai Népkoztarsasag kikialtasat,”® Vasili
Kolarov, Bulgaria miniszterelnokének eltiinését;* a nemzetkdzi kommunista mozgalom egyes személyeinek
megiinneplését.”’ Az 1917. oktdberi szovjet forradalomrél a hagyomanyoknak megfelelen november 7-én
irtak,”" de esett sz6 Lenin halalanak 29. évfordulojarél’™” és Gogolrol is.”

Sztalin 69. sziiletésnapjan, 1948. december 21-én az Gijsag kiilonszammal jelentkezett.”* A 71. sziiletésnapot sem
hagytik figyelmen kiviil.”” Nem mulasztottak el a Georgi Dimitrovra valé megemlékezés lehetéségét sem —
Dimitrov 1949. julius 2-an, Moszkvaban hunyt el”® —, a megemlékezést a kovetkez6 lapszamban folytattak,
szamos ¢letrajzi adatot kozolve. Ugyanezt a mintat alkalmaztdk Sztalin haldlandl is: az egész Ujsag fekete
gyaszkeretben jelent meg, és az elhunyt fényképét is kozolték.”” Nemsokara Klement Gottwald halalhirét is
bejelentették,”® de az & esetében csak a nevet keretezték be feketével, hogy érzékeltessék a kiilonbséget
Sztalinhoz képest.

1951 végén nem feledkeztek meg a koreai félszigeten duldé haborurdl sem, és a koreai kommunistakat tdAmogatod
irasokat jelentettek meg.”” A koreai nép védelme és az Egyesiilt Allamok beavatkozasanak elitélése ligyében a
Petru Groza altal vezetett szervezet taviratot kiildott az ENSZ-nek, amelyben a Roman Népkoztarsasag
1 500 000, az Ekésfrontba tomériilt dolgozo parasztja nevében elitélte az ,,agressziot”.*

Az Ekésfrontot képviseletében Miron Belea fotitkar, valamint Romulus Zaroni mezdgazdasagi miniszter irt a
lapba, igaz, csak ritkan. Figyelemre mélto Petru Groza cikkeinek hianya®' — Groza irt ugyan néhany cikket, de
ezek kiilonleges események kapcsan sziiletett rovid véleménynyilvanitasok voltak —, amit a kiilonféle
alkalmakkor elmondott beszédei publikalasaval potoltak.

A lap szerkeszt6i €és az Ekésfront vezet6i mar 1946 decemberétdl szerették volna, ha nék is kozremitkddnek a
lapban, és cikkeket irnak a szervezetben végzett munkajukrol.** Az Ekésfront aktivistainak az is a feladatai kozé
tartozott, hogy bevonja a foldmiiveléket a tudésitok korébe.*

Elemezve a lap munkatarsainak helyzetét, 1950 decemberében kimutattak, hogy az Ekésfrontnak orszagosan 614
olyan szervezete volt, ahova nem jutott el a lap, a tdbbinek pedig hetente 147 ezer példanyt juttattak el. Az
ujsagnak 1626 aktiv munkatarsa volt, koziilik egyesek elégedetlenek voltak azért, mert nem kozolték a
cikkeiket, és kérték a ,,Valasz a tuddsitoknak” cimii rovat elinditasat, ami meg is tortént.3* A panaszokbol
kivilaglik, hogy mig a lap megjelenésének kezdeti idészakaban a vezeték a kozremikodok hianya miatt
panaszkodtak, addig az 0jsag hetilappa valasat kdvetden mar til sok volt a munkatirs a rendelkezésre allo
kozlési feliilethez képest.

Kovetkeztetések

A Frontul Plugarilor elsé szama 1945. februar elsején jelent meg. A Petru Groza altal vezetett szervezet
félhivatalos lapja az Ekésfront legalissa valasat kovetden viszonylag késén, a vezeték kozotti megbeszélések
eredményeként jelent meg. Tartalma az id6 multaval valtozott, 1948-ig sokszinii, féleg mezdégazdasagi,
egészségligyl problémakra fokuszald irasokat publikalt, a babondk felszamolasaért kiizdott, anélkiil hogy
kommunista kliséket és jelszavakat hasznalt volna, s akar azt is mondhatjuk, hogy a két vilaghaboru kozotti
parasztsagnak szant ujsagok jegyeit viselte magdt. Az 1948-as év egyfajta torést jelentett, politikai és
propaganda-jellegti cikkek kezdtek megjelenni, 1949-t6] pedig az Ekésfront hivatalos organuma atvette a tisztan
kommunista eszméket és jelszavakat, s a kommunistak propagandaeszkoze lett. A propaganda athatotta a lap
irasait, még akkor is, ha tovabbra is megjelent néhany, féleg az élelmiszer-higiéniara vonatkozo szakcikk. A
mezdgazdasaggal kapcsolatos irdsok pusztan arra irdnyuld probalkozasok voltak, hogy meggydzz¢ék a
parasztsagot, miszerint a kommunista tulajdonforma és a kdzosségi munka rendszere eldnyds, és sajat érdekiiket
szolgalja. Hetilappa valo atalakulasat kovetden a propaganda egyre leplezetlenebb lett, az ujsag cikkei
gyakorlatilag propagandisztikus buzditasokka valtak.

A Frontul Plugarilor 1945-1953 kozotti szamainak tanulmanyozasa nyoman elmondhato, hogy a lap kezdettdl
fogva nem volt mas, mint a kommunista propaganda ,.eszkdze” azon a teriileten, ahol a kommunistak a
legkevesebb tamogatoval rendelkeztek: a falvak vilagdban. Elemezve a lap példanyszdmanak alakuldsat,
elmondhat6, hogy a célokat csak részben sikeriilt megvalésitani, mivel a kinyomtatott példanyok szama nem érte
el a szervezet tagsaganak a szamat sem, igy tehat nem juthatott el a falvak viladgaba a kivant mértékben.



A foldmiiveseknek szant 0jsag magan viselte a kor jegyeit, a propagandisztikus témak megkozelitését illetéen
pedig hasonld volt a tobbi kommunista orszagban megjelent laphoz,* és a szovjet rezsim kezdeti idészakanak
sajtojatol atvett hangnem jellemezte.

Forditotta: L. Balogh Béni
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* A Roméan Kommunista Part / Roman Munkaspart megalakulasanak évforduloja.

* Az 1877-es fiiggetlenségi nyilatkozat évforduloja.

#1944, augusztus 23-an Romania szakitott a tengelyhatalmakkal, és a Szovjetuni6 kozvetitésével targyaldsokat
kezdett a szovetségesekkel. A kommunizmus iddszakéban augusztus 23-a Roménia nemzeti iinnepe volt.

45 Gheorghe Gheorghiu-Dej sziiletésnapija.
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19. szazad végi, 20. szazad eleji ,,burzsoa-foldestri” roman tarsadalom erkdlcseit.

>4 ,»Se apropie centenarul nasterii lui I.L. Caragiale”. Frontul Plugarilor, VII. évf., 1648. sz., 1951. december
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%% Alexandru Ioan Cuza (1820-1873): a Havasalfold és Moldva egyesiilésével 1étrejott Roméan Fejedelemség els6
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%991 de ani dela Unirea principatelor”. Frontul Plugarilor, V1. évf., 1481. sz., 1950. januar 25.

% Ciobanu-Radu—Georgescu, 2012: 408—409.

! A Népi Demokrécia Frontja egy valasztasi szovetség volt, ennek ernydje alatt vett részt a valasztasokon 1948—
1965 kozott a Roman Munkaspart a szovetségeseivel egyiitt. ,,Marea victorie a poporului nostru muncitor”;
,Oamenii muncii 1ti aratd dragostea fatd de conducatorii lor”, ,,Frontul Democratiei Populare a obtinut in alegeri
o stralucita victorie”. Frontul Plugarilor, V1. évf., 1593. sz., 1950. december 14.
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