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Az allamvédelem az egységes Beliigyminisztériumban

1953 janiusaban meghivas érkezett Moszkvabdél a Magyar Dolgozék Partja (MDP)
vezetésének egy, a szovjetek altal kijelolt kére szamara.® Az 1953. janius 13-16-an
lezajlott tanacskozason a biralat célpontja els6sorban Rakosi volt, de a kritikabdl kijutott
a vezetés tobbi tagjanak is. A bellgyi és igazsaglgyi, valamint az Allamvédelmi Hatdsag
(AVH) munkajat érintd vadpontokat Berija fogalmazta meg, aki a helyzet megjavitasara
kész intézkedési tervvel allt eld: ,Két mod van tehat a helyzet megjavitasara. Egyik mod:
a Bellgyminisztérium élére felelés embert allitsanak, aki gazda lesz a teriileten és
kijavitja a hibdkat. Masik moéd: Rakosi elvtars kozvetlendl irdnyitja a beliigyi és AVH-
szervek munkajat. Ez utdbbi mdéd nem helyes.”?

A rendteremt6 ,tekintélyes elvtars” Gerdé Ernd lett, aki mint mindig, most is
els6ként ismerte fel, mi a kovetendd szovjet irdanyvonal.? Erre a posztra Berija javasolta,
de ugy tlinik, személye mar korabban szoba kerlilhetett. Rakosi visszaemlékezésében
tévesen - a berlini események utanra datalva - jelolte meg az idépontot, amikor Berija
felhivta telefonon és javasolta, hogy Ger6t azonnal valasszak meg belligyminiszternek.
.Minthogy nem engedtem, Berija egyre ingertlltebb lett, s fenyegeté hangon beszélt
velem. Végre azt mondottam, hogy a kérdést a Politikai Bizottsag elé viszem, és
alldspontunkat irasban fogom kozélni. Az elvtarsak, els6sorban Gerd, nem tartottak
helyesnek Berija javaslatat. Az igy kialakult allaspontot megirtam a SZU
K[ommunista]P[artja]-nak.” - emlékezett vissza az esetre Rakosi.* A Politikai Bizottsag
el6tt ez a kérdés nem szerepelt, s nem foglalkozott vele a tényleges politikai dontéseket
hozé Titkarsag sem, de a moszkvai konzultacié alkalmaval Berija is utalt arra, hogy
~Rakosi elvtars tavirataban rosszul értelmezte azt a javaslatot, hogy Gerd elvtars legyen
a beliigyminiszter.”

Ger6é hivatalosan 1953. julius 4-én vette at a Beligyminisztérium iranyitasat
Gyore Jozseftdl, aki azonban miniszterhelyettesi rangban tovabbra is a minisztériumban
maradt. E megoldas Ger6 szamara is kedvezl lehetett, mivel leréviditette azt az idét,
amely a minisztériummal és az Ugyvitellel valé ismerkedéshez sziikséges volt. Gerd
valészinlileg uUgy gondolta, hogy e megbizatasa csak ideiglenes jellegli lesz, a
Lrendteremtés” befejezéséig tart. Ez is magyarazhatja, hogy nem vitte be sajat embereit
a minisztériumba, jorészt a régi gardara tamaszkodott. Miniszteri tevékenységét két
~Népszerl” intézkedés meghozataldval kezdte. El6szor is, a rendérok fizetését 1953.
augusztus 1-jei hatallyal atlagosan 9,5%-kal felemelte.® A masik intézkedés egy régota
huzdédo és a rendbrségen belill allandd bizonytalansagot el6idéz6 ,tisztogatasi” kampany
ledllitasa volt. Ger6 tobb miniszterel6édjével szemben megfogalmazodott az a vad, hogy
nem tettek semmit a volt horthysta rend6rok eltavolitdsa érdekében. A Politikai Bizottsag
(PB) 1953. aprilis 16-i, a rendorség munkajarol szélé hatarozata is kimondta, hogy ,Meg
kell gyorsitani és 1954. év végére be kell fejezni a volt horthysta rend6érok és
tovabbszolgaldk eltavolitasat.”” Ger6nek a PB 1953. augusztus 19-i lilésére elGterjesztett
javaslata viszont a PB idézett hatdrozatdnak modositasat inditvanyozta olyan
értelemben, hogy az elbocsatdsok minden esetben egyéni mérlegelés alapjan
torténjenek, mert - mint azt az el6terjesztés megallapitotta - ,a rend6rség személyi
allomanyanak 8,2%-at kitevé régi rendorok és megkozelitbleg 1%-at kitevé volt
tovabbszolgalék nagyobb része a felszabadulds utani kilenc évben politikailag fejlodott és
a rend6ri munka terén megallta a helyét”. Az elfogadott hatarozat szerint ezeket a
rendéroket a tobbiekhez hasonléan az eredmények alapjan kell jutalmazni és el6léptetni,
mig az ellenséges magatartast tanusitok eltavolitasara feltétlendl sort kell keriteni.®

Ger6 Ern6 egyesztendGs belligyminiszteri tevékenysége soran leginkabb két
feladat végrehajtasara koncentralt: a torvénytelenségek fellilvizsgalatara és a
Belligyminisztérium (j szervezetének kialakitasara. A térvenysértések felszamolasanak
igényével indokolta Berija a moszkvai konzultacié idején a Belligyminisztérium és az AVH
egyesitésének sziikségességét.” Az egységes Belligyminisztérium létrehozdsa s az



Onkényeskedések felszamolasa tehat éppugy szovjet Osztonzésre és részben szovijet
minta alapjan tortént'®, mint a térvénysértések korabbi gyakorlata.

Az Allamvédelmi Hatdsdg ©6nalld orszadgos szervként torténd megsziintetésére
vonatkozo elképzelését Geré 1953. julius 11-i Piros Laszlonak cimzett feljegyzésében
ismertette el6szér. A mindvégig a parvezetés legbelsé magjahoz tartozé Gerd ugyan nem
emlékezett arra, milyen jogszabaly alapjan jott létre az Allamvédelmi Hatdsag, de a
beligyminiszter a szerv megszlintetését, illetve a Belligyminisztériumba torténd
beolvasztasat ugyanolyan szintl jogszaballyal kivanta végrehajtani, mint amely azt
létrehozta, de ezuttal a legnagyobb titoktartds kozepette, a nyilvanossag tudta nélkdil.
,Az Allamvédelmi Hatdsagot, mint ilyet, meg kell szintetni. Errél persze nyilvdnosan
semmit nem kell mondani. A megfeleld javaslatot azonban el kell késziteni, és mieldbb be
kell vinni a minisztertanacsba. Kérem utananézetni, hogy milyen hatarozat vagy egyeb
jogszabaly alapjan jott létre az Allamvédelmi Hatdésag, és ennek megfeleléen kell
elkészittetni az AVH megsz(inésérdl sz46l6 minisztertanacs[i] hatarozattervezetet, amely
kimondja, hogy az AVH beleolvad a Belligyminisztériumba.”'' - szdlt Gerd utasitdsa
helyettesének. A Minisztertandcs 1953. julius 17-i (lésén hatalytalanitotta a
Minisztertanacs 4353/1949. (268) sz. rendeletét és 500/6/1953. sz. hatarozataval
elrendelte az AVH mint 6nallé szerv megsziintetését és a BM-mel torténd dsszevonasat. '
A hatdrozat nem kerilt nyilvanossagra, a dontés titokban tartasa igy kilonféle
félreértéseket okozott még az apparatuson belll is. Geré Ern6nek még a Minisztertanacs
Titkarsagan dolgozé Gergely Miklés figyelmét is fel kellett hivnia az AVH
megszlntetésének tényére: ,Félreértések elkerlilése végett kozlom, hogy az AVH a
Minisztertanacs hatarozata alapjan, mar mintegy négy hdénapja megsz(int. Nemcsak a
név sz(int meg, de a szervezet is. Persze allamvédelmi feladatok és allamvédelmi munka
van, ezt azonban kulénféle belligyi szervek végzik.”** A zavarhoz feltehetéen az is
hozzajarult, hogy bar az AVH szervezeti 6nallésagat formalisan valéban felszamoltak, az
allamvédelmi rendfokozatok mindvégig hasznalatban maradtak, s az allamvédelmi
osztalyok kilénalldsa az egységes Belligyminisztériumon belll is szembet(ing volt.

A Belligyminisztérium szervezeti felépitésének Ger6 altal elképzelt valtozata mar
1953. julius 15-én a PB-tagok el6tt feklidt. E tervezet kozvetlenil a belligyminiszter ala
rendelte volna tobbek kozott a Vizsgdlati Féosztalyt - amelynek a torvénysértések
felszamoldsaban a legnagyobb szerepet szantdk -, az Ellen6rzési Fdosztalyt és a
Kormanydrséget, mig az ,allamvédelmi” osztalyokon két belligyminiszter-helyettes
osztozott volna. Az egyik helyetteshez tartozott volna a tervezet szerint a KEOKH, az
Elharitd Osztaly, a Hirszerz6 Osztaly, a Bels6é Reakcid Elharitd Osztaly, a Kornyezetel6 és
Lefigyel6 Osztaly, az Operativ Technikai és az Operativ Nyilvantartasi Osztaly, mig az
Ipari és Mez6gazdasagi Elharitd Osztalyt, valamint a Kozlekedés és Hiradas Elharitasi
Osztdlyt az a beligyminiszter-helyettes feliigyelte volna, akihez ezenkivil még a Cenzura
Osztaly, a Hirosztaly, a Bortonlgyi Osztaly, a Tlizrendészeti Igazgatdosag és Légo
Parancsnoksag is tartozott. A harmadik belligyminiszter-helyettes aldrendeltségében a
bels6 karhatalom és az orszagos renddrkapitanysag dolgozott volna. A Politikai Bizottsag
e struktiran mindoéssze annyit valtoztatott, hogy a kormanylrséget a belligyminiszter
els6 helyettese, Piros Laszlé alda rendelte. Ugyanezen az (lésen targyaltdk meg a
Belligyminisztérium Uj vezetGire vonatkozd személyi javaslatokat is, az (j osztalyvezetok
tobbsége allamvédelmi rendfokozattal rendelkezett.'* Ugyancsak az allamvédelmi ranggal
rendelkez6k voltak dont6é tobbségben a Beligyminisztérium Kollégiumaban is - a tiz
tagbdl nyolcan.”™

Az atszervezés konkrét lebonyolitasa és az érdemi dontések meghozatala ezutan a
Belligyminisztérium Kollégiumaban tortént. A kollégiumi rendszer a minisztériumban mar
1947 végétdl miikodott'®, de munkaja Geré minisztersége alatt valt rendszeressé.’” A
kéthetenként (ilésez6 testllet els6 alkalommal 1953. julius 28-an Ult 6ssze, amikor
megvitatta kéthonapos munkatervét és elfogadta sajat ligyrendjét.

A Politikai Bizottsagtol kapott felhatalmazas birtokaban Gerd nem késlekedett, a
Belligyminisztérium atszervezésérdl szélo jelentést — a strukturdlis atalakitdst még be
sem fejezve - mar a kollégium augusztus 11-i tlésén napirendre tlizték. Az atszervezés
eltt a Belligyminisztériumban 3 008 f6 dolgozott, mig az AVH 6sszes munkatarsanak
szama 5 751 fot tett ki. A PB hatarozatanak megfelelGen, s az ,Uj szakasz” takarékossagi



intézkedéseivel 06sszhangban az atszervezés végrehajtasakor kb. 2500-2600 f6
Lracionalizédlasaval” kellett szamolni. Az elGterjesztés benyuljtasakor még csak 4 550 f6s
létszdm elfogadasardl sziletett dontés - ez a szam tartalmazza tobbek kozott a
Lallamvédelmi osztalyok”, a KormanyOrség, a Bortonigyi Osztdly, a Hirosztaly, az
Orszagos RendOr-fékapitanysag, az Orszagos Légoltalmi Parancsnoksag, valamint az
Orszagos Tlizrendészeti Igazgatdsag létszamat is, de nem szerepel benne pl. a
HatarGrség allomanya -, s mintegy kétezer fGs tovabbi létszamra jelentettek be igényt.'®
A végleges minisztériumi szerkezet kialakitasara a kollégium a kdzpontban augusztus 31-
ig, a megyei szerveknél szeptember 15-ig biztositott lehet0séget, és Piros Laszld els6
miniszterhelyettes vezetésével |étrehozott egy bizottsdgot, mely a még megoldasra vard
szervezeti és l|étszdmkérdésekben elOkésziti a dontést. Addig is mar a kollégium
kovetkez6, augusztus 25-i Ulésének napirendjére tlizette a vidéki szervek szervezeti
felépitésére, |étszamara és iranyitasara vonatkozd javaslat megvitatasat.

A Minisztertanacs Helyi Tanacsok Titkdrsaga létrejéttével a Belligyminisztérium
1953 nyaran leadta legfontosabb allamigazgatasi feladatat.’® Az AVH és a
Belligyminisztérium 0sszevonasaval létrehozott (j minisztériumban Ger6 alig titkolt
torekvése mindvégig az volt, hogy a belligyi és az allamvédelmi munka sulypontjat a
megel6z6 munkara helyezze, s ezt a kovetkezbképpen indokolta: ,Az operativ munka
sokkal jobban megfelel népi demokraciank jellegének is, azonkiviil olcsébb és helyesebb
modszer a karhatalmi munkanal. Neklink els6sorban megel6z6 munka kell, nem
karhatalmi munka.”” A mar fentebb Ileirtak is aldtamasztjak azt, hogy a
Belligyminisztérium kozponti szerveinél a hangsuly az dallamvédelmi munka irdnyaba
tolédott el. Ugyanez az allitas helytallonak tekinthetdé a vidéki szervek esetében is. A
kollégium hatarozata elmarasztalta a vidéki szerveket, mert azok ,nem tudnak
egységesen harcolni népi demokraciank belsé ellenségei, az imperialistak altal hazankba
bedobott kémek, diverzansok, szabot6érok ellen”. A hatdrozat a terlleti szervek
atszervezésének céljaként az allamvédelmi operativ szervek haldézati munkajanak
megerdsitését tlizte ki, s kimondta: ,minden fontos terilletet, objektumot at kell fogni
halézattal, hogy id6ben megakadalyozzuk, megel6zzilkk az ellenség rombold
tevékenységét”.?® A kivant cél elérése érdekében olyan dontés sziletett, miszerint
minden megyében létre kell hozni a Belligyminisztérium egységes megyei féosztalyait, s
egységes vezetés ala kell helyezni az allamvédelem, a rendérség, a tlizrendészet, a
légoltalom és a blintetés-végrehajtas szerveit.

A ,mindenrdl tudjunk, ami az orszagban torténik” alapelvet szem el6tt tartva
sziletett meg a dontés a Beligyminisztérium egységes tajékoztatd rendszerének
megszervezésérol is. A tajékoztatd csoport munkaja a belligyminiszter szerint az
atszervezés utan mar nem felelt meg az Uj igényeknek, ezért a kollégium hatdrozata
részletesen szabalyozta nemcsak azokat a témakat, amelyekrdl a jelentéseket el kell
késziteni, de a tajékoztatd anyagok, Osszefoglalok elkészitésének gyakorisagat és a
kétféle tajékoztatdot megismerni jogosultak korét is. Az ,A” jelentés a PB tagjai és a
Belligyminisztérium bels6 hasznalatara készllt, s tartalmaznia kellett az 6sszefoglaldkat,
hangulatjelentéseket, halézati értesiiléseket, vizsgdlati ligyeket, rendkivili eseményeket
és az idOszaki jelentéseket. A ,B” tajékoztatot csak a belligyminiszter altal
meghatarozott szlikebb kor ismerhette meg?’; ezeknek kellett tartalmazniuk a kdvetségi
értesliléseket, a jelentésebb kémiigyeket és a nemzetkozi hireket.”* A szabalyozds Geré-
féle alapossaggal arra is kiterjedt, hogy egyes kérdésekr6l milyen gyakorisaggal
késziljenek Gsszefoglald jelentések.”* Geré 1953. augusztus 27-én levélben értesitette a
part Politikai Bizottsaganak tagjait és poéttagjait az uj, ,A” tdjékozatd megjelenésérdl, s
egyben kérte, hogy a testllet tagjai észrevételeiket, véleménylket valamilyen formaban
rendszeresen hozzak a Beligyminisztérium vezetésének tudomasara.*

Az MDP Ko6zponti Vezet6ségi hatarozataiban, valamint a kormanyprogramban
megfogalmazott igény a torvénytelenségek felszdmoldsdra és a toérvényesség
megszilarditasara leginkabb a Belligyminisztérium Vizsgalati Féosztalyanak munkajaban
éreztette hatdsat. A Vizsgalati FGosztaly munkajardl készllt els6 Gsszefoglald jelentés
1954, junius kOzepén Onkritikusan allapitotta meg, hogy a flosztaly tevékenységét a
Kozponti Vezetoség 1953. juniusi hatarozata elott a torvénytelen moddszerek
alkalmazasa, a koncepcids vallomasok felvétele, a fizikai és egyéb kényszerité eszk6zok



alkalmazasa jellemezte, azutan viszont tébb olyan intézkedés tortént, amelyek
megteremtették a torvényes modszerek bevezetésének és a torvényesség
megszilarditdsanak feltételeit. Ennek els6 |épéseként kerlilt sor maganak a Vizsgalati
FOosztalynak az atszervezésére.”® A tOrvényesség megtartasat szolgaltak a Vizsgalati
FGosztaly munkajat érint6é utasitasok, hatdrozatok: a belligyminiszter 1953. szeptember
21-én kelt 010. sz. parancsa és a hozza kapcsolddod ,Alapelvek” részletesen szabalyoztak
az Orizetbe vételek, letartéztatasok és hazkutatdsok végrehajtasanak rendjét az
allamvédelmi szerveknél.?” 1954-ben elkészllt és a kollégium joévahagyta az ,Iranyelvek
a vizsgalat torvényes lefolytatasahoz” cimi el6terjesztést is.?®

A részletes, szinte mindenre kiterjed6 szabdlyozasok azonban nem valtoztattak
meg egyik naprél a masikra a korabbi gyakorlatot. A térvényesség megtartasa tertletén
egyaltaldn nem volt olyan rézsas a helyzet, mint ahogyan azt a Vizsgalati FOosztaly
Osszefoglald jelentései mutattak. 1953 oktdberében Gerd tébb feljegyzésben hivta fel a
BM egyes vezetdinek figyelmét a minisztérium operativ szerveinél kialakult fegyelmi
helyzetre. A hozza érkezett jelentésekbdl arra a kOvetkeztetésre jutott, hogy ,klilonGsen
a periférian a szocialista torvényességet szamos esetben labbal tiporjak [..] a
Belligyminisztérium kuloénféle megyei szerveinél még mindig elterjedt jelenség a
dolgozokkal valé fennhéjazo, durva, sértd banasmodd, sOt az Orizetesek fizikai
bantalmazasa”.” Ger6 a tudomasara jutott egyedi esetb6l messzemend
kovetkeztetéseket vont le: ,A Beligyminisztérium operativ szerveinél (de egyéb
szerveknél is) megmutatkozd sulyos fegyelmi helyzet azt mutatja, hogy ezeknél a
szerveknél hatarozott ellenallas mutatkozik a Kézponti Vezetbség juniusi hatarozatanak
végrehajtasaval és magaval a hatarozattal szemben. [Kiemelés az eredeti
dokumentumon - B. M.] Szerintem komoly politikai hiba volna ezt nem latni, és az egész
Ugyet csupan elszigetelt fegyelmi kérdés gyanant kezelni. [...] Véleményem szerint az
operativ szerveknél mutatkozé sulyos fegyelmi helyzet, a moralis zlillés esetei, verések
stb. mogott politikailag az hizédik meg, hogy az allamvédelmi tisztek jelentds része még
mindig azt képzeli, hogy az orszag az allamvédelem miatt van és nem forditva; hogy
ezek az emberek semmibe veszik a KV hatarozatat, ellendlinak a hatarozat
megvalodsitasanak, ami persze nem mindig jelentkezik a hivatalos hatalommal vald
brutdlis és vadallati visszaélésekben, de ezek ennek az ellendllasnak széls6 esetei. Ezért
kell ezzel a kérdéssel rendkivil komolyan és teljes alapossaggal foglalkoznunk.”*° A
Bellgyminisztérium Kollégiuma 1953. november 24-i (lésén tlizte napirendre a BM
Fegyelmi Osztalydnak munkajara vonatkozo javaslatokat, de mar az 1953. november 17-
én megjelent beliigyminiszteri parancs is részletes utasitasokat tartalmazott a fegyelmi
helyzet megjavitasara, és elGirta egységes Fegyelmi és Nyomozati Utasitas elkészitését
valamennyi Belligyminisztériumhoz tartozé szerv részére.>

A torvényesség helyreallitdsat volt hivatva biztositani az operativ nyilvantartas
felllvizsgalata és az Uj nyilvantartdsi szabdlyzat elkészitése is. Az 1950-ben kialakitott,
egységes Antidemokratikus Elemek Kozponti Operativ Nyilvantartasa 1953 6szén kozel
egymilli6 személy adatait tartalmazta. Az operativ nyilvantartas helyzetével - még
egyaltaldn nem a felllvizsgdlat igényével, hiszen az Gerdében fel sem merllt, hogy a
nyilvantartottak szama indokolatlanul magas - a BM Kollégiuma 1953. szeptember 8-i
Glésén foglalkozott, s az operativ nyilvantartas alapiranyelveir6él hatarozatot is hozott.
Bar a hatdrozat elismerte, hogy sok olyan személy van nyilvantartva, akikre nincs
kompromittalé adat (pl. azért, mert hivatalos kiklldetésben voltak nyugati allamokban),
mégsem ez, hanem a nyilvantartdasi munka lebecsllése és a hanyag nyilvantartas-
vezetés volt az oka annak, amiért Ger6 nem tartotta megfeleldnek az operativ
nyilvantartast. A nyilvantartdasba vétel részletes leirdasat tartalmazo instrukciok
kidolgozasara kés6bb kerllt sor, de mar a szeptember 8-i hatarozat régzitette a
nyilvantartdsba veendok korét, a rendszeresitendd kartotékrendszert, az operativ
nyilvantartas formait csakldgy, mint a priordlas rendjét, az Grizetesek, valamint az
Ggynoki és informatori haldzat nyilvantartasat.*

Bar mar a kollégiumi hatarozat is elGirta az operativ nyilvantartas felllvizsgalatat,
a Legfébb Ugyészség 1954. oktdber 18-an azt javasolta Nagy Imrének, hogy az
allamvédelmi szervek vezetGi rendeljenek el fellilvizsgalatot az operativ nyilvantartd



adatai felett.>®> A munka ekkor valéban meg is kezdédott, a fellilvizsgalat eredményeit
1955 aprilisdban ismerhette meg a Politikai Bizottsag.**

Az atszervezés elsO tapasztalatait Ger6 1953. oktdéber elején probalta 6sszegezni
mar azzal a céllal, hogy az err6l szo6ld jelentés - a kollégiumban tértént megvitatasat
kévetéen - még november végén a part Politikai Bizottsdga elé kerlilhessen. Az addigra
befejez6dott atszervezésekbdl Ger6 arra a kovetkeztetésre jutott, hogy hiba volt mindent
(egészségligyi, szocialis létesitmények, technikai egységek) beolvasztani a BM kozponti
szervébe, foként azért, mert ez ,a vezetés figyelmét elvonja a kbzponti, donto
feladatoktél”. A ,szervezeti forma finomitdsa” viszont ,élesebbé tenné a
Belligyminisztérium profiljat és lehetévé tenné, hogy a Belligyminisztériumban az
operativ munka jobban a kdzpontba keriljon”.>*> A ,finomitasok” soraban javaslatot tett
az Ipari- és MezOgazdasagi Szabotazselharitd Osztaly Ujbdli szétvalasztasara®, a
budapesti f6osztdly és az Orszdgos RendoOr-fOkapitanysdag szerepének és
létjogosultsaganak felllvizsgalatara, s ugyanigy a megyei féosztalyok szervezetének és
irdnyitasi rendszerének attekintésére, s az ezzel 6sszefliggé kaderkérdések attekintésére.
Mindezen feladatok elvégzését egy bizottsagra bizta,*” melynek a jelentés és a javaslatok
elkészitése utdn még egy feladatot szant: a Beligyminisztérium Ugyrendjének
elkészitését, mely szdndékai szerint meghatarozna a Beligyminisztérium és kilonféle
szerveinek szervezetét, feladatat, hataskorét és egymas kozotti viszonyat. E
dokumentumok elkészitésének sziikségességét Ger6 azzal indokolta, hogy ezaltal
elérheté az, hogy ,az oOnkény és a bizonytalansag helyett szildardan megalapozott
szabalyok szerint folyjék a Belligyminisztérium munkdja”. Ezt szolgdlta volna a
Belligyminisztérium és szerveinek partellendrzésérdl sz6lé6 dokumentum kidolgozdsa is.
LItt természetesen elsd6sorban a part kezében kell lennie a kezdeményezésnek - irta
ugyanitt Geré —, de neklnk aktivan be kell kapcsolodnunk ebbe a munkaba, mert a
Belligyminisztérium rendszeres partellendrzése politikailag elengedhetetlentil sziikséges,
és egyben alapveto feltétele annak, hogy a Bellgyminisztérium képes legyen
megdfeleléen elldtni azokat a rendkivil fontos feladatokat, amelyeket a part és a kormany
red bizott.”?® Kulon hatdrozatra nem is volt szikség, Ger6 felvetései enélkll is
iranymutatasul szolgaltak a tovabbi munkat illetéen.>°

A  minisztérium atszervezésérdl szold jelentést, valamint a BM-szervek
létszdmanak modositasara és a BM végleges létszamanak atalakitasara javaslataikat a
kiklldott bizottsag nevében Piros Laszld és Rajki Sandor a BM-kollégium 1954. februar
24-i (ilésére terjesztették be,”® majd marcius 10-én kerilt a testllet elé a BM k&zponti
szervei belsd és kuls6 |étszamanak kialakitasara vonatkozd javaslat.** Az elGterjesztés
szerint a minisztérium atszervezése helyes volt, mert azzal megteremtédott az a
szervezeti alap, amely biztositja a Belligyminisztérium el6tt all6 megnévekedett feladatok
végrehajtasat. Az atszervezés soran az adminisztrativ és kisegitd apparatusok
létszamanak csOkkenésével egyidejlileg jelentésen emelkedett az allamvédelmi operativ
szervek létszama és it6képessége.

A BM-szervek létszamanak modositdsa azért valt mégis szlikségessé, mert az
el6terjeszték szerint nem volt elég alapos és redlis a létszamsziikséglet felmérése, és
nem vették eléggé figyelembe az (j feladatokat. A BM kdzponti szerveinek létszama az
atszervezés soran 2 665 fovel csokkent, a rendszeresitett allomany 7 295 f6 volt (ebbdl 3
316 személy dolgozott az allamvédelmi szerveknél). A Belligyminisztérium kdzponti és
megyei szerveinek 0sszlétszama a szervezeti atalakitast kovetéen 45 037 fére csokkent.
A kllonb6z6 szervek Osszesen mintegy 2 328 f6 létszamemelést kértek, ezt azonban az
eléterjeszték nem tartottak indokoltnak, igy csupan 1054 fos emelésre tettek javaslatot,
amelyet az ORFK, a megyei gazdasagi szervek, a tlizoltdsag, a budapesti fGosztaly
allamvédelmi szervei létszamanak csokkentésével kivantak kielégiteni, illetve a
Kozlekedés- és Postailigyi Minisztériumtol vettek volna at 250 statust.

Ger6 1954. aprilis 2-an visszaklildte a jelentést a kidolgozasért felel6s bizottsag
vezetdjének, Piros Laszlonak, mert szerinte annak alapvetd hianyossaga, hogy ,alig van
sz6 a jelentésben arrdl, hogy a munka sulypontja az egész Belligyminisztériumban az
operativ-halézati munka irdanyban tolédott el, hogy ez helyes és sziikséges, hogy a baj
ott van, hogy ez az iranyzat még nem érvényesil kelld6 mértékben”. A jelentésben nincs
sz06 arrol, hogy lényegesen meger6sédott a minisztérium vezetése, raadasul a feladatok



is ,kissé sovanyan vannak megallapitva”.** A Politikai Bizottsag igy végul csak az 1954.
aprilis 28-i Ulésén ismerkedett meg az atszervezés tapasztalataival. ,Az atszervezés
tapasztalatai azt bizonyitjak, hogy az Uj, egységes Beligyminisztérium |étrehozasa
helyes és sziikséges volt. Az Uj szervezeti felépités alapjaban véve bevalt, az atszervezés
végrehajtdsaval megteremtettik a helyes szervezeti alapjat annak, hogy az
allamvédelmi, belligyi szervek az eddiginél eredményesebben teljesitsék Partunk
Kozponti VezetGsége és Kormanyunk altal eléje allitott feladatokat.” — allapitotta meg a
jelentés.®® Az atszervezés ugyan az eI6terjesztés megallapitasa szerint sem ment siman -
volt bizonyos ellendllas, ami egyrészt a régi szervezeti elvekhez vald ragaszkodasban
masrészt a létszamcsokkentéssel vald szembendlldsban mutatkozott meg -, am
végeredményben eredményesnek tekinthetd. A szervezeti atalakitas kovetkeztében a
Belligyminisztérium 0&sszlétszama 3 882 fOvel csokkent, s a takarékos gazddalkodas
kovetkeztében mintegy 800 milli6 Ft-os megtakaritdst is sikerllt elérni a
koltségvetésben. A hangsulyt azonban az elGterjesztés a mindségi valtozasokra helyezte:
.2z Osszlétszamon belll, annak csOkkentésével egyidejlileg megnovekedett,
megerdsodott az allamvédelmi szervek létszama. Masrészt az allamvédelmi szerveknél a
kézponti és vidéki szervek létszamanak régi, helytelen aranya a megyék, a jarasok
javara valtozott meg, kdzelebb kertlt az elharité munka az adott konkrét terlilethez. Ez a
donté szervezeti feltétele az orszagban |évl ellenséges kategoériak szélesebb
atfogasanak, az operativ-haldzati munka, a megel6zés, az ellenség idébeni felderitésének
és leleplezésének, az ellenség ellen folytatott harc eredményei névelésének.”**

Mire a fent emlitett el6terjesztés a Politikai Bizottsag elé kertlt, Gerd gyakorlatilag
mar alig foglalkozott a Belligyminisztérium Ugyeivel. Nagy Imre mar 1954. januar 12-i
beszélgetésiik alkalmaval felvetette a budapesti szovjet nagykdvetnek: ,szamukra most
kulonésen fontos, hogy Gerét felmentsék a belligyminiszteri tisztség aldl annak
érdekében, hogy képességeit a lehetd legszélesebb teriileten felhasznalhassak.”** Errdl a
végleges dontés csak a PB 1954, janius 23-i Ulésén szlletett meg,*® de Ger6 mar 1954
februarjatdl nem vett részt a BM Kollégium munkajaban. Addigra azonban befejezddott a
BM atszervezése: még 1953 végéig megtargyaltak a legfontosabb bellgyi szervek
operativ. munkajat és hatadrozatokat hoztak annak megjavitdsara, elkészilt a
partellen6rzésr6l szolo elbterjesztés és a torvényesség betartasat szolgald hivatali
szabalyzatok. Az 1953. oktdberi — mar idézett - feljegyzésben koérvonalazott feladatok
kozul gyakorlatilag csak a Belligyminisztérium tgyrendjének elkészitése maradt utddjara,
Piros Laszlora.”’

A Bellgyminisztérium 1953 nyaran kialakitott szervezeti struktiraja nem maradt
valtozatlan; a folyamatos kisebb-nagyobb atszervezésekbdl az allamvédelmi osztalyok
sem maradtak ki.*®* Az MDP PB 1955. marcius 24-i - az allamvédelmi szervek el6z6 évi
tevékenységét értékeld - hatdrozata Ujabb Oszténzést adott a szervezeti atalakitdsokra.
1954 februarjdban a Szovjetunidban az Allamvédelmi Bizottsdg formajaban Gjra 6nalld
szervvé valt az allambiztonsag. A szovjet példa nyoman a PB Vég Béla KV-titkart, Piros
Laszlo beligyminisztert, valamint Egri Gyula belligyminiszter-helyettest bizta meg azzal,
hogy dolgozzanak ki javaslatot a Belligyminisztérium és az allamvédelmi szervek Ujbdli
szétvalasztasara.

Az erre vonatkozd elGterjesztést a Politikai Bizottsdg 1955. junius 16-i Ulésére
terjesztették be, de a Bellgyminisztérium Személyzeti Féosztalya mar majus végen tébb
valtozatban elkészitette az (j Allamvédelmi Minisztérium és az Uj Bellgyminisztérium
létszamalakuldsat. A Politikai Bizottsdag 1954. oktéber 6-i hatarozatédban a
Belligyminisztérium létszamat 68 972 foben allapitotta meg, amelybdl az allamvédelem
tertiletén 5 803 személy dolgozott. Az atszervezéssel ugyan 128 f6 Iétszammegtakaritast
akartak elérni, de az Allamvédelmi Minisztérium kozponti szerveinél és a megyei
allamvédelmi szerveknél létszamemelkedést terveztek.*

A PB elé terjesztett, 1955. junius 6-an kelt elGterjesztés®® a Belligyminisztérium
szétvdlasztasat - az egységes Belligyminisztérium munkajanak pozitivumait elismerve -
azzal indokolta, hogy a minisztérium tul nagy és sok klilonb6z6 jellegli szervbol tevédik
O0ssze, ami miatt az iranyitast nem lehet tokéletesen megoldani. Az egységes
minisztérium iranyitasanak sokoldall feladata elvonja a vezetOk erejének nagy részét a



legfontosabb kérdésekrdl, s igy - tobbek kozott — nincs biztositva, hogy az allamvédelmi
szervek a megndvekedett kdvetelményeknek eleget tehessenek.

Az elGterjeszt6k a minisztérium szétvalasztasanak végrehajtasara két alternativat
kindltak fel a partvezetésnek: 1. Belligyminisztérium és Allamvédelmi Minisztérium,
illetve 2. Bellgyminisztérium és (a szovjet KGB mintajara) a Magyar Népkoztarsasag
Minisztertanacsa mellett mikédé Allamvédelmi Bizottsag létrehozasat. A mar emlitett
1955. majus végi létszamkimutatasokbdl is latszik, hogy a Piros Laszlébdl, Vég Bélabdl és
Egri Gyulabdl allé bizottsag kezdettdl fogva az els6 variacido mellett tette le a voksot, és a
part vezetd testliletének is ezt a megoldast javasoltdak. Elképzeléseik szerint az
Allamvédelmi Minisztériumhoz tartozott volna az ésszes allamvédelmi szerv, a hatardrség
és a bels6 karhatalom, mig a Belligyminisztériumhoz a rendOrség, a légoltalom, a
tlizrendészet és a blntetés-végrehajtds. A kozponti szerveken kivil mindkét
minisztériumnal helyi kirendeltségek (az Allamvédelmi Minisztérium esetében megyei,
jarasi, varosi allamvédelmi osztadlyok, a BM-nél megyei, jarasi, varosi
rendérkapitanysagok) felallitdsaval is szamolt az elGterjesztés.

Az arszervezés utan, amelyet 1955. julius 31-ig akartak vegrehajtani, a ket
minisztérium Osszlétszama 68 914 f6 lett volna, ebbdl 35 664 személy az Allamvédelmi
Minisztériumban dolgozott volna, 5 911 f6 pedig az operativ szerveknél. (Ez a szam 115
fovel haladta meg az allamvédelem terliletén az atszervezés elott dolgozok létszamat.)

A Politikai Bizottsdg 1955. junius 16-i Ulésérdl nem all rendelkezésiinkre olyan
jegyzOkodnyv, amely az el6terjesztésrdl folytatott vitat is tartalmaznd, igy nem dertl ki,
milyen érvek hatasara dontott Ggy a testllet, hogy ,a jelenlegi viszonyok kozott
politikailag nem tartja helyesnek a két minisztérium l|étrehozdsat. Tovabbra is egy
egységes minisztériumot kell fenntartani, de a BM keretén belll jobban szét kell
valasztani az allamvédelmi munkat a tobbi feladattol”.”!

Ezt a célt a Belligyminisztériumon belll kialakitott fécsoportféndkségi rendszerrel
kivantak elérni. Az erre vonatkozd el6készité munkat illetéen dokumentumok nem allnak
rendelkezéslinkre, csupan az MDP Politikai Bizottsdga 1955. december 8-i (lésére
beterjesztett elGterjesztés, amely I. (allamvédelmi), II. (rendéri) és III. (hatarérség,
bels6 karhatalom) f6csoportfénokség létrehozasat javasolta Hars Istvan allamvédelmi
ezredes, miniszterhelyettes, illetve P6cze Tibor rend6r vezérérnagy vezetése alatt. (A III.
focsoportfénokség vezetdjére nem tettek javaslatot.)®? Piros Laszlo 1955. decemberi 33.
és 34. sz. utasitdsa szabalyozta a két kollégium ugyrendjét.>®> A két testlilet 1956
januarjdban kezdte meg m(ikddését, s az Ugyrendek szerint mindkettd a
Bellgyminisztérium mellett m(k6d6 véleményez6 és tanacsado szerv volt.*

A f6csoportfénokségi rendszer kialakitdsaval egyidejlileg megfigyelheté volt az
egykori allamvédelmi tisztek térnyerése a renddrségi posztokon is. 1956 elején az orszag
hisz megyei rend6rkapitanyabdl csak négyen rendelkeztek rendértiszti rendfokozattal, a
tobbiek egykori AVH-s tisztek, illetve fGtisztek voltak.>®

A Belligyminisztérium az 1956. oktéber 23-i forradalomig az MDP PB &ltal 1955.
december elején jovahagyott szervezeti struktiraban mikodott, ez azonban nem
jelentette azt, hogy a szervezeti valtozasok befejezddtek volna. Az allamvédelmi szervek
feladatanak a politikai helyzet alakulasa, valamint az allamké6zi kapcsolatok kiszélesitése
kovetkeztében megndvekedett feladataival indokoltak az 1956 nyaran az I
(Allambiztonsagi) FOcsoportfénokségen bellil javasolt valtoztatdsokat. Ekkor alakult
féosztallya a IV., V. és VII. Osztaly, és alakultak meg azokon beliil az egyes osztalyok. A
IV. FOosztaly ezt kovetéen a Belsé Reakcid Ellen Harcolé FOosztalyként a kdvetkez6 négy
osztallyal mikodott: a IV/1. Osztdly a jobboldali szocidldemokratak, partellenes
trockistak, volt fasiszta és jobboldali partok elharitdsaval foglalkozott; a IV/2. Osztaly a
volt horthysta er@szakszervezetek tagjai és besugdi elleni elharitasért felelt; a IV/3.
Osztaly a klerikalis reakcio elleni elharitast végezte; a IV/4. Osztaly pedig az ideoldgiai és
tudomanyos tertlileten tevékenykedd ellenséges elemek elleni elharitast kapta feladatul.

Az V. Ipari Szabotazselharitd F6osztaly harom osztallyal (koho- és gépipari;
banya-energia, vegyi- és épitGipari, konnyUlipari, pénzilgyi, belkereskedelmi elharitas) és
harom alosztallyal (vidéki, allamtitok-védelmi, helyszinel6) ugyancsak ekkor szervez6dott
meg. A korabban a Kémelharitd, majd az Ipari Szabotazselharitdé Osztalyhoz keriilt



kulkereskedelmi alosztalybdl o6nalldo Kilkereskedelmi Elharitd Osztalyt szerveztek két
(kémelharitasi, illetve hirszerz6 és szabotazselharitd) alosztallyal.

A (VIII.) Figyelési és Kornyezettanulmanyi Osztaly volt a harmadik részleg,
amelyet a valtoztatads érintett. A fGosztallya szervezés mellett az el6terjesztés a
munkatarsak létszamanak 114 fOvel torténé emelését javasolta Ugy, hogy a figyeldk
szama 142 fovel novekedett, mig a kornyezettanulmanyozdk létszama 28 fével csokkent
volna. A FGosztalyon bellil az 1. Osztaly a kapitalista kovetségeket, a 2. a kapitalista
orszagokbdl érkez6 személyeket, a 3. pedig az ellenséges tevékenységgel gyanusitott
magyar allampolgarokat figyelte volna. A 4. Osztadly feladata wvolt a
kérnyezettanulmanyok készitése és a Fdosztalyon belll m(ikodott egy operativ technikai
alosztaly is.>®

Az 1956. nyari atszervezést koOvet6en nagyobb szervezeti atalakitasrdl nincs
tudomasunk. 1956 folyaman azonban szamos olyan kiil- és belpolitikai esemény tortént,
amelyek jelentésen befolydsoltdk az allamvédelmi szervek tevékenységét is. Nyikita
Szergejevics Hruscsov az SZKP 1956. februdr 14. és 25. kdzott lGlésezd XX. kongresszusa
utols6 napjan elmondott ,titkos” beszédében fellebbentette a fatylat a sztalini terror
id6szakardl.

Az MDP KV 1956. marcius 12-13-i ilésén még csak a politikai felel6sség kérdése
vetodott fel, aminek akkori célpontja Farkas Mihdly volt, az utasitdsait végrehajtd
politikai rend6rségrél nem esett szd. Piros Laszlé belligyminiszter a vitdhoz hozzdszélva
hosszan ecsetelte ugyan a régi allamvédelmi hatdsagnal kialakult ,mordlis fertét”, a
szocialista torvényesség felrigasa kovetkeztében kialakult helyzetet, am mindezekért
még mindig Péter Gabort és blintarsait tette feleldssé.

Uj helyzet jott létre, amikor marcius koézepén a nyugati radidadék kezdték
kiszivarogtatni Hruscsovnak a kongresszus zart Ulésén elhangzott beszamoldjanak
tartalmat. Az MDP Politikai Bizottsaga marcius 20-i (lésén dontott arrdl, hogy egy rovid,
elvi kérdéseket tartalmazd Osszefoglaléban ad tajékoztatdst a partszervezeteknek a
Sztalinnal kapcsolatos biralatrol.>” A beszamolé megdébbent6 hatast valtott ki a tagsag
korében. A Budapesti Partbizottsdg tdjékoztatdja szerint a taggyliléseken a részvétel
altalaban 75-80%-o0s volt, a vita hangulata ,szenvedélyes, nem egyszer nyers volt, de
altaldban a part, az orszag ugyeivel vald térédés, rendszeriinkh6z valdé ragaszkodas
fltotte at”. Sokat foglalkoztak a Sztadlin-értékeléssel; voltak, akik Sztalin érdemeit
hangsulyoztadk, masok az SZKP KB régi tagjainak felel6sségét kezdték firtatni, néhol mar
Rakosi onkritikdjat is hianyoltdk, felvetve: ,ha partunk igyekszik a szovjet példat
mindenben kdvetni, miért nem koveti a hibak nyilt feltdrasa terén is ezt a példat.”
Tobben feszegették Farkas Mihaly felel6sségét és végre a Rajk-lgyben is tisztabban
szerettek volna latni: Rajk bilnds volt-e, vagy artatlan? Olyan kérdések is elhangzottak
mar, hogy nem volt-e Nagy Imre kizarasa is elhamarkodott.>®

A KV Adminisztrativ Osztdlydhoz tartozdé terlleteken ennél is kényesebb
kérdéseket feszegettek: a part és az allam vezetdit, vezetd szerveit mennyiben terheli
felelédsség a koncepcidés Ugyekért, s ebbdl milyen gyakorlati kovetkeztetéseket kell
levonni; milyen szerepe volt a Rajk-perben Berijanak; hogyan torténhetett, hogy a KV
tagjait artatlanul és alap nélkill letartoztattak és elitélték. Az allambiztonsagi terileten
dolgozok koOzoOtt visszatetszést keltett, hogy aton-utfélen Péter Gabort és bandajat
emlegették anélkil, hogy megmondtak volna, kik tartoztak a ,bandaba”.*

A Beligyminisztériumban 1956. aprilis 2-an partaktiva-értekezletet tartottak,
amelyen a XX. kongresszus és az MDP KV marcius 12-13-i (lése hatarozatainak
fényében igyekeztek meghatarozni az allamvédelmi szervek el6tt allé feladatokat. Piros
Laszlo el6adoi beszédében a XX. kongresszus legfontosabb tanulsaganak a szocialista
torvényesség teljes biztositasat tekintette az allamvédelem minden terlletén.®® A
torvénytelenségek f6 feleldse azonban valtozatlanul Péter Gabor volt, aki ,felé helyezte
az allamvédelmi hatdsagot a partnak, az allamnak, [..] hamis, partot félrevezet6
jelentések tomegét gyartottak, amelynek kovetkeztében artatlan emberek, koztlik
kommunistak, felel6s beosztasban 1év6 kommunistak ellen jartak el a legsulyosabb
modon”. Mindezek azért kovetkezhettek be, mert az allamvédelmi szervek felett nem
érvényesilt a partellendrzés. Szerinte 1953 o6ta az allamvédelmi munka 0j alapokra
helyez6dott és - nyilvan érzékelve a XX. kongresszus utan az allamvédelmi szervek



koérében is tapasztalhatd elbizonytalanodast — hangsulyozta: ,A part hatarozata alapjan
tett intézkedések és eredmények feljogositjdk az allamvédelmi beosztottakat és
vezetbket arra, hogy munkajukat magabiztosan végezzék, hogy legyenek bliszkék azokra
az eredményekre, amelyeket elértlink, mert a part politikdjanak, a dolgozdé nép
érdekeinek megfeleléen dolgoztak. Nincs oka egyetlen allamvédelmi tisztnek sem arra,
hogy bizonytalansagban éljen, hogy ingadozzon...” Piros ugyanakkor dvott a , végletekben
valé gondolkodastdl”, és cafolta, hogy az Uj helyzetben az allamvédelmi szervek
jelent6sége csokkenne.

Piros Laszlé ugyancsak a XX. kongresszus megallapitasara hivatkozott, amikor
kijelolte az allamvédelmi szervek el6tt all6 legfontosabb feladatokat: ,az 0Gsszes
allamvédelmi szerveknek munkajat arra kell irdnyitani, hogy védjik hazankban a
szocializmus épitését, mas szoval védjik a mi népgazdasagunkat, iparunkat,
mezOgazdasagunkat, altaldban a népgazdasag minden terlletét”.

A hozzaszolok elsGsorban azt kifogasoltak, hogy nem kapnak a part politikajarol
az altalanos agitacion és tajékoztatason tulmend mélyrehatd informaciot, aminek
kovetkeztében nem tudnak egyrészt az ,ellenség” altal felvetett kérdésekben allast
foglalni, masrészt sok munkat feleslegesen, illetve rossz iranyban végeznek. Tarnoki
Janos éppen ezért azt slirgette, hogy a part szabja meg a helyes iranyt, ,nagyon gyorsan
és nagyon slirgosen kapjuk meg ezekre a kérdésekre a valaszt, mert egyébként megint
az a bizonytalansdg, ami van a sorainkban, feltétlentl el kell hogy tlnjon”.®* A
bizonytalansag eltlintetését azonban sem a Farkas Mihaly lgyében kikilildott bizottsag
elérehaladd vizsgalata, sem a belpolitikai események nem segitettek megszintetni.

A XX. kongresszust kovets ,olvadas” egyik cslUcspontja volt a Pet6fi Kor altal
1956. junius 27-én megrendezett Gn. sajtdvita. A vitat a partvezetés egy O6sszehangolt
jobboldali tdmadas részének tekintette, és azzal vadolta a Pet6fi Kort, hogy egyrészt a
Nagy Imre-csoport politikai irdnyitasa alatt mikédik, masrészt a part belsé vitait kivitte
az ,utcara”. A visszacsapas nem is maradt el: a Kdzponti Vezetdség junius 30-an kulén
hatarozatban itélte el a kor allitdlagos , partellenes tevékenységét”, Déry Tibort és Tardos
Tibort pedig felszdlalasaik miatt kizarta a partbol.

Rakosiéknak kezére jatszott, hogy a szocialista tabor vezetdinek moszkvai
tandcskozdsan, amelyre a Pet6fi Kor sajtdvitdja elétt néhany nappal, junius 22-24-én
kerllt sor, a XX. kongresszust kovetl kritikai fellépések méretétél megrettent szovijet
vezetés is arra szolitotta fel a szocialista tabor orszagait, hogy keményebben Iépjenek fel
az ellenzéki megnyilvanuldasokkal szemben. A kelet-eurdpai valsagjelenségek lattan
addigra a szovjet partelnokségben is az a felfogds kerekedett felil, hogy az
adminisztrativ eszk6zok alkalmazasa, melyet a XX. kongresszuson a sztalini gyakorlat
részeként megbélyegeztek és elitéltek, mégsem mell6zhet6. A janius 24-i talalkozén
Hruscsov kijelentette: ,A hatalommal nem szabad visszaélni, mint Sztalin tette, de élni
kell vele. Az ellenséges toérekvésekkel szemben fel kell hasznalni az allamvédelmet, a
birdsagot, az elnyomas szerveit.” (Néhany nappal késObb erre sor is kertlt; junius 28-an
Poznanban a munkakérilmények javitasaért utcara vonuldé munkasok megmozdulasat a
hadsereg bevetésével, erdszakkal verték le.)

Ez az esemény hatarozta meg a junius 30-i KV-ilés alaphangjat is, amelyen
eredetileg éppen a moszkvai tanacskozasrdl kivantak tajékoztatdst adni. Mind Rakosi,
mind Hegedis Andras a jobboldali tdmadassal szembeni hatarozottabb fellépést
slirgettek és - szlikség esetén - az adminisztrativ eszkdzok igénybevételét sem zartak
ki. A partvezetés veszélyérzetét csak fokozhatta Geré felszdlaldsa, aki azzal ijesztgette a
KV-tagokat, hogy ,A part veszélyben van, a munkasosztaly veszélyben van, a népi
demokracia veszélyben van, az ellenség tamad, ilyenkor nem szabad vitanak vagy
nézeteltérésnek lenni abban a kérdésben, hogy szorosra zarjuk sorainkat és egységesen
Iépjlink fel az ellenség ellen.”

A junius 30-i KV-Ulésen Kovacs Istvan budapesti elsd titkdr hozzaszoldsaban utalt
arra, hogy ,nemcsak ellenséges vélemény, hanem sok jogos, igazsagos biralat is van”, s
nem tagadta azt sem, hogy ezeknek hatasa ,egyre jobban benyomul a munkasosztalyba,
az Uzemekbe és a partszervezetekbe”. A ,jobboldali nézeteknek” mar a
Belligyminisztérium munkatarsai kdrében is voltak hivei.



1956. julius 4-én Piros Laszlé bellgyminiszter értekezletet tartott a BM k&zponti
és megyei szerveinek vezet6i részére, amelyen a KV janius 30-i hatarozatabol és a
poznani eseményekbdl adddd feladatokat targyaltak meg. Piros mar bevezetéjében utalt
arra, s késObb részletesebben is kitért ra, hogy egyes helyeken, egyes beosztottaknal
».van bizonyos bizonytalansag, értetlenség”, amire fel kell figyelni. A belligyminiszter
megengedhetetlennek tartotta a ,forradalmi éberség” eltompuldsat, a liberalizmus, a
~hamis kispolgari illizidok” megjelenését a bellgyi allomany korében, de ugyanakkor
hangsulyozta, hogy — habar a parthatarozat lehet6séget ad a kemény fellépésre — nem
lehet semmiféle visszakanyarodas, visszalépés a korabbi ,helytelen jelenségekhez”.®?

Koézben a Farkas Mihaly lgyében kiklildott bizottsdg Kovacs Istvan vezetésével
tobb hénapig tartd vizsgalatot folytatott, amelynek soran 26 személyt hallgattak meg,
koztlik szamos, a torvénytelenségek elkovetése idején a politikai rend6rségen dolgozé
beosztottat - a kérdések azonban szinte kizardlag Farkas Mihalynak a koncepcios
perekben jatszott szerepére vonatkoztak. Az AVH ténykedése a bizottsdg jelentését
targyald 1956. juliusi KV-Ulésen sem Farkas Mihaly Ggyével, hanem a politikai helyzetrdl
adott értékelés rehabilitacidt érint6 részével kapcsolatos vita soran vetodott fel. Négradi
Sandor annak a véleményének adott hangot, hogy a KV valamilyen formaban - nem a
hatarozatban - szogezze le: az allamvédelmi szervekben ne maradjanak felelGs
funkcidéban vagy ne helyeztethessenek felelds funkciéba olyan személyek, ,akik vadakat
koholtak, koncepcidkat gyartottak az ismert politikai perekben”.

1956. augusztus 9-én kertlt az MDP Politikai Bizottsaga elé Egri Gyula jelentése a
politikai perekben kompromittalt allamvédelmi tisztek Ggyében. A jelentés elkésziiltéig 36
személy Ugyében fejezték be a feldolgozd6 munkat; kozuluk 14 f6 még akkor is a
Belligyminisztériumban dolgozott, s tovabbi 33 személyrdl tett még emlitést a
dokumentum - ezek kozul 16 f6 volt még mindig a minisztérium alkalmazasaban. A
jelentést jegyz0 Czinege Lajos és Fekete Karoly azt javasoltdk, hogy a part és az arra
illetékes allami szervek alapos vizsgalat utan ,érdemeik” szerint vonjak felel6sségre a
legsulyosabb torvénysértéseket elkoveté és a kilonb6zé helyeken vezeté funkcidéban
dolgozd volt allamvédelmi vezetdket és beosztottakat. A PB a jelentést tudomasul vette,
de a javaslatokat nem fogadta el; helyette Ggy hatarozott, hogy azok ellen az
allamvédelmi tisztek ellen, akik mindenféle felsé utasitas nélklil, a legdurvabb maddon
megsértették a ,szocialista térvényességet”, az ligyészség emeljen vadat.

Mik6zben a politikai rend6rség justizmordban részes garnitiraja ellen egyre
hangosabban koévetelték a megfeleld felel6sségre vonast, az allamvédelmi szervek
munkaja feletti torvényességi felligyeletet elldtd Legfébb Ugyészség Kildnleges Ugyek
Osztalyat vezet6é Bakos Pal 1956. szeptember 7-én kelt feljegyzésében a Péter Gabor-
perben elitéltek tUgyének felllvizsgalatara tett javaslatot. A felllvizsgalat sziikségességét
azzal indokolta, hogy egyrészt a per soran ,egyes allamvédelmi tiszteket olyan
blncselekményekért is elitéltek, amelyekért els6sorban az AVH volt vezetsi a felel6sek, s
ezen cselekmények aranytalanul enyhébbek, mint a nagy politikai bilnlgyekben
felderitett torvénytelenségek”, masrészt - szerinte - az egyes elitélteket olyan
blncselekményekért is feleldsségre vontdk, amelyek az Ujabb adatok alapjan nem
képezhetik a vad targyat, mint példaul az utlevél-tzérkedés.®?

Mindazonaltal Bakos Pal utalt arra is, hogy a durva torvénytelenségeket elkdvetok
ellen az ligyészség mar folyamatba vette a blinvadi eljarast. Erre utalt az a tény is, hogy
1956 szeptemberében kihallgattak 66 f6t az allamvédelmi beosztottak magatartasara
vonatkozoan.® Hars Istvan miniszterhelyettes az 1956. szeptember 24-25-i orszagos
allamvédelmi értekezleten mar mint megtoértént eseményrél beszélt a régi hibakért
felelos allamvédelmi tisztek felel6sségre vonasardl.®® 1956. szeptember 28-an végre az
MDP Politikai Bizottsaga is allast foglalt az allamvédelmi tisztek blintet6jogi felelGsségre
vonasaval kapcsolatban, s gy hatarozott, hogy két hét mulva meghallgatja Nonn Gyorgy
legfébb (igyész beszamoldjat. Erre oktober 5-én kerllt sor, s a tdjékoztaté elhangzdsa
utdn a testiilet jovadhagyta, hogy a Beligyminisztérium és a Legf6bb Ugyészség az
el6zetes vizsgalat alapjan rendelkezésre allo terhel6 adatoknak megfeleléen a ,tovabbi
szlikséges intézkedéseket” megtegye. Még oktdber 5-én OGrizetbe vették Farkas
Vladimirt®®, Faludi Ervint, Szendy Gyorgyot®’, Szantd Gyorgyot®® és Toldi Ferencet, majd
egy héttel kés6bb Farkas Mihalyt.
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Andropov szovjet nagykovet 1956. oktdber elején a Beligyminisztérium szovijet
fétanacsaddjanak, Iscsenkdnak a tdjékoztatdsa alapjan azt jelentette Moszkvanak, hogy
az ,egészségtelen hangulatok” mar a magyar allamvédelem munkatarsainak koérében is
terjednek, tovabba szamos jelzés érkezett a szovjet nagykovetséghez a magyar
hadsereg vezet6 munkatarsainak a part vezetése elleni megnyilatkozasairdl.®

A formalis kllonalldas 1953 nyaran tortént megsziintetése ellenére a funkcionalis
m(ikodés és a megkllonboztetd klils6ségek (egyenruha, allamvédelmi rendfokozatok,
jelvények) miatt mind a hivatali zsargon, mind a kéztudat tovabbra is ,allamvédelmis”
elnevezéssel tartotta szamon az Allamvédelmi Hatdésdg egykori munkatarsait.”” Nem
véletlen, hogy a forradalom napjaiban az AVH volt a bukott R&kosi-rendszer egyik
leggy(lbltebb szerve, s ezért is valhatott aktualissa feloszlatasuk kovetelése.
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' A megbeszélésekrdl késziilt feljegyzést lasd még Jegyzdkdnyv a szovjet és a magyar part- és allami vezetSk
targyalasairdl (1953. janius 13-16.). (Kozli: T. Varga Gyorgy: Multunk, 1992. 2-3. sz. 234-269.) cimi tanulmanyt.

2 Uo. 240.

3 A viélasztas nem lehetett véletlen. Gerdt személyesen is ismerte a szovjet targyalddelegacio — vagy legalabbis annak
nagyobbik része — még a szovjet emigracioban és foleg a Komintern-apparatusban végzett munkajabol. E posztra
nemcsak olyan embert kellett taldlni, aki képes volt felismerni, mi az aktualis ,,vonal”, de tisztaban kellett lennie azzal
is, hogy mi tortént valojaban a Beliigyminisztériumban (és kiilonosen az AVH-nal) az elmilt esztendékben.

* Rakosi Matyas: Visszaemlékezések 1940—1956. Szerk. Feitl Istvan, Gellériné Lazar Marta, Sipos Levente. Napvilag
Kiado, 1997.911.

* JegyzOkonyv a szovjet és a magyar part- és allami vezetdk targyalasairol (1953. junius 13—16.). i. m. 241.

5 Az erre vonatkozo javaslat ugyan még elédjétdl szarmazott, de a végrehajtas meggyorsitasaban (Friss Istvan, a KV
Terv, Pénziigyi és Kereskedelmi Osztilyanak vezetdje késobbi bevezetést javasolt) mindenképpen szerepet jatszott
Gerd tekintélye. Ger6 feljegyzését lasd Magyar Orszagos Levéltar (MOL) M-KS 276. . 66/42. 6. e.

"MOL M-KS 276. f. 53/119. 6. e.

8 MOL M-KS 276. f. 53/132. 6. e.

? JKét és fél év alatt 1 150 000 személy ellen alkalmaztak adminisztrativ rendszabalyokat. Ezek a szdmok azt mutatjak,
hogy a beliigyi és igazsagiigyi szervek, valamint az AVH nagyon rosszul dolgoztak, éppen ezért a
Beliigyminisztériumot és az AVH-t egyesiteni kell.” Jegyz6konyv a szovjet és a magyar part- és allami vezeték
targyaléasair6l (1953. jinius 13-16.). i. m. 240.

1 A szovjet Allamvédelmi Minisztérium és a Beliigyminisztérium 6sszevonasarol kozvetleniil Sztalin halala utan, 1953.
marcius 5-én mar dontottek. Az egyesitett minisztérium szervezeti felépitését 1953. marcius 14-¢én, a beliigyminiszter
002. sz. parancsa véglegesitette. Lubjanka. Organi VCSK-OGPU-NKVD-NKGB-MGB-MVD-KGB. 1917-1991.
Szpravocsnyik. Dokumenti. Szosztavityeli: Kokurin, A. I. — Petrov, Ny. V. Moszkva, 2003. 110.

"' Gerd Ern6 1953. julius 11-i feljegyzése Piros Laszlonak. MOL M-KS 276. f. 66/42. 6. e.

2 MOL XIX-A-83-a(87.d.)

1 Gerd Ern6 1953. november 9-i feljegyzése Gergely Miklosnak. MOL M-KS 276. f. 66/39. 6. e.

4 Lasd a PB 1953. julius 15-i személyi dontéseit: MOL M-KS 276. f. 53/126. 8. ., valamint a beliigyminiszter 1953.
julius 22-én kelt 01. sz. parancsat: ABTL Dokumentéciés Gytijtemény BM Archiv Irattar 10-2517/1953.

15 A Minisztertanacs 1953. julius 31-én fogadta el a kollégiumi tagokra vonatkozo, Gerd altal beterjesztett javaslatot.
MOL XIX-A-83-a (88. d.) Ez teljes egészében megegyezett a PB 1953. julius 22-i {ilésére eldterjesztett és elfogadott
javaslattal, mely szerint Piros Laszl6 av. vezérOrnagyot a miniszter els6 helyettesévé, Dékan Istvan av. ezredest
miniszterhelyettessé, Gy6re Jozsefet miniszterhelyettessé, Acs Ferenc 4v. ezredest a BM Személyzeti Fdosztaly,
Valencsak Janos av. ezredest a Belsé Karhatalom és Hatar6r Parancsnoksag, Berecz Béla vezérérnagyot az Anyagi és
Technikai Féosztaly, Kucsera Laszld av. alezredest a Kémelharito Osztaly, Gazdik Gyula av. alezredest a Hirszerzo
Osztaly, Baldzsi Béla av. Ornagyot a Vizsgalati FOosztdly és Pdécze Tibor vezérérnagyot az Orszagos Rendor-
kapitanysag vezet6jévé nevezzék ki. MOL M-KS 276. f. 53/127. 6. e.

'® V. Kajari Erzsébet: Harom szigoruan titkos irat. A Beliigyminisztérium szervezeti valtozasairol, 1955. Tarsadalmi
Szemle, 1998. 4. sz.

7 A Gerd beliigyminisztersége alatt megtartott kollégiumi {ilésekrdl késziilt jegyzOkonyveket lasd A
Beliigyminisztérium Kollégiumanak iilései 1953—1956. Elso kotet. Az 1953. julius 28. és az 1954. junius 22. kézétti
iilesek. (Osszeall. Kajari Erzsébet. Szerk. Gyarmati Gydrgy — S. Varga Katalin. Budapest, Téorténeti Hivatal, 2001.)
cimi miivet.

'8 A Beliigyminisztérium Kollégiumdnak iilései 1953—1956. Elsé kétet. i. m. 67-71.

' A Minisztertanacs Helyi Tanacsok Titkarsagat a Minisztertandcs 1953. augusztus 7-én hozta létre Varga Andras
vezetésével. MOL XIX-A-83-a (89. d.)

» A Beliigyminisztérium Kollégiumadnak iilései 1953-1956. Elsé kitet. i. m. 104.

2 MOL XIX-B-1-z (1. d.)

22 A hatdrozat nem rogzitette azt, hogy e sziikebb kor kiket jelentett.

# MOL XIX-B-1-z (1. d.) Lasd még a Magyar Népkoztarsasag beliigyminiszterének 07. sz. parancsat. 1953.
szeptember 8. MOL XIX-A-2-ii. (62. d.)

* A hatarozat szerint naponta kellett jelenteni az orszagban el6fordulé rendkiviili eseményekrél (BM és HM szerveinél
tortént események, terror, diverzid, baleset, kareset, lizemzavar); heti jelentést kellett késziteni a soron 1évd
legfontosabb mezdgazdasagi munkak menetérdl és az el6forduld hianyossagokrol, mig dekadonként a fontosabb
iizemekrdl és tervteljesitésiik allasarol. A havi jelentéseknek az Otéves terv nagyberuhdzasainal tapasztalhatod
hianyossagrol, ipari karesetekrdl, vasuti karesetekrol, tlizesetekrdl, a part- és allami funkcionariusok ellen elkovetett
merényletekrdl, kozati balesetekrdl ropcédulazasokrol, a nyugati kovetségek propaganda tevékenységérol, a kiilfoldiek
ki- és beutazasardl, hatarérizeti munkarol, allamvédelmi és rendéri érizetbe vételekrodl és eljarasokrol kellett szolniuk. A
féléves jelentések tematikaja hasonld volt, de azoknak mar tartalmazniuk kellett az eljarasok eredményeit is. A témarol
részletesebben lasd Miiller Rolf: A politikai renddrség tajékoztatd szolgalata, 1945-1962. (In Trezor 2. A Térténeti
Hivatal Evkényve 2000-2001. Szerk. Gyarmati Gyorgy. Budapest, Torténeti Hivatal. 2002. 111-135.) cimi
tanulmanyat.

» MOL M-KS 276. . 65/182. &. e.



% Az atszervezés pontos idépontjat nem ismerjiik. Ennek sordn a f8osztalyrol levélasztottdk a Bortoniigyi Osztalyt, s

létrehoztak a Kiilonleges Ugyek Vizsgalo Osztalyat, a Modszertani Irodat, a Kézpontositott Nyilvantartot és a Féosztaly
Titkarsagot. Megmaradt — bizonyos moddositdsokkal — a Kémelharitd, Szabotazselharit, Bels6 Reakcié Elharitd és
Vidéki Vizsgalati Osztaly. Jelentés a Vizsgalati Féosztaly munkdjarol. 1954. junius 18. A Beliigyminisztérium
Kollégiumanak iilései 1953—1956.Els6 kétet. i. m. 838—848.

2 Lasd a BM Kollégiuméanak 1953. szeptember 8-i iilését. A Beliigyminisztérium Kollégiumdnak iilései 1953—-1956.
Elsé kétet. i. m. 167-173. A beliigyminiszter parancsanak leléhelye: MOL XIX-A-2-ii (62. d.)

* Erre a BM Kollégiumanak 1954. oktober 19-i iilésén keriilt sor. Az elSterjesztést lasd A4 Beliigyminisztérium
Kollégiumanak iilései 1953—1956. Masodik kitet. Az 1954. julius 13. és 1955. december 9. kozétti iilések. Osszeall.
Kajari Erzsébet. Szerk. Gyarmati Gyérgy — S. Varga Katalin. Budapest, Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti
Levéltara, 2005. 178-201.) cimii miiben.

2 Gerd Emé 1953. oktober 26-ai feljegyzése Piros Laszlonak, Gydre Jozsefnek, Dékan Istvannak, Acs Ferencnek és
Selmeczi Gyorgynek. MOL M-KS 276. f. 66/42. 6. e.

 Geré Ernd 1953. oktéber 23-i feljegyzése Piros Laszlonak, Gyére Jozsefnek, Dékan Istvannak és Acs Ferencnek.
MOL M-KS 276. f. 66/42. 6. e.

3 MOL XIX-A-2-ii (62. d.)

32 A BM Kollégium 1953. szeptember 8-i hatdrozata az operativ nyilvantartas alapiranyelveirdl. Az eléterjesztést kozli:
A Beliigyminisztérium Kollégiumanak iilései 1953—1956. Elsé kétet. i. m. 175-181. A hatarozatot lasd MOL XIX-B—1—
z(1.d)

3 A feljegyzést lasd Iratok az igazsagszolgaltatds torténetéhez. 1. kotet. (Szerk. Horvath Ibolya, Solt Pal, Szabé Gy6zd,
Zanathy Janos, Zinner Tibor. Budapest, K6zgazdasagi ¢és Jogi Konyvkiado, 1992. 498.) ciml miiben.

341955. aprilis 13-4n — jelezve a kérdés ,,fontossagat” — a kiilonfélék kozott targyalta az MDP PB az allamvédelmi
operativ nyilvantartas feliilvizsgalasardl Piros Laszlo altal eldterjesztett jelentést. Eszerint 1953. december 1. 6ta az
akkor nyilvantartasban szerepld 1 149 659 személy koziil 1 129 865 személy kartonjait vizsgaltak feliil, s ennek
eredményeképpen 666 728 fot tordltek a nyilvantartasbol. MOL M-KS 276. f. 53/225. 6. e. Még ezt kovetden is
majdnem félmillid személyt tartottak nyilvan!

% Geré 1953. oktdber 9-¢i feljegyzése Piros Laszlonak, Gyére Jozsefnek és Dékan Istvannak. MOL M-KS 276. f.
66/42. 6. e.

36 Az ipari (szabotazselharito) osztaly atszervezését és az 6nallo mez8gazdasagi osztaly szervezését a BM Kollégiuma
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> Bzt a kérdést az egyik hozzaszolo az 1956. aprilis 2-i dllamvédelmi partaktivan is szoba hozta. Szerinte Péter Gabor
és bandaja alatt nemcsak azokat az embereket értik, akiket a birdsag elitélt, hanem az allamvédelmi szerveknél dolgozd
valamennyi beosztottat. A hozzajuk val6 negativ viszonyulasra konkrét példat is emlitett. Pataki Sandor hozzaszolasa.
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