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Székelyfoldi Legendarium:
mese ¢és torténelem

Jellegzetes varabrazolas
a Székelyfoldi Legenddariumban

Idestova egy ¢éve annak, hogy a
konyves- és nem csak kdnyves iizletek
kirakatai egy szines, tekintetet megra-
gado térképpel vonjak fel az érdekl6do
figyelmét, a Székelyfoldi Legenda-
riummal. Néhany honapja pedig mar a
székely legendakbol osszeallitott ko-
tetet is lapozgathatja az olvasé.

A népszert alkotés a székelység le-
gendait, meséit eleveniti fel szépen il-
lusztralt tartalommal. Azt is mondhat-
nank, hianypo6tlo kiadvanyrol van szo,
ugyanis székely mesekonyv ennyire
atfogd jelleggel, a teljes Székelyfold
vonatkozasaban még nem késziilt. A
komoly munkat végzé Legendarium
csapatanak csak gratulalni tudunk
hozza!

Egy ilyen fontos 0sszeallitds nem-
csak a célkozonség, a gyerekek és a
mesére vagyo felndttek figyelmét kelti
fel, hanem a szakmaét is, még akkor is,
ha kéztudomasuan nem szakemberek
szamara irodott. Torténelem- és iro-
dalomtanarok vagy pedagoégusok is
orommel adjak majd kisgyerekek ke-
zébe az eleddig csak kiilonféle ol-
vasmanyokbol ismert torténeteket tar-
talmazd gyljteményt, lelkes hazigaz-
dak csempészik az ttravalo kozé ma-
gyarorszagi vendégeiknek. A Legen-
darium bevallottan csaladi kotet, ge-
neraciok szamara késziilt, ahogy ezt az
elsd lapjain kitdlthetd csaladfa is jelzi.

De mi is pontosan a Székelyfoldi
Legendarium? Az El6sz6 szerint ,,egy

képzeletbeli meseorszag, a torténel-
men tuli Székelyfold”. Torténetei
,»foldrajzi helyszinekhez, telepiilések-
hez, torténelmi személyekhez kotdd-
nek. Tartalmuk a torténelmi valosag és
a képzelet sajatos 6tvozete.” — olvas-
hatjuk ugyancsak az Eldszoban. A
konyvet atlapozva valdban ezt tapasz-
taljuk, a mese, a monda, a legenda és a
torténelmi valosag gyakran keveredik
benne. Egy ilyen 6tvozet vagy kom-
pilacio viszont szakmai szemmel néz-
ve aligha allja meg a helyét, ugyanis
semmibe veszi a torténész- és nép-
rajzkutatok, irodalmarok tobb mint
fenti alkotasok egymastol valo elkii-
16nitését, és egy torz vilagkép kiala-
kulasatidézi el az olvasdban.

Szintén az Eldszoban olvassuk,
hogy a ,,tobb mint szdzotven legen-
daban és mondéaban 6seink mesélnek
iinnep- és mindennapjaikrol... Célunk,
hogy ezt a gazdag 6rokséget tovabb-
adjuk.” Ez az elv viszont megkove-
telné, hogy a leirt, nyomdafestéket 14-
tott torténetek adatkdzldje, a lejegyzés
helyszine és idOpontja valahol fel-
tlinjon, hisz ettdl lesz hiteles népha-
gyomany. Amennyiben nem a folklor-
bol szarmazik a monda vagy legenda,
hanem egy, mar lejegyzett forma ati-
rataval, atkoltésével allunk szemben,

akkor ennek értelemszeriien szerzdje,
alkotdja van — az inkognit6 ez esetben
nem szerénységet jelent (és nem he-
lyettesitheti egy munkacsapat emblé-
maja), ugyanis az ilyen mii mar nem
népkoltészeti alkotas.

Olyan korok esetében, melyekbdl
alig maradt hatra torténelmi dokumen-
tum, a legendékat nehéz elvalasztani a
valds torténelmi eseményektdl. A me-
sék, mesei elemek viszont mas lapra
tartoznak. Ha a kett6t keverjiik, a tor-
ténelembol kénnyen mese, a mesébol
pedig torténelem lesz, mely ezaltal el-
veszti hitelét (ezen a szinten mar nem
is jarunk tavol a hamis roman torté-
nelemirastol, pontosabban annak méd-
szertani elveitol).

A Legendarium torténetei egy-
szerre meritenek a torténelmi hagyo-
manybol és a mesébol. Kisgyerekek
szdmara kiilonosen nehéz ezt kiilon-
valasztani és értelmezni. Az egyik leg-
kirivobb példa a Gabor Aron szabad-
sagharcat és elestét bemutatd tor-
ténelmi legenda, melyet egy minden-
napi mese kovet az Oridspince-tetén
egykor lako, ott kincseket 6rzd Orias-
ro6l. Hogyan értelmezze mindezt egy
gyerek? Azt mégsem allithatjuk, hogy
szamara nem fontos a ketté kozti kii-
lonbségtétel. A mese €s a valosag ke-
veredése az egyes torténeteken beliil

Rekonstrukcios rajz
a torjai Balvanyos vararol
(Konig Frigyes rajza)
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még gyakoribb. Es ha a torténelmi
képek felidézése a Legendarium egyik
vezérfonala, joggal kérhetdé szamon,
hogy egyes torténelmi szinhelyek be-
mutatasa miért marad mégis a mesék
kodében? Kustaly vararol pl. mindosz-
sze annyit tudunk meg, hogy valaha
oriasok épitették; a jelentékeny ma-
radvanyokkal rendelkez6 lka vara és
az ojtozi Rakoczi-var is mintha csak a
mesékben létezett volna. Es a sort még
folytathatnank...

Az er6sen heterogén szerkesztés-
mod visszakdszon az illusztraciok
szintjén is. Hogy csak az udvarhely-
szeki ,,legendakbol” emeljiink ki né-
hany példat, mig az udvarhelyi Jézus-
kapolna vagy Székelyzsombor ese-
tében viszonylag hiteles a képi meg-
jelenités, mashol semmi nyoma a tor-
ténelmi valosagabrazolasnak. A Le-
gendarium képi tartalma — a sematikus
székely népviselet-abrazolast és a
kornyezeti hatteret leszamitva — telje-
sen fiktiv elemekre épiil. A torténelmi
események és helyszinek felidézése
viszont megkivanta volna a vizualis
megjelenités hitelessé tételét vagy
legalabb annak kisérletét, ugyanis ez
minden esetben lathato jelentést hor-
doz. Tavol alljon téliink az olyan rész-
letek szamonkérése, mint a kurucok
karddal valo felovezése és mas anak-
ronisztikus elemek megjelenitése, a
tovabbiakban minddssze egy olyan
képsort emelnénk ki, amely az egész
Legendariumot végigkiséri: a varabra-
zolasokat.

Székelyfold teriilete gazdag varak-
ban, ezt mar Orban Balazs is felis-
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merte, noha ma mar tudjuk, hogy egy
résziik dskori varhely vagy a népi kép-
zelet teremtette. Nem véletlen, hogy a
Legendarium képsoraiban leggyak-
rabban (mintegy 45 esetben) a var-
abrazolasok bukkannak fel. Azonban —
noha a Legendarium gyakran evez a
torténelem vizein — kisérlet sem tortént
arra, hogy megismertessen a székely-
foldi varak keépének egykori valosdga-
val. Tény, nagyon keveset tudunk
varaink torténetérdl és épitészeti ele-
meirdl, jo résziknek még a pontos
alaprajza sem ismert. A székelyfoldi
varak legnagyobb hanyada menedék-
var funkciéval épiilt az e célnak meg-
feleld foldrajzi kornyezetben, e varak a
legtobb esetben minddssze egyszerii
gytriifalbol alltak, belsé (ko)épiiletek
nélkiil. A varak egy masik csoportja-
nak kozponti részét kébal épiilt lako-
torony alkotta. E csoportba sorolhat6 a
torjai Balvanyosvar, mely noha nem
tartozik a szigoru értelemben vett
kozépkori székely varak koz¢, ugyanis
Fehér varmegye teriiletén allt, de épi-
tdi, az Aporok székely eredetliek vol-
tak és kapcsolatuk a székely torténe-
lemmel mindennapos volt. Az objek-
tumrol — melynek falai még romjaiban
is impozansak — rekonstrukci6 és ma-
kett is késziilt. Udvarhelyszék egyik
legjelent6sebb fejedelemségkori vara-
nak, a bagyi varnak a térbeli abréa-
zolasardl szintén rendelkeziink re-
konstrukcios kisérletekkel. Ezek alap-
jan mar lehetséges a székelyfoldi varak
adott formdinak virtualis megjeleni-
tése, vagy legalabbis az egyes elemek
bemutatdsa. Mindez a tudomany, és
nem egy meséskonyv lapjaira tartozik
— gondolhatja az olvaso. Ez valéban
igaz, de egy olyan miifaj esetében,
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mint a székely Legendarium, amely-
ben lépten-nyomon torténelmi szemé-
lyekkel, helyszinekkel, eseményekkel
talalkozunk, végteleniil elhibazottnak
tinik a székely torténelem varait ,,a
mai kor kdvetelményeinek megfeleld-
en” (Id. El6szo6) holmi fantaziaképek-
kel, Disney Land utdnzatokkal abra-
zolni. Rendkiviil nagy az irastudo és a
képalkoto feleldssége, ugyanis a Le-
gendarium képsorai oly mértékben be-
ivodhatnak egy kisgyerek gondolatvi-
lagaba, hogy — foként, ha figyelembe
vesszilk mostoha torténelemoktata-
sunkat — 0rok életében hamis kép fogja
végigkisérni képzeletbeli vagy valodi
vartrain.

Eszrevételeimmel a székely Legen-
darium ,mufajanak” arnyoldalaira
szerettem volna felhivni a figyelmet.
Mivel nem pusztan egy meséskonyv-
rél, hanem gazdag torténelmi vonat-
kozasu kompilaciorol van szo, a szak-
ma nem hagyhatja figyelmen kiviil
megitélését. Egy ilyen munkahoz nem
elegendod a lelkes alkotd fantazia (hisz
nem csak képzeletbeli torténetekrdl
szol), hitelességéhez sziikséges a tor-
ténész, muvészettorténész, muivelo-
déstorténész, régész, néprajzkutatd
szakemberekkel val6 eredményes kon-
zultacid. A tetszetds kotet igy tartal-
milag is igényesebbé, gazdagabba val-
hatna, és méltobb tarhaza lenne szé-
kelyfoldi legendainknak.

Sofalvi Andras

Szamitogépes rekonstrukcio
a bagyi varrol
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