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Iskola
harom ,,muzeummal”

A szentegyhazi Gabor Aron Szakkozépiskolat tobb mint
otven éve a két Homordéd mente tanuloifjisaganak egyik
kozépfoku oktatasi kdzpontjaként tartjak szamon. Nem is
csoda, hiszen a 460 fos didksag kozil legalabb 200 f6 ma-
napsag is a kdrnyezo telepiilésekrdl (Lovéte, Kapolnasfalu
¢s Homorodalmas) ingdzik ide naponta. Az 1957-58-as tan-
évben létesiilt liceumban, figyelembe véve a munkaerdpiac
kihivasait, ma elsdsorban a faipar, a konnytiipar, autdszere-
1¢s, épitkezés és a vendéglatoipar szamara képeznek mun-
kaerot. Az itt folyo oktatd €s neveld munkarél, valamint a
tanszemélyzetr6l sok mindent megtudhatunk azokbol az
emlékkdnyvekbol, amelyeknek anyagat Mathé Istvan igaz-
gato ¢és kollégandje, Nagy Eszter gytijtottek ossze. Ezeket
lapozgatva figyeltem fel arra a nem szokvéanyos adatra,
hogy a liceum muzeummal is rendelkezik. Pontosabban
muzeumokrél van sz6, ugyanis az emlékkonyvekben ha-
rom 6nallo gylijteményrdl is szo esik. A helyszinre kiszall-
va, megtudtam Mathé Istvan igazgatotol, aki szivélyesen
kalauzolt végig a muzeumokon, hogy a legrégebbi koziilitk
a néprajzi gyljtemény. Létesitésének Otlete mar ezel6tt
harminc évvel megfogalmazddott. Sofalvi Sandor neveld
1980 janudrjaban kezdte el a gyljtdomunkat a bentlakd
didkok bevonasaval, akik Székelyfold kiilonbozd kista-
jair6l (akét Homorod mente, Sovidék, Erdévidék, Gyergyo
és Alcsik) érkeztek ide. Ot év alatt tobb mint 650 targy gyfilt
Ossze a céltudatos, komoly gytijtomunka eredményeként. A
gyljtemény targyairol Sofalvi Sandor egy naplot is veze-
tett, amelyben feljegyezték tobbek kozt a targy nevét, szar-
mazasi helyét, készitésének idejét, a gylijtd nevét stb. A
munkat Sofalvi utddja, Godra Janos neveld is tovabb foly-
tatta, ijabb hetven targgyal bovitve a gytijteményt, amely a
honismereti vetélked6kon résztvevo diakok gytijtomunka-
janak koszonhet6en a kdzelmultban tobb mint szaz darab
targgyal gazdagodott. Az dsszegylijtott targyakbol ma tar-
talmas kidllitas lathato egy erre a célra atalakitott tornacos
épiiletben, amely akar tdjhaznak is beillene. Van hagyoma-
nyos eszkozokkel folszerelt pincéje, konyhaja, régi paraszti
butorzattal berendezett tisztaszobaja, valamint a bal oldali
részen egy kiallitoterem. Evtizedek hossza soran at elsd-
sorban a két Homorod vidékének hasznalati targyai halmo-
zodtak s halmozddnak itt fel. A muzeumi targyak gyiijtése
nem sziinetel, ugyanis az 1994-ben létrehozott Gabor Aron
Liceumi Alapitvany a gytjtomunkat ma is egyik fontos
feladatanak tekinti.

A masodik muzeum, vagyis a kismesterségek gyiijte-
ménye 2005 oktoberében Iétesiilt. Adomanyokbol, palya-
zati pénzekbdl sikertilt kialakitani egy olyan kiilon termet,
amelyben a két Homorod mente egykor virdgzd kismester-
ségeinek (kovacs, kerekes, asztalos stb.) targyi emlékei
kaptak helyet. A gyljteményben tobbek kozt lathatd egy
kovacsmiihely teljes felszereléssel (fujtato, tliztér, illo,
kisebb-nagyobb méretli raverdk és kalapacsok), a régi asz-
talosmesterség teljes eszkdztara (mihelypad, ramas fiirész,
kiilonb6zo méretli gyaluk, vésok és furok, fabol késziilt



mérdeszkozok), kdszorl, vizifiirész flirészlapja, fabol ké-
szllt esztergapad és egy egész suszteraj, azaz a hajdani
cipész szakma minden kelléke stb. A gylijteményben egy
vizifiirész, egy posztovanyold €s a ma romokban heverd
vashamor méretaranyos makettje is megtalalhato.

A harmadik mtzeum, az iskolamuzeum egyediilall6 a
kornyéken. 2008-ban nyilt meg a szentegyhazi kozépis-
kolai oktatds 50. évforduldjan. Maga a muzeum Lovéte-
béanyan, az egykori [-IV. osztalyos iskola termeiben van be-
rendezve. Amint belépiink az épililetbe, a folyoso falain
maris a 1970-80-as évek egyenruhait szemlélhetjiilk meg.
Lathato itt bélésanyagbol késziilt, vilagoskek dvodai vise-
let, sotétkék-narancssarga sélyomruha, pionirruha, fehér-
kék kockas kisiskolas egyenruha és annak sotétkék kozép-
iskolai megfeleldje. De itt olvashato a kor szellemét hiien
idéz6 jelszo: ELJEN A NEPEK KOZOTTI EGYUTTMU-
KODES ES A VILAGBEKE. A folyoso egyik sarkat pio-
nirzéaszlok, dob és kiirt, régi diplomak és fényképek diszi-
tik. Aztan egy osztalyterembe Iépve, mintha idogépbe iil-
tiink volna... Akatedran a Lovéte-Vaskébanya-i4 éves ele-
mi iskola beirasi naploi az 1950—-60-as évekbdl, mellettiik
kalamaris, tintasiivegek, csengettyli, petroleumlampa és
Lenin szobra. A katedra mellett egy jokora szamologép pi-
ros és kék gombokkel, hata mogott rongyos térképek fel-
csavarva. A terem kdzepén az id6 foga altal megviselt aprod
fapadok sorakoznak, a sarokban az elmaradhatatlan érc-
kalyha fénylik frissen bronzozva. Mellette megkopott
szemléltetdeszkdzok porosodnak. A szekrények polcain ré-
giradiok, szertari kellékek, valamint Marx, Engels és Lenin
mivei sorakoznak.

Egy masik terem a régi 6voda hangulatat idézi. A kis
asztalokon a jol ismert milanyag jatékok, a szekrényekben
megkopott babak, kis dobok, vedrecskék, gumiruca, gumi-
pingvin, gumibarany stb. A sarokban roller és haromkereki
bicikli fogadja a mizeumlatogatot. A falakat papirbol kiva-
gott, szinezett viragok, torpék diszitik. Dicséret az otlet-
gazdanak, amiért nem egy félreesd helyre rakatta ezeket a
targyakat, hanem iskolamuzeumma alakitotta a hajdan gye-
rekkacagastol hangos banyatelepi iskolaépiiletet. Mathé
Istvan igazgaté elmondta, hogy még nem tettek pontot a
gylijtogetés végére, az iskolai targyak hamarosan ujabbak-
kal béviilnek. Azt is elmondta, hogy az iskolamtizeumnak
egyeldre nincs nyitvatartasi programja, de ha a betérni
akar6 el6re jelzi szandékat a szentegyhazi Gébor Aron
Szakkozépiskoldban, akkor a latogatast lehetévé teszik. Er-
dekl6do, kivancsiskodo, nosztalgidzni vagyo, a gyermek-
korat felidézni kivano turista tehat batran kopogtasson az
iskola titkarsagan vagy az igazgatd ur irodajanak ajtajan,
mert mindig nyitott ajtokat fog talalni, barmelyik muzeu-
mot is szeretné meglatogatni.

Mihaly Janos
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Allatmutaté versenyek
Visszatekinto egykori allatkiallitasainkra

Székelykeresztir természeti adottsa-
gai és gazdasagi viszonyai meghataroztak
a lakossag é¢letkoriilményeit. Megélhe-
téstik fo forrasat a mezdgazdasag, ezen
beliil foként az allattartas jelentette. A
varosnak adomanyozott évi négy orsza-
gos vasar tarthatasa serkent6leg hatott e
tevékenységre.

Amezdvarosijelleg elsérendii megha-
tarozdja a vasar volt, amely egyben a va-
ros egyik {6 jovedelmi forrasat is képezte.
1590-ben olvashatunk el6szor arrdl, hogy
Szent-Kereszt napjan, a templom bucsa-
jén tartottdk. A XVIII. szdzadban mar két
vasarrol van tudomasunk. 1844-ben V.
Ferdinand csaszar egy igen diszes, pe-
csétes oklevéllel Szitas Kereszturnak — a
meglévo két vasara mellé Gjabb kivaltsag-
ként — még két szabad orszadgos soka-
dalmat engedélyezett: a Matyas-napit és
az Eszter-napi vasart.

Az 1850-es években az ujonnan enge-
délyezett Matyas-napi vasarok mellett
szerveztek verseny jellegti kiallitdsokat
is. Az allatvasarral egybekotott tenyész-
allat-kiallitasokra évente tobb ezer allatot
,hajtottak fel” a kornyez6 falvakbol, de
joval tavolabbi vidékekrol is. Kezdetben e
rendezvények egyik 6 szervezdje Gyar-
fas Domokos foldbirtokos volt, aki a szer-
vezés mellett az allattenyésztés terén is
jeleskedett.

,,Bem kesobb a potlovas bizottmany
elnokeének nevezte ki. [...] Gyarfas Do-
mokos mindvégig tevékeny részt vett Er-
délyben a lotenyésztés emelésénél. Az Ud-
varhely megyei lotenyész bizottsag elnok-

segét hosszas évekig nagy odaaddssal vi-
selte. Allatkidllitsokat rendezett Sz. Ke-
reszturon még az abszolit rendszerbe. Ké-
sobb iigeto versenyeket is. Ezekre gyuijtott
és adott jutalmakat... ”— irja rola Daniel
Gabor fdispan.

Késobb a fia, Gyarfas Endre és fiat-
falvi Ugron Zoltan foldbirtokos, orszag-
gyllési képviselok folytattak a hagyo-
manyt, és évi rendszerességgel szervezték
az allatvasarokkal egybekotott kialli-
tasokat.

Egy 1858. évi plakét —,, Allatmutatdsi
verseny” cimmel — Gyarfds Domokos
szervezd alairasaval intézett felhivast az
allattenyésztokhoz. A nevezett esztendd
majusanak 1-4. napjaira hirdetett ver-
senyt, a kovetkezd dijakat helyezve kila-
tasba: 3 aranykoronat a legnagyobb tej-
hozamu tehén utan, 2 aranykoronat a leg-
jobb kétesztendds bika utan, 1 aranykoro-
nat a legjobb kétesztendds tino utan, de a
legszebb lovat, juhot és sertést is dijaztak.

A XX. szazad elején az allatkidlli-
tasokra felhajtott allatok zomét a szarvas-
marhak tették ki. Vidékiinkon talnyomd
részben a régi fehér fajtaju marhat te-
nyésztették, s csak kisebb mértékben a
nyugati tarka fajt. Minden év februar vé-
gén itt keriiltek bemutatasra az erdélyi, st
az alfoldi (Bartzay-uradalom) tenyész
apaallatok. A legfejlettebb tenyészet a
szentdemeteri Sperker-féle tenyészet
volt, amely késébb a Romai Katolikus
Status tulajdonaba ment at. A kereszturi
kiallitasoknak messze foldre hire ment:
innen szereztek apaallatokat az orosz cari

Tenyészallat-kiallitas
Keresztur egykori Piac-terén,
1940-es évek eleje

uradalom és tobb balkani allam szamara.

A nagyobb uradalmak tenyészete mel-
lett a kereszturi is szinvonalas tenyészetet
tartott fenn, nem zarkozott el az 4j te-
nyésztési iranyzatok el6l, és az 1910-es
években kezdett ratérni a nyugatrdl hozott
faj, a tobb hasznot hajté tiszta szimentali
bevezetésére. Az attérés nem volt zok-
kendémentes, a gazdak szivdsan ragasz-
kodtak a régi fehér fajtahoz, amely egy-
részt munkabirobb, masrészt a betegsé-
gekkel szemben edzettebb volt, am keve-
sebb hasznot hozott. Az 1j faj meghono-
sitasat az allam tamogatta, fellenditve a
mar a XIX. szazadban is élénk marha-
kereskedelmet. A két vilaghabort kdzott a
kereszturi orszagos vasarokra felhajtott
mintegy 5-6 ezer allatbdl egy-egy vasar
alkalmaval 30-40 kocsirakomany ment
kilfoldre: Ausztridba, Németorszagba,
Olaszorszagba, Csehorszagba, Gorog-
orszagba, Palesztinaba, Egyiptomba.

A helyi ujsag, a Székelykeresztur hir-
adasaiban mindig jelen voltak a vasarrol
és kiallitasrol szolo beszamolok. Ezekbdl
tudjuk meg, hogy 1905-ben a szokott
tenyészallat-kiallitas februar 28-an tar-
tatott meg kivalé eredménnyel. Nagy volt
az érdeklddés, ugyanis 97 bika volt fel-
hajtva, amelybdl 34 db adodott el, dssze-
sen 20.410 koronaért. 48 db tehenet és
usz6t allitottak ki, de ezekbdl eladas nem
tortént. A Foldmivelésiigyi Minisztérium
altal a dijazasra adomanyozott 1600 koro-
na 0sszegbdl az alabbiak részesiiltek:

— Bikakért a nagytenyésztok koziil az elsé
dijat, 100 koronat és egy bronzbdl késziilt
oroszlant (disztargy) Sperker Ferenc
nyerte Szentdemeterrdl; a 2. dijat, 100 ko-
ronat Somogyi Albert Héjjasfalvarol; a 3.
dijat, 90 koronat Orosz Lajos Szenterzsé-
betrdl; a negyediket, 80 koronat Ugron
Zoltan Fiatfalvarol; az 5. dijat, 70 koronat
Bartzay Gyula Tiszaburarol; a hatodikat,
60 koronat br. Rothenthal Henrik Sz6-
kefalvarol vehette at.

— Ugyancsak bikakért a kistenyésztok ko-
ziil az elsd dijat, 80 koronat a homorod-
karacsonyfalvi Kovacs Mihaly vette at; a
2. dijat, 60 koronat Szdke Karoly hely-
beli; a 3. dijat, 40 koronat Kovacs Karoly
helybeli; a 4. dijat, 30 koronat homordd-
karacsonyfalvi Kedves Domokos; az 5.
dijat, 25 koronat szentdbrahami Nagy
Elek; a 6. dijat, 15 koronat a helybeli L6-
rinczy Lajos kozségi bird nyerte.

— Bikéakért a kovetkezd dijakat osztottak
ki a kozségek kozott: 1. Székelykeresztur,
2. Tordatfalva, 3. Betfalva, 4. Kisgalamb-
falva.
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Tenyészallatok kiallitasa, 1937 (fent)
Kozségi bika a gondozojaval,

1937 (kozépen)

Patakfalvi Lajos két bikaborjuval az
1942. evi Matyas-napi vasaron (lent)

— Borjas tehenekért dijat kaptak kiallitok-
ként: 1. Kovacs Jozsef helybeli, 2. Ravasz
Miklos homorddszentpali, 3. Oldh Antal
helybeli romai katolikus plébanos, 4.
Bartha Mozes tjszékelyi, 5. Kovacs Do-
mokos székelyudvarhelyi, 6. Galfalvi Ja-
nos gagyi, 7. Goncz Karoly szentmiklosi,
8. Orban Jozsefsiklodi gazda.
— A haroméves tiszoknél az els6 dij Fodor
Mozes héjjasfalvi kiallitonak jutott, a 2.
dij héjjasfalvi Ferenczy Mihalynak, a 3.
dij Firtos Gergely helybeli lakosnak, a 4.
dij Fekete Jozsef szentabrahami kialli-
tonak.
— Kétéves tiszoikért jutalmat kaptak: 1.
szé¢kelyudvarhelyi Dobai Jozsef, 2.
magyarandrasfalvi Fazakas Ferencz, 3.
nagygalambfalvi Gyerko Péter, 4. also-
siménfalvi Elekes Ferencz kiallitok.
1906-ban a februar 21-ei baromva-
sarra 5130 db szarvasmarhat hajtottak fel.
Ebbol 1544-et adtak el, igy gyengének
mindsiilt a vasar. ,, Az eladottak nagyon
magas aron keltek el. 13 kocsin, vonaton
szallitottik egy résziiket Bécsbe, a tobbit
Nagyvaradra. Apro marhdakban nem volt
kereslet, inkabb a nagyobb okrékben
csak.” (Székelykeresztir, 1906. febr. 24.)
A nevezett év majus elején tartott juh-
és baromvasarban ,,felhajtva lett 3260
szarvasmarha, 195 [0, 2000 juh. Elada-
tott 1933 szarvasmarha, 90 16, 1095 juh.
Vonaton elszallittatott 8 vagon szarvas-
marha, ebbdl 2 vagon Lipto-Demény-
falvara gazdasagi okréket szallitott.”
(Székelykeresztir, 1906. majus 5.)
1907-ben az Udvarhely megyei Gaz-
dasagi Egyesiilet altal rendezett tenyész-
allat-kiallitas februar ho 28-an, a kiallitast
kovetd vasar pedig marcius 1-jén zajlott.
Hét nagytenyésztd 6sszesen 41 darab bi-
kat hajtott fel. Az elsd dijat, az O. M. G. E.
tiszteletdijat és 100 koronat Sperker Fe-
renc szentdemeteri lakos nyerte el Csaké
nevil bikajaval, a masodik dijat, 100 ko-
ronat 6zvegy Somogyi Albertné héjjas-
falvi lakos Labanc nevii bik4janak itélte
oda a bizottsag, baro Kemény Jozsef (6zv.
Orosz Lajosné) székelyszenterzsébeti la-
kos Csinos nevii bikdjat a 3. dijjal, 80 ko-
ronaval tiintették ki. Bartzay Gyula tisza-
burai lakos Csaké nevi bikajaval a 4.
dijat, 60 koronat, Ugron Zoltan fiatfalvi
lakos Fattyu nevii bikajaval az 5. dijat, 50
koronat vihetett haza.
Akistenyésztk dsszesen 57 bikat mu-
tattak be. A nyertesek: 1. ujszékelyi Boros
Samuel, 2. székelykeresztiri Kovacs Ka-
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roly, 3. szentabrahami Keresztély Marton,
4. kiismodi Deak Gergely, 5. szentabra-
hami Boddé Janos és 6. homordd-
karacsonyfalvi Kovacs Mihaly voltak.

Borjas tehenet 20 darabot hajtottak
fel. Az els6 dijat Palffy Zoltan firtos-
martonosi, a masodikat Bartha Mozes 1j-
székelyi, a harmadikat Lérinczy Janos
székelykeresztiri, a negyediket Nagy
Marton székelykereszturi, az 6todiket Fir-
tos Gergely székelykereszturi, a hatodikat
Fodor Samuel székelykeresztiri, a hete-
diket Tamas Zsigmond tarcsafalvi, a nyol-
cadikat Jakab Adolf nagygalambfalvi ki-
allito nyerte.

Haroméves iisz6t 9 darabot hajtottak
fel. Dijazottak voltak: 1. fiatfalvi Nagy
Lajos, 2. kisgalambfalvi Demeter Mozes,
3. székelykeresztari Gyorfy Mozes, 4.
nagygalambfalvi Varga Sandor allattar-
tok. Kétéves liszot 28 darabot hajtottak
fel. Dijat nyertek kiallitokként: szent-
abrahami Lorinczy K. Péter, székelyke-
resztari Lérinczy Lajos, illetve Varrd
Lajos és Lorinczy Pal fiatfalvi lakosok. A
kozségi bikak koziil az elsd dijat a varos-
falvi, a masodikat a székelykereszturi, a
harmadikat a gagyi, a negyediket a rugon-
falvinyerte el.

Dijkiosztas utan a bizottsag és a ven-
dégek bankettre gytiltek 6ssze. Damokos
Andor varmegyei alispan Daranyi Ignac
magyar kiralyi foldmiivelésiigyi minisz-
tert, a miniszter kiildotte pedig az alispant
koszontotte. Felszolaltak még Ugron Zol-
tan, Gyarfas Endre, dr. Koos Mihaly, a
székely kirendeltség vezetdje, Valentsik
tiszti foligyész €s még tobben. Maga a
vasar alig kozepesnek mindsiilt: eladodott
37 tenyészbika és 13 kiselejtezett bika le-
vagasra. Vasarolt még 29 kozség, 3 nagy-
és 1 kistenyészto.

Az 1911. februar 28-an tartott orsza-
gos jellegli tenyészallat-kiallitas alkal-
maval felhajtottak a kistenyésztok 87 da-
rab magyar erdélyi jellegii és 7 darab pi-
rostarka bikat, 21 darab 3 éves, 24 darab 2
éves liszOt és 18 darab tehenet, a nagy-
tenyésztok 38 darab magyar erdélyi jel-
legii bikat. A biralatot egy 9 tagbol allo
bizottsag végezte, a dijazasra 1600 koro-
nat forditottak. Erdemes ismertetni a di-
jazottak sorat, hiszen fény deriil a tenyész-
tok kilétére, a kor allat-névadasi szoka-
saira, de az is megtudhato, foldrajzilag
mekkora teriiletet fedtek le ezek a te-
nyészetek:

— L. dijat, 400 koronat nyert Kaplar nevii

Kiallitasra felvezetett bikaborju,
1930-as évek (fent)

Dubb Moric tehene

Felek, 1939 (kozépen)
Tenyészallat-kiallitas, 1937 (lent)
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bikdjaval Ugron Zoltan fiatfalvi lakos,
orszaggyilési képviseld;

— II. dijat, 300 koronat Bura nevii bika-
javal Bartzay Gyula tiszaburai birtokos;

— III. dijat, 200 koronat Mozsar nevi bi-
kajaval Széke Karoly kistenyésztd, szé-
kelykereszturi lakos;

— IV. dijat, 200 koronat Bitang nevi
bikajaval grof Somsichs Tihamér szent-
demeteri foldbirtokos, orszaggytlési
képviseld;

— V. dijat, 100 koronat bar6 Kemény
Jozsef székelyszenterzsébeti tenyészete
Csalfanevii bikajaval,

— VL. dijat, 100 koronat Jamber nevi bi-
kajaval ifj. Csoma Lajos kistenyészto,
székelykereszturi lakos;

— VIIL. dijat, 100 koronat Fické nevii
bikdjaval Demény Jozsef kistenyészto,
ujszékelyi lakos;

— VIII. dijat, 100 koronat Fické nevii
bikajaval Burszan Mozes kistenyésztd,
fiatfalvi lakos;

— IX. dijat, 50 koronat Fické nevii bi-
kajaval Kovacs Karoly székelykeresztiri
lakos, kistenyészto;

— X. dijat, 50 koronat Bodor nevi bika-
jéval 6zv. Szakacs Mozesné Ujszékelyi la-
kos, kistenyészto.

A kozségi bikak dijazasa az alabbiak
szerint tortént: 1. dij, 60 korona: Székely-
keresztar kozség; I1. dij, 50 korona: Me-
desér kozseég; I11. dijat, 40 korona: Szent-
abrahdm kozség; IV. dijat, 30 korona: Al-
soboldogfalva kozség; V. dij, 25 korona:
Székelyszentmihaly kozség; VI. dij, 25
korona: Betfalva kozség; VII. dij, 20 ko-
rona: Ujszékely kozség.

A tehenek, a haroméves és kétéves
iisz6k dijazasara 400 koronat, 1 eziist és 2
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bronzérmet forditottak, az orszagos, az
erdélyi és a székelyudvarhelyi gazdasagi
egyletadomanyat.

A borjas tehenek 1. dijat és az eziist-
érmet Kalman Lajos fiatfalvi lakos nyerte.
AL dijat Elekes Dénes siménfalvi lakos,
alll. dijat Pit6 Lajos székelykereszturi la-
kos, aIV. dijat Varga Sandor nagygalamb-
falvi lakos, az V. dijat Bartalis Samuel
medeséri lakos, a VI. dijat Firtos Gergely
székelykereszturi lakos vehette at.

A haroméves iiszok koziil az 1. dijat
Gyorfy Mozes székelykereszturi lakos
iszojére itélte a bizottsag. A II. dijat Ko-
vacs Mozes székelykeresztari lakos, a I11.
dijat Fekete Pal bogozi lakos, a IV. dijat
Marton Dénes kiskedei lakos vehette at.
dijat Feleki B. Marton nagygalambfalvi
lakos nyerte iisz6jével, a II. dijat Vari Dé-
nes siménfalvi lakos, a III. dijat Hegediis
Sandor szentabrahami lakos.

Annak dacéra, hogy a felhajtas jo volt,
a bikavasar gyengének mindsiilt. Eladtak
Osszesen 68 darab bikat, ezek koziil koz-
ségi bikaknak vasarolt egyet-egyet Fe-
nyéd, Moha, Homorodajfalu, Bethlen-
szentmiklos, Szolokma, Csekefalva,
Etéd, Hossztiaszo, Székelyderzs, Szé-
kelybetlenfalva, Homorddszentpal,
Nagysaros, Maroshéviz, Homoro6dka-
racsonyfalva, Bogoz, Bagy, Felsosofalva.
De itt vasarolta meg a Il. dijjal kitiintetett,
Bartzay Gyula tenyészetébdl valo bikat
Székelykeresztar kozség alsokeresztiri
kozbirtokossaga. A tiszaburai tenyésztd
tobb évben is jelen volt a kereszthri kialli-
tasokon, dijakat nyert. A Bartzay fold-
birtokos csalad kittint kimagaslé gazda-
sagi teljesitményével, nem véletlen tehat,
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A kereszturi lopiac, 1930-as évek

ha Kereszturig eljutottak tenyészallataik-
kal, ugyanakkor ez azt is jelenti, hogy a
keresztari versenyek, kiallitasok messze
foldon hiresek voltak.

A korabeli tudésitasok arrdl is besza-
molnak, hogy ezek az események a leg-
szigorubb hatosagi ¢és egészségiigyi
ellendrzések mellett zajlottak. Rendbon-
tasrol, aprobb biincselekményekrdl alig
van emlités, leginkdbb azt hangsulyoz-
zak, hogy ilyesmi nem tortént. Az uj-
sagban helyet kaptak a korszerti allat-
tartasra vonatkoz6 szakcikkek, féleg Dor-
ner Béla gazdasagi szakir6 és Szentannai
Samuel gazdasagi szaktanar tollabol, aki
gazdasagi el6adasokat is tartott a témaban
Székelykeresztur és a kornyezo falvak
gazdai szdmara.

A fentebbiekrdl valo megemlékezés
fontos, hiszen a kiallitasokra vonatkozo
adatokat olvasva tudjuk meg, hogy mek-
kora jelentdséggel birtak ezek az ese-
mények. A kereszturi kiallitasok és va-
sarok nagy vonzerével birtak, minden év-
ben az orszag kiilonbozd pontjairdl ér-
keztek a kis- és nagytenyésztok, felvo-
nultatott allataik szerepeltetése, dijazasuk
elismerést, tekintélyt és szakmai elégté-
telt jelentett, ugyanakkor mindségi alla-
tokat szolgaltatott a piac szamara.

Multunknak e szelete is bizonyitja,
hogy itt, ezen a sokszor nehéz megélhetést
biztositd tajon is lehetett boldogulni, mi-
ndséget termelni. Allattenyésztdink nem
csupan anyagi megélhetést biztositottak
tevékenységiikkel, hanem szolgaltak en-
nek a sok évszazados multra visszatekint®
foglalkozasnak a folytonossagat is.

Sandor-Zsigmond Ibolya

A felvételek a székelykeresztiri Molnar
Istvan Muzeum fotdarchivumaban talal-
hatok.

Irodalom:
1. Székely Oklevéltar. Uj sorozat. Buka-
rest, 1983.1.k. 144.
2. Orban Janos: Székelykeresztur torté-
nete. Kolozsvar, 1943.
3. Szekelykeresztur. Gazdasagi, ipari,
szépirodalmi és kozmiivelodeési hetilap.
1905-1911. évi évfolyamok.
4. Daniel Gabor fbispan visszaem-
lékezései Udvarhely megye 1861—
1898. évi eseményeire. Kézirat. A szé-
kelyudvarhelyi Haaz Rezs6 Muzeum
tulajdonaban.
5. www.tiszabura.hu
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A magyar és székely
tortenelmi zaszlosorokrol roviden

2009 tavaszan fogalmazodott meg egy székely torténelmi zdszlosor feldlli-
tisanak az otlete, miutdn felmeriilt, hogy fontos lenne tisztdazni a székely szimbo-
lumok torténetét, valamint a tudomdnyossag igényével vizsgalni a veliik kapcso-
latosan felmeriilo kérdéseket. A cél érdekében Hargita Megye Tandcsdanak tamo-
gatdasaval létrejott a Székely Cimer-, Pecsét- és Zaszlotorténeti Munkacsoport,
amelyben olyan szakemberek vallaltak munkdt — dr. Pal-Antal Sandor akadémi-
kus, Zepeczaner Jendo, Szekeres Attila Istvan és e sorok iroja —, akik tobb éve szak-
mai megalapozottsaggal kutatjak a székely jelképeket, és arra torekednek, hogy
azok eredetét hitelesen tisztazzak. Munkajuk eredményeirdl Sepsiszentgyorgyon
(2009 6szén) szakmai konferencia keretében szamoltak be. Azota az elhangzott
eléaddsok mar nyomtatdsban is megjelentek', 2010 mdrciusdaban pedig az jssze-
gyiijtott cimerekbdl és pecsétekbol Cimer és pecsét a Székelyfoldon cim alatt vin-
dorkidallitds nyilt a csikszeredai Megyehdza galéridjaban.’

Az emlitett szakemberek nem csu-
pan a székelység képviseleti, helyhato-
sagi €s egyhazi szervezeteinek cimerét
és cimeres pecsétjeit igyekeztek és
igyekeznek felkutatni, hanem azok régi
zaszlait is. Olyan zéaszlokat elsdsorban,
amelyek kiilonb6zé korokban a szé-
kelységnek vagy intézményeinek hadi-
vagy polgari zaszlai lehettek, s igy raj-
tuk a székely szimbdélumok tobbnyire
meg is jelentek. A zaszlogyljtemény
felallitasahoz az Gtletet a magyarorszagi
Hadtorténeti Intézetben 6rzott magyar
torténelmi zaszlosor adta. Az a torténel-
mi zaszlosor, amely mar negyedszdza-
da, hogy részese a magyar katonai és al-
lami tinnepségeknek, ahol felvonultata-
suk mindig felemeld latvany. A Torte-
nelmi zaszloknak tisztelegj! vezényszo
pontosan 1985. aprilis 4-én hangzott el
elészor, a Magyarorszag felszabaditasa-
nak 40. évforduldja alkalmaval rende-
zett nagyméretii diszszemlén. E jeles
esemény fényét volt hivatott emelni az
akkor még csak 17 darabbol all6 zaszlo-
gylijtemény, amelyben a magyar had-
torténet dicsOséges eseményeire utald
zasz10k rekonstrukcioi, illetve korabeli
zaszlok masolatai kaptak helyet. A Had-
torténeti Mizeumban 6rzott torténelmi
zaszlok szama napjainkra 23-ra nétt,
éspedig: 1. honfoglalas kori zaszlo, 2.
Szent Istvan kiraly zaszlaja, 3. Arpad-
hazi kiralyok Arpad-savos zaszlaja, 4.
az Arpad-hazi kiralyok kettés keresztes
zaszlaja, 5. az Anjouk kiralyi zaszlaja,
6. Hunyadi Janos kormanyzo zaszlaja,
7. Matyas kiraly fekete seregének zasz-
laja, 8. Zrinyi Miklos zaszlaja, 9. Beth-
len Gabor fejedelem zaszlaja, 10. Bocs-
kai hajdtihadnagyanak zaszlaja, 11. a

Hans von Aachen allegoridja
a goroszIoi csatarol (1601. aug. 3)

Nyitra varmegyei nemesi felkelok zasz-
laja a torok id6kbol, 12. Thokdly Imre
fejedelem zészlaja, 13. II. Rakoczi Fe-
renc fejedelem zészlaja, 14. Rakoczi
Ferenc lovassaganak zaszlaja, 15. a ba-
ranyai huszarezred X VIII. szazadi zasz-
laja, 16. a jaszkun huszarok zaszlaja az
1770-es évekbdl, 17. a Pest varmegyei
nemesi felkelok zaszlaja a napodleoni
haboruk idejébdl, 18. 1848-as gyalogsa-
gi zaszlo, 19. 1848-as lovassagi zaszlo,
20. a Magyar Kiralyi Honvédség zasz-
laja 1869-bdl, 21. a Magyar Kiralyi
Honvédség zaszlaja 1938-bol, 22. a de-
mokratikus honvédség zaszlaja 1949-
bél,23. az 1956-os lyukas zasz16.*

A székely torténelmi zaszlosort is
igyekeztiink ugy 0sszeallitani, hogy az
a székely multat hiven képviselje. Ez a

zaszlosor, amely a XV-XX. sz4dzad ko-
zotti iddszakot oleli fel, jelenleg 17
zaszlobol all, de a kozeljovében, a
folyamatos kutatasok soran eldkeriild
ujabb adatok folytdn minden bizonnyal
tovabb fog boviilni.

A kozépkori székely hadizaszlok el-
meéleti rekonstrukciok. Mivel sem hite-
les leirds, sem abrazolas nem maradt
fenn roluk, ezért analdgiak alapjan ké-
sziiltek el. E kor egyik zaszlotipusa az
un. banniere (ebbdl a szobol alakult ki a
magyar ,.bandérium” szo, amely zasz-
1ok alatt harcold csapatot jelentett). E
748716 legtobbszor allo téglalap forma-
ju, de eléfordul négyzet, sot fekvo tégla-
lap forméaju valtozata is (pl. a székely-
derzsi templom 1401-ben késziilt fres-
kojan), felso részén szélességét kb. két-
szeresen meghalado, elkeskenyedd sza-
laggal (fanon). A székely ispani zaszlo
rekonstrukciojahoz is egy ilyen tipusu,
voros szint (a kor klasszikus zasz16szi-
ne) zaszlot hasznaltunk fel, elhelyezve
rajta Vizaknai Miklos székely ispan
(1460) cimeres pecsétjének rajzat, ki-
egészitve a bogozi templom gyamko-
vébe faragott un. régi székely cimer
egyes szimbolumaival (a szivvel és
medvefejjel)." Marosvasarhely Matyés
kiraly korabeli zaszlaja, azaz a még al-
tala adomanyozott vords szinl zaszla-
janak leirasat és aranyozott feliratat (IE-
SUS NAZARENUS REX IUDEO-
RUM) Nagy Szab6 Ferenc kronikaird
orokitette rank.’ A székely nemzet fecs-
kefarka hadizaszlojanak rekonstruk-
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cidja a csiksomlydi plébaniatemplom
régi szarnyasoltdran (ma a kolozsvari
Szépmiivészeti Muzeum gylijteményé-
ben talalhat6) lathato festett cimerkép
alapjankésziiltel.’

Az Erdélyi Fejedelemség korabeli
hadizaszlok rekonstrukcioi (Székely-
udvarhely zaszlaja, két székely gyalog-
sagi és egy lovassagi zaszlo, Székely
Mobzes kornétaja, Udvarhelyszék és
Csikszék zaszlaja) a XVII. szazad
elején Pragaban késziilt zaszloko-
dexek,” valamint Hans von Aachen
(Koln, 1552-1615) német festd, aki II.
Rudolf csaszar udvaraban élt, képei
(Kunsthistorisches Museum, Gemaélde-
galerie — Bécs) alapjan késziiltek el.*

A székely torténelmi zaszlosorban
négy negyvennyolcas zaszl6 is van.
Koziiliik harom az oklandi és varosfalvi
templomokban, illetve a sepsiszent-
gyorgyi Székely Nemzeti Muzeumban
Orzott eredeti zaszlok mintajara késziilt
el. Az oklandi lovassagi toborz6zaszlo
Im hosszu és 50 cm széles. Piros-fehér-
z0ld savjain a festett 1848-as évszam
lathato. A varosfalvi unitarius templom
karzatan Orzott trikolor (valdszintileg
nemzetdr zaszlo) hossza 1,60 m, széles-
sége 1,26 m. Sévjai 42 cm szélesek. A
fehér savra kozépen piros fonallal az
1848-as évszam van himezve.” A Szé-
kely Nemzeti Mzeumban 6rzott, her-
nyoselyembdl késziilt piros-fehér-zold
zaszl6 feltehetden a sepsiszentgyorgyi
varosi tandcs zaszlaja volt 1848-49-ben.
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A z4szl6 kozepén Magyarorszag koro-
nas cimere helyezkedik el, f616tte balrol
nap, jobbrol hold l4thato." A negyedik
z4szl6 régi hagyomanyokhoz igazodo
hadi csapatzaszld, fehér alapon voros-
z06ld langnyelvekkel diszitve, egyik ol-
dalan a magyar kiscimerrel, a masikon a
székely cimerrel. Hampel Jozsef szerint
ez a zaszlo a Kossuth-szabadcsapat
zaszlojavolt."

A székely torténelmi zéaszlosor ko-
vetkezd darabja Udvarhely varmegye
zaszldja 1907-bdl. Az emlitett év juniu-
saban a Budapestre utazott székely er-
débirtokosok kiildottsége a varmegye
cimere altal ékesitett kék-arany szinii
selyemzaszld koré csoportosulva vo-
nult a ,,foldmivelésiigyi minisztérium
palotajaba”. E zaszlo fényképét a Széke-
lyek Naptdra mentette 4t az utokorra.”” A
kovetkezd zaszld az 1918 decemberé-
ben Kolozsvaron felallitott Székely
Hadosztaly zaszlaja. A fehér zaszlot
egyenld szara haromszogekbdl allo pi-
ros-z06ld éksor, Un. farkasfog, valamint
nap ¢és hold disziti. E zasz16 is az eredeti
zaszlorol készilt fénykép utani re-
konstrukci6."”

A torténelmi zaszlosort Gyergyo-
szentmiklds varosanak 1941-ben hasz-
nalt zaszlaja zarja. Ez egy kék szini
745710, elo- és hatlapjan is nagyméretil
aranyszin{i nappal és arany félholddal."

Mihaly Janos

Hans von Aachen allegoridja
a Radu Serban vajda és
Szekely Mozes kozti iitkozetrol
(Brasso, 1603. jul. 17)
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Fondok és gyiijtemények a Roman Orszagos Levéltar
csikszeredai kirendeltségének kezelésében 6.
Csik-, Gyergyo- és Kaszonszék' levéltara (I)

Aszék kialakuldsa

A székely székek kialakulasa a katonai
feladatokat ellato székelyeknek a Nagy-
Kiikiillo €s a Maros volgyében valo le-
telepitésével vette kezdetét a XII. sza-
zad kozepén, és a kézdi székelyek egy
csoportjanak az Aranyos volgyébe valo
atkoltoztetésével ért véget 127072 ta-
jéan. A székely székrendszer kiteljesedé-
sének folyamataban 6t szakasz kiilon-
boztetheté meg: elséként Udvarhely-
sz€k és Marosszék jott 1étre, azt kdve-
téen Csikszék, majd Sepsi és Kézdi szé-
kek kovetkeztek, negyedik mozzanat-
ként Orbai, utolsoként Aranyosszék.’

Bar a kezdeti idoszakban a székely
terlileti egységeket foldnek (1252: , ter-
ra Siculorum de Sebus”, 1289: ,,Siculi
super terra Oronos™), keriiletnek (1280:
»diculi ... in Dyocesi Thelegd consti-
tuti”) vagy vidéknek (1349: ,districtus
Sebes”) nevezik’, és a szék kifejezés
csak a XIV. szazad masodik felében
jelenik meg a latin nyelvii forrasokban
(1366: ,,Siculi nostri Sedis Sebus), az
itél6szék intézménye és az ahhoz koto-
dd szabad birovalasztas kivaltsaga valo-
szinlileg mar korabban is a székely ko-
z0sségek sajatja lehetett. Ilyen értelem-
ben, még ha mas elnevezések alatt is ti-
nik fel, a széket, mint egy-egy székely
itélkezo és tanacskozo testiilet hatasko-
rébe tartozo teriiletet, XII-XIII. szazadi
képzédménynek tekinthetjiik.

A fent emlitett hét székely szék ko-
zil, feltehetdleg kozponti fekvése okan,
mivel a katonai szemlék, tanacskozasok
alkalmaval a legkonnyebben megkdze-
lithet6 volt, Udvarhelyszék vezetd sze-
repre tett szert, igy mar a XV. szazadtol
foszékként (capitalis sedes) emlegették.
Noha az Anjou-korban még hét sz¢kely
székrOl beszélhetiink, utobb ez a szam
véltozott, bizonyos teriiletek ugyanis
onallosodtak, tarsszékké alakultak (pl. a
XIV-XV. szdzad forduldjan Sepsiszék-
bdl kivalt Miklésvarszék), megint ma-
sok Osszeolvadtak (pl. a XVI. szdzad
vége felé Sepsi, Kézdi és Orbai székek
Osszeolvadtak Haromszékke).

Hasonlo atrendezédések Csikszék
esetében is torténtek. 1390-ben el6bb a
kaszoniak érték el Luxemburgi Zsig-
mondnal, hogy 6nallé székké alakul-
hassanak, melynek élére maguk allitsa-

nak birét és hadnagyot.’ Csikszék tilta-
kozasa dacara 1462-ben 1. Matyas is
megerdsitette a kaszoniak ezen kivalt-
sagat, a fejedelemség idején azonban
Kaszonszéket 0jbol egyiitt emlegetik
Csikkal. Annak ellenére, hogy a sajat
kapitany ¢és bir6 valasztasara, illetve
sajat birosag tartasara vonatkozo kivalt-
sagaikat el6bb Bathory Istvan (1571),
majd Béathory Gabor (1613) és Bethlen
Gabor (1626) is megerésitettek, a ka-
szoniak a fejedelemség idején egyazon
kapitanyok ¢és kiralybirok ald tartoztak
Csikszékkel.

Valamikor a XIV-XV. szazad fordu-
16jan Csikszék északi része, Gyergyo
vidéke is az Onallosodas utjat valasz-
totta, ez utobbi eset azonban nem kot-
heté kirdlyi kivaltsaglevélhez, lega-
labbis ilyen jellegii oklevél nem maradt
fenn. 1462-bdl és 1466-bol is vannak
arra utalé okleveles adatok, hogy Gyer-
gyoszék egyenrangu egységként szere-
pel a tobbi székely székkel’, azonban
egy évszazad multaval, 1569-ben mar
jbol kozos széket alkot Csikkal és Ka-
szonnal, ugyanazon kiralybir6, csik-
szentkiralyi Andrasi Péter vezetése
alatt.” A XVII. szizadban — Kaszon-
szé¢khez hasonléoan — Gyergyoszék is
igyekezett fenntartani szokéasjogon ala-
pulod 6nallosagat, azt a jogot, hogy eldl-
jéaréit megvalaszthassa, sajat torvény-
széket tartson fenn, illetve az itt hozott
itéleteket kozvetleniil a ,,fejedelem szé-
kihez” fellebbezze. Azonban 1680-ban
orszaggyulési hatarozat intézkedett ar-
rol, hogy a ,,gyergyai atyafiak ... ennek
utana az csiki derék gyilésekre com-
parealjanak, az adot vélek egyiitt admi-
nistraljak, ... s6t egyéb, az haza kdzon-
séges javara nézendo dolgokban is csiki
atyankfiaival egyetértsenek”.’

A fejedelemség koraban a harmas
tagolast szék hivatalos neve Csik-,
Gyergyo- és Kaszonszek volt, de a
XVIII. szazad elejétdl egyre gyakrab-
ban tinik fel a ,,Két Csik, Gyergyo és
Kaszonszék” megnevezés. A Két Csik
kifejezés arra utal, hogy Al- és Felcsik
idékozben tarsszékekké fejlédtek, sajat
tisztikarral és kiilon birésaggal rendel-
keztek, ilyenforman a XVII. szazad vé-
gétdl Csikszéket mar nem harom, ha-
nem négy tarsszék alkotta.”
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Székiintézmények, tisgtségviselok

A vajdasag idején a székely sz&k igaz-
gatasanak legjelentdsebb intézménye a
székgyiilés (congregatio sedis) volt,
amely katonai, igazsagszolgaltatasi,
jogszabalyalkotasi, rendfenntartasi és
altalaban mindennemi kozigazgatasi
feladatot ellatott. Katonai hatosagként a
sz¢ék nyilvantartotta a szolgalatra alkal-
mas férfiakat, fegyverzetiik allapotat,
gondoskodott a mozgdsitasrol, a széki
hadnagy szemlét tartott a hader6 felett,
lustrat készittetett a megjelentekrol,
szamon tartva a tavolmaraddokat is. A
sz€k igazsagszolgaltatod feladatat ebben
az idészakban a hadnagy és a sz&ékbird
kozosen gyakorolta az eskiidtekkel és a
sz€k eldkeldivel. A székgylilés targyalt
és itéletet hozott minden magan- és koz-
jogi tigyben, polgari és biintetéperben.
Az itt hozott itéletet a székelyudvar-
helyi fétorvényszékre’, onnan a székely
ispanhoz, majd a kiralyhoz lehetett fel-
lebbezni.

Az 1562. évi segesvari orszaggytilés
hatarozatai értelmében a székgytilés
igazsagszolgaltato feladatait a torvény-
tudo személyekbdl ujonnan létrehozott
sz€kbirésag vette at, amely koteles volt
tizendt naponként dsszeiilni, és igazsa-
got szolgaltatni a peres ligyekben. E f6-
rum {télkezett 6rokosodési tigyekben,
hatar- és birtokjogi kérdésekben, ragal-
mazas, gyilkossag, pardznasag, rablas
igyében, de mas blintényekben is. A
sz¢ékbirdsagok, illetve az utdbb kétlép-
csossé (alszékek, derékszék) atszerve-
zett sz¢ki igazsagszolgaltatas fellebbvi-
teli foruma a Fejedelmi Tabla volt, majd
a Habsburg-korban a Kiralyi Tébla.

Az 1562 utani sz¢ki igazgatas leg-
fobb szerve a kozgyiilés (congregatio
generalis) volt, amely tulajdonképpen
tovabbvitte a korabbi székgytilések ha-
taskorének nagy részét (katonai szem-
1ék tartdsa, adoligyek, jogszabalyalko-
tas, kovetvalasztas, tisztljitas, nagyobb
horderejli perek). Nevezték ,,marchalis
congregationak” vagy ,,girds gytlés-
nek” is, mivel a meg nem jelenés'” egy
marka (4 forint) biintetést (girat) vont
maga utan. Jelentds valtozds a Habs-
burg-kori széki kozgylilés esetében,
hogy ez fokozatosan nemesi intézmény-
ny¢ valik, kiszorulnak a 16f6k és a gya-
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P 2 == i
Csik-, Gyergyo- és Kaszonszeék
1793. évi cimeres pecsétjének
viaszlenyomata

(F 251, Székelykereszturi Muzeum
pecsétgytijteménye, 335.)

logok, igy lassan megszlinik a harom
székely rend gytilése lenni. Az 1760-as
évektdl tovabbi csorbéakat is szenved a
sz¢€ki onkormanyzat: a Folytonos Tab-
lak felallitasaval a kozgyiilés elvesziti
igazsagszolgaltatasi hataskorét, azon
székek esetében pedig, amelyekben ha-
tarérezredek 1étesiilnek, az armalistak, a
16f6k és a gyalogok most hatarérokké
szervezve kikeriilnek a széki kozgytilés
hataskorébdl, igy az elvesziti joghato-
sagat a lakossag tobb mint fele felett,
ilyenformén a kozgytilés a provincia-
listak testiiletévé sziikiil." Az 1790 utani
sz€ki kozgytilések legfontosabb felada-
ta a Fékormanyszék rendeleteinek meg-
targyalasa és kihirdetése, a guberniumi
feliratok elfogadasa, orszaggytilési ko-
vetvalasztas, a kovetek beszamoloinak
meghallgatasa, torvényhatosagi tiszt-
ujitasok, illetve a helyi jogszabalyal-
kotés volt.

A vajdasag kori széki tisztikar elsd
szam® képviseldje a hadnagy (maior
exercitus, capitaneus sedis) volt. A szék
katonai vezetdjeként az & hataskorébe
tartoztak a hadfelkeléssel kapcsolatos
teendOk, de ezen kiviil 6 elnokolt a szék-
gylléseken, itélkezett a székbirdval és
az eskiidtekkel kdzosen tartott torvény-
széken, gondoskodott az itéletetek vég-
rehajtasarol, tovabba feladata volt a
kozponti hatalomtdl érkezett utasitasok
gyakorlatba iiltetése is. Az 1562. évi
székely lazadds nyoman hozott seges-
vari orszaggytlési hatarozatoktol kezd-
ve e feladatokat a fejedelem altal kine-
vezett, és igy a szé€kben a kdzponti ha-
talmat megtestesitd fokapitany (gene-
ralis capitaneus) latta el. Mivel a szat-
mari békét (1711) kdvetden megsziint a

OROKSEGUNIC IV. évf. (2010) 2. sz.

székelyek altalanos hadkdtelezettsége,
fokozatosan elsorvadt a kapitanyi tiszt-
ség is, a sz&k egyediili fétisztje pedig a
fokiralybird maradt.

A vajdasag kori sz¢k masik fontos
tisztségviseldje a székbiro (iudex sedis)
volt. F§ feladata a hadnaggyal és a bird-
tarsakkal kozosen gyakorolt igazsag-
szolgaltatas, illetve az itélet-végrehajtas
volt. Az un. birotarsak eredetileg a sz¢-
kely nemzetségi szervezet nemeit és
agait képviselték a szék vezetésében,
illetve a széki igazsagszolgaltatasban, a

Sl

o =
.KET CSIK ES KASZON
ALSZEKI PECSET”

(F 251, Székelykereszturi Muzeum
pecsétgyiijtemenye, 333.)

XV. szazad végétdl azonban helyliket
atvették a valasztott eskiidtek. A széki
tisztikarban a XV. szdzadban feltiing ki-
ralybiré (iudex regius) a vajdasag ide-
jén még a székely ispan embereként a
kiralyi hatalmat képviselte, feliigyeleti
szerepet toltott be: ellendrizte a széki
torvénykezést, a székely ispan utasita-
sainak betartdsat és itéleteinek végre-
hajtasat”. A fejedelemség idején azon-
ban szerepe felértékel6dott, hiszen az
1562. évi segesvari végzések nyoman
megkapta a korabbi székbird hataskorét
is."” Feladatait az alkiralybirok (vice-
iudex regius) segitségével latta el, akik
allanddéan a székben tartozkodtak, és
intézték az tigyeket a fétiszt tavollété-
ben is. Az alkiralybirdk alapfeladata a
viceszéken valo biraskodas, az itéletek
végrehajtasa, a birsagok beszedése, a
kozrend fenntartasa volt.

A széki notariusi (jegyzoi) tisztség
felallitasat az 1562. évi segesvari or-
szaggyulés rendelte el azzal a szandék-
kal, hogy ezaltal meggyorsuljon a peres
igyek intézése. Az 6 feladata volt a
sz¢ki intézmények irasbeli teenddinek
bonyolitasa, a jegyzokonyvek (proto-
collumok) vezetése és gondos meg-
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Orzése, a végzések és itéletek leirdsa, és
azokrél masolatok kiallitasa.

A fejedelemség kori széki tisztikar
tagja volt tovabba a szamvevo (exac-
tor), akinek feladata a portai ad6 behaj-
tasa volt, illetve a dullék, az alkiraly-
birok mellé beosztott, a végrehajtast se-
gité személyek.

A Habsburg-korban a széki tisztikar
jelentésen kibdviil, 0j tisztségviselok
jelennek meg, mint a vicenotarius, koz-
vadlo (procurator fiscalis), kiralyi ado-
tarnok (regius perceptor), tisztiorvos
(phisicus), sebész (chyrurgus), mérnok
(geometra), feliigyel6 biztos (inspector
commissarius), dullobiztos (dullo com-
missarius), az adorovo biztos (rectifi-
cator comissarius), levéltarnok (archi-
varius), irnok (protocollista), bortondr,
bako6 és hajduk. A kozigazgatas haté-
konyabba tétele érdekében eldszor a
Habsburg kormanyzat rendszeresiti a
tisztségviselok pénzben megallapitott
fizetését, 1743-ban."

Ugyancsak a Habsburg kozigazga-
tas idején, a XVIII. szazad kdzepén je-
lentkezik az igény arra, hogy a széki
igazgatas és ugyintézés allando szék-
helyet kapjon. A kovetkezd évtizedek-
ben épiilnek fel Székelyfold-szerte az
un. székhazak. Csikban erre a célra vi-
szonylag késén, 1828—1841 kozott épiil
meg a Pretériumként” is emlegetett
éptlet Csiksomlyén, amely 1879-ig
adott helyet a sz&ki, majd (1876 utan) a
varmegyei hivataloknak.

Aszékilevéltar

Az allando székhely, illetve ezzel egylitt
egy, az irattdr meglrzésére szolgalod
épiilet hianyaban a széki levéltar irat-
anyaga az évszazadok soran szamtalan
alkalommal sériilt, rongalodott, fogyat-
kozott. Ehhez jarult tovabba az a gya-
korlat, hogy a méar elintézett tigyek iratai
a (fo)tisztek személyes irattaraba kertil-
tek, kiilonboz6 csaladi levéltarak anya-
gaba keveredtek, igy az egykori Csik-,
Gyergy6- ¢és Kaszonszék iratanyaga
igencsak hianyosan maradt rank, és
korantsem tiikrozi a szék intézményei-
nek, illetve tisztségviseldinek tevé-
kenységét."

A Roman Allami Levéltar csiksze-
redai fiokja 1965-ben, mindenféle nyil-
vantartas nélkiil, dmlesztve vette at a
sz€ki levéltar iratait Csik Rajon Nép-
tanacsatol.” A levéltar munkatarsai az
57 folyéméternyi anyagot 6t fondba
rendezték:

1. Csikszék (1563—-1876)
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A szék haza (Pretorium)
Foto: Bicsok Zoltan

2. Felcsikszék (1656—1849)
3. Alcsikszék (1624—-1849)

4. Gyergy6szék (1607-1851)
5.Kéaszonszek (1651-1846)

Csikszékiratai (1563-1876)

Az egykori széki levéltar megmaradt
anyaganak zome, tobb mint 46 folyo-
méter irat alkotja a csikszeredai levéltar
egyik legértékesebb fondjat. Evkorét te-
kintve is a legnagyobb allomany az em-
litett 6t koziil, bar a XVI. szazadbol
minddssze egy irat, egy 1563-bdl szar-
mazd egyezséglevél maradt fenn. A
fond hét szerkezeti egységbdl épiil fel:

a. Egyedi oklevelek, iratok (1563—
1849). A kronologikusan rendezett, da-
rabonként leltarozott iratok az élet kii-
16nb6z06 teriileteire vonatkoznak, Kkii-
16nféle irattipusokat képviselnek. Tala-
lunk kozottiik egyezségleveleket, adas-
vételi és haszonbérleti szerzodéseket,
tanavallomasokat, végrendeleteket és
osztalyleveleket, peres tligyek iratait,
hatarjarasi jegyzokonyveket, fejedelmi
parancsleveleket, fokorméanyszéki és
csaszari rendeleteket, személydssze-
irasokat, maganleveleket és hivatali le-
velezést is. Az 1811 utani iratok leltara
most késziil, igy ez a fondrész korla-
tozottan kutathato.

b. A fokiralybiré iratai (1813—
1876). Az igen hidnyos iratcsoportban
leginkabb felsébb hatosagoktol a ki-
ralybiréhoz érkezett leiratokat talalunk.
Az 1813-1816, 1843—-1846, 1862—-1863
kozotti idoszakokbol, illetve 1866-bol
¢és 1876-bol szarmazo iratok iktatdoszam
szerint vannak rendezve, igy azonosi-
tasukhoz a segédletként szolgalo ikta-
tokonyveket kell tanulmanyozni.

c. A tisztség iratai (1843-1876).
Ezen fondrészt kifejezetten adminiszt-
rativ jellegli, ugyszintén iktatészdm
szerint rendezett iratok alkotjak az

1843-1844, 1846-1847, 1861-1876
kozotti iddszakokbol, amelyek a tiszt-
ség hidnyosan megmaradt iktato-
konyvei és mutatoi (1843-1876) alap-
jénkereshetdek ki.

d. A Folytonos Tabla iratai (1775—
1790). Itt talalhat6 a Folytonos Tabla
két regisztere, egy betilisoros mutatd
(1775-1780) és egy beadvanyi jegyzo-
konyv (1781-1784), amelyek segédlet-
ként hasznalhatéak az iktatoszam sze-
rint (1775-1783-bdl és 1790-bol szar-
maz0) iratokhoz.

e. Torvényszéki jegyzékonyvek
(1607-1860). A gazdag peres iratanyag
legértékesebb részét a Csikszék itélo-
széke elott 1631-1738 kozott lefoly-
tatott targyalasok 22 kotetet kitevo
jegyz6konyvei, valamint a Folytonos
Tébla 1765-1785 kozotti jegyzo-
konyvei teszik ki. Itt talalhato tovabba
egy 1751-1783 kozotti csaszari-kiralyi
és fokormanyszéki rendeleteket, fel-
s6bb utasitasokat tartalmazd gytijte-
mény, valamint Csikszék kozgyiilésé-
nek 1842—1848 kozotti jegyzokonyvei.

f. AKépvisel6testiilet iratai (1869—
1876). Az iratcsoportot Csikszék kép-
viseldtestiiletének hatdrozati jegyzo-
konyvei alkotjak a jelzett idoszakbol.

g. Csikszék pénztaranak iratai
(1870-1873). Tulajdonképpen 6t, a be-
hajtott jovedelmekrdl és a szék kiada-
sair6l vezetett nyilvantarto konyv alkot-
ja (betlisoros mutatoval ellatott beadva-
nyi jegyzokonyvek, bevételi és kiadasi
naplo, tigyviteli és ellenérzési konyv).

F 27, Csikszék iratai (évkor:
1563-1876, mennyiség: 46,35 i. fm.,
leltarszamok: 11, 39, 140, 186, 838,
839, 921, 922, magyar, latin, német
nyelvii iratok).

Bicsok Zoltan levéltaros
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1. A székek biraskodasi, kozigazga-
tasi, katonai autonémiaval rendelkez6
teriileti egységek voltak a kozépkori és
ujkori Magyarorszagon, altalaban
olyan idegen eredetli népcsoportok
(szaszok, székelyek, kunok, jaszok)
esetében, amelyek jogallasa eltért a
varmegyék lakossagaétol. A széknek a
varmegyei szervezettél valo kiilon-
allasat a szabad birdvalasztas kivalt-
saga, valamint a katonaskodas sajatos
szabalyozasa biztositotta. Maga a szék
(lat. sedes) elnevezés a ,,birdsagi fo-
rum” jelentésii birdi székre (itéloszék-
re), illetve arra a teriiletre utalt, amely-
re az illetd bird jogkdre kiterjedt. — Ko-
rai magyar torténeti lexikon (9—14.
szazad). Foszerk.: Kristd Gyula. Bu-
dapest, 1994. 623.

2. Pal-Antal Sandor: Székely on-
kormanyzat-torténet. Marosvasarhely,
2002. 49.

3. Uo.

4. Imreh Istvan — Pataki Jozsef: Ka-
szonszéki kronika. Budapest—Buka-
rest, 1992.11.

5. Székely Oklevéltar V (1296—1603).
Szerk.: Szabé Karoly. Kolozsvar,
1896. 19.; Székely Oklevéltar I
(1211-1519). Kolozsvar, 1872.203.

6. Pal-Antal Sandor: i. m. 56.

7. Erdélyi Orszaggyiilési Emlékek
XVII. (1679-1682). Szerk.: Szilagyi
Sandor. Budapest, 1894. 99-100.

8. Pal-Antal Sandor: i. m. §0.

9. A székelyudvarhelyi fotorvényszék
mint fellebbviteli forum az 15051562
kozotti idészakban miikddott.

10. Tulajdonképpen nem is a gyiilés-
rol valo tavolmaradast, hanem az ott
sorra keriil6 hiiségeskii letételének
elmulasztasat vagy a katonai szemlén
(mustra) val6 meg nem jelenést biin-
tették ilyenkor.

11. Pal-Antal Sandor: i. m. 150.

12. Uo. 66.

13. A székbiro ekkor, 1562 utan tiinik
el a széki tisztikarbol.

14. Pal-Antal Sandor: i. m. 146.

15. http://www.szereda.ro/hu/
muemlekek.php?f=pretorium#iras

16. Boar, Liviu: Indrumdtor in Arhi-
vele Statului — judetul Harghita (In-
drumatoare arhivistice 23). Bucuresti,
1988. 19.

17. Albert David: Allami Levéltir
Hargita megyei fiokja, Csikszereda.
In: Aetas, 1993/3.201.



Labjegyzet: Konyvek. Lapok. Szerzék.

Botar Istvan:
Kovek, falak, templomok

Néhany évtizede Hargita megyében
csak a székelykeresztari miizeumban zaj-
lott rendszeres régészeti kutatbomunka. Az
utobbi idében a székelyudvarhelyi Haaz
Rezsé Muzeum és a Csiki Székely Mu-
zeum munkakdzosségei is tehetséges,
szakképzett fiatal régészekkel gyarapod-
tak. Csiki viszonylatban a fiatal szakem-
berek koziil Botar Istvan nevét kell ki-
emelniink, aki kézvetlen munkatarsaival
,forradalmasitotta” Csik kdzépkori torté-
nelmének kutatasat.

Csikban a régészeti kutatds nemrég
még gyerekcipdben jart, kevés volt a fel-
tart kozépkori objektum, Osi templo-
mainknak egyaltalan nem ismertiik alap-
rajzat, s6t a kdzépkori varak is — a csik-
rakosi Poganyvarat leszamitva — kutatat-
lanok voltak. A Csiki-medence kozép-
koranak kutatasi helyzetét jellemzi, hogy
a szomszédos székely székek hasonlo
kutatasait tobb évtizedes késéssel kovet-
ve, csak 1999-ben végezte Daniela Marcu
régésznd az elsd szakszerii templomasa-
tast Csikmenasagon.

A budapesti Eotvos Lorand Tudo-
manyegyetemrdl hazaérkezve, a kezdeti
lendiilet és lelkesedés utan fiatal régé-
sziinknek ra kellett dobbennie, hogy
Csikban nem csupan hagyomanya nincs a
kozépkori régészetnek, de hianyzik a
sziikséges infrastruktura, az anyagi for-
rasok, és sokszor kozombdsséggel talal-
kozott ott, ahonnan segitséget remélt.
Ilyen el6zmények utan vilagossa valt,
hogy egyetlen ember vagy néhany lelkes
régész képességeit messze meghaladjak a
kihivasok, és hosszu évek munkajaval is
csak részeredmények mutathatoak fel.

Evtizediink kezdetén az erdélyi ma-
gyar muemlékvédelmet tdmogatd ma-
gyarorszagi palyazatok segitségével
Csikban is lehetévé valt néhany miiem-
Iéktemplom feltjitasa. Szerencsés hely-
zetnek mondhatd, hogy ma mar a mii-
emlékvédelmi és régészeti torvénykezés
eldirja a felujitast megeldzo feltarasokat,
illetve a munkalatok szakmai feliigye-
letét. Ez tette lehetévé a felujitasra szoruld
kozépkori objektumok kutatasat, a 2002—
2007 kozott végzett falkutatast és régé-
szeti asatast a csikszenttamasi Csonkato-
ronynal, a szentkiralyi, somlyo6i, menasa-
gi, mindszenti és szentdomokosi pléba-
niatemplomoknal. A vizsgalt objektumok
asatasi jelentéseit szerkesztette kotetbe
Botar Istvan 2009-ben. A kozlésre keriilt
hét tanulmany az el6z6 években ,,tudoma-
nyos” valtozatban mar megjelent a Csiki
Székely Muzeum évkonyveiben vagy
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mas hazai és kiilfoldi tanulmanykotetek-
ben. Mivel ezek a tanulmanyok sokszor
nehezen hozzaférhetéek az atlagolvasod
szamara, illetve a szerzé célja az volt,
hogy a helyi kozosségek megismerjék
multjukat, kulturdlis orokségiiket, ezért
jelen kdtetével a tudomanyos részeredmé-
nyek olvasmanyos formaban torténd, de
tudomanyos igényli népszerisitésére tett
kisérletet. A gazdag képanyag ugyancsak
vonzova, érdekfelkeltévé teszi a kotetet.
Koztudott, hogy az egykori Csikszék
tertiletén az irasbeliség nagyon késon ho-
nosodott meg, igy a térség kdzépkori tor-
ténetének megismerésében fontos szerep
harul a régészetre. A kozépkori templom-
mal rendelkezd legtobb csiki falu elsé ok-
leveles emlitése a XIV. szazadi papai ti-
zedjegyzékekben talalhatd, mig a kdvet-
kezdre, eddigi ismereteink szerint, tobb
mint két évszazaddal késobb, az 1567-es
Osszeirasokban keriilt sor. A néhany éve
beinduld régészeti kutatasok soran a ko-
zépkori csiki templomokra és falvakra vo-
natkozé ismereteink sokat boviiltek, sza-
mos, eddig a helytorténetben elfogadott
nézet dolt meg, tisztazodott. A kutatasok
soran sok, nem csupan Csik, de sokszor a
Székelyfold viszonylataban is ismeretlen
épitészeti és miivészettorténeti emlék,
targy keriilt elé: egy Arpad-kori roman
stilusu szentségtarto flilke egy csikszent-
tamasi lakéhaz pincefaldba beépitve,
XIV. szazadi gotikus ablakkeret Csik-
szentkiralyon, Csik legkorabbi, XI-XII.
szazadi templomanak maradvanyai és egy
S-végii, Arpad-kori hajkarika temetkezési
mellékletként Csobotfalvardl, egy roman
kori ablak és egy XIV. szazadi Szent Lasz-
l6-legenda részlete Mindszenten stb.,
hogy csak az izgalmasabbakat emlitsiik.
Remélhet6leg nem egyedi jelenségekrol
van sz0, hanem szamos hasonlé emlék
lappang az atépitett és kibovitett kdzép-
kori templomok vakolatai alatt. A leletek
alapjan azonban ennél fontosabb kovet-
keztetések fogalmazodtak meg. Régésze-
tileg sikeriilt bizonyitani, hogy a Csiki-
medence korabban népesedett be, mint azt
eddig torténészeink gondoltak. A korai
lakossag valoszintileg nem a székelyek-
hez kothet6, hanem korai hatarvédok,
honfoglalok utddai, a feudalis viszonyok
kotottségei eldl a Hargita gerincén huzo-
do keleti gyeptikon tilra menekiilok al-
kottak. A varmegyei hatésagok hataskore
ha nem is terjedt ki a Csiki-medencére, az
mar bizonyosnak tlinik, hogy a XII. sza-
zadban Csik teriilete mar egyhazilag
megszervezett vidék volt.
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Botar Istvan — magyarorszagi szak-
emberek bevonasaval —az els6k kozott al-
kalmazta Csikban a dendroldgiai kutatast.
A mai fakbol és a torténeti szerkezetekbdl
szarmaz6 mintakbol olyan helyi kronold-
gia Osszeallitasara torekednek, amelynek
segitségével a miivel6déstorténeti, épité-
szeti keltezésekhez hasznalhatoé idérendi
tampontot nyujthatnak. Dendrokronolo-
giai eljarassal szamos, korabban kozép-
kori eredetiinek vélt templomtoronyrdl
bizonyosodott be, hogy joval késobbi,
tobbnyire a XVIII. szdzadban épiiltek. A
kozépkori csiki plébaniatemplomok mel-
lett nem alltak kétornyok, a kozépkori ha-
rangok valdsziniileg fa haranglabakon
vagy fatornyokban voltak elhelyezve. A
faszerkezetek korat vizsgalva, a szerzd
még egy izgalmas jelenségre hivja fel fi-
gyelmiinket. Nevezetesen arrdl van szo,
hogy a kozépkori faszerkezetek tobbnyire
tolgyfabol késziiltek, mig a XVIII. sza-
zadtol Csik tolgybehozatalra szorult, és a
templomok tetdszerkezete kimondottan
fenydfabol késziilt. Az utobbi szazadok
fenyd-dominancidjat szerzonk a tobbnyo-
masos foldmiivelés bevezetése altal meg-
kovetelt fokozott erddirtassal, az ebben az
idében fénykorat €16 madarasi vasgyartas
egyre novekvo szénigényével, a XVII.
szazadban csticsosodo un. kisjégkorszak-
kal magyardzza. Az éghajlat lehiilése ko-
vetkeztében a lombhullato fakat az igény-
telenebb fenyok valtottak fel.

Osszességében egy igényes, modsze-
reiben és kovetkeztetéseiben az Gijdonsag
erejével hatdé tanulmanykotettel gazda-
godott Csikszék helytorténete.

Forro Albert
Botar Istvan: Kévek, falak, templomok. Ré-

gészeti kutatasok Csik kozépkori templomai-
ban 20022007 kozott. Csikszereda, 2009.
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Akikre Oroszhegyen biiszkék lehetiink
Tamasi Gyorgy olvasokanonok

Oroszhegyen aug. 15-én, Nagybol-
dogasszony tinnepén a falu két jeles em-
berének allitunk méltd emléket: Janosy
Jozsef (1801-1885) 48-as honvéddrnagy-
nak és Tamasi Gyorgy (1709-1782) olva-
sokanonoknak. Koszonetet érdemel,
hogy az emlékmiivek felallitasanak kolt-
ségeit felvallalta a helyi dnkormanyzat és
kozbirtokossag. Az Orokségiink el6z6
szamaban Janosy élettorténetét mutattuk
be. Most Tamasi Gyorgy kanonok mun-
kassagéval foglalkozunk.

A Tamads csalad eredete

Az els6 adatunk a csaladrél az 1567-es
esztend6bol valo, amikor az 6t évnél ré-
gebbi jobbagyok kozott szerepel Tamas
Marton és Tamas Péter.! Két év mulva,
1569-ben a Szentlélek és Bogarfalva ko-
z0tt folytatott hatarrendezési perben az 58
csaladfo kozott emlitik Tamas Gyorgyot
(1546-1604?). Egy 1602. jinius 28-4n
kelt oklevélben Oroszhegy diafalvi részé-
ben laké néhai agilis Tamassy Janosrol
tesznek emlitést, felsorolva szomszédait:
Lukécs Lérinc, Gergely, Péter 16foket és
Imecs Métyas szabad székelyt." Késobb a
csaldd egyik tagjat, Tamas Gyorgyot
1655. jalius 6-an I1. Rakoczi Gyorgy 16£6-
siti.* Az 1674-es, 1679-es és 1693-as kato-
nai Osszeirasokban folyamatosan szere-
pelnek a csalad tagjai, majd a Habsburg
berendezkedést kovetden az addossze-
irasokban emlitik meg Tamés Gyorgyot.”
A csalad tagjai napjainkban is nagy szam-
ban élnek Oroszhegyen és Székelyvar-
sagon. A faluban ez a csalad adta a legtobb
egyhaziszemélyt (6 pap).

Tanulmanyai, szolgdlati helyei

Oroszhegyen sziiletett 1709 majusa-
ban. Edesapja, Tamas Gyorgy valoszinii-
leg az 1717-1718-as szdrazsag és az azt
kovetd ehinség és pestisjarvany aldozata
lett, ugyanis az 1722-es Osszeirdsokban
mar nem szerepel a csaladfék soraban.’
Elemi iskolait helyben, Vagasi Janos os-
kolamester irAnyitasa alatt végezte,” majd
a székelyudvarhelyi Romai Katolikus
Gimnéaziumban tanult tovabb (1722-
1727).° Tanulményait Kolozsvéaron foly-
tatta a jezsuita gimnaziumban és akadé-
midn 1728 és 1732 kozott', majd 1733
1736-ban Nagyszombaton megszerezte a
doktori cimet.

Pappa szentelését kovetden 1747-ben
mar Torjan plébanos és haromszéki es-
peres 1758 augusztusaig Kézdi- és Orbai-
székben.'’ 1758. augusztus 28-an megbi-
zatast kap Erdély piispokétol, bard Sztoj-
ka Zsigmond Antaltol a gyulafehérvari
székesegyhaz plébanosi teenddinek el-

veégzésére. Ugyanebben az évben kanono-
ki kinevezésre is méltatjak. 1764. dec. 3-
an olvasokanonoki rangot kap. Baré Baj-
tay Antal erdélyi piispok kinevezi a gyula-
fehérvari Papnevelde ¢és Hittudomanyi
Féiskola igazgatojava.' Oregségére és
koszvényes betegségére hivatkozva,
1779-ben lemond a székesegyhaz pléba-
nosi tevékenységérol.” Hosszas beteges-
kedés utan 1782. januar 2-an éjjel 2 ora-
kor (73 évesen) szentségekkel megero-
sitve megtért Istenhez.” Hitvalldsat Man-
zador Piusz gyulafehérvari piispoknek
mar kordbban megvallotta: ,, Ifjusdgom-
tol kezdve Istennek szenteltem élete-
met”." Papsaga alatt 9sszesen nyolc piis-
pokotszolgalt.”

Kozéletitevékenysége, adomdanyok

Kurtapatak, 1747. majus 8. Kihallga-
tasi jegyzokonyv az esztelneki orgonarol.
A csomortaniak a masik két telepiiléssel,
Esztelnek és Kurtapatak kozségekkel ko-
zosen viselik az egyhaz fenntartdsanak
koltségeit. A csomortaniak azonban csak
hasznéloi az esztelneki templomnak, de
annak fenntartasahoz nem akarnak hozza-
jarulni. fgy tortént az orgona beszerzé-
sével is. A kurtapatakiak komoly dsszeget
ajanlottak a kozos cél érdekében, de most
nekik is sziikségiik lenne bizonyos segit-
ségre, amit a csomortaniak megtagadtak.
A kihallgatasi jegyzokonyvet Tibad Mi-
haly kézdiszentléleki plébanos és Albert
Mihaly szentléleki iskolamester vették
fel. Tamasi Gyorgy fOesperes vette at,
majd tovéabbitotta a piispoki hatosaghoz."

Altorja, 1751. mdjus 1. Tamasi
Gyorgy haromszeki esperes jelentése ba-
r6 Sztojka Zsigmond Antal plispoknek. A
kézdimartonfalvi reformatus cigany,
Incze Gyorgy és Molnar Zsuzsanna romai
katolikus személy hézassagat felbontot-
tak, mely hazassag valamikor reformatus
szertartds soran jott 1étre."”
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Csiksomlyo, 1753. Megjelenik a Szent
Ferenc altal alapitott Vilagi Rend kézi-
konyve magyar nyelven. Tartalmazza a
Harmadik Rend rovid torténetét, bucsuit,
szabdlyait, imadsagait. Csiksomlyodi ki-
adasa ,,Tisztelendd Pater Tamasi Gyorgy
Theologus Doctornak, Szent Miklos Piis-
pok Patrociniuma alatt vitézked6 Al-Tor-
jai Catholica Ecclesia buzgdé Megyés-
Pasztoranak, Nemes Kézdi, és Orbai Szé-
kek Erdemes F6 ESPERESENEK Istenes
koltségével kinyomtattatott”. Vaknyo-
masos diszitésii bdérkotése a somlyodi
kolostor konyvkotd mithelyében késziilt
1753 koriil."

Székelyszenttamas, 1765. aprilis 11.
Szenttamas kozosségének kérelme a vi-
kériushoz 1764. oktober 25-én. Panaszuk,
hogy Lengyelfalva lakossaga filiaként
tartozzék harmadrésszel segiteni a Szent-
tamasi plébaniahdz és gazdasag épitését
¢és tatarozasat. Megjegyzik, hogy Len-
gyelfalva rendelkezik templommal és
kantorhazzal, de plébaniai lakassal nem.
Megkérik a kanonok urat, hogy szolitsa
fel a filia hiveit a harmadrész beszolgalta-
tasara, vagy tiltsa el a papjukat a szent-
mise tartasatol Lengyelfalvan, hogy ne
kelljen ,,...mi nékiink ingyen mas falunak
Plébanost tartanunk...”. Szeredai Antal
nagyprépost a piispok nevében valaszol a
levélre, melyben tudatja a lengyelfalviak-
kal, hogy a ,.kepe-béli jovedelmeket esz-
tendonként a Szent Tamasi plebanusnak a
Constituciok szerént maga Hazdhoz Szent
Tamasra helljben bé hordani s szallitani”
kotelesek.”

Gyulafehérvar, 1765. mdjus 30. Ta-
masi Gyorgy kanonok kérése piispoke-
hez, bar6 Bajtay Antal Jozsethez. Tol-
macsolja a maga és az oroszhegyi hivek
kérését templomépités tligyében. Az
oroszhegyi templom a Nagyboldog-
asszony tiszteletére épiilt, a falu kozponti
részén talalhatd, romos allapotban van.
Sziikségeltetik kijavitasa és megnagyob-
bitasa.”

Székelylengyelfalva, 1765. junius 25.
A lengyelfalviak levele a vikariusnak. A
szenttamasiak a kantortanitot piispoki en-
gedéllyel sajat falujukba koltoztették. A
lengyelfalvi sziiletést ,,mester”, Pal Ist-
van ,,nyomoréksaga, tudatlansaga” miatt
alkalmatlan. Kérik, hogy a remetei mes-
ter, Major Marton fiat, Martont (oroszhe-
gyi sziiletési), aki a ,,kantori, mint sziik-
séges egyeb tudomanyokban” jartas, erd-
sitse meg hivatalaban.”

Gyulafehérvar, 1765. november 21.
Az oroszhegyi rémai katolikus templom
ujjaépitésének jovahagyasa. Maria Teré-

Tamasi Gyorgy
Santa Csaba
szovatai szobraszmiivész alkotasa



zia junius 18-ai rendelete értelmében az
oroszhegyi hivek kérelme a csaszarnéhoz
Tamasi Gyorgy kanonok kozbenjarasa ré-
vén meghallgatasra talalt, igy engedélyt
kaptak a régi templom megnagyobbitasa-
ra. A templom épitése kegyes adoma-
nyokbol, illetve a hivek hozzajarulasaval
torténik. A rendelet november 21-én Ha-
dik Andras erdélyi katonai féparancsnok
és kiralyi biztos altal megerdsittetett.”

Oroszhegy, 1766. mdjus 6. Tamasi
Gyorgy pénzbeli hozzajarulasa és a hivek
onkéntes munkajanak koszonhetéen
megkezdik az 1670-ben épiilt templom le-
bontasat és egy 01 épitését.” A régi ,kis
helyen” fekiidt a falu kozpontjaban, elétte
fatorony allt, benne két megszentelt ha-
ranggal.” A templom épitése négy évet
vett igénybe, de mar 1768-ban ,,a Temp-
lomot ... meg fedték”.” A piispoki vizita-
cidkon megjegyzik, hogy falai szilard
anyagbol késziiltek (ko és tégla), oszlopai
nem voltak. Erds fedélzete zsindellyel
volt befodve. Hosszusaga 13, szélessége
pedig 5 61. Magas tornyadban harom meg-
szentelt harang volt. A templomot 1783-
ban Batthyany Ignacz piispok szentelte fel
Maria mennybemenetele tiszteletére.™

Oroszhegy, 1772. A templom tornya-
ba, a régebbi két harang mell¢ a kanonok
Budén ontettet egy négymdzsas harangot,
mely a nagyharang szerepét toltotte be. A
kozEépso kétmazsas volt, a kicsi, amelyet
1709-ben ontettek, 50 kg-os.”

Hilib, 1773. marcius 10. Ozsvath Ja-
nos helybéli nemes ember kérelme Ta-
masi Gyorgy ,.lector” kanonokhoz. Sze-
génységben €1, nem tudja az egyhazat ta-
mogatni ugy, ahogyan szeretné. Jobba-
gya, Todor Mihaly csaladja ,,..még a
joszag arendajat sem adgyak meg, nem
hogj a templomot szegéltene”. Javasolja,
hogy a ,,joszagot”, amiben laknak, adjak
at a kantornak, mert az ,,tobbet szolgal egj
forintnal”.”

Felvinc, 1773. majus 12. Kihallgatasi
jegyzokonyv. A, méltésagos vikarius Ur-
nak” kiildott jegyzokonyvbe 40 tantval-
lomast jegyeznek a ,,templombéli ruhak™,
»portékak” eltlinésével kapcsolatosan. A
helyi katolikus kantor testvérét gyanitjak,
aki ideiglenesen nala lakott. A kantortani-
tot, Hamar Simont a tanuk vallomasaik-
ban igy jellemzik: ,,a gyermekeket jol ta-
nitotta, illetleniil nem besz¢élt”, nem ,,go-
nosz életli ember”, ,,semmi rossz cseleke-
detét nem lattam”, nem ,tragar beszédii
ember”, nem ,,rossz erkdlcsti ember”. A
plébanossal valo viszonyat a kovetkezo-
képpen jellemzik: a pap ugy bant vele,
mint ,,egy Disznd Pésztorral”. A testvére
»aljas személj”, aki a templom teritdit,
kend6it megprobalta eladni a helyieknek
,»fel fertalj égett borért”. A kantor katona-
saggal kerestette, de nem talaltdk meg.”
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Nagyszeben, 1775. december 23. Be-
szamolo Mehnicz Antal és Gergely test-
vérektdl a nekik ,,interesre” (hasznalatra,
kamatoztatasra) kiadott pénzekrdl. A na-
luk 1év6 pénzdsszeget ,,marhdval keres-
kedés™ altal kamatoztatjak. Kérik a ka-
nonokot, hogy a ,,fejérvari Sokadalmig”
varjon az Osszeg visszafizettetésével, de
ha azonnal kellene, az ,,Inspector Urnal
Buza araba” 1évé pénzbdl kifizetik. A
megigért eziist gyertyatartokat Bécsbol
fogjdk meghozatni.”

Oroszhegy, 1777. Ujraépitik a pléba-
niat Tamasi Gyorgy kanonok tamogata-
saval. Méretei: hosszusaga 8, szélessége
pedig 5 6l. Két szobaja, egy konyhaja és
egy foldalatti pincéje van. A plébanidnak
van csiirje, gabonasa és kétkertje is.™

Szekelyudvarhely, 1778. julius 16. Ta-
masi Gyorgy kanonok 400 német forint-
nyi hagyatékarol rendelkezés. 200 forin-
tot hagyott a székelyudvarhelyi gimna-
ziumnak, azzal a feltétellel, hogy kamat-
jaibol az ott tanulo ,,atyafiai” gyermekei-
nek bentlakasi koltségeit fedezzék. Szazat
»testalt az udvarhelyi tomloczben deten-
sioban 1év6 személlyekre”, tovabba sza-
zat az oroszhegyi plébanosnak, hogy ,,in-
teresse esztendonként az Oroszhegyi Pa-
rochus altal, az Oroszhegyi szegényeknek
ésiigye fogyottaknak ki osztogassék.””

Gyulafehérvar, 1779. december 30.
Tamasi Gyorgy kanonok levele grof Kol-
lonich Laszlo6 pilispokhoz. Betegségére hi-
vatkozva kéri a plispokot mas helyettes
kinevezésére: ,,Nagyméltosagi Tekinte-
tes és Fotisztelendd Partfogd Piispok
Uram. Nekem legbecsesebb eldljarom.
Elgennyesedett labaim és eldrehaladott
korom miatt nem egészen tudom szemé-
lyesen a rambizott lelkeket szolgalni, plé-
banosi teenddimet elvégezni. Itt, a Gyula-
fehérvari parokian 1758. augusztus 28-an
Bar6o Sztolyka Antal Zsigmond Erdély
Piispoke adta at a plébanosi feladatokat.
Foly¢ év végeig legalazatosabban jelzem,
hogy méltoztassék Oméltosaga kérése-
met elfogadni, és mas alkalmatosabb sze-
mélynek 4tadni.””

Gyulafehérvar, 1782. januar 5. Vég-
rendeletének pontositdsa. Vagyona na-
gyobb részét szétosztotta az egyhazme-
gye intézményei, illetve kegyelt szemé-
lyei kozott. Az oroszhegyi templom és pa-
rokia szamara adomanyozott 1000 forin-
tot. A székelyszenttamasi templomnak
szazat. Az oroszhegyi szegény gyerme-
kek tanittatasara 100 forintot és a gyula-
fehérvari papneveldének 400 forintot.
Neki koszonhet6 a ma is 1étez6 plébaniai
konyvtar koteteinek nagyobb része,
amelyek koziil a legértékesebb a Kaldi
Gyorgy éltal 1626-ban leforditott Biblia.™

Mihaly Tibor
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Kendertermelés a Nyiko mentén

Emlékeink folott lassan eljar az ido. Idovel eltiinnek az 6si hazformak, szo-
kdsaink, kézmiivességiink, osi viseletiink. Sajndljuk, panaszkodunk is a pusz-
tulds miatt, mert ugy gondoljuk, hogy ezzel egyiitt pusztul népiink Jsi ereje.
Kozben arrais gondolunk, hogy a civilizdacio haladdsa az életet konnyebbé te-
szi. Szeretnénk, ha 6si szépségében dllna meg népiink élete, de mégis kivanjuk
emelkedését. Ez a felismerés arra is kotelez, hogy a mult jelenkorig élo emlé-
keit megmentsiik. Néprajzosok, régészek irasainak olvasdsa folytdn torhet el
az érzés, hogy a parasztsag hatalmas megtarto erd volt. Mi lesz most, hogy el-
tiinik lassan a parasztember, helyette pedig falun élo szakemberek lesznek?
Vilagszerte igy van ez, és ndalunk is igy lesz. Ezzel viszont elvész az a megtarto
erd, amit képviselt. Tudom, hogy ezzel a sajdtos parasztromantikdval nem ve-
zethetem tévitra magam. Ott vannak miivelt tuddsaink, kéltéink, miivészeink,
akikben tudatos a nemzethez valo tartozds.

Szépséges muilt tekint rank néprajzi targyainkrdl. En, az egyszerii falusi pe-
dagogus, mit tehetek érte? Csak megprobdlom leirni azt, amit éltem, de gyer-
mekeim, unokdim mdr a kifejezéseket sem ismerik.

A Fehér-Nyiko volgyében az els6
falu Farkaslaka, ott fekszik a Nyiko
»fejében”. A Nyikd nyolc kis székely
falun athaladva 6mlik a Nagy-Kiikiil-
16be. A Nyiké mente legalso faluja
Rugonfalva, itt sziilettem, itt toltdttem
gyermekkoromat és serdiil6 éveimet,
de hivatasom ¢és a csaladalapitas utani
¢letem Farkaslakahoz kotott egy élet-
re. igy nem csupan hallomasbol isme-
rem a falvak gazdasagi ¢letét, hanem
részese is voltam a termelésnek.

E falvak vallasaban, szokasaiban,
tajnyelvében van kiilonbség, de min-
denik falu lakossdga a paraszti élet-
format élte a foldrajzi és gazdasagi
adottsagoktol fliggden. A vidék ter-
melésében szinte olyan fontossaggal
birt a kender termelése, mint a buzaé.
A buza adta a kenyeret, a kender a ru-

hazat, az agynemi, az asztalnemi
nagy részét. Azt tartottdk, hogy ,,sok
az éhes szaj, de sok a csoré test”.

A parasztsag az elmult szazadok-
ban szinte valtozatlanul élte a fold-
miuvelo és kézmiives munkan alapuld,
viszonylag zart életét. A kender adta a
gyapjun kiviil a népi textiliak alap-
anyagat. Az anyag eldallitasi modja
egy gazdasagi egységen belill egy-
forma volt, és mindenki altal ismert. A
kender a feldolgozas utan kielégitette
a parasztcsalad és a gazdasag textil-
sziikségletének nagy részét. Hagyo-
manyos modon valdé megmunkalasa
nagyon munkaigényes, a Nyiko
mentén mégis intenziven foglalkoztak
vele. Erdély magyarok altal lakott
nyugati és északi teriiletein inkabb a
len maradt a rostnévény. A kommu-
nizmus éveiben nalunk is termeltek
lent, mert a termeldszovetkezetek ter-
vében ez is szerepelt. Gondolom, in-
kabb azért, mert Székelykeresztiron
egy nagy lengyar miikodott. Gyergyo-
ban is volt lenfeldolgozé vallalat.
Viszont a kis parasztgazdasdgokban
régi idok ota kendert termeltek és
dolgoztak fel ami vidékiinkon.

A kender 6shazaja Kozép-Azsia.
Européba a népvandorlassal jutott el.
A magyarsag valdsziniileg mar azel6tt
ismerte, fonalaért és olajos magvaért
termesztette. A magyar parasztsagnak
évszazadokon at ez volt a legjelentd-
sebb héziipari novénye. Ertékét erd-
siti €s Orizi a sok népszokas, amelyek
koziil egy par mais €l falvainkban.

Rugonfalva
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A kendert rendszerint ,,haszonf6l-
deken”, a telepiilés kozelében ter-
mesztették. Még a harmashatar idején
is kimaradt a forg6 rendszerbdl, a ker-
tek aljan, a lapalyon jelolték ki a ve-
téstertileteit. Hatarneveink is utalnak
ra, Farkaslakan a Kendereskert, Ru-
gonfalvan a Kenderf6ld. Rugonfalvan
a Nyiko medencéje kiszélesedik, a la-
paly igazi kenderfoldnek valo hely.

A leggazdagabb szerkezetli talajt
Osszel megganéztak és felszantottak.
Mar januarban kezdték gytijteni a fi-
nom biikkfahamut, azt raszortak. A
tragyazas inkdbb baromfitragyaval
tortént. A kendermag vetését kézzel
végezték, rendszerint kétszer annyi
mennyiséget vetettek, mint bizabol,
tehat az egyvékas foldre két véka
kendermag kellett. A vetés a kereszt-
jar6 héten, majusban tortént. A buza
bokrosodik, de a kendermagbol csak
egy szal n6, igy minél siiribb, annal
vékonyabb, finomabb lesz a szala. A
magvakat nyakba akasztott zsakbol
kézzel szortak ki, majd gereblyével,
kapéaval dolgoztak a finom, porhanyd
foldbe. Néha szalmat teritettek a vetett
teriiletre, hogy a magvakat a madarak
ne hordjak el. Kikelés utan a szalmat
eltavolitottak.

A novekedést kiilonféle hiedel-
mekkel vélték segiteni. A magot szor6
¢s a foldet gereblyézo délceg, egyenes
tartassal dolgozott, hogy ilyen legyen
a kender is. A hiedelmeket, a magikus
eljarasokat még a nalamnal 6regebbek
is csak hallomasbol ismerik. A vetés-
hez a magot a hiedelem szerint hus-
hagyo kedden kell elékésziteni. Igy
hushagyokor magasra ugraltak, tan-
coltak, hosszu tésztat foztek a levesbe,
kenderpozdorjat tettek a kerékvagas-
ba, hogy hosszura ndjon a kender. A
vetést tilalmak is szabalyoztak: a nép-
hit szerint legalkalmasabb nap a ve-
tésre a péntek. Legjobb, ha olyankor
sem nap, sem hold nem volt az égen.
Szotlanul, 1) agyagfazékbol kell vet-
ni. Azt josoltak, hogyha februar végén
hosszu jégesapok vannak, akkor hosz-
szu lesz a kender. A katolikus falvak-
ban vizkeresztkor, amikor van a haz-
szentelés, a szent keresztet elkisérik
még ma is a szomszédba (Farkasla-
kan), ott vig farsangi napokat €s bol-
dog ujévet kivannak. Régi szokas
volt, hogy a keresztet kisér6é vidimu-
szok karjara a csalad leanya kis koteg
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kenderfonalat tizott fel. Ha ezt elmu-
lasztotta, akkor a csufolodo gyermek-
sereg a kovetkezd verset mondtael:
Rossz fono, rossz fono,

Késon kelo, hamuban heverd,
Dyukszaros taligan vigyenek férjhez.

Nyilvan minden leany igyekezett
szépen font kis koteg fonalat tiizni a
legényecske karjara. [lyenkor a kovet-
kezd vers volt a felelet:

Jo fono, jo fono,
Jokor folkeld, puliszka keverd,
Aranyos hinton vigyenek férjhez.

A nalamnal iddsebb asszonyok
szerint ezzel a fonallal varrtdk meg az
egyhazi ruhakat, amikor még nem volt
ennyi a varréfonal, mint ma.

Ha ezt elmulasztjak, akkor a csalad
kendere nem né meg, ez kar, de szé-
gyen is. Ilyenkor aztan hordtdk ra a
ganélevet vizzel vegyitve, hogy gaz-
dagabb legyen a talaja, ami rend-
szerint segitette is a kender ndve-
kedését.

A kender a jo foldben szép ma-
gasra megnott, €s érés idején kelle-
mes, sarga szint kapott. Azt tartottak,
hogy Szent Anna napjan (jul. 26.)
megall a novése, attol kezdve csak
sargul, érik. A viragos, érett kender
porzik, vagyis a viragpor érintésre el-
szall beldle, s ekkor mar ki lehet nyo-
ni. A kender kétlaki novény, de a strli
viragos kender kozott a magkender
nem tud kifejlédni, ez csak a széleken
marad meg, ahol magvakat érlel. A
magkendert nem ny6tték ki a viragos
kenderrel egyiitt. Az érett viragos ken-
dert markonként kihuzigaltak, a tovét
pedig hozzaiitogették a talajhoz vagy
a labbelijiikh6z, hogy hulljon le a r6g
a gyokerérol, aztan markonként ké-
vekbe vagy fejekbe raktak. Rugonfal-
van a fizfakrol levagott vékony vesz-
szokkel, porongyokkal kototték dssze
a fejeket. Farkaslakan az aljkenderbél
sodortak kotelet, abbol, ami a foldre
leromlott, egyébre hasznalhatatlan-
nak bizonyult. Ot fejet neveztek egy
labnak, 6t 1ab adott egy kalangydt. A
frissen nyott kendert kalangyaba 6sz-
szeallogattak, osszebugattik. Nagyon
féltették az esotdl, mert az esovert
kender megfeketedik. Meleg, napos
idoben par nap alatt megszaradt, ak-
kor a f6ldhoz, de inkabb mosopadhoz
veregették. Farkaslakan kézzel is dor-
zs0lték, hogy a virag és a levél hulljon
lerdla, ez voltalomolds.

OROKSEGUNIC IV. évf. (2010) 2. sz.

A kenderfold szélén a gyérebb,
vastagabb szali magkender egyeldre
maradt, de a kozte levd viragos ken-
derrel 6sszeveregették, ha a szél a be-
porzastidejében nem végezte el.

A megszaradt, lelomolt kendert
szekérre raktak, hogy aztatni vigyék.
ANyikoé vize amult szazad elején még
egészen tiszta volt, Farkaslakan ivasra
is hasznaltak. A falu térvénye szerint a
kendert csak az utolsé vizhasznalati
helyen alul, a falu als6 végén aztathat-
tak egy-egy goblbe. Egy-egy nem-
zetség kis kenderaztatd tavat is
készitett, s ezt hasznaltak a nemzetség
tagjai. A labakat a fejiiknél és a
toviiknél 0Osszekototték,
majd beraktdk a vizfe-
nékre szorosan egymas
mellé és folé. Farkas-
lakan covekeket vertek
az aztatott kender két
oldalara, a kozét desz-
kaval leboritottak, ho-
mokkal, kovekkel le-
nyomtattak. Rugonfal-
van hosszu rudat nyuj-
tottak at az 4z6 kender
folott, majd égerfabol,
fuzfabol késziilt kam-
po6s covekekkel leszo-
ritottdk. Az 4ztatasra
hasznalt helyen, a viz
partjan volt fa, a vizben
homok, a férfiak kony-
nylszerrel vagtak co-
vekeket, a homokot la-
pattal rahanytak a ken-
derre, ezzel védekeztek
az esetleges arvizellen.

Széaraz nyarakon,
amikor kevés volt a fo-
lydban a viz, a kdzség
vezetdsége tiltotta az
aztatast, mert a halak a
kender kiazott méreg-
anyagatol ,,megbolon-
dultak” és elpusztultak.

Egy hét utan probat
vettek az azoé kender-
bol, kihuztak egy sza-
lat, megvizsgaltak,
hogy mennyire bomlik
a rost a szarrol. Ha
konnyen bomlott, ak-
kor ki lehetett vetni.
Hideg nyarakon két hét
is kellett. Megtortént,
hogy nagy zapor utan a
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kiaradt Nyiko felszakitotta, elsodorta
akendert. Ez a kar felért egy jégverés-
sel. Lattam gyermekkoromban, hogy
a férfiak hosszu, kampos rudakkal
mentették a szennyes arbol a felsza-
kitott kenderfejeket. Ilyenkor a falusi
ember a szalmakalap karimajat lehajt-
ja csurgdsra, posztoujjast vesz ma-
gara, ¢és kiizdve az arral, esében is
menti, ami mentheto.
A farkaslakiak azt tartjak, hogy ha
a kender Nagyboldogasszony napjan
(augusztus 15.) a vizben azik, akinek
abbol ruhat szonek, az beteg lesz.
Tehat a hideg id0 beallta el6tt a kender
fonason kiviili munkajat el kell
~ végezni.
3 A kendervetéshez ki-
vonult az egész csalad, a
férfiak is segitettek. Ha
sok volt a kender, akkor
jottek a rokonok is. A
kiazott kendert meg-
szabaditottadk a nyoma-
téktol, lebontottak rola
a kotelékeket, szétszed-
ték a labakat. Minden
fejet kiilon belepaskol-
tak a vizbe, keziikkel is
Osszesuroltak a folyo
tiszta részén, amig az
iszaptol és egyéb
szennyt6l megtisztul-
va, szép fehérre moso-
dott. Kiraktak a parti
gyepre, s ha lefolyt a
vize, szekérrel haza-
szallitottak.

Nem volt konnyti a
kender kivetése, kiilo-
nosen hideg idében, de
jo melegben, langyos
vizben nem volt kelle-
metlen. A gyermekse-
regnek a vizben, a be-
rekben valé hancuro-
zas, utana a zold gye-
pen a vidam uzsonna
nagy élményt jelentett.

A kenderfold szé-
lein maradt magvas
kendert csak a megérés
utan nyotték. Ugyan-
ugy szaritottak, mint a
viragos kendert. Szara-
das utan lepedd, pokroc
folott deszkahoz csap-
kodtak, igy verték ki a
magjat. Utdna rostal-
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tak, kikaréjoltak vagy kiftjtattak. A
rosta egy szitaszerli eszkdz, amely
hancsbol vagy borbol késziilt. Farkas-
lakén a bdrrostat hasznaltak, Rugon-
falvan a kéregrostat. A fijtatasnal el6-
szor meggy06zddtek, hogy honnan fu;
a sz¢l, majd a rostabol lepeddre csor-
gattak a kendermagot. A sz¢l a kony-
nyebb pelyvat elsodorta, a nehezebb
mag lehullott egy rakasba.

Visszagondolva még érezem a
nyovés alkalmaval érezhet6 fliszeres,
semmihez nem hasonlithato, kabito
illatot. Edesanyam, hogy védjen a nap
hevétdl, a kender kozott alagutakat
nyott, s ezek kozott bujkalva, a ho-
mokszerti foldon csodés jatszoteret
teremtve telt el a nap, amig a feln6ttek
végezték a munkajukat. Az azott ken-
der fanyar illata pedig nem csupan a
berket, hanem az egész falut belengte
atilolasidején.

Akenderfoldeken a szantas-vetés a
férfiak gondja volt, majd segitettek az
aztatasnal, kivetésnél, de a kender
tobbi munkaja afehérnépek dolga.

A kimosott kenderfejeket haza-
szallitottak és kiteregettek a keritések,
cstirok mellé, sot a tiszta udvaron, a
gyepen ki is kecskeélték, azaz fejenként
satorosan felallitottak. Harmatszallta
elétt, éjjelre vagy az es6 elél mindig
beszedték. Ha megszaradt a kender,
akkor szép, napos idében megkezdték
a tilolasat, a kendertorést. A szaraz,
naprol beszedett kenderfejet egyfogu
torén, tilolon utogették, verték. A
tilolo nyelvével levagtak a tovét, amia
tilolo nyitott, valytszeru aljan kihullt.
Ezt Farkaslakan tiloszakadéknak, Ru-
gonfalvan téroszakadéknak nevezték,
semmire sem hasznéalhatd. Ha a ken-
derfej egy részét megszabaditottak a
merev vazatol, ami pozdorja forma-
jaban kihullt beldle, akkor azt a részt
kézfejre tekerték, majd a masik felét is
kinagyoltak. Ha nem volt napfényes
id6, a kender megereszkedett, nem
lehetett tilolni.

A nagyolas utan kovetkezett a tisz-
titas. Farkaslakan vonagoloval vég-
zik, ez a bennmaradt pozdorjat is ki-
veri. A vonagold nyilasa szoros, levele
¢les, ebben a kendert szaporabban
huzzak, rangatjak. Rugonfalvan apro-
ot hasznalnak, melynek éles és szoros

Az illusztraciokkent hasznalt farag-
vanyok Jakab Zsigmond munkdai.
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kétlevele van. A tilolas elvégzése utan
a fejeket 6tosével 6sszecsavarjak.

A magkender fés része vastagabb
¢s merevebb. Errdl aztatas utan lehuz-
zak a rostot. A fas részt, a pozdorjat
darabokra vagtak, félretették, ez volta
szusztera. Lampa vagy tliz gyujtasa-
kor felhasznaltak. A szuszterat a tiiz
langjahoz tartottak, a fellobban6 lang-
gal gyujtottak meg a lampa belét vagy
a gyertyat. Lehetett forditva, ha égetta
petroleumlampa, ennek a langjanal
lobbantottak fel a szuszterat, majd az-
zal gyujtottak meg az eldre elkészitett
tlzgyujtot a kalyhaban. A kevés és
draga gyufat helyettesitették vele.

Napos idében eldvették a kitilolt
kendert, hogy elkezdjék a rostszalak
széthasogatasat, finomabba tételét.
Rugonfalvan nagy allvanyon allottak
a héhelek, amelyek er6s deszkéaba
agyazott nagy vasfogak. Farkaslakan
kisebbek voltak a méretek, itt lehelnek
nevezték. Ebbe iitogették, huzigalva
fésiilték a kender rostjait, ez a kender-
fésiilés. A finom rostok hosszantian
hasadtak, a héhelben pedig benne ma-
radt a csiipii. A kenderfej hegy¢ébdl lett
a hegycsiipti vagy csepli, a tovébol a
tocsepli, amely jobb mindségli, mint
az elobbi. Kisebb fakorongba agya-
zott, deszkaba er0sitett aprobb szeg-
rozsaban folytattak a héhelést, fésiil-
getést, itt bent maradt a pdc, amely
puhabb, finomabb. A szalkendert fej-
be csavartak, 6t ilyen kenderfej tovét
kotésbe csomoztak, ot kotést egy-
masra raktak, majd egy fejjel Ossze-
kotottek. Ez egy kalangya fonnivalo
kender. A durvabb cseplit még gere-
bennel huzigaltadk, ez volt a szosz. A
cseplit kéregrostaban guzsalyra vald
hengeres alakra sodortak.

A kender megmunkalasanak to-
vabbi része a téli honapokra esett,
amikor a parasztgazdasagokban szii-
netelt a mezei munka. Fontos volt a
fonok tarsadalmi szerepe, hiszen a
legények ¢és leanyok talalkozohelyei,
a kozos jaték, mesélés, éneklés, szo-
rakozas helyszinei voltak.

A kender készen allt tehat a fo-
nasra. Egy fejet kivettek az eldké-
szitett kenderbdl, rakotottek a gu-
zsalyra és kezdddhetett a fonas.

Jakab Rozdlia



Neépi kultaira

1.

Kicsilikba Sandorfalva,
Sarba csuszo Agyagfalva,
Szaporatlan Décsfalva,
Pompas Nagygalambfalva,
Korcsos Kisgalambfalva,
Poétolékos Timafalva,
Rugonfalvi pipasok,
Udvarhelyi restasok,
Kereszturi szitasok,
Csekefalvirakaszok,
Szentabrahami szilvasok,
Andrasfalvi ciganyok,

A gagyiak gusasok.

2.

Kajlakucsma Lengyelfalva,
Cifrabunda Malomfalva,
Bogarfalvabogarozik,
Szurokszedd Szentlélek,
Alig élnek szegények,
Szappanf6z6 Szentmihaly,
Szegény utas, itt ne halj.

3.

Dombon iil6 Palfalva,

Sarba esett Varalja,

Kevély népi Tarcsafalva,
Rongyos, nemes Csehétfalva,
Tordatfalva reatartsa.
Zuvathajto Martonos,
Medesér is azonos.
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Ulke, Tibod, Szenttamas,
Kergessétek el egymast.
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Falucsufolok

S.

Az etédi tokmagosok,

Kiismddi moslékosok,

Sényald Sofalva,

Vackorszedé Enlaka,

Csiporgyartd Korond.

(Elmondta Sim6 Andras 31 éves. 1958.
VII. 4.)

6.
Bogarfalvabogarozik,
Szentlélekkel talalkozik,
Farkaslaka csodalkozik.

7.

Ulke, Tibod, Szenttamas,

Cseréptanyér, fakalan.

(Tanultam édesanyamtol, sziil. Katona
Martatol gyermekkoromban. 1958. VII.
7.)

8.

Korondon az atyhaiakat igy csufoljak:
Gyere nadlunk Magdolnara,
Feltaszitlak a meggyfara.

Julius 22-én van Magdolna névnapja, és
az azt kdvetd vasarnapon van Atyhaban a
btcsu, és ezért hivjdk Magdolnara [a
vendéget]. Sok meggy terem Atyhaban.

9.

A korondiak az atyhaiakat azzal is csi-
foljak, hogy hidba Atyhaban, Korondon a
haszon. Ez valdsziniileg onnan szarma-
zik, hogy Atyhanak nincsen hetipiaca,
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Gagy )
P. Buzogany Arpad felvétele

sem orszagos vasara, igy Korondra jarnak
be, ahol minden szombaton jo hetivasar
van, €s van 0t orszagos vasara.

10.

Béta, Dobo, Vagas,

Ott terem az aldas.

(Szilagyi Ferenc 46 éves bogozi lakos a
korondi edénygyarnal dolgozott, igy
tobbszor hallottam ezt téle. Lejegyeztem
1958. VII. 8-an.)

11.
Sofalviak dogosok.

12.
Enlakiak vackorosok.

13.
Palfalviak boritosok.

14.
Etédiek tokmagosok.

15.
Farkaslakiak szenesek.

16.
Korondiak csiprosok.

17.

Ulke, Tibod, Szenttamas

Harman vettek egy bikat.

Ugy megiittem a farét,

Neked hanyta a szarat.

(Elmondta 6zv. Molnos Lajosné szil.
Hegedtis Julidnna 51 éves. 1958. X1.21.)

18.

Oroszhegy oroszkodik,

Diafala csodalkozik,

Rugonfalva rugaszkodik,
Farkaslaka, Szentlélek,

Ott laknak a szegények.

Dombon iil6 Palfalva,

Sarba esett Varalja,

Korondiak csiprosok,

Sofalviak sonyalok,

Parajdiak pénzcsalok.

(Elmondta 6zv. Lérincz Albertné sziil. Si-
mo Rebeka 66 éves. 1958. X1.21.)

19.

Akorondiakat igy csufoljak:

Anagy harang azt mondja:
,,Korondon nincs buza”.

Akicsi harang azt mondja:

,,Adaz Isten fazékért”.

(Elmondta Molnos P. Fabian 60 éves.)

Gyiijtotte Istvan Lajos



Targyi orokseglink

Maria-tisztelet Erdélyben

A székelyudvarhelyi Haaz Rezso
Muzeum 2010 piinkdsdjén megnyitott
Maria-tisztelet Evdélyben cimi kialli-
tasaval egy olyan emlékanyag bemuta-
tasara és népszerlsitésére vallalkozott,
amely az erdélyi Maria-tisztelet azon
képi emlékeit probalja bemutatni,
amelyek templomokban, kozgytijtemé-
nyekben maradtak fenn napjainkig. A
kiallitas elsdsorban Maria-szobrok és
Maria-képek felsorakoztatasara 0ssz-
pontosit, figyelmen kiviil hagyva a ha-
sonldan fontos, a falképeken, a nyom-
tatvanyokon, kisgrafikakon, textilmun-
kakon, otvostargyakon, kisplasztika-
kon stb. megjelend Méria-dbrazolaso-
kat. A bemutatdsra szant emlékanyag
csak az ,,0nall6 Maria-képek™ csoport-
jat ismerteti. Eltekint a Maria életébdl
vett jelenetek (Maria sziiletése, Maria
tanitisa, Mdria eljegyzése, Angyali Ud-
vozlet, Maria talalkozasa Erzsébettel,
Jézus sziiletése, Szent csalad, Keresztre
feszités, Levétel a keresztrol, Sirbaté-
tel, Szentlélek eljovetele, Maria halala,
Maria mennybevétele, Maria megdi-
csoiilése) szambavételétol, mivel az er-
re vonatkozd emlékanyag egy kiilon
kiallitas targyat képezhetné. A gyfijte-
mény a kiallitas idejére kolcsonkért
miitargyakbol és az emlitett keretek
kozott targyalt Maria-abrazolasokat
bemutat6 tablakbol all. A felsorakoz-
tatott emlékanyag tobbsége romai kato-
likus, kevesebb hanyada —a berendezés
terén — evangélikus templomokbdl
szarmazik. A kiallitds rendezdi jelen
keretek kozott nem torekedtek a gorog
katolikus ¢és a gorogkeleti templo-
mokban fellelheté Maria-abrazoladsok
bemutatésara.

A Maria-abrazolasokat bemutato
tablak idérendi sorrendben lettek elhe-
lyezve a kiallitason. A legels6 tablakon
bemutatéasra kertiltek mindazok a ko-
zépkori Maria-szobrok, amelyek a ku-
tatas eddigi allasa szerint ebbdl a kor-
szakbol valok. Ezek mindegyike a goti-
kara és a kora reneszanszra jellemzo
allo Mariat jeleniti meg a gyermek Jé-
zussal. Két életnagysagu, erdteljesen S
tartasu, gondosan kifaragott reddzet,
festett és fémszinezett, valdszinileg a
XIV. szazad kozepérdl szarmazé alko-
tas (Nagyszeben, Tordatur) kivételével,
tobbségiik a XV. szdzad masodik
(Csikmenasag, Csikszenttamas), illet-

ve a XVI. szazad els6 felében (Csik-
szentmarton, Csikzsogdd, Erddszent-
gyorgy, Kiskorod, Nagydisznod, So-
mogyom, Sz¢kelyszallds, Szaszbogacs,
Székelyzsombor) késziilhetett. Részle-
tesebb elemzés egyediil a csiksomlyoi
kegyszobor tablajan olvashato, a targy-
rol késziilt faragott és festett masolatok
bemutatasaval. A X VIII. szazadtol kez-
dédden szamos metszet, festett és fa-
ragott kép jeleniti meg ezt a tipusu Nap-
ba 061tozott asszonyt, de tobbségiiknél
csak az elokép hatdsa azonosithato,
részleteikben kiilonboznek egymastol.

Akozépkoriakata X VII-XVIII. sza-
zadi Maria-dbrazoldsokat bemutatd
tablak kovetik. Ezeken kiilon-kiilon ke-
riltek bemutatasra a korra jellemzo ti-
pusok erdélyi valtozatai, az erdélyi ere-
detii kegyképek, kegyszobrok, vala-
mint a nem erdélyi kultuszhelyekhez
kothetd kegyszobrok, illetve kegyké-
pek Erdélyben fellelhetd masolatai.

A kiallitdson a Napba 61t6zott asz-
szony, a Kopenyes Maria, a Szepldtelen
Sziz, a Gydztes Immaculata, a Fajdal-
mas Anya €s a Magyarok Nagyasszo-
nya tipust dbrazoldsokat mutattdk be.
Jelen ismertetés keretében nincs lehetd-
ség kitérni ezek teljes jellemzésére,
csupan néhany olyan példa kiragadasa-
ra, amely érdekes vagy eddig ismeret-
len adalékkal szolgalhat.

A Gyodztes Immaculata tipusu ab-
razolasnak tobb XVIII. szazadi valto-
zata ismert Erdélybol (Gyulafehérvar,
Marosvasarhely, Székelyudvarhely,
Kézdivasarhely, Csiksomlyo, Farkas-
laka). A kézdivasarhelyi kantai ferences
kolostorban Orzik e tipus egyik leg-
szebb példanyat, e szobor kisebb valto-
zatat pedig a csiksomlydi ferences ko-
lostor kapolnajaban. A kantai feren-
cesek rendi szdmadasabol ismert, hogy
az 1756-ban késziilt Maria-szobrot a
Szent Ferenc szoborral egyiitt szokas
volt az urnapi kormenetben Kézdi-
vasarhely piacan korbehordozni.

Az erdélyi, székelyfoldi XVII. sza-
zadi festészetben gyakori téma a ma-
gyar szentekkel, kirdlyszentekkel ko-
rillvett Patrona Hungariae tipusu Ma-
ria-abrazolas. A legkorabbi abrazola-
sok a csiksomly6i Salvator kapolna
1679-ben festett karzatmellvédjén, a
csikszentimrei templom ugyanekkor
készilt féoltaranak kozponti fa tab-
laképén, valamint az 1685-ben késziilt
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kézdiszentléleki fooltarnak és az ezek-
kel egykoru csikszentgyorgyi fooltar-
nak az oromzatan fedezhetok fel.

Erdélyi eredetii kegyszobornak,
kegyképnek jelen ismeretek szerint ha-
rom abréazolas tekinthetd: az 1500 koriil
késziilt csiksomly6i Boldogsagos Sziiz
Maria szobra, az 1681-ben késziilt ko-
lozsvari Konnyezd Szliz képe és a
XVII. szazadban vagy a XVIII. szazad
elején késziilt csicsokereszturi Isten-
sziil6 Dicsditése tipusu ikon.

A kolozsvari Konnyez6 Sziiz képét
bemutato tabla eddig ismeretlen maso-
latokat is félsorakoztat, mint példaul a
csikszenttamasi, almakeréki, kerel6-
szentpali, székelyszentkiralyi és a ré-
geni abrazolasok, 0Osszességiikben
mintegy megharomszorozva az eddig
ismert masolatok szdmat. Egyediilallo
erdélyi abrazolasnak tekinthetd az a
parajdi, 1749-bdl szarmazo, egykori ol-
taroromzati kép, amelyen Nepomuki
Szent Janos a kolozsvari Konnyez6
Sziiz oltalmaba ajanlja magat. A pa-
rositas Osszekoti a korabbi és erdtel-
jesebb Maria-kultuszt az ijabb keletil,
1729-ben tortént szentté avatasaval
nyilvanosan is engedélyezett Nepomu-
ki Szent Janos tisztelettel.

A nem erdélyi kultuszhelyekhez
kothetd kegyszobrok, illetve kegyké-
pek (Havas Boldogasszony, Lorettoi
Maria, Freisingi Immaculata, Maria-
zelli Szlizanya, Lehajtott fejii Maria,
Segité Maria, Mariapocsi Konnyezo
Maria, Jotanacs Anyja, Briinni kegy-
kép, Varandos Maria, Mariaradnai Ska-
pularés Boldogasszony, Mariavolgyi
Pélos kegykép) erdélyi masolatait be-
mutatd tablak részletes ismertetésére
sincs lehetdség, csak néhany kevésbé
ismert abrazolas rovid ismertetésére
szoritkozunk.

Besztercén talalhato egy olyan fest-
mény, amely a bajororszagi Altotting
varosaban 6rzott kegyszoborrol ké-
sziilt, ez fogadalmi ruhak nélkiil,
eredeti alakjaban, a szobrot befogadd
fiilke részleteinek bemutatasaval
abrazolja a nagy tiszteletnek 6rvendo
Maria-szobrot.

Etéden egy olyan oltarképet Oriz-
nek, amely a kélni St. Maria vom Frie-
den, napjainkra mar elpusztult, Béke
Kiralyndje titulussal is illetett kegy-
szobor masolatanak tekinthetd, amely
minden bizonnyal a koélni kegyszobrot
népszerlisitd, nagy szdmban készitett,
XVII. vagy XVIII. szazadi metszetek
alapjan késziilt olajfestmény.



A mariazelli kegyszobor tobbféle
megkozelitési kutatasa ismert, viszont
erdélyi eléfordulésai kevésbé feltartak.
Jelenleg a berecki romai katolikus
templomban, a csiksomlyo6i ferences
rendhazban, az erzsébetvarosi 6rmény
katolikus templomban, a gyulafehér-
vari Piispoki Palotdban, a mikhazi fe-
rences templomban (két kopia), a nagy-
szebeni Szent Kereszt kapolnaban, a
szamosujvari drmény katolikus temp-
lomban (két valtozat), valamint a ko-
lozsvari Torténeti Muzeum ¢€s a szé-
kelyudvarhelyi Hadz Rezs6 Muzeum (a
Tamasi Aron Gimnazium hajdani ka-
polndjabdl kertilt ide) gylijteményeiben
Oriznek masolatokat. Az egyik mikhazi
példany érdekessége, hogy a kis Jézust
aldasra emelt kézzel abrazoltak. Ke-
relészentpalrol egy fogadalmi kép is-
mert, amely 1737-ben késziilt. Oltozte-
tett formaban abrazolt, kdszobor val-
tozat a dévai ferences templom kiilsé
homlokzatan lathato.

Tipusa alapjan egyediilallonak te-
kinthetd az erdélyi, de még a Karpat-
medencei emlékanyagban is a székely-
udvarhelyi ferences templom Szent Pé-
ter és Szent Pl tiszteletére emelt fool-
tara kozponti fillkéjében lathato, az er-
délyi barokk faszobraszat legjobb mii-
alkotasai koziill valo Maria-szobor,
amely a X VIII. szdzad kdzepén késziilt.
A kis Jézus nélkiil abrazolt Maria jobb
kezében a tisztasag szimbolumaként
liliom volt, mig laba alatt a ,,tévtanokat
ir6 és gorcsosen védd” eretnek tiinik
fol.

A Maria-tisztelet erdélyi abrazola-
sait bemutato kiallitdas a XIX-XX. sza-
zadi valtozatokat bemutat6 tdblaval za-
rul. Az itt bemutatott tipusok tobbnyire
az emlitett korszak Maria-jelenéseihez
kotheték. Nem képviselnek kiilono-
sebb miivészettorténeti értéket, mivel
ezek tomegaruként, nagy mennyiség-
ben, szerényebb kivitelezésben forgal-
mazott képek és szobrok, de elengedhe-
tetlen kellékei napjaink Maria-tiszte-
letének. A XIX-XX. szazad forduloja-
tol kezdve a Lourdes-i Boldogasszony,
illetve a Jézus Szive abrazolasai annyi-
ranépszerivé valtak, hogy Erdély szin-
te minden temploméban helyet kaptak,
egyes esetekben (pl. Mikhaza) kiszorit-
va a templom kozponti elhelyezésében
levé, miivészettorténeti szempontbol
jelentdsebb alkotast. A Lourdes-i Bol-
dogasszony szobraival ellentétben a ké-
sObbi Maria-jelenésekhez kapcsolodo
abrazolasok, mint a Fatimai Sziizanya,
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Rosa Mystica Erdély templomaiban
korantsem annyira elterjedtek. Na-
gyobb eléfordulasuk magantulajdon-
ban figyelheté meg. A szentsarok vagy
a hazi oltar kozponti elemeként a
maganahitat, a templomon kiviil szer-
vezddd imaalkalmak sokszor elmarad-
hatatlan kellékeként pedig a kozosségi
imadkozas elmélytilését segitik.

A kiallitas tanulsagaként elmond-
hato, hogy Erdélyben is fellelhetd na-
gyon sok, Eurépara jellemz6é Maria-ab-
razolas tipus és kegykép. Legtobbjiik
altalanosan elterjedt, de néhanyuk a
Karpat-medencében ritkasagszamba
meno valtozatnak tekinthet6 (pl. Etéd —
Stella Matutina, a kolni St. Maria vom
Frieden templom egykori ,,Béke Ki-
ralyndje” kegyszobranak masolata, Pa-
rajd — Nepomuki Szent Janos a kolozs-
vari Konnyezd Szliz oltalméba ajanlja
magat).

A fennmaradt emlékekbdl kidertilt,
hogy Erdélyben a legismertebb, leg-
népszeriibb és a legnagyobb tisztelet-
nek Orvendé Maria-abrazolas a ko-
lozsvari Konnyez6 Szliz kegyképe,
amelynek masolatai Erdélyen kiviil is
elterjedtek, mint pl. Gyoér, Székes-
fehérvar.

A kiallitds anyagabdl izelit6t kap-
hatunk arra vonatkozoéan is, hogy mi-
ként épiilnek be gorogkeleti és gorog
katolikus ikonok, majd valnak proto-
tipussa a romai katolikus kegyképek
soraban.

A szamba vett emlékek kdzott van-
nak olyanok, amelyek bizonyos euro-
talalhatok, mint az alvinci Lehajtott
fejii Maria, a brassoi Segité Maria, a
mariaradnai Skapularés Boldogasz-
szony, a segesvari Varandos Maria és a
napjainkra mar elpusztult gyulafehér-
vari Hodigitria-ikon.

A kiallitdson bemutatott egyes té-
makorok ismertetése és az emlékanyag
valogatasa korantsem a teljesség igé-
nyével késziilt. Remélhetdleg alkalmas
arra, hogy rovid attekintést nyujtson
Maria tiszteldinek e gazdag emlék-
anyagrol, és felkeltse a kiilonboz6 tudo-
manyteriiletek képviseldiben az érdek-
16dést a kutatasok késobbi elmélyité-
séhez, és nem utolsd sorban jelentd-
ségiik hangstlyozasaval eldsegitse a
szamtalan esetben miivelddés- és egy-
haztorténeti szempontbdl is fontos mi-
alkotasok megdrzését.

Fabian Gabriella
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A kiallitast rendezték, a tablak és a
katalogus szovegét irtak: Fabian Gab-
riella néprajzkutatd, Kovacs Zsolt mii-
vészettorténész, Mihaly Ferenc restau-
rator, Miklés Zoltan muzeoldgus, Ter-
dik Szilveszter miivészettorténész.
Szakmai tandcsado: Szilardfy Zoltan.

A kiallitott miitargyak:
— Maria-szobor — ,,Virgo Singularis”
(Székelyudvarhely, ferences templom.
Fooltar. X VIII. szazad kozepe)
— Napba 061t6zo6tt asszony (Homorod-
karacsonyfalva, romai katolikus temp-
lom. A fooltar egykori kozponti képe.
XVII. szazad masodik fele)
— Gydztes Immaculata (Gyulafehérvar,
Erseki Székesegyhaz. Mellékoltar. Fel-
tehetden Schuchbauer Antal. XVIIIL
szazad kozepe)
— Gyoztes Immaculata (Kézdivasar-
hely, kantai ferences templom. Méjer
Gaspar képfaragd és Szerecsen Jozsef
képiro. 1756.)
— A bécsi kapucinusok Segité Maria
kegyképének masolata, a Brassoban
kegyképként tisztelt Boldogasszony
képe fogadalmi targyakkal (Brasso, fe-
rences templom. X VIII. sz. els¢ fele)
— A kolozsvari Konnyezé Maria kegy-
kép masolata (Székelyudvarhely, feren-
ces templom. Mellékoltar. XVIIL. sz.)
— Zetelaki Szabo Janos és felesége fo-
gadalmi képe a kolozsvari Konnyezo
Sziiz tiszteletére (Szentkatolna, romai
katolikus templom)
— Nepomuki Szent Janos a kolozsvari
Konnyez6 Sziiz oltalmaba ajanlja ma-
gat (Parajd, romai katolikus plébania.
Egykori oltar oromzati képe. 1749.)
—Mariazelli kegyszobor masolata (Szé-
kelyudvarhely, Hadz Rezsé Muzeum)
— Grof Haller Gaborné Karolyi Klara
fogadalmi képe a mariazelli Szizanya
tiszteletére (KerelGszentpal, a Haller
csalad sirkapolnaja. 1737. Jelenleg a
marosvasarhelyi Egyhazmiivészeti
Gylijteményben)
— Grof Haller Gaborné Karolyi Klara
fogadalmi képe a mariapocsi Kénnyezo
Szliz tiszteletére (Kerel6szentpal, ro-
mai katolikus templom. 1740 koril. Je-
lenleg a marosvasarhelyi Egyhazmii-
vészeti Gyljteményben)
— A Lorettoi Boldogasszony kegyszo-
bor masolata (Szamosujvar, ferences
templom. X VIII. szazad kozepe)
— A mariaradnai Skapularés Boldog-
asszony kegykép masolata (Maroslu-
das, romai katolikus plébania. XVIII.
szazad kdzepe)
— A Roéma kozelében fekvé Genazzano
Jotanacs Anyja kegyképének masolata
(Kdrdsbanya, ferences templom)



Jelzések, emlékek, vélemények

A korondi LIKASKO
esetleges csillagaszati szerepe

A Székelyudvarhelyt Marosvasarhellyel 6sszekoté DN
13A 1t jobb oldalan, a Kalonda-tetdrdl leereszkedve, Ko-
rond el6tt kozel 3 km-re talalhaté a Likaskd. Ez tulaj-
donképpen egy andezit sziklatomb, amelyben egy 10—15
cm atmérdju lyuk talalhatd. A lyuk minden valdsziniiség
szerint emberi kéz munkaja. Eredete, funkcioja nem ismert,
ahogyan az sem, hogy ki és hogyan, milyen eszkozokkel
hozta létre ezt a Iyukat.

2010. februar 20-an Kibédi Janos topografus, Porsche
Laszl6 informatikus és alulirott a rendelkezésiinkre allo
megfeleld miiszerekkel méréseket végeztiink abbol a cél-
bol, hogy a mérés eredményeit megvizsgalva, nem ta-
lalunk-e valamilyen csillagdszati szempontbol is érté-
kelhetd eredményt.

Alapkérdés, alapfogalmak

Abbol az alapkérdésbol indultam ki, hogy ha a Likaskében
talalhato lyukba belenézek, akkor mit latok a tuls6 végén?
Ha a ko északi oldalan nézek be, akkor déli irdnyba nem
latok mast, mint a talajt. Ha pedig a déli oldalon ismétlem
meg ugyanezt, akkor északi iranyba az eget latom. Egy-
értelmiien megallapithatd, hogy az ég azon pontjan, amely-
re a lyuk mutat, sem a Nap, sem pedig a Hold palyaja nem
halad at, mert a lyuk tengelye nagyon kis szoget zar be az
¢északi irannyal. Ezért feltételezhetéen az éjjeli égbolton
lathato égi objektumokat kell vizsgélat ala venni.

Ahhoz, hogy egy foldi pontbol csillagiszati megfi-
gyeléseket végezhessiink, tovabba kiilonbozoé csillagaszati
tablazatok, programok segitségével a megfigyelések ada-
tait feldolgozhassuk, az adott pont f6ldi koordinatait, ten-
gerszint feletti magassagat és a greenwichi id6hdz viszo-
nyitott helyi idejét kell ismerjiik, meghatarozzuk.

A Likasko esetében a sziklaban talalhat6 lyukat vizs-
galjuk. Feltételezziik azt, hogy a lyuk egy megfigyelési
pont, amely a tekintetet az égbolt egy olyan kis részére
iranyitja, ahol egy adott idépontban valami latszik. Azért,

magassagszog

Eszak

e
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hogy meg tudjuk hatarozni azt, hogy a lyuk az égbolt
melyik pontjara mutat, a leirtakon tal még két fontos adatot
kell megmérjiink: a lyuk kézépsé tengelyének a vizszin-
tessel (magassagi iranyszog) €s az északi irannyal (azimut)
bezart szogeinek az értékeit.

A vizsgalddas soran a precesszid fogalma is felmeriil. E
kifejezés a Fold forgastengelyének egy kuppaldst mentén
valé elmozdulasat jelenti. A kup cstucsa a Fold tomeg-
kdzéppontja.

A F6ld precesszids mozgasa miatt az égi polusok (E, D)
az égbolton lassan ,,korbevandorolnak™ az ekliptika ten-
gelye kortil. Egy ilyen kor megtétele kb. 26.000 (25.920)
esztendo.

E precesszios mozgasnak koszonhetd az, hogy az égi
polusok idében mas-mas pontba, esetleg csillagok iranyaba
mutatnak. Napjainkban a Kis-Goncol (Kis-Medve, Ursa
Minor) radjanak utolso6 csillaga (Alfa Ursae Minoris, Pola-
ris) talalhat6 legkozelebb az északi égi polushoz. A Sark-
csillag és az északi égi polus tavolsaga egyre csokken, s
2100-ban ,kerililnek a legkdzelebb egymashoz”. Ezt ko-
vetben a csillag tavolodni fog az E-i égi polustol. 12.000 év
mulva a Lyra csillagkép Vega csillaga lesz a sarkcsillag,
majd a 26.000 éves ciklus vége felé megint az Alfa Ursae
Minoris veszi at a Sarkcsillag szerepét.

Mereések, ertéekek
A ko6 koordinatainak és tengerszint feletti magassaganak a
meghatarozasa GPS-szel tortént. Ezt kdvetéen klasszikus
teodolittal megmértiik a lyuk tengelyének magassagi irany-
szOgét, valamint a tengely azimutjat. A magneses észak
iranyt 2 db kézi, illetve a mérésnél hasznalt teodolitba be-
épitett iranyttivel hataroztuk meg. Ezt kdvetéen egy a
vilaghalon is elérhetd program segitségével meghataroztuk
a magneses deklinacio értékét. A magneses deklinécio,
magneses elhajlas a F6ld magneses és foldrajzi polusa (ese-
tiinkben északi) kozotti szogbeli eltérését jelenti fokokban
kifejezve. Ennek értéke hely- és id6fiiggo.

Amérések adatai:
Koordinatak:
—északi szélesség: N46°27 07",
—keleti hosszusag: E25°12" 52"
Tengerszint f016tti magassag: 677 m;
Azimutszog: -12°47" 50" (olvasott);
Magassagiiranyszog: 23°28";
Magneses deklinacio 2010. 02. 20-an a fenti koordinatak-
kal rendelkezd pontra: +4° 52 00"";
Végso azimutszog (a foldrajzi északi saroktol mért szog)
érteke -7°55" 50" (352°05°10™);
Id6zona: kelet-eurdpai id6, UTC+2 (a koordinalt vilag-
1d6hoz, greenwichi id6hdz viszonyitva 2 o6raval — 120
perccel —tobb).

A lyuk az égen egy 5,5°-9° atmérdjii rést hataroz meg,
ha szemiink pontosan a lyuk déli bemeneti nyilasanal van.

Ameérési adatok feldolgozdasa
Ezeket amérési adatokat egy olyan csillagészati programba

Magassagi irdnyszog és azimut szOg



Jelzések, emlékek, vélemények _— e

A precesszids mozgas soran ! @'
leirt kbrpalya, amit

a Fold forgastengelye ir le
25920 év alatt. R

taplaltam be, amelynek demonstracids valtozatat barki
ingyen letoltheti a vilaghalorol. A program ,,erssége’ tob-
bek kozott az, hogy lehetdvé teszi az idében valod
»léptetést” i. e. 4713. januar 1. és 9999. december 31. ko-
z0tt, természetesen a szazadok soran megejtett naptar-
korrekcidk ¢és az adott idOpontra jellemzd precesszid
értékének a figyelembe vételével.

A léptetés mértékétdl fliggden (masodperc, perc, ora,
nap, honap, év) tulajdonképpen a jelzett idGintervallum
barmely pillanatdban megnézhetjilk a csillagok allasat.
Esetiinkben mindezt megvizsgalhatjuk az égbolt egy adott
pontjan vagy egy kijeldlt feliiletén.

Miutén a programba betaplaltam a mérések soran kapott
adatokat, kijeloltem azt a pontot a csillagtérképen, amelyet
alyukjelolt meg.

Elsé 1épésben egy 24 6ras ellenérzést végeztem. Ennek
soran a mérés napjanak orankénti csillagallasait model-
leztem a program segitségével, am semmilyen eredményt,
»erdekességet” nem talaltam. Egyetlen csillag sem , kertilt”
bele a vizsgalt teriiletbe. Ugyanigy végigellendriztem az év
minden hénapjat, de semmilyen eredményre nem jutottam.
Ezt kovetéen aztan 100 éves ,lépésekben” kezdtem
»visszamenni” az idében. Az évi id6t december 21-ére
allitottam be. Tettem mindezt azért, mert arra gondoltam,
hogy az esztendd e napja nagy fontossaggal birt minden —
az északi féltekén létezett és 1étez0 — kultarara, vallasra, ci-
vilizaciora, tarsadalomra a torténelem soran. E naptari nap-
tol kezd rovidiilni az éjszaka és novekedni a nappal.

A 100 éves ,,lépések” soran az i. e. 2000-es év csillag-
térképén feltiint, hogy a Kis-Goncol csillagkép Alfa csilla-
ga — a Kis-Goncdl szekér ,,radja vége”, ma Polaris vagy
Sarkcesillag — a precesszios mozgasnak koszonhetéen egyre
kozelebb kertil a lyuk altal az égen megjeldlt teriilet kozép-
pontjahoz, i. e. 2275-ben kozelitve meg leginkabb annak
kozepét. Ezt kovetden egyre tavolodik, majd i. e. 2600 ko-
riil, kikeriil” a vizsgalt zonabol.

A mért szogeket percnyi, masodpercnyi pontossaggal

OROKSEGUNIC IV. évf. (2010) 2. sz.

Precesszios mozgds

adtam meg, és a csillagtérképen is igyekeztem ezekkel az
értekekkel dolgozni. A valdsadgban, amikor szabad szem-
mel kovetjiik az eseményeket, mérémiiszerek nélkiil, akkor
ez a pontossag értelmét veszti. Ugyanis a szabad szemmel
vald megfigyeléseket szinte soha, esetleg csak nagyon rit-
kan tudjuk percnyi pontossaggal elvégezni. Ezért a +/- 1°—
2° fokos hibahatar jonak szamit. A Likaskében talalt lyuk
vizsgalatakor minimum ilyen nagysagu hibahatart kell fi-
gyelembe venniink.

Amegfigyelés vélheto olvasata

December 10-11-én valik l1athatova az esti égbolton a Kis
Goncol [az i. e. 2275-0s esztendordl van szo]. Az €jszaka
végzett mozgasa soran megfigyelhetd, hogy az Alfa Ursae
Minoris csillag, vagyis a mai Sarkcsillag [itt csak a kony-
nyebb érthetdség kedvéért nevezem igy, ugyanis a jelzett
idében helyzete miatt nem toltotte, tolthette be azt a szere-
pet, amivel ma rendelkezik] a hajnali sziirkiilet elotti orak-
ban az ég azon részére keriil, amelyet a Likaskdn talalhato
lyuk meghataroz. Vagyis, ha belenézett a megfigyeld a
lyukba, akkor a Kis Goncol radjanak véget jelolo csillagot
lathatta a lyuk altal kijelolt teriilet peremén. A kovetkezo
estéken azt vehette észre, hogy a csillag egyre inkabb a
vizsgalt teriilet kozéppontja felé kozelit. December 16—26-
a éjszakainak 4 6ra 30 perc €s 5 ora 30 perc kozotti idosza-
kat tekinthetjiik annak az id6szaknak, amikor a csillag a
kijelolt teriilet kozéppontjat leginkabb megkozeliti. Aztdn a
kovetkezd éjszakakon ettdl egyre tavolodik. Ezt a meg-
figyelést igyekeztem az adott értékeknek megfelelden a
lehetd legpontosabban elvégezni a program segitségével,
ami azt jelenti, hogy figyelembe vettem a szdgek perc €s
masodperc értékeit is.

Természetesen a szabad szemmel vald vizsgalddas nem
ennyire pontos, &m ha valaki abban az idében megfeleld
tudéssal, tapasztalattal rendelkezett, akkor meglehetosen
nagy pontossaggal —harom, négy nap eltéréssel —eldre tud-
ta jelezni e csillagallas alapjan a téli napfordul6 napjat. Ha
pedig a feltételezett akkori személy tobb éven at végzett
megfigyeléseket, akkor az igy nyert tapasztalat alapjan ezt
az eltérést csokkenteni tudta egy-két napra.

E nap — téli napfordulé — meghatarozasa nagy jelen-
tdséggel birt az akkor €16 emberek szamara, ugyanis azon a
civilizacios fokon a természet minden ,,rezdiilése” kihatott
a mindennapi életre. Gondoljuk csak el azt, hogy mai csil-
lagészati ismereteink nélkiil hogyan élnénk meg azt a min-
den évben bekovetkezd valtozast, amelynek sordn a nyari
napfordulotol kezdve az éjszakak mind hosszabbak és
hosszabbak, ennek megfeleléen pedig a nappalok mind
rovidebbek és rovidebbek lesznek. Nagy valdszintiséggel
zsigeri félelem széallna meg azon okbdl, hogy az egyre
nyulo éjszakak és rovidiilé nappalok soran egyszer csak
elfogy a fény, sotétség lesz tirrd a mindenségen.

Egy ilyen megfigyelohely — mint amilyennek esetiink-
ben a korondi Likaskovet feltételesen tekintjiik — sokat se-
githetett abban, hogy eldre lehessen jelezni, mikor kezde-
nek rovidiilni a nyomasztéan hosszi éjszakak és nyulni a
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-$— A Likasko halyzete {B— Az égbolt azon része ahova a lyuk mutat
nappalok. Ehhez nem kellett mas, mint egy hozzaértd meg-
figyeld, aki éjszakait azzal toltotte, hogy a lyukat kémlelte,
¢és hamegjelent ,,benne” a csillag, akkor tudta, hogy néhany

nap van csak hatra a téli napfordulo6 bealltaig.

Osszegzés
Jelen tanulmany, amint azt az olvaso is észrevette, feltételes
modban irodott és feltételezéseken alapul. Biztos ada-
toknak csak a Likask6 mai allapotat rogzité adatokat, illet-
ve ezen adatok alapjan a csillagasz program segitségével
feltart észrevételeket tekinthetjiik. Ha csakis ezt vessziik fi-
gyelembe, akkor ennek alapjan kijelenthetd, hogy nagy va-
loszintiséggel i. e. 2600 és i. e. 2000 kozott a korondi Likas-
koében talalhatoé lyukat arra hasznalhattdk, hogy megha-
tarozzak a téli napforduld idejét. Ugyanis hozzavetdleg 500
vagy 600 évig, kisebb-nagyobb hibahataron beliil ,,mi-

A yuk altal az égen megjelolt teriilet
(2010. febr. 20., 12.00 ora)

kodhetett” ez a megfigyelési pont a leirtak alapjan. [Az . e.
2275-0s esztenddben vélhetden a legnagyobb pontossaggal
,,mukodhetett” a lyuk.]

Am ahhoz, hogy mindezt feltétel nélkiil elfogadjuk,
helyesnek tekintsiik, sok — eddig megvalaszolatlan — kér-
désre kellene ismerjiik a valaszt. Tobbek ko6zott nem
tudjuk, hogy a Likaské nem mozdult-e el eredeti hely-
zetébdl foldrengés, foldcsuszamlas hatdsara? Ha igen, ak-
kor a fenti adatok és szamitasok értelmiiket veszitették.
Négy és fél évezred elég hosszu id6 ahhoz, hogy mindezek
megtorténhessenek. Tovabba azt sem tudjuk, hogy a jelzett
idészakban a Likask6 koriil a maihoz hasonld nyilt terep
volt, esetleg siiri erdé boritotta az egész oldalt? Ha az
utobbi allapot 4allt fenn, akkor megint értelmetlen a fenti
eszmefuttatas.

A Likask¢ kortil vagy annak kornyékén nem végeztek
még asatasokat, és a terepbejarasok soran sem kertilt el6 a
kovel kapcsolatba hozhatd lelet. A szoban forgd i. e.
26002000 kozotti idoszak a késo rézkor €s a kora bronzkor
idészakanak szazadait jelzik Erdélyben [az okori keleti
id6szamitasi rendszerek szerint]. Am nem ismeriink sem-
milyen adatot, targyi emléket, amelyek alapjan kovet-
keztethetnénk a kornyéek akkori lakéinak tarsadalmi beren-
dezkedésére, hitvilagara, gazdasagi potencialjara. Mint-
egy szemléltetésként a szakirodalom szinte ezeket az
éveket—i. e. 2650-2150 — tekinti az egyiptomi Obirodalom
¢s a piramisépitések koranak. Azt sem tudjuk, hogy
létezhetett-¢ valamilyen Gsszefiiggés a Likasko és a so,
illetve a sobanyaszat kozott? Tovabba az olyan vélemé-
nyeket is meg kell hallgatni (még akkor is, ha ennek nagyon
kicsi a valdszintsége), miszerint ,,a lyuk nem mas, mint
legeltetés kzben unatkozo pasztorlegények miive”.

Amit ismeriink, az csak a mesék, legendak vilagabol
szarmaz6 informacio.

E tanulmanyban vazolt észrevételek, eredmények csak
ugy ¢s akkor érvényesek, ha bizonyos feltételezéseket elfo-
gadunk. Ha késdbbi kutatasok sordn uj adatok, leletek lat-
nak napvilagot, amelyek valaszt adhatnak a Likaskdvel
kapcsolatos egyes kérdésekre, akkor azok ismeretében
feltétlentil ujra kell targyalni ezt a témat.

Addig is fogadjuk el mindezt egy lehetséges el-
méletnek, észrevételnek, amely egy lehetséges sejtés és a
mai informatikai vilag egyik eszkozének talalkozasabol
sziiletett. Elgondolkodtatd és tovabbi vizsgalatokra 6sz-
tondzhet a lyuk magassagszogének mért érteke: 23° 28",
Csak 2"-cel tér el a Fold forgastengelyének a fiiggélegessel
bezart dolésszogének —23° 30" —értékétol.

Ugyanilyen elgondolkodtat6 és érdekes az, ahogyan a
lyukat tajolhattdk ¢és furhattdk (fémszerszam nélkiil). A
modszert és technikat, amit feltehetden alkalmaztak, egy
kovetkez6 tanulméanyban targyalom.

Veres Péter

A lyuk altal az égen megjeldlt teriilet
(i.e. 2275. dec. 21., 4.41 ora)
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Gondolatok a székely harisnya

torténete kapcsan
Nyugati datvétel vagy szkita orokség?

Napjainkra a székely ruha és vele a
székely harisnya kikopott a minden-
napi hasznalatbdl, de iinnepnapokon
még megjelenik, szimbolikus jelleget
oltve. A mai székely harisnyahoz ha-
sonl6 sziik nadrag eredetét, fejlodését
tekintve tobb elmélet korvonalazo-
dott. A székely harisnya eredetét és ki-
alakulésat vizsgalva, a szakirodalom
altalaban a XVI-XVII. szazadra teszi a
kezdeteket, esetleg, a Képes Kronika-
ra hivatkozva, a XIV. szdzadi nyugati
divat hatdsat sejtik. A székely harisnya
ma is ismert, végso formajat az osztrak
hatalom altal szervezett hatarérségnek
tulajdonitjak.

Igaz, hogy dokumentalni nagyon
nehéz, az irott forrasok késdiek, abra-
zolva csak a templomfreskokon jele-
nik meg. Nagy Szab6 Ferenc emlék-
iratdban az 1605. évi eseményekkor
igy ir: ,,Medgyest pedig megadak és
abba négyszaz székelyt kiildének és
bébocsattak, de egynéhany nap mul-
van, a ki el nem szaladhata bennek, és
a falan ki nem teheté a harisnyat, azt
levagjak —a jo borért igy jaranak.” Az
idézet egy kevésbé dicsdséges pillana-
tot rogzit a székelyek torténetébdl, de
mar ekkor, az 1600-as évek elején a
harisnya mint a székelyek szimbolu-
ma jelenik meg. [d6ben kozel vagyunk
a harisnya legkorabbi rank maradt er-
délyi irott forrasahoz.”

Vannak jelek, hogy a harisnya ko-
rabbi korokban is hasznalatos volt
olyan népek altal, akik valamilyen
kapcsolatban, talan rokonsagban all-
tak a székelyekkel.

A nevezett Oltozetdarab torténel-
mében kutakodva ugorjunk az idében
az avarokhoz. A Suda Lexikon’ IX.
szdzadi avarsagrol szolo részleteibodl
tudjuk: ,,Hogy a bolgarok kedviiket
lelték az avarok viseletében, arra cse-
rélték fel a magukét, és mostanaig ezt
viselik.”* Olajos Teréz az idézethez a
kovetkez6 kommentart fiizte: ,,...a po-
gany bolgarok megkedvelték az avar
ruhaviseletet, s a kereszténységre atté-
r6 bolgarok a nadrag (femoralia) visel-
hetésérol kérték ki a papa vélemé-
nyét...”” A fentiekbdl kitlinik, hogy az
avarok mar a IX. szazad el6tt nadragot
viseltek, amelynek pontos formaja
nem ismert, de lehetett combra tapadd
harisnya is. A torténészek tjjabban mar
elfogadjak, hogy az avarok megérték a
magyarok Karpat-medencei betelepii-
leset, sot egyesek ugy gondoljak, hogy
az Arpad-kori lakossdg nagyobb ré-
szét az avarok képezték.

Lépjlink az idoben még korabbra, a
szkitakhoz. Darius perzsa kiraly i. e.
515 kordl épitett persepolisi palotaja-
nak diszitésére kobe faragott reliefet
alkalmaztak. A ma is lathat6 dombor-
mivek egy része Dariusnak ajandéko-
kat vivé népek kiildottségeit abrazolja,
koztiik szkitakat is. A mellékelt abran,
melyet GyongyoOssy Janos készitett
tobb foto felhasznalasaval, a szkita
kiildottség szerepel. Megfigyelhetjiik,
hogy a szkitak fegyveresen, vezetdjlik
egy perzsa altal kézen fogva, vezetve
jelenik meg, ami arra utal, hogy sza-
bad emberek, nem alavetettek. A dom-
bormii alkotdja a legfébb jellemvona-

sokat abrazolta. Az els6 személy, a ve-
zetO visszacsapo ijat tart a kezében. A
kovetkezo szép lovat vezet, a harma-
dik ¢kszereket fog. Eddig egyezik a
szkitakrol rank maradt ismeretekkel:
lovas harcosok voltak, ijaikrol voltak
hiresek és a régészek sok szkita arany
kincsleletet talaltak sirmellékletként.
A kovetkezd harom személy ruhaajan-
dékot visz, kettd felsé ruhazatott, mig
az utolso harisnyat. Jol kivehet6 a ha-
risnya mérete, mely alulrdl folfelé le-
galabb combtdig érhetett és labfeje is
volt. Sajnos nem latszik, hogy egy par
harisnya vagy harisnyanadrag van a
szkita kiildott kezében. Azt viszont
batran allithatjuk, hogy Darius kiraly
idejében a harisnya épp ugy szimboli-
kus jelzdje volt a szkitaknak, mint az
1600-as években a székely harisnya a
székelyeknél.

Talén a székelyek eredetére vonat-
koz6 kutatdsok haladtaval érdemes
volna a ,,székely harisnya” torténetére
visszatérni, lehet, hogy nem nyugati
hatas eredménye, hanem korabbi id6-
szak 6roksége.
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Hogyan tovabb, Homorod?

Gyerekkoromban a Nagy-Homoro6dot
Hamar6dnak neveztik, igy mondtuk:
Jossz-e a Hamarodra feredni, s osztan
egyet halaszunk es? Az nem volt vitas,
hogy ,,Nagy”, mert sokaig ez volt a vilag
legnagyobb folyovize a szamomra. Ami-
kor Egyed Péter nagyapam homoro6du;j-
falvi kertje végében fiirddtiink és halasz-
tunk, nem jutott eszembe, hogy jelzdvel
cimkézzem fel, hogy ez a Kis-Homordd,
de nem is engedtem volna meg a lebecsii-
lést senkinek, mert a nekem nyakig érd viz
éppen elég nagy volt ahhoz, hogy kutya-
uszassal, majd békatszassal és hatuszas-
sal birtokba vegyem ezt az 6rokségemet.

Hogy kdze van-e a 16vétei hajdani ha-
morokhoz, nem juthatott eszembe, mert jo
harom évtized mulva keriilt a kezembe
Janosfalvi Sandor Istvan utazasardl irt
konyve, amelyben Hadmmerdd-nak pro-
balgatja megfejteni a sz6 eredetét. A Ho-
morod fiizes partjan... cimii konyvben
tisztazta a nyelvész, hogy a homori ma-
gyar szotobdl alakult ki a mai Homorod
alak. Nem bocsatkozom vitaba a sumero-
l6gussal (Fekete Miklos), aki a sz6 jelen-
tését igy bontotta ki: halat hoz6 aradat.
Abban igazat adok neki, hogy amikor ki-
aradt a Homorod, gazdagon megrakta a
rétet hallal. Volt, amit felszedjen ,,a pen-
delyébe a ciganypurdé”, amint azt el6adja
Simon Benedek Az apam lakodalma cim(i
meséjében.

Kiss Lajos Foldrajzi nevek etimolo-
giai szotardban (Bp., 1980. 279-280.) a
kovetkez6 adatokat talaltam: ,,az Olt jobb
oldali mellékfolyoja Erdélyben”, amely-
r6l egy szasz kozséget is elneveztek. Meg-
jegyzem, hogy az egyesiilt Homor6drol
tud a szotarszerkesztd, de 6t nem a fold-

rajzi valosag, hanem a név eredete érde-
kelte. Ellenben kiilon szocikk a Baranya
megyei helységnév: a Homorud, valamint
a Borsod-Abatj-Zemplén megyei Hom-
rogd. Ezek utan engedtessék meg nekem a
tajszolasos Hamaradd.

Valészint, hogy sem Janosfalvi San-
dor Istvan ihlet6je, sem Kiss Lajos nem
hallotta, hogy Homorodok léteztek és on-
tozgették a Szatmar vidékeét is. A megza-
bolazott (csatornazott) Homorddok: Al-
s0-, Fels6- és Kozéps6-Homorod, a mai
Szatmar megye térképét ott tarkitjak, ahol
semmi hire sincs vasbanydaszatnak és ko-
haszatnak, hamoroknak. Nem vitas, hogy
az attelepitett székelység szokincsében élt
ez afolyoviz megnevezés.

A Homorod név emlékeimben felidéz
egy hagyomanyt. Augusztus honap ko-
zepén, amikor mar kalangydkban varta a
behordast a learatott buza, és elérkezett a
zabaratas ideje is, a legénnyé €s lednnya
serdiilt Homorod menti ifjak zabarat6 ka-
lakakat szerveztek a lofogatos gazdak
megsegitésére, hogy igy ellegezzék meg
a fuvart, amely ket a homorddfiird6i
unitarius ,,bacsura” szallitja. A Homorod
menti ifjak nyari taldlkozdja volt ez az
alkalom.

Ahogy a Somlyo hegye vonzotta a
Csiki-medence embereit, s egykor a Firtos
magaslatan allo kolostor baratainak ven-
déglatasa hivta a Nyiké mentén éloket,
ugy csabitottdk a csodas borvizforrasok a
két folyocska volgyének népét, ifjusagat a
Hargita alatti Homorddra. Az emlékeze-
tiink szerinti idokben az istentiszteleten is
részt vettek, de valdjaban mulatni, tancol-
ni és szorakozni jottek Homorodfiirdére.
Baratsagok kottettek, életre sz616 szerel-
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Szejkei unitdrius talalkozo (2008. aug. 9)
http://unikeptar.unitarius-halo.net/

mek sziilettek, de néha kemény Gssze-
csapas is megesett a havasok heves le-
gényei ¢s a lankas dombvidék szelidebb
temperamentumu, de ratarti ifjai kozott.
Az utols6 ,,homorddi bucsun” Nagy Fe-
renc recsenyédi unitarius lelkész tartotta
az istentiszteletet. Mas ilyen jellegli szer-
tartast nem volt — emlékszik vissza a 93
éves nyugalmazott lelkész, aki még 2009-
ben is eljott a Szejkére, hogy elhozza a ta-
lalkoz6t koszontd verseit.

Emlékszem, hogy az Otvenes évek
eléestéjén, amikor megbolydult az or-
szag, az allamositas, a kitelepitések és a
kommunistak egyhazellenes terrorjanak
korszakaban betiltottak a népi 6sszejove-
teleket és a bucsukat. Maria-jelenésekrol,
csodas latomasokrol beszéltek a megfe-
lemlitett emberek. , Hét telik, hét nem,
7x7=49-ben” eljon a vilagvége —zgattaa
nép. A megszallott maréfalvi asszony pré-
dikalasa a Homorod menti falvak népét is
felbolyditotta. A homorodfiird6i bucsut is
betiltottak. Negyven évnek kellett eltel-
nie, hogy a diktatura omladékain felocsu-
dott nép 1989 utan ismét 6nmagara talal-
jon, és kezdje helyreallitani a hagyoma-
nyok rendjét. A Bethlen-negyedi unitariu-
sok kozott a ndbizottsag néhany tagjanak
jutott eszébe, hogy fel kellene ujitani a ho-
morddfiirdéi (a hajdani hamarddferedoi)
unitarius talalkozot, mert a Homorod
mentiek, akiknek java része udvarhelyivé
lett a kollektivizalas és az iparositas ko-
vetkeztében, szivesen Osszejonnének egy
hétvégére. Bizonyéra a Nyikoé mentiek is
nosztalgiaval emlékeztek a medeséri ta-
lalkozokra, amikor szivesen latta vendé-
geit dr. Kiss Elek, a késobbi pilispok, a falu
sziilotte, a nyaraloja melletti szinben. Az
1930-as évektdl ez Nyikd menti népiin-
nepéllyé, ,,unitarius bucstiva” nétte ki ma-
gat, amig be nem tiltottdk ezt is a haboru
utan. Mindezektdl fliggetleniil a Nagy-
Homoro6d mentén is feltdmadt az elteme-
tett gondolat, nem messzebb, mint a Ho-
morodfiirddvel szomszédos Kemény-
falvan.

Itt atadom a szot a ,,szejkei talalkozo”
fébabajanak, Kedei Mozes lelkésznek:
,,1998 majusaban tortént, amikor Homo-
rodkeményfalvan esperesi vizitaciot tar-
tottam, hogy Gergely Mozes pénztarnok
azzal a javaslattal allt eld, inditsam el a
homorédfiirdéi unitarius blicsu 0jjaszer-
vezését. Akkor azt mondtam, hogy meg-
jegyzem magamnak és gondolkodom raj-
ta, hogy mit lehet tenni ezzel kapcsoltban.
Nem sokkal ezutan a konfirmandus no-
vendékeimet kivittem a Szejkére, Orban
Balazs siremlékéhez, hogy ott tartsuk meg
az utolso felkésziilési orak egyikét. Az ora
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végeztével, amint jottlink befelé a székely
kapuk alatt, szemembe villant a szabadtéri
szinpad. Kiugrott a szikra, megalltam s
magamban azt mondtam: megvan! Ide
hozzuk a Szejkére az unitarius talalkozo-
kat. A szikrat hazahoztam, s a keblitanacs-
ban lang lett beldle. Orvendtem, hogy a
keblitanacsi tagok lelkesen a talalkozo
megszervezése mellé alltak. A Lelkészi
Hivatalban ramaba foglalva a kovetkezd
szoveg olvashatd a keblitanacsi és bi-
zottsagi tagok neveivel: A Székelyudvar-
helyi Belvarosi Unitarius Egyhazkozség
keblitanacsa 1998. aug. 31-én azt a
hatarozatot hozta, hogy 1999. aug. 14-én
Székelyudvarhelyen, a Szejkén megren-
dezi az unitariusok talalkozo6jat hagyo-
manyteremt6 szandékkal. Ezzel lehet6sé-
get és helyet kivan adni az unitariusoknak,
barhol is éljenek a vildgon, hogy évente
talalkozhassanak. A keblitanacs meg-
hagyja, hogy ezutan ezt a talalkozot az
egyhazkozség mindenkori vezetdsége
minden év augusztus masodik szombatja-
ra hivja dssze és szervezze meg.” (Kedei
Mozes: Imadsagok, gondolatok. Székely-
udvarhelyi Belvérosi Unitarius Egyhaz-
kozség, Litera-Veres Konyvkiado,
Székelyudvarhely, 2009. 169.)

A Szejke, ahol a legnagyobb székely
Oorok almat alussza, a mienk is. Ez valt
nem csupan a Homorodok, a Nyiké, a
Gagy, a Nyarad, az Aranyos, a Kiikiillok, a
Maros ¢és az Olt vidékén €16 unitariusok,
hanem a vilag dsszes unitariusainak vilag-
talalkozoja helyévé! A fennkolt és él-
ményt nyujto talalkozok egymast kovet-
ték. A keresztény Osszefogast, a magyar-
s4g Onazonossagat erdsitd forumma fej-
16d6tt az évente megismétlodd talalkozo.

Most 1) szakaszba lépett a szejkei
Egyetemes Unitarius Talalkozo (2009.
aug. 8-an mar elmaradt a szinpad feletti
felhivasbol ez a szo: egyetemes.). Egy lel-
készekbol allo csoport, amely az egyhaz-
vezetésben is poziciot kovetel, a talalkozd
szervezését is iranyitand. Az udvarhelyi 1.
szamu egyhazkozség keblitanacsa és Ke-
dei Mozes lelkész kezdeményezd és szer-
vezési ,,jogat” is at szeretnék venni. Az j
csoport 4j javaslattal jott: legyen urvacso-
raosztas is a Szejkén. Az udvarhelyi bel-
varosi egyhazkozség a szabadtéri urva-
csoraosztast nem tartja helyénvalonak. Az
egyetértés hianya artott a talalkoz6 mene-
tének, gordiilékenységének. A megérke-
zett lelkészeket nem hivtak fel a szinpad-
ra, holott palastosan jottek, mint maskor.
Azt az utasitast kaptak, hogy maradjanak
a hiveik kozelében. A homorddalmasi fu-
vosok csak noszogatasra indultak el meg-
nyito koratjukra.

Szabad-e azt vitatni, hogy ki a f6szer-
vezO? A partnerség jol ismert gyakorlat a
hasonlé esetekben. Hogy analogiaval él-
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junk: a rébmai papa vagy a gyulafehérvari
érsek nem dirigal a csiksomlydi bucsu
megszervezésében. Azt a kezdeményezd
helybéli ferencesekre bizza, csak aldasa-
val, idvozletével vagy jelenlétével, ese-
tenként tinnepi szoénoklataval emeli az al-
kalom iinnepélyességét. Ez a lehetdség
eddig is fennallt az unitarius piispok
részére a szejkei talalkozok alkalmaval,
¢ltek is vele. Még mi lehet a vita targya?

Ne feledjiik el, hogy népi hagyomany-
bol indult a homorddfiirdéi bucst. A Szej-
kén egészen vallasi jelleget 6ltott a talal-
kozd, most pedig egy liturgikus jelleg pro-
balna teret nyerni. Meg akarjuk-e 6rizni a
népi, kotetlen, szabad, egyetemes magyar
jellegét a meghonositott hagyomanynak,
vagy csak egy felekezetre szlikitett szer-
tartasba fullasztjuk az iinneplést?

A fesztivalos népi hangulatot és a
meghitt templomi kegyes tinneplést nem
lehet 6sszeegyeztetni. Az Grvacsorai ke-
hely nem kelhet versenyre a sords korso-
val, az eszem-iszom nem fér meg egymas
mellett a Jézus megtdrt testére emlékez-
tetd kenyérrel, a jokedvnek a duhajkoda-
sig fokozddod hangzavara elfojthatnd a
zsoltarok ahitatat — mondjak az udvar-
helyi szervezok. Szerencsére nem igy
tortént.

Meég egy dolgot nem hanyagolnék el.
Az Unitarius Egyhaz Fétanacsanak eléz6
években tartott iilésein sérelmezték a fel-
szo6lalok, hogy a csiksomlydi bucsuk al-
kalmaval a szénokok felemlegetik a le-
gendat, a ,, Tolvajos-tetdi csatat”, amely
szerint a Janos Zsigmond katolikusok el-
len kiildott hittéritd serege feletti gy6ze-
lem emlékére tartjdk a bucsut Csik-
somlyon. Az egyhazf6i szintti kontak-
tusok eredményeként 2009-ben a csik-
somlydi iinnepi szénok, Babel Balazs
Kecskemét—Kalocsa romai katolikus ér-
sekének beszéde egyetemes keresztény és
Osszmagyar kérdésekre iranyult. Nem
volt mit sérelmezzenek az unitariusok.
Miért nem élt a multat 4tlépd nemes gesz-
tus viszonzasaval Szasz Ferenc brassoi
lelkész? Fogarassy Mihaly (1800—1882)
gyulafehérvari romai katolikus piispok a
csaszari alkotmany helyreallitasa melletti
szavazatanak emlegetése az eldobott
kesztyli felvételét jelentette a Szejkén
résztvevo katolikus hallgatdsag részére.

A nyilt és rejtett sértésektél mentes
kell legyen az tinneplés, ha a jelenlévoket
keresztényi szeretettel és barati tart karok-
kal varjuk ide. Az antitrinitarius tagadasi
hadallasbol kiszabadulva, a pozitiv uni-
tarius allitas helyzetébe 1épve, nytjtsunk
hat keresztényi testvéri jobbot azoknak,
akikkel egyiitt ¢liink és egyiitt kell bol-
dogulnunk dseink foldjén.

Talan, ha az udvarhelyiek a kolozs-
variakkal kozosen egyeztették volna az
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iinnepi programot, akkor a disszonans
hangokat is ki lehetett volna sziirni. Az 0]
erdélyi unitarius piispok, Balint-Benczédi
Ferenc tlizenete azt sugallta, hogy az
egyéni ambiciok, a maganérdekek folé
kell helyezni a kozosségit, az egyetemest:
,»hem jarhatunk egyenként, kiilon utakon,
egyéni vagyak teljesitésének tortetésé-
ben. A kozosséghez valo tartozasrol aka-
runk bizonysagot tenni... Félre kell tenni
minden alakoskodast, képmutatast, ha-
zugsagot, kirakatrendezést... Segitsen a
jo Isten egyezségre jutni az egymasnak fe-
sziil6 ellentétek kozott, hogy jovo évben
nagyobb I¢lekkel és mélyebb igazsag-
szeretettel tudjunk 0jbol itt lenni a Szej-
kén.” (Az idézett toredékeket Balint-Ben-
czédi Ferenc: Jakob kitja — Szejkén cimii
prédikéciojabol emeltem ki. Megjelent:
Keresztény Magveto,2009/3.499-502.)

Az elhangzottakat mindenki a maga
javara értelmezi. Ki akar maganak tokét
kovacsolni a vitabol? Kit6l irigylik és
féltik az alapitasi babérokat? — kérdezi a
gyanutlan unitarius hivé. Balazsi Laszlo
magyarorszagi plispokhelyettes beszédé-
bdl az unitariusok orszagokon feliili egy-
sége helyreallitaisainak gondolatara let-
tiink figyelmesek. A vilagi felszolalok be-
szédei (Borboly Csaba, a Hargita Megyei
Tanacs elndke; Bunta Levente, Székely-
udvarhely polgarmestere) a felekezetek
békés egymas mellett élésének szellemét
sugalmaztak. Az istentiszteletet gyonyorii
¢s valtozatos magyar népi miisor kovette.
Szépen és méltosagteljesen iinnepeltek az
Osszesereglett erdélyi unitariusok és ven-
dégeik. Az Orban Balazs tizenetével fel-
tarisznyalt résztvevok Gjabb élményekbdl
taplalkozhatnak a kovetkezo szejkei talal-
kozobig.

Legyen a Szejke ezutan is a magyar
hagyomanyok testet-lelket feliidité han-
gulataban a vilagon €16 unitariusok és ke-
resztény testvéreik egyetemes barati
talalkozdja.

Ezt a bizakodé akkordot egy ke-
ményhangu hatarozat kozlésével kell zar-
nom: ,,72/2009 (2009.07.03.) szamu ha-
tarozat: Az EKT [Egyhazi Képvisel6 Ta-
nacs] két tartdzkodas és egy ellenszavazat
mellett megbizta az Elnokséget, hogy
még egy utols6 alkalommal targyaljon a
Székelyudvarhelyi Unitarius Egyhaz-
kozség szervezobizottsagaval az ez évi
szejkefiirddi unitarius talalkozé kozos
megszervezésének lehetéségeérdl; sikerte-
len targyalas esetében az EKT 2010 nya-
ratol kezdédbéen évenként egyetemes uni-
tarius talalkozokat szervez.” (Unitdrius
Kézlony,2009. 11. szam, Melléklet 1-2.)

Hogyan tovabb?

Balazsi Dénes,
egy szorvanyban él6 unitdrius
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Székelyfoldi esetek

Enesei Dorner Béla (1869-1954)
1869-ben sziiletett Tatan, ahol édesapja
az Esterhazy-birtok gazdatisztje volt.
Dorner igy koran kapcsolatba kertilt a
mezdgazdasag problémaival. 1898-ban a
Foldmtivelésiigyi Minisztérium allat-
egészségiigyi szakosztalyan gazdasagi
szakértd, két év mulva mar gazdasagi
intézo volt.

Személye a magyar allam székely-
foldi népsegitési akcidja keretében 1902-
ben létrehozott Miniszteri Kirendeltség
altal kotodik Udvarhelyhez. A szakmi-
nisztérium 1904-ben kiildte Székelyud-
varhelyre, a kirendeltség helyi teen-
déinek végzésére. Itt 1904—1909 kozott
fejtette ki Udvarhely megye lakossaga
gazdasagi helyzetének javitasat célozo
tevékenységeét.

Allattenyésztési szakember 1évén, te-
vékenységének 6 dga is ebben az irany-
ban bontakozik ki. Kezdeményezésére
Udvarhely megyében, Alsésiménfalvan
1904. junius 12-én alakult meg — Ma-
gyarorszagon eldszor — egy allattenyész-
tési szovetkezet olyan biztositasi rend-
szerrel, amely a szOvetkezet tagjainak
sertésallomanyat is biztositotta. De szor-
galmazta tovabba a baromfi- és marha-
tenyésztés fellenditését, a legeldk felja-
vitasat, részt vett az 1906-ban Székely-
udvarhelyen alakitott vadasztarsasag
alapszabalyanak kidolgozasaban is.

Dorner gondot viselt arra, hogy a szé-
kelyfoldi kisgazdakat megismertesse a
hatékonyabb modszerek hasznalataval.
A mezogazdasag fellenditése egyik na-
gyon fontos eszkdzének a szakkonyvek
olvasasat tartotta. Jelentds szakirdi mun-
kassaga. Szamos cikke jelent meg a szak-
lapokban, tobb szakkdnyvet ismertetett.
A Mezdgazdasdgi Szemle és az Allatte-
nyésztési Szemle foszerkesztdje volt. On-
allo kotetei kozil emlitjik: 4 sertés
Magyarorszagban (Bp., 1901); Sertéste-
nyésztés (Bp., 1910); Kaszalo- és lege-
lojavitas (Bp., 1912); Rétek és legelok
miivelése és termésfokozasa (Bp., 1923);
A rétek és kaszalok miitragyazasa (Bp.,
1928); Hussertéstenyésztésiink mai hely-
zete (Bp., 1936).

Amikor 1909-ben visszarendelték
Magyarorszagra, a Székely-Udvarhely
cimil lap szerkesztéségét elarasztottak a
kisgazdak ,,siralmasabbnal siralmasabb”
levelei, amelyekben prozaban és versben
kivantak bucsut venni ,,a nagysagos Dor-
ner urtol, aki veliik oly sok jot tett.”

(Lasd bévebben Roth Andras Lajos:
Dorner Béla, a székely gazdak neveldje.
In: Sz&kelyfold, 1999/10.)

Dorner Béla nem felejtette el székely-
foldi élményeit, a derlis eseményeket,
amelyeknek részese volt. 31 év eltelte
utan emlékeit papirra vetette, kotetbe
foglalta. Székelyfoldi esetek. Erdélyi gaz-
dasagi emlékek cimi kotete 1940-ben je-
lent meg Budapesten. Ebbol kozliink
most néhany érdekes részletet.

A hivatalos titok

Székelyudvarhelyen sok évtizeddel
ezel6tt volt egy megyefondk, aki nagyon
szigoruan bant az alarendeltjeivel. Ez
még nem lett volna baj, hanem azzal,
hogy olykor konnyen kidobalta az embe-
reket a hivatalukbol, altalanos gytloletet
keltett.

Egyszer megy este a fénok egy ven-
dégld elott, mikor hallja az 6 nevét kia-
balni nyomdafestéket nem tiird jelzok ki-
séretében. A legenyhébb — de tobbszor
orditva elhangzott — kifejezés volt, hogy
a fonok nagy szamar. Meghokken. Az ab-
lakhoz megy, és bosszankodva latja,
hogy egy iddogald asztaltarsasagban
egyik varmegyei hivatalnok ,,pocsékol-
ja” ot.

Nem tiirom! Nem tiirdém! —mormogja
magaban.

Masnap hivatja a tiszti ligyészt, és
fogcsikorgatva mondja el neki a dolgot
azzal, hogy el kell csapni azt a gazem-
bert, aki Ot igy megsértette. A tiszti
lgyésszel tigy beszélik meg a dolgot,
hogy masként kell az ipsét megfogni, ne
ugy, hogy publikaljak a fénokot ért vérig
sérto kifejezéseket.

A tiszti ligyész masnap megkezdi az
illeténél a hivatalvizsgalatot. Ez tart két
napig, harom napig, de nem talalt semmi
olyan szabalytalansagot, amivel az illetot
allasvesztésre lehetne itélni.

A fonok nagyon elégedetleniil hall-
gatja a tiszti iigyész referatumat. Tessék
keresni és talalni valami okot, amiért leg-
alabb meg lehet a fickot birsagolni! —
mondja a fonok a tiszti tigyésznek szi-
gortan.

Rovidre rea osszehivtdk a kozgyl-
lést. Ott sok minden {igy letargyalasa
utan folall a tiszti ligyész és egy papir-
lapbol olvassa: X, Y., ilyen és ilyen tiszt-
viseldt X forint pénzbirsagra kell itélni,
mert—elarulta a hivatalos titkot.

Azetelakitaliga

Zetelaka Udvarhely megyének legna-
gyobb havasi kozsége. A nagy kozségen
tul mar kezdddnek a nagy és nagyobb
hegyek és a végelathatatlan fenyves er-
dok. A szantofold kevés, de annal na-
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gyobb kiterjedésiiek a hegyi kaszalok és
legelok. Anép allattenyésztésbol és ,,dec-
ka” fuvarozasbol él. A hegyekben ugyan-
is sok a patak hajtotta flirészmalom, igy
van sok ezer fuvarnyi ,,decka” Zetelakan.
A régibb idoben, mikor még az odavalo
erdok sem voltak ,ugy” letarolva, egy-
mast érték a faluban a fakereskedok.

Egyszer egy fakereskedé docog ud-
varhelyi fidkerrel az uton, mikor latja,
hogy egy székely vadonatyj biikkfata-
licskat tol maga eldtt. Megallitja a kocsit
és szol aszékelynek. Ejnye, de j6 formaju
talicskaja van ,,Kiednek”! Hogy egy
ilyen talicska?

A székely immel-ammal mondja: Ez
nem elad6! En magamnak készitettem.

No! De mégis! Mennyiért adna el? —
kérdi t6le a kereskedo.

Hat! — mondja a székely — ennek 10
korona lenne az ara.

Akereskeddnek folvillan a szeme. No
eznem is lenne rossz dolog! Ilyen olcson
vagontételben jo nyereséggel lehetne el-
adni odaat Romaniaban. Mondja, kedves
baratom: mennyiért tudna eladni darab-
jat,ha én 100 darabot rendelnék?

A székely ranéz ¢s megmondja: 20
koronaért darabjat!

No hallja! — mondja megiitédve a ke-
resked6. — Hogy mondhat ilyet? Miért
volna 100 darabnal dupla ara a talics-
kanak?

A székely sunyit a szemével és mond-
ja: Azért instalom, mert ennek a f4jat én
loptam, de 100 darabnal ,,mar a fat ven-
nem kollene”.

Ajo tiizifa tiize

A tlizifat az udvarhelyi hetivasaron
vettem mindig meg. Ide jottek a fapiacra
a falvakbol a tlzifaarus szekerek. A dol-
got mindig a ,,nagy kocsisom”, a Mozes
intézte el. O nagyon megnézte a tiizifat,
mert a fat neki kellett apritania, és ha a fa
csomos volt, neki volt az baja a flirésze-
1ésnél és hasogatasnal. Rendszerint
Olahfalva kozségbeli ,,atyafitol” vette a
fat, mert attol szép, csomdmentes biikk-
fadorongot lehetett venni.

Tortént, hogy egyik hetivasari napon
a ,,nagy kocsis” elvezette a lovakat pat-
kolni a kovacshoz, igy a ,kis kocsis”, a
Samu gyerek ment el fat venni a piacra.
Ott azonban akkor nem jelent meg az
olahfalvi ,,fas ember”, igy a Samu egy
goresos, vékony, girbe-gurba dorongos
kocsi fat tudott csak megvenni egy Szent-
kiraly kozségbeli ,,atyafitol”. El6] balla-
gotta Samu, utana az atyafi a nem valami
diszes farakomannyal.

Eppen akkor értek lakasom kapuja-
hoz, mikor odaért a két lovat vezeté Mo-
zes is, ki meglatva a gorcsds dorongokat,



Székely fond: Anekdotdk, tréfas torténetek, historiak

Oszi mélyszdntds bemutatdisa Fekete-
halomban 1909-ben a székely kiran-
dulo gazddk elott

Dorner Béla: Az erdélyi szdszok
mezogazdasaga. Gyor, 1910. 101.

diihbe gurul és raordit a Samura:

— Nem megmondtam, hogy oléhfalvi fat
vegyéel, nem pedig ezt a szentkiralyi sze-
metet!

Az 6szbe csavarodott, nagy barany-
boérkucsmas székely ratekint a Mozesre
és fejét lassan csovalva, igy szol:

—Nem esméred te, 6¢csém, ezt a fat! Nem
kell ennél fainabb fa, mer ennek gono-
szabb tiize van, mint az olahfalusinak!

A korondi miitragydzds

A miitragyakkal eleinte nagyon ne-
hezen ment elére a dolog. Ez érthetd is,
egyrészt, mert a mitragya nem potolja az
elmaradt istallotragyazast, csak azt kie-
gészitve hatasos, igy csak olyan f6ldon
latszott a hatasa, amelyik meg volt is-
tallotragyaval is tragyazva. Ez pedig nem
sok helyen volt meg. Masrészt azzal is
baj volt, hogy az atyafiak a mutragyakat
megnyalazott ujjaik hegyével megkos-
toltak, és a kainit, a kénsavas ammoniak,
Thomas-salak, s6t a szuperfoszfat is
csipték a nyelviiket. fgy azt tartottak,
hogy az méreg és a foldjiiket is kimarja,
igy nem akartak hasznalni.

Eleinte pénzt egyaltalan nem akartak
érte adni, hiaba adtam nekik a jelenté-
keny 4llamsegélyek mellett majdnem
negyed 4ron. Igy inkabb a legel6javita-
sokra kapott allamsegélyekbdl vasarolt
mitragyakhoz jutottak ingyen.

Szemet hunytam, ha a zsakokbol
kezeltek” el 1-2 zsakkal maguknak is.

Korond kozségben a kopar hegyol-
dalas kozlegelore kertilt a legeldjavitasi
munkaterv alapjan egy szekér mitragya
is. A kozlegeld egyik része, egy lankas
domboldal az orszagithoz nem volt
messze, igy jol oda lehetett latni. Egyik
tigyes székellyel 6sszel Thomas-salakot
és kainitet vitettem oda, és nevem kez-
débetiit, a D. B. betiiket hintettem be jo
vastagon a kétféle mitragyaval. Nem
szoltunk senkinek. A kovetkezo év tava-
szan arra kocsizva, figyelem, hogy van-e¢
mar hatas? Latszanak-e a betlik? Bizony
nem sokat lattam.

Nyar elején azonban mar jol latszot-
tak a betlik. Z6ld szintikkel élesen kival-
tak a mez6n. Erre azutan mar hire ment a
mitragyazas hatasanak. Megkezdték az
atyafiak a mitragyakkal val6 megba-
ratkozast.

Ateavaj és a bivalyvaj
Mikor mar az el6feltételek megvoltak

OROKSEGUNIC IV. évf. (2010) 2. sz.

a tejszovetkezetek megalakitasara (jobb
tehénanyag, tobb takarmanytermelés,
jobb etetés stb.), akkor — ha jo vezet6t
kaptam — egymas utan létesitettem a jobb
falvakban a tejszovetkezeteket allami
vajmesterek ellendrzésével. Ugyanigy
létesitettem az udvarhelyi juhtarogyarat
is. A gépeket az allamtol kaptak. A
juhtarégyarnak az akkori f6ispan, Ugron
Akos lett az elndke.

A tejszovetkezetek vajat — a teavaj-
nak nevezett modern készitményt — Bu-
dapestre kellett elkiildeniink, mert ko-
zelebb nem kaptunk piacot, Székelyud-
varhelyen pedig alig lehetett eladni.

Az egyik varmegyei kozgyiilésen
Matéffy nevii pénziigyigazgatdsagi titkar
folszolalt, hogy elvissziik a vajat, és az
udvarhelyiek nem kaphatnak a székely
nép produktumabol. Erre egyik udvar-
helyi fiiszeresnek adattam az Urmdssy
Jozsef derék unitarius pap vezetése alatt
all6 homorodszentpali tejszovetkezet ki-
tlind vajabol, hogy a varosban arusitsa. A
fliszeres azonban panaszkodott, hogy ke-
vés fogy. Arra kértem, hogy egyik inasa-
val kosaraztassa, és a hazaknal kinalja.
Bizony, igy is kevés fogyott.

Mikor a fiiszerest kérdeztem, hogy mi

ennek az oka, akkor azt mondotta:
— Az itteni urinépek a bivalyvajat kedve-
lik. Ez fehér és faggyuizii, de olcsobb.
Kérem, volt haziasszony, aki azt mondta
a fitinak: Eridj avval a teavajjal! Nekem
nem teabol, hanem bivalytejbdl késziilt
vaj kell!

A haragos, de joszivii apa levele

Udvarhelyi urak mesélték el az alabbi
esetet. A sz€kelyudvarhelyi katolikus f6-
gimnaziumba jart egy vidéki 6rmény ke-
reskedo fia is. A csinos, fekete szemu és
fekete haju fi azonban szivesebben jart a
sok csinos székely kisasszonnyal a tanc-
iskolaba, mint a gimnaziumba, igy az-
utan néhany tantargybdl el is bukott. An-
nal stiriibben mentek azonban a levelek
az apahoz, pénzt kérve.

Az apaazonban megharagudott. Egy-
szer igy irt vissza a fiunak: Aztat a le-
velet, amelybe pénzt kérsz: nem kaptam
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meg! Apad: Kristof. Ui. Anyad tudtomon
kiviil betett a levélbe 10 koronat.

Tésur, adja vissza a pipamat

Udvarhelyi uraktol hallottam tobb iz-
ben is elmesélni az alabbi torténetet. A
borszéki borvizzel a régebbi idékben a
csiki székely bekalandozta az egész nagy
Magyarorszagot. A borvizet eladta, he-
lyette torokbuzat vitt haza az ekhos sze-
kerén. Sokszor honapokig is uton volt.
Egyik ilyen székely felvetddott Pestre €s
eljutott az allatkertbe. Kurta szara mak-
rapipa volt a szajaban, de a dohany mar
kiégett, csak ugy tartotta a fogai kdzott.
Ugy megszokta az 6reg a kedves pipajat,
hogy talan még vele is aludt.

A székely kiilondsen a majmok ketre-
cénél bamészkodott. Egy nagy ember
forméaju majom valdsaggal imponalt ne-
ki, mert emberiesen jart-kelt, s6t kezet is
fogott a racson at az apoldjaval. A szé-
kely is kozel hajolt a racshoz, mire a ma-
jom kinyult, kivette a pipat a székely sza-
jabol, majd az 6vébe dugta.

A székely zokon vette, hogy pipajat
elvették. Fedddleg raszolt a majomra:

Téstr, adja vissza a pipamat! Ezt
mind hangosabban ismételte. A majom
erre felugrott, majd a belsd helyiség csa-
poajtajat kinyitva, eltiint. Este lett, az
Orok a zarora miatt a kozonséget kitessé-
kelték az allatkertbdl, veliik a méltatlan-
kodo, pipajat visszakoveteld székelyt is.

Ugy egy-két hét mulva a székely Ud-
varhely fOutcajan tart szekerével haza
,»Csikorszag” felé. Tortént, hogy az ud-
varhelyi reformatus kollégium nagynevi
tanaraihoz jott latogatoba Angliabol egy
skot professzor, kit a féutca egyik eme-
letes hazaban egyik tanar lakasan szalla-
soltak el. A skotnak voros korszakalla
volt és szords arcaval tavolrol tényleg ha-
sonlitott egy majomhoz. A vords skot ki-
nézett az emeleti ablakbol. Szajaban an-
gol ,,ndvy pajp” (matrozpipa) volt.

A pipajat vesztett székely éppen
akkor hajt el az utcan. Foltekint az ab-
lakra, meglatja a skotot, és ostorat fol-
emelve, folordit feléje: Téstr! Adja mar
vissza a pipamat!



Evforduléink

Udvarhelyszéki helyismereti évfordulok
2010. majus—szeptember

Madjus

K
2.— 135 évvel ezel6tt hunyt el Székelyud-
varhelyen Pataki Pal tanar (sziil. 1816.
majus 10., MezOmadaras). A bécsi orvos-
tudomanyi egyetemen tanult. 1845-t61 né-
met nyelvet tanitott az udvarhelyi Refor-
matus Kollégiumban, 1856-t6l természet-
rajzot és vegytant oktatott. A szabadsag-
harc idején Bem tabornok segédorvosa
volt.
11. — 105 éve hunyt el Székelyudvar-
helyen Raduly Simeon irodalom- ¢és
zenetdrténetird (sziil. 1872. okt. 28., Ka-
szonaltiz). Teologiat és latin—magyar sza-
kot végzett, 1902-t61 az udvarhelyi Romai
Katolikus Gimnaziumban tanitott.
12. — 90 évvel ezel6tt halt meg Kozma
Ferenc unitarius lelkész, tanar, pedago-
giai ird. 1844. februar 17-én sziiletett Cse-
kefalvan. 1863-t6l a székelykereszturi,
majd a kolozsvari unitarius gimnazium-
ban tanult. Kiilfoldi egyetemi tanulma-
nyai utan 1869-t6l a kereszturi unitarius
gimnazium, masik évtdl az allami tanito-
képzd tanara, 1873-t6l annak igazgatoja,
1886-t61 Kolozs megye tanfeliigyeldje
volt. 1873-ban megszervezte az elsd er-
délyi népbankot. Fontosabb munkai: 4
Szekelyfold gazdasagi és kozmiivelodeési
allapota (1879), Mythologiai elemek a
székely népkoltészet- és népéletben
(1882).
14. — 85 éve sziiletett Farkaslakan Nagy
Jend tanar, Udvarhely korzeti tanfelii-
gyeld, 196265 kozott a Miivelodési Haz
igazgatoja. Megirta Székelyudvarhely
monografiajat.
15. — 100 éve hunyt el Laszlé Polikarp
Miklés Ferenc-rendi tanar Szaszmedgye-
sen. 1849. oktober 10-én sziiletett Nagy-
galambfalvan. A Polikarp nevet a rendbe
valé belépésekor vette fel. Gyulafehér-
varon, majd Budapesten végzett teoldgiai
tanulmanyokat. 1865-ben Iépett be arend-
be, 1872-ben szentelték pappa. A csik-
somlydi gimnaziumban, majd Kolozsva-
ron, Vajdahunyadon és Mikhazéan teolo-
giat tanitott. Az erdélyi rendtartomany f6-
ndke, ilyen mindségében tamogatta a bel-
s6 reformokat. 1903-9 kozott Romaba
hivtak, a rend rdmai vezetésében tanacsos
¢s a kapisztranus rendtartomany vizitator
generalisa volt.
16. — 60 évvel ezel6tt halt meg Lukinich
Imre torténetiro, egyetemi tandr, az MTA
tagja. Varjason sziiletett 1880. aprilis 4-
én, az udvarhelyi Allami Férealiskola
tanara volt 1902-3-ban, ekkor irta, t6bb
helytorténeti munkaja mellett, Az udvar-
helyi var torténete cimi tanulmanyat.

Egyik jelentés kotete a Magyar torténe-
lem életrajzokban cimii (1930, Bp.).

17. - 90 éve sziiletett Baré Hajnal tanar,
népmiiveld Varosfalvan.

17. — 80 éve sziiletett Parajdon Kiss Fe-
renc Arpad tankonyvszerzo, egyetemi
tandr, a kozgazdasdgi tudomanyok
doktora.

Junius
K

3.— 115 évvel ezelétt sziiletett Boros For-
tunat egyhaztorténész Zetelakan. Tanult
az udvarhelyi Romai Katolikus Gimna-
ziumban. 1911-ben Iépett be a Ferenc-
rendbe. Vajdahunyadon tanult teoldgiat,
Szegeden filozofiat, ott doktoralt. 1948-
ban bebortondzték, a Duna-csatornanal
halt meg 1953. marcius 16-an (Capul Mi-
dia). Megirta a csiksomlyoi kegyszobor,
az erdélyi és a székelyfoldi ferencesek
torténetét. A zetelaki kozépiskola az 6
nevét viseli.

8. — 80 éve sziiletett Bethlenfalvan Gel-
lért Géza népmiiveld. Udvarhelyen és
Székelykeresztiron (Pedagogiai Kozép-
iskola) tanult, filozofia szakos tanari dip-
lomat szerzett (1954). A székelyudvar-
helyi municipiumi koényvtar igazgatdja
volt. Kézmiivelddési irasait tobb lap ko-
z6lte. Helyismereti témak feldolgozasa-
ként jelentek meg 6nallo kiadvanyai: Em-
lekkonyv a  Székelyudvarhelyi Székely
Dalegylet fennalldsanak 125. évfordulo-
jara (Székelyudvarhely, 1993), Ki tudja
merre, merre visz a végzet... Emlékkonyv.
Csanady Gydrgy, a Székely Himnusz szer-
zoje sziiletésének 100-ik évforduloja tisz-
teletere (Székelyudvarhely, 1995).

14. — 200 évvel ezel6tt sziiletett Firtos-
martonosban Galffy (Galfi) Sandor kol-
t0. A székelykeresztlri unitarius algimna-
ziumban, majd Kolozsvéron tanult. Tagja
volt az irodalmi kornek, Szentivanyi Mi-
hallyal és Kriza Janossal. Marosvasar-
helyen volt kancellista a kiralyi tablanal,
majd Udvarhely megyei szolgabird,
1861-tdl kiralybird volt. A szabadsagharc
alatt martonosi hazat leromboltak a fel-
keldk (,,0lahok™), ezért felesége demeter-
falvi birtokara koltozott, ott halt meg
1871. febr. 3-an. Népkoltési gytijtoként
Kriza Janos Vadrozsdk c. gytjteményébe
balladakat és meséket kiildott. ,,iréi mun-
kassagat a székely népballadak gytjtésé-
vel tette becsessé, nala nélkiil a Kriza altal
gyujtott Vadrozsdk a legszebb alapokat
nélkiilozné” — irta réla Szinnyei Jozsef
lexikonaban. Megkozelitdleg masfélszaz
kolteményét kozolték korabeli havilapok,
a 60-as években pedig kolozsvari napta-
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rak az altala gyijtott népmeséket, balla-
dakat.

17. - 95 éve halt meg Benke Istvan egy-
hazi ir6, tanar Rakosszentmihalyon.
1849. dec. 7-én sziiletett Brassoban, ko-
zépiskolait és egyéves jogi kurzust az ud-
varhelyi Reformatus Kollégiumban vé-
gezte. Zwingli Ulrik vallastjitorol és Co-
menius iskolareformatorrol életrajzi ko-
tete jelent meg.

26. — 190 éve sziiletett Kolozsvaron Ber-
zenczei Laszlo, az 1848-as agyagfalvi
székely nemzeti gylilés vezérszonoka
(megh. 1884. nov. 14., Bp.). Tanult az ud-
varhelyi Reformatus Kollégiumban.

29. — 80 éve sziiletett Szovatan Dali San-
dor ir6, Gjsagiro, szerkesztd. 1961-68 ko-
zOtt az Ifjumunkds tészerkesztdje, 1968—
74-ben a sepsiszentgyorgyi Megyei Tiikor
alapito-foszerkesztdje, 1985-93 kozott a
szentgyorgyi Allami Magyar szinhaz
igazgatoja volt.

Julius

K
1.— 140 éve sziiletett Kézdiszentkereszten
Gyorgy Lajos, P. Jozsef. 1898-t6l feren-
ces rendhazfénok volt Mikhazan, Szé-
kelyudvarhelyen, Vajdahunyadon, Désen
¢és Nagyszebenben. 4 ferencrendiek élete
és miikodeése Erdélyben (1930, Kv.) c.
munkdja forrasértéki. 1945. dec. 9-én halt
meg Kolozsvaron.
3. — 70 éve sziiletett Abasfalvan Mathé
Dénes biologiai szakir6. Az udvarhelyi
Allami Magyar Vegyes Liceumban érett-
ségizett.
5. — 35 éve halt meg Franciaorszagban
(Antibes) Biré Sandor torténész. Als6so-
falvan sziiletett 1907. apr. 12-én. Az ud-
varhelyi Reformatus Kollégiumban ta-
nult. Lelkészi, torténelem—francia—roman
szakos tanari és bolcsészdoktori oklevelet
szerzett. Teologiai akadémiai €s egyetemi
magantanar volt, Erdély 19-20. szdzadi
torténelmét kutatta. Tobb 6nallé kotete
jelent meg. A masodik vilaghaboru utan
Magyarorszagon élt.
8. — 200 évvel ezelott sziiletett Fabian
Déniel egyhdzi ir6 Gyulafehérvaron.
184144 kozott azudvarhelyi Reformatus
Kollégiumban teologiat tanitott. 1848-
ban orszaggyilési képviseld volt, ezért
kotél altali halalra itélték, kegyelem utjan
hatévi varfogsagra valtoztattak az itéletet.
8. — 85 éve sziiletett Székelyudvarhelyen
Kovats Lajos természettudomanyi szak-
ir6, a biologia tudomanyok doktora
(1974). 1949-66 kozott Udvarhelyen volt
tanar és muzeologus. 1978-ban a magyar-
orszagi Tiszadobra koltozott. Ornitolo-
gusként Hargita megye és az Ermellék
madartani megfigyeléseirdl kozolt.
10. — 70 évvel ezel6tt halt meg Galffy
Ignac ir6, tankonyvszerz6 Miskolcon.
1859. februar 1-jén sziiletett Szombatfal-



van, 1877-ben érettségizett az udvarhelyi
Reformatus Kollégiumban.

12. — 150 évvel ezel6tt sziiletett Kertész
Albert kolté Patakfalvan. 1886-ban szer-
zett tanitoi oklevelet, 1897-1923 ko6zott
Udvarhelyen tanitott. Verskotete: Az élet
utjan (1906, Szudv.). Udvarhely varme-
gye foldrajza c. tankdnyve az elsé vilag-
habora végéig hasznalatban volt. 1943.
marcius 8-an halt meg Székelyudvar-
helyen.

22. 260 éve hunyt el Berzeviczy Janos
egyhazi ir6, hittéritd, jezsuita szerzetes.
1743-44-ben Udvarhelyen tanitott, isko-
laigazgato volt.

23. 80 éve sziiletett Székelyudvarhelyen
Gall Janos tanulmanyird, szerkeszto.
Sziildvarosaban végezte a kozépiskolat
1949-ben, torténelem—filozofia szakot
végzett, és a leningradi egyetemen A Nagy
Oktoberi Forradalmat kéveté forradalmi
fellendiilés Erdélyben c. munkajaval dok-
toralt (1958). Egyetemi tanar, a Korunk
szerkesztoségének tagja volt.

Augusztus

K
1.— 80 éve sziiletett Kanyadban Toré Ar-
pad ird, orvos.
2.—70 évvel ezeldtt hunyt el Gyertyanffy
Istvan neveléstudomanyi ir6 Budapesten.
1834. december 25-én sziiletett Tibodban.
Az udvarhelyi Reformatus Kollégium-
ban, majd a kolozsvari orvossebészeti in-
tézetben tanult. 1856—-69 kozott a Romai
Katolikus Gimnaziumban tanitott, E6tvos
Jozsef miivel6dési miniszter megbizasa-
bol Svajcban és Németorszagban tanul-
manyozta a tanitoképzést. Hazatérte utan
a keresztlri, 1873-t61 a budai tanitoképzo
igazgatdja volt.
4.—130 éve sziiletett Bencédben Gyallay
Domokos ird, szerkesztd. Csaladi neve
Pap, a huszas évektdl Gyallay Pap nevet
hasznalt. Keresztaron jarta a gimnazium
els osztalyait, torténelem—latin szakos
tanari képesitést szerzett. Kozel harminc
kétete jelent meg, novellak, torténelmi el-
beszélések, regények, szinmiivek. David
Ferenc életrajza c. munkaja Kolozsvaron
jelent meg 1912-ben. Ujrainditotta (1922)
és szerkesztette az Unitarius Kozlonyt. A
Kisfaludy Tarsasag és a Pet6fi Tarsasag
tagjaul valasztotta. Novellai részben a
székely népéletbdl ihletddtek. 1941 utan
Budapesten ¢élt, ott halt meg 1970. aprilis
11-én.
7. — 100 éve sziiletett Kisbaconban Len-
gyel Dénes irodalomtdrténész, Benedek
Elek unokaja (megh. 1987. jul. 17., Bp.).
Kozismert munkaja a Régi magyar mon-
dakkotete.
14. — 290 évvel ezeldtt halt meg Balogh
Janos jezsuita szerzetes Nagyszombat-
ban. Székelyudvarhelyen sziiletett 1677.
szept. 27-én, bolcseletet tanult Nagy-
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szombaton, teoldgiat Bécsben. Tabori lel-
kész volt Erdélyben, beteg katonakat
apolva, pestisben halt meg. Opus selectis
controversiis c. munkaja halala évében je-
lent meg.

24. — 105 évvel ezelott sziiletett Kovats
Dezs6é szinész és szinmiiro Kovenden
(megh. 1986. nov. 5., Sepsiszentgyorgy).
A kereszturi Unitarius Fégimnaziumban
tanult, a temesvari, szatmari, a marosva-
sarhelyi Székely szinhaz tagja volt, majd a
sepsiszentgyorgyi Allami Magyar Szin-
haz igazgatoja volt (1956—-68). 1947-ben
mutattak be Egyiptomi legenda c. zenés
jatékat. Roman szinmiiveket forditott ma-
gyarra.

25. — 80 éve sziiletett Csiky Andras szi-
nész Székelyudvarhelyen. Sziilévarosa-
ban, majd a Szentgyorgyi Istvan Szinmdi-
vészeit Intézetben tanult. A nagyvaradi, a
szatmari, majd a kolozsvari szinhaz tagja
volt. 1960-69 kozott a Szatmari Allami
Magyar Szinhazat igazgatta. Tobb film-
benis jatszott.

29.-95 éve sziiletett Székelyudvarhelyen
Botar Béla kolto, muforditd. Sziilovaro-
séban tanult, tisztviseld volt. A Székely
Kozélet, Brassoi Lapok, Ellenzék, Keleti
Ujsag, Székelység, Pasztortiiz, Erdeélyi
Helikon kozolte verseit. A népiesség és a
szimbolizmus egyarant hatassal volt lira-
jéra. Jobb a kének c. verskotete 1945-ben
jelent meg Udvarhelyen. 1946-ban Buda-
pestre koltozott, folyoiratokban, napila-
pokban kozolt, roméan forditasokat is.
1974. aprilis 8-an halt meg.

Szeptember
K

4. — 80 éve sziiletett Jakab Irma (East
Chicago) 0jsagird, szerkeszté. Az udvar-
helyi tanitoképzot 1949-ben végezte, koz-
gazdasagi diplomat szerzett, az Elore
szerkeszt6ségében dolgozott, majd a Dol-
gozo N6 szerkesztéje, 1973-tol fészer-
kesztdje volt.

31

9.-90 éve sziiletett Csergo Balint jogész,
néprajzkutatd Kiikiillokeményfalvan. A4z
Udvarhely vidéki székelykapu c. konyvét
Csikszeredaban adtak ki 1999-ben.

9. — 40 éve halt meg Budapesten Csiiros
Emilia ifjusagi ir6, miifordito (sziil. 1897.
okt. 5., Dalya). Gyermekszindarabjait és
regényeit tobb kotetben adtak ki, és az
erdélyi hagyomanyokra tamaszkodnak.
1941 utan Magyarorszagon élt.

11. — 80 éve sziiletett Szabé Gyula ir6
Homorodalmason. Székelykereszturon
érettségizett (1942) az unitarius gimna-
ziumban. Magyar szakos tanari oklevelet
szerzett a kolozsvari egyetemen 1954-
ben. 1957-t61 az Utunk (majd Helikon)
szerkeszt6je volt nyugdijba vonulasaig
(1992). Regényei koziil legismertebbek a
kollektivizalasrél irt trilogia: Gondos
atyafisag, illetve négykotetes torténelmi
regényfolyama, 4 sdtan labdadi.

17. — 290 évvel ezel6tt sziiletett Lestyan
Dénes iskoladrama-fordito, jezsuita szer-
zetes Csikszentmihalyon. 1757-1766 ko-
z6tt a székelyudvarhelyi papnevelde ve-
zetdje, rendhazféndk volt. 1774-ben halt
meg Udvarhelyen.

19. — 75 évvel ezeldtt hunyt el Székely-
udvarhelyen Pal Istvan egyhazi ir6, ud-
varhelyi plébanos, foesperes, papai prela-
tus. 1854. augusztus 15-én sziiletett
Szentkatolnan. 1922-26 kozott szenator
volt, szerkesztette a Kozmiivelddeés c. egy-
hazilapot.

20.—75 éve sziiletett Bogozben Kardalus
Janos tanar, tanfeliigyeld, néprajzi iro.
Székelykeresztiron végezte a tanitokép-
z0t 1954-ben. Csehétfalvan, Oroszhe-
gyen, Székelypalfalvan és Homorddal-
mason tanitott, 1974-t6l a Hargita megyei
Népi alkotasok Hazanak volt igazgatoja.
Tobb tanulmanya jelent meg vidékiink
néprajzarol. Csikszereddban hunyt el
2006. aprilis 9-én.

25. — 90 éve sziiletett Udvarhelyen Jak-
lovszky Alfonz Mihaly, a helyi koérhaz
gyermekosztalyanak féorvosa (1948-82).
27. — 70 éve sziiletett Nagymohan Aros
Karoly tanar, sportujsagird, Székelyke-
resztiron jartkozépiskolaba.

29. — 170 évvel ezel6tt sziiletett Felméri
Lajos pedagogiai szakird Székelyudvar-
helyen (megh. 1894. majus 22., Kolozs-
var). Sziildvarosa Reformatus Kollégiu-
maban jart kozépiskolaba.

29. — 85 éve sziiletett Maréfalvan Kovacs
Mihaly tanar, népmiivel6. Megszervezte
a szentegyhazi kozépiskolat, amelynek
igazgatdja is volt. Magyar szakos rajoni
tanfeliigyeld, majd Udvarhely fotanfelii-
gyel6je volt. Torténik napjainkban c.
szindarabja Marosvasarhelyen jelent meg
1966-ban.

Osszedllitotta
P. Buzogdany Arpad



Maria-tisztelet
Erdélyben

Stella Matutina (Hajnali
csillag). Etéd, romai katolikus
templom. (A kélni St. Maria
vom Frieden egykori Béke
Kiralynoje kegyszobranak
masolata.)

Magyarok Nagyasszonya.
Gyergyoditro, romai
katolikus templom,

XVIII. szazad.

Nepomuki Szent Janos
a kolozsvari Konnyezo Sziiz
oltalmaba ajanlja magat.
Parajd, romai katolikus plébania, 1749.

Virgo Singularis. Gyoztes Immaculata.
Székelyudvarhely, ferences Kézdivasarhely, kantai
templom, XVIII. szazad kozepe. ferences templom, 1756.

Vialogatas a Maria-tisztelet Erdélyben cimii kidllitas anyagabol.
Lasd cikkiinket a 20. oldalon.
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