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ADALEK A KOZEPISKOLAI REFORM KERDESEHEZ.

Vilagrésziink majdnem minden civilisalt dllamaban stiriibben és
stiriibben tiinnek f6l oly mozzanatok, melyek kétségtelenné teszik,
hogy naprél napra nagyobbodik azok szdma, kik a kozépiskola mai
szervezetével nincsenek megelégedve. Culturéletiink mozgalmainak
feliiletes Attekintésénél is szembeitls ezen jelenség. Hol oktalanul hol
okosan ; majd komolyan majd elmésen; de egyre fokozodé hatérozott-
saggal itélik el a jelen kozépiskolajat szoval és irdsban, privatim és
publice. :
Valamely vélemény helyességfnek ugyan nem kriteriuma elter-
jedtsége dimensidja ; hangoztatisanak erélye sem bizonyitéka valosi-
tasa sziikségének ; de tagadhatatlan, hogy nagyon elterjedt és erélye-
sen hangoztatott nézetek, akar helyesek akir tévesek, el6bb vagy
utébb befolydst nyernek a tarsadalom praktikus élettevékenységének
irdnyara. Ennélfogva a féliiletes szemléld dltal is észrevehetd hatds,
melyet a mai kizépiskola kiméletlen birdlatat vagy foltétleniil elma-
rasztalo itéletét tartalmazé sajtotermékek és bizalmas levelek, magén-
beszélgetések és nyilvanos oratiok a tirsadalom kiilonbozd rétegeiben
gyakorolnak, annak félre nem ismerhets jeléiil tekintheté, hogy a
kizépiskolai reform kérdése a szakkorok discussiéjanak sziik keretébél
az actuilis életérdekek tdgas sphaerdjaba jutott. Ez egyfel6l Grven-
detes, masfel§l aggasztd koriilmény. Orvendetes, merta kozérdeklGdést
végre-valahara ismét oly térsadalmi tényezd felé tereli, mely roppant
fontossaggal bir mindeniitt és seholsem oly figyelem tirgya mint a
minét megérdemelne ; aggaszté, mert az actuilis érdeksphaeraban fel-
meriils ellentétek rendszerint oly valsagot idéznek el6, mely mig
lefolydsiban mindig alterdlja a tirsadalom érdekcomplexusit, addig
kiovetkezményeiben soha senki 4ltal ki nem szdmithato.

De ilyen koriilményekkel szemben sem az orom sem az aggoda-

Magy. Phil. Szemle. X, évf. I. fiizet. 1




2 ADALEK A KOZEPISKOLAI REFORM KERDESENEK MEGOLDASAHOZ

lom nem a situdtionak megfelelé kedélyallapot, hanem egyediil a
kitarté torekvés elfogulatlan itélethozésra és a fiolismert helyesnek
hatdrozott érvényesitésére. Ez a felmeriils tarsadalmi problemik meg-
~olddsdnak és a bennik mindenkor meglevd, habar sokszor alig észre-
vehetd ellentét kiegyenlitésének néha hosszi, de mindig czélhoz vezetd
utja. Es a megoldéds és kiegyenlités sikerének érdekében akir az
elmélet akar a gyakorlat terén serényen munkéilkodniok elutasitha-
tatlan kiotelessége a tarsadalom azon elemeinek, melyek magasabhb
eszmék folfogasara érzékkel birnak, az eszmevalositds sziikségének és
kivetkezményeinek mérlegelésére eléggé képzettek és a tarsadalmi
tényezSk bonyolult kolestnhatdsanak jatékaban ontudatos szereplik.
Mert meg nem oldott tarsadalmi problémék és ki nem egyenlitett
socialis ellentétek mindenkor bonté ereje romlassal fenyeget oly élet-
alakokat is, melyek épségben tartisa okvetetleniil sziikséges ; mint-
hogy egyfeldl ugyanazon tirsadalom 4ltal nem ismételhet torténelmi
munka productumai; masfeldl kizarélagos biztositékai ama javaknak,
melyek birtokldsa és megdrzése minden egyes életének erkoicsi érté-
l:é6t emeli; megszerzése és tokéletesitése minden emberi egyiittlét igazi
cr.éljat képezi. '

Azonban kétségtelen, hogy socialis problemak megolddsa a jog-
folytonossdg megszakitdsa és a tarsadalmi egyensily folbillentése
nélkiil még akkor is szerfolott nehéz munka, ha czélja nem is a sub-
lim4lt mfiveltség postulatuménak, hanem csak a tényleges sziikség-
letnek kielégitése. Ugyanis koztudomast dolog, hogy minden reform-
nak elsG sorban a vele ellentétes onérdek all utjaba. Ha pedig az
onérdek nagyértéki tarsadalmi javak védgjének szerepét olti magara
¢s az elfogult gondolkoddsméd systematisalt tekintélyre tamaszkodik,
akkor velitk szemben, ha kiilon-killon allanak is ellen, a gyézelem
mindig bizonytalan, ha meg egyesiilten, a vereség mindig bizonyos;
mert ellenalldsuk tamogatdsban részesitendd jogos dnvédelemnek, vagy
elismerésre mélté kotelességteljesitésnek, megtiamadasuk elfojtandé,
o'aptalan velleitasnak, vagy megtorlast érdeml§ merényletnek tiinik
fol a tarsadalom be nem avatott, tehat oriasi tobbségben levd tagjai
elitt. Hozzdjarul még az is, hogy a reformok gyakorlati kivitelének
mindenkor és mindeniitt ellenallé akadalyok elharitdsanal aligha
konnyebh feladat, annak minden kétséget kizaré eldontése: mikor
valik valamely reform életheléptetése a kizérdek elutasithatatlan
kijvetelményévé ?
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Az vilagos dolog, hogy nem egyéb iires formak eltorlendé cul-
tusandl az olyan intézmények fentartisa — ha mindjart tiszteletre
mélté pietasbél is — melyek a tarsadalmi organismus valtozé élet-
folyamatéaval ellentétbe jutvan, nemcsak sziikségleteinek kielégitésére
képtelenek, hanem életerds szerveinek functijatis paralysiljak bénult
tagokként nehezedvén rajuk. Csakhogy ennek tudasa concrét esetekre
alkalmazva tavolrél sem képesit egyszersmind annak megallapitasara :
csakugyan elvetendd iires formivd lett-e valamely tarsadalmi intéz-
mény ? Es ezen kérdés megoldasinak nehézsége annal nagyobb, minél
gazdagabb a tarsadalom tagoltsiga, benyolultabb tényezGinek kdl-
csonhatéasa, athatobb statualt jogrendje.

Hogy valamely tarsadalmi tényez§ kemény és sokféle tamadas
targya, szintén nem szolgilhat a teenddk érdemében iranyado téjé-
koztatéul. Mert 'a tarsadalmat alkoté elemek érdekirdanya gyakran
ellentétes és mindig szertedgazb; a socialis intézmények feladata
meg az érdekek divergilisa és ellentétessége daczara az egyiittlét
lehetdségének foltételét képezd tarsadalmi egyensily biztositisa ; mi
az egyedi akaratnyilvinulas mindig nyomésnak  érzett korldtozasa
nélkiil lehetetlen lévén : mindenkor lesznek olyanok, hol kisebb hol
nagyobb szamban, kik a socidlis élet valamely alakjaval nincsenek
megelégedve.

Mindazaltal a reformok gyakorlati kivitelét akadalyozé ellen-
allis kordntsem oly nagy baj, mint az, ha éppen azok, kiknek mér
tarsadalmi helyzetiikbgl folyé kotelesége a hataskoriikben felmeriilé
nehézségek eltdvolitisin faradniok, a végzendd munkat szerfolott
nehéznek tudvan, ebben egyszersmind felhatalmazast latnak ?a,rra.,
hogy el6le kitérjenek; akér gy, hogy egyre halogatjik, akar ugy,
hogy a kivitel kitelezettségét és a vele jaré felelGsséget mdasokra
atharitani torekednek. Ilyen magatartés irreparabilis kirt okozhat a
tarsadalomnak. Mert eltekintve attol, hogy hivatalbeli kitelességmn-
lasztds vagy a képesség vagy a kitelességérzet hidnyara vall, koztu-
domas szerint egyik is, mésik is tarsadalmi bajok bd forrasa, —
actudlis érdeki reformok életheléptetése azon kérdések kozé tartozik,
melyek megoldasanak halogatdsa siettetése azon veszélynek, hogy
bogukat nem az elfogulatlan, onzetlen és higgadt tetterd oldja meg,
hanem azon gyakori tdrsadalmi heviiletek valamelyike vagja majd
ketté, melyek folpezsdiilése néha bamulatosan merész tettekre ragadja
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ugyan az embereket, de az elfogu]atla.nsag, onzetlenség és }nggadtsag
szavat tobbnyire elnémitja.

Actualis érdeki-e nalunk a kozépiskolai reform ? azon kérdések
‘kizé tartozik-e, melyeket kettévdgni semmi szin alatt nem szabad,
hanem meg kell oldani? mindezek tiizetesebb vizsgalisit mar esak a
rendszeresség kedveért értekezésem keretébe illének tartandm. ha
ebbeli faradozdsom nem volna merében filosleges.

De az.

Amiéta Trefort Agoston, roviddel ezelstt még kizoktatdsi poli-
tikdnk vezetdje a «La question du latin» az § initiativajira eszkozilt
magyar forditdsaval kozzétett levelében ministernél ritka nyiltsiggal
mind a' kozépiskolai reform actualitisit, mind ama mi eszméinek
praktikus értékét constatalta és elhamarkodott reformtorekvés insi-
nuatiéja ellen hatirozottan tiltakozott : azéta elfogultsig nélkiil sen-
kisem vonhatja kétségbe, hogy a mi kizépoktatisunk terén is merjil-
tek fol oly jelenségek, melyek a mellett tanuskodnak, hogy a kizép-
iskola functiéjiban, a mint nemcsak nalunk, hanem eurdpaszerte nyil-
vanul, csakugyan kell valaminek lennie, mi egyfelGl a modern térsa-
dalmi élet sziiségleteivel ellentétben dllvén, reformot kovetel; mis-
fel6l eddig hatarozottan koriilvonalozva kimutathaté nem lévén, tiirel-
mes kitartissal végrehajtandé vizsgalatot kivan.

A ‘dolog tehat tulajdonképen ugy 4li, hogy oly bajt kell gyo-
gyitani, mely érezhetG ugyan, de mivoltaban ismeretlen. Mind a ter-
mészeti, mind a tarsadalmi organismusoknal gyakran eléfordulé eset,
Vajjon orvosolhato-e az ilyen betegség? Miért nem ? ha pontos diag-
nosisdt megallapitani sikeriil. Azonban ennek megéllapitasihoz korant-
sem . elegendd csak annak jollehet szellemes vagy okadatelt constata-
lasa, hogy a betegség symptomdit mutaté szerv functiéja abnormis ;
okvetetleniil sziilkséges még annak lehetdleg vildagos meghatdrozisa
is, micsoda normalis functiot kivetel téle azon organismus életfolya-
mata, melynek egészébe a beteg szerv tartozik.

Ki ezen kérdés tisztizasa elitt gyogykezel, vagy lelkiismeretlen
kuruzsld, vagy johiszemi ignorans. s ugy latszik, hogy ezen kérdés
még nincs eléggé tisztdazva; mert a kozépiskolai reformra vonatkozo,
nalunk és masutt kozzétett, kiilonben nagybecsii véleménynyilvéni-
tasok inkabb a kiovetett rendszer hidnyainak resumé.jét, mint annak
élesen koriilvonalozott formuldzasit tartalmazzdk : mi és mennyi volna
hat az, a mit és a mennyit tarsadalmunk, életfolyamata jelen phési-
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saban, a kozépiskolatél kielégitendd S/llI\SE‘Tletk&Dt kivetelni kény-
telen ?

De ezen kérdés tisztdbahozatalanak foltétele egyrészt ama
karos befolyds forrdsainak kutatdsa, melynek érvényesiilése a tarsa-
dalmi élet egeészségének érdekében megakaddlyozandd; masrészt ama

- tényez6k megéllapitasa, melyek hatdsa a tarsadalom egészséges fejld-

dése czéljabol el6mozditandd ; merte nélkiil sem a kozépiskola felada-
tanak meghatarozasa, sem ezen feladat megoldasinak médja meg nem
allapithato.

: Noha nagyon is érzem, hogy ezen munka sikeres végrehajtasa-
hoz a tarsadalmi organismus bonyolult tényezfinek és szivevényes
kilesonhatasuk rejtett ttainak sokkal mélyebb ismerete sziikséges,
mint & mindvel én rendelkezem: mégis megprobalkozom vele. Nem
mintha bizonyos volnék abban, hogy az @j, mit mondé vagyok jo is,
hanem mert egyrészt szabad tarsadalomban kinek-kinek elvitizhatatlan
joga kizérdekit kérdésekhez hozzdszolni; masrészt, mert azzal is vélek
a koziigynek szolgdlni — mi ismét kotelesség — ha csak annyit
sikeriil is kimutatnom: hogy a kizépiskolai reform'kérdése sokkal
complicaltabb, semhogy akar egyes factorai — fijdalom! gyakran
vaktaban ‘véghezvitt variatigjaval, akar egésze puszta kritikdjaval
meg lehetne oldani.

~ Korunk en-ylk altaldnosan vallott nézete, hogy a mult egy tar-.
sadalma sem kozelitette meg a jelen culturdajanak szinvonalat. Es a

gazdagon tagolt, viszonyaiban bonyolult, tevékenységében sokoldalt

modern tarsadalmi élet csakugyan oly jelenség, melynek rendszerét
és pompajat szemlélve konnyt a hianyokat és fogyatkozasokat feledni,
és nehéz elhinni, hogy voltak volna korok, melyek a mienknek nem
maradtak alatta. Pedig az elfogulatlan torténelem tanusiga szerint,
a mult nem egy tarsadalma orvendett az életalakulds ugyanazon
ékességének és rendjének, melyet a jelen kizarélagos birtokaul szere-
tiink tekinteni.

A szenvedés forrdsai sem voltak hajdan masok mint most. De
azért egy korszak sincs megkiilonboztetd jelleg nélkiil.

A jelenkor szelleme, reflexiéjaban tnmaga f5lott, k:zarélagos
sajatossaganl ama rombolé, de egyszersmind alkotd felvildgosodast
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ismerte fol, mely minden elditélet uralménak és alaptalanul érvényes-
nek megdontésére torvén, mind az egyes, mind a tarsadalom életét
hatarozott czéltudatossiggal alakitja at.

A korunkat jellemzs kritikai szellem a renaissance elvetette
magho6l kelt ki. Tamogatva a folfedezések és a kiséretiikben jaré nagy-
szeri valtozdasok 4ltal elfidézett mindent merészld hevilettsl, és a
méar foltalalt konyvnyomtatdsban hatalmas eszkozt birvin: oly ellen-
téteket tamasztott, melyek mind kiizdelme, mind kiegyenlitése ecsak
erejét fokozta. Intensiv feszitésének végre a tarsadalmi élet egy alakja
sem allhatott ellen, igy hogy jelenleg az 6 hajtisa mindaz, mivel
biiszkélkedni szeretiink és mit rostelleniink kellene; mit6l tartunk és
mit reméliink. Bs a miota halas gyermeke az tjkori természettudo-
méany, a kolesonos érintkezésre és egymas megértésére szamtalan
modot talalt, azéta a bonté és folyton wjbél alkoté felvildgosodas
hatalmat nem korlatolhatja sem pelitikai, sem vallasi, sem nyelvi hatér.

- FEzen egyetemesség szintén kizarélagos jellemvondsa a modern
civilisationak. Mert az 6korban foltiint culturdk, osszekits kapesok
hidnya miatt, nemzeti hatirok kozott maradtak; a kozépkorban a.
kozos hit sok és kiilonféle népet kapesolt ugyan Gssze, de a miveld-
dés itt-ott nyilé virdga azért nem hozott a hitkiozosség valamennyi tagja
altal élvezhets gyiimélesot, mert a szellemi kolesonhatas kozegei toké-
letlenek voltak és nem értek messzire. Most azonban a féldkerekséget
behalézo forgalom, az eget-foldet kutaté tudniviagy és a civilisatorius
missio tudatossiga, tdmogatva az Wjkori technika akadalyt nem ismerd

‘csodaeszkizeitl, a modern culturat nemecsak egymastél egészen eliité

nemzetek kozt terjesztette el, hanem egyszersmind arra is képesitette
Gket, megteremtvén a nélkiilszhetetlen kiilsé foltételeket, hogy a
koziossé valt miivelddés tartalminak gazdagitisin kiilonleges nemzeti
temperamentumuk megtartisa mellett munkalkodhatnak. Ezen a cul-
tur-érdekek kizissége dltal létesitett solidaritds nagy aldds és nagy
szenvedés forrdsa egyarant; mert a peripheridjaban levd tagokat egy-
séges egészszé flizvén Ossze, egyetemesen érzetté teszi gy az egészség
'gyonyorét, mint a betegség fajdalmat.

A modern cultura roppant térbeli elterjedése és azon koriilmény,
hogy kiilonbtz6 temperamentummal biré és nagy népek részesei: szinte
lehetetlennek tiinteti fil, hogy a miivel6dési munka valaha megakad-
jon és a miiveltség vilagossigat a barbarsig sotétsége valtsa fol.
A megszerzett javakat a civilisatio hatdran tul laké barbarok alig
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veszélyeztethetik mar, még a tavol jovében sem; mert a jelenkor
hatalmi eszkozokkel béven ellatott harczkészsége még akkor is ele-
gend§ lenne minden tdmadds biztos megtorlasara, ha a befolydis ereje,
melyet a civilisalt orszdgok nagyjab6l valamennyi viligrész sorsira
gyakorolnak, nem vovekednék is tobbé. Miivelddésiink tehat kiilséleg
sokkal tagabb alapra van vetve, semhogy még nagy aradat hullamai
is elborithatnak. Minthogy azonban a modern cultura sem ért el oly
osszeredményt, melylyel, mint a torténelmi munka utolsé gyiimdlesé-
vel végleg beérhetné: belséleg a tovabbi fejlddés folyamataban bizton
varhaté oly ellentétek folmeriilése, melyek kiegyenlitése kemény tusak
nélkiill nem torténhetik meg. S6t a jové ezen errmptidinak aknai
maris késziilnek. De a civilisdlt tdrsadalmak szervezete remélhetdleg
erdsebbnek fog bizonyulni, semhogy oly robbanas torténhetnék, mely-
nek omladéka visszahozhatatlanul temetné el a modern cultura leg-
szebb viragit, a humanus gondolkoddsmddot. Mert a modern huma-
nismus szakadatlanul gyiijtvén éltetd fénysugarakat, gy a tudomanyos
kutatas legjobb eredményeibsl mint az emberiség valtozatos torténel-
mének mindinkabb vildgosodé ismeretébdl ; nemkiilonben a cultur-élet
sokoldala és gazdag tapasztalatabol; valamint a korlatolt nézetek
egyoldalusdgat kiméletleniil irt6 szellemi kolesonhatas egyre nagyob-
bodé éaltalanossdgabdl : miiveltségiinknek nemesak durvaltimadas altal
meg nem semmisithet6 sublimdtuma, hanem beldthatatlan tdvolsdgra
vilagité napja is, mely mig egyarant siit igazakra és gonoszokra, addig
a hova csak elhat, létesiti ama életkoriilményeket, melyek kozt a
«létért valé kiizdelem» iitotte sebek sajgé fajdalma enyhiil és elvisel-
hetdvé valik.

De ama szalak, melyek az emberiség kiilonbiz6 részeiben véghez-
mené fejlddési folyamatok kozt kolesonhatdst kizvetitvén, egyetemes
miivel§dési processust létesitenek, kizvetitéi egyszersmind azon bajok-
nak, melyek minden emberi egyiittlétben anndl bizonyosabban meriil-
nek f6l, minél inkdbb nagyobbodik az emelkedd cultura kivetkeztében
a kielégitendd sziikségletek sokasiga és kiilonfélesége.

A cultur-élet viszonyainak bonyolult egymasrahatisabél kelet- -

kez§ tiorekvések okvetetlen ellentétessége elsében is oly probleméakat
tamaszt, melyeket megoldatlanul hagyni nem lehet, mert nagy
veszélyt idéznének el6; de melyek megolddsdndl minden elkiovetett
hiba végzetessé valhatik a tarsadalomra nézve; a mennyiben kinnyen
indit meg oly éramlatot, mely a rendezett emberi 16t legsziikségesebb
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alapjai ellen is fordul. Es az ilyen aramlatok rombolé hatdsa nem
localisdlhatd; mert eltekintve attél, hogy a modern cultura peripheri-
djaba tartozé tagok kolesonhatédsinak kozegei sokkal erdsebbek és
szamosabbak, semhogy Osszeszakitasuk lehetséges lenne, méar az élet-

koriilmények hasonlosdganak is kévetkezménye, hogy mindeniitt tamad-

nak oly elemek, melyek érdekeik érvényesitését a fennallo tarsadalmi
tényezik megsemmisitésétdl vagy megvaltoztatisatol remélvén, azon
életalakokat sem kimélik, melyek nélkiil rendezett emberi tarsadalom
még nem létezett. Minthogy tovdbba cultur-nemzet sziamba csak az
megy, melynek tarsadalmi szervezetében mindazon életalakok létesiiinek,
melyekrél a kozmeggydzGdés azt tartja, hogy a miiveltség elutasit-

~ hatatlan kovetelményei: természetszerd, hogy a miivel6dés bizonyité-

kaul szolgalé intézmények létesitésén mindazon nemzetek muukalkod-
nak, melyek fejlédésiikben annyira haladtak, hogy elismerésiiket mint
miiveltek joggal ambitionalhatjék. Amde ezen munka mindig stilyos
aldozatokkal jar, a nélkiil, hogy az &aldozatok meghozatala a sikert
biztositanda. Ugyanis szerfilott nehéz lévén annak elSleges elméleti
megallapitisa, milyeneknek kell valamely nemzet geniuszahoz ill§

~ életalakoknak lenniik, a tévedés minden tarsadalmi w@jitasndl nagyon

konnyd.

Az életkoriilmények hasonlésiga a cultura peripheridjan beliil
agyszintén az elGbbrehaladt nemzetek tekintélye, a hatramaradottak-
ban az ember tgyis erés hajlandésiagat az utdnzasra oly fokra emeli
hogy szinte ellenallhatatlannd valik. Kétségtelen, hogy az utinzas a
miivelddés egyik hathatés emeldje, de ecsak tigy, ha annak gondos
vizsgalata el6zi meg: meg van-e az utinozandé térsadalmi intézmény-
nek megfelelé szellem is? Mert kiilsnben megesik; hogy elGbb lesz
meg 'a forma, mint a képesség vele élni; minek aztin az a kovet-
kezménye, hogy a mésunnan importalt, de a nemzeti életnyilvanulds
modjaval ellentétes intézmény vagy haszontalan ballastként nehezedik
a nemzetre, stlyival talin értékes hajtdsokat nyomvén el, vagy a
miivel6dés folyamatét oly ivdnyba tereli, melyben az eredmény a nem-
zeti genius denationalisalasa, a nélkiil, hogy képessége a cultura tartal-
manak kifejtésére fokozodnék.

Volt-e a modern tarsadalmi életnél jobb? lehetetlen a tirténelem
elfogulatlan ismeretén alapulé itélettel végleg elddnteni; de hogy az
Osszes megszerzett életjavak és a boldogabb jive koczkaztatasa nélkiil
nem tarthaté fenn mind az, mit korunk merész kritikai szelleme féleg
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a tarsadalmi élet ama nagy alakjaiban létesitett, melyekben az ember
intellectualis és aesthetikai, polgari és jogi, erkdlesi és vallisi tevé-
kenységének eredményei lerakodnak: azt a tarsadalom minden ontuda-
tos tagja érzi, ha a teendSk irdnt nincs is tisztaban.

Az emberi szellem mindig egyforma természete kozos gyodkere
azon kiilonhozé és orokké eld hajtdsoknak, melyek teljes kifejldése és
osszekapesolodasa a miiveltség egészét képezi. Ezen hajtasok egyike
sem kiilonithetd el a t6bbitél, minthogy valamennyi egy torzszsé né
Ossze, melynek 4gai annyira keresztezik egymaést, hogy szinte lehe-
tetlen Gket kiilon-kiilon eredetiik pontjiig kovetni. Mindazaltal a tudas
az, melyet a szellem fejlédésének torténelmében az elsd hely megillet;
mert habar a mfiivészet, erkiles és vallas semmivel sem kisebb a
tudasnél, fejlédésiik terehélyessége és biztonsiga mégis attél fol van
tételezve, mennyire képes a tudis a valésagot uralma ald vetni és
maganak onlényegérsl, czéljarél és eszkozeirdl szamot adni. Es korunk
szelleme nagyon kedvez azon torekvésnek, mely a tuddst nemcsak a
szellemi fejlddés torténelmében, hanem az ember életében is az elsé
helyre akarja juttatni. Ha ez az emberi élet egyéb szellemi sziikség--
leteinek elhanyagoldsa nélkiil torténik, nem karhoztathaté. De ha a
' tudomény, elkapatva azon nagyszerii sikerektGl, melyeket kivalt a
természetben miikods erdk torvényeinek megismerése altal napjaink-
ban aratott, azon vilagképnek is nekiront, melyet szemlélve a kedély
haborgasa ecsillapul, fijdulma enyhiil és sovargasa az élet szennyétél
megtisztulni kielégitést taldl: akkor oly ellentétet létesit, mely az
életet sivarrd teheti, a nélkiil, hogy a tudomanynak hasznalna.

Kielégiti-e vagy se a kideritett igazsag az emberi sziv dbrindos
vagyait ? ahhoz a tudomdnynak mint a tiszta igazsag tiszta cultusa-
nak semmi koze, mondjak azok, kikben a tudoményos vizsgdlédas
sikere a biiszkeség daczat folkeltette. Igazuk van; a tudoméany ne
keressen miést, csak igazsigot; mert az bizonyos, hogy a vilag issze-
fiiggését sokkal -tisztdbban deriti ki a tudomanyos vizsgalat, mint
ama képek, melyeket a dolgok magasabb felfogésa gyandnt, a kozon-
séges megismeréssel szembedllitani szokas. De azért ez még nem meg-
hatalmazis arra, hogy a tudoméany, vakon bizva kordntsem kétség-
telen féltevéseiben, vilignézletének igazsagit azon szinte karorvendd
kivetkezetesség fokdval mérje, melylyel hit dbrandnak, csaloka déli-
babnak nyilvanit még olyant is, minek hidnyit az ember mindig
gyotrs veszteségnek érzi. Miiveltségiink fajanak ezen fattyuhajtaséat,

L ]




10 ADALEK A KOZEPISKOLAI REFORM KERDESENEK MEGOLDASAHOZ

nehogy tualtengése az egész fa elsatnyuldsat okozza, okvetetleniil
nyesni kell. Es ebben kizremfikodni a tudoménynak is érdeke, mint-
hogy kiilonben sirjit assa. Mert ha az igazsig kideritése nem egy-
szersmind oly jonak létesitése, melynek birtoka az élet értékét fokozza,
mire valé akkor a tudomany? KRS

A modern vilag kritikailag vizsgalodo szelleme, az élet minden
dganak alakuldsat rationalis alapokra fektetni torekedvén, a miivé-
szetben is létesitett oly irdnyt, melynek terjedése, annak kétségtelen
jele, hogy apadéban van azon forrasok egyike, melyekbdl az ember
magasabb életezélok kitfizésére és valdsitasara kedvet és erdt merit.

Ugyanis miivészeti elviil latszik mindinkédbb érvényesiilni, és
legkartékonyabban a mfivészet irodalmi dgdban, hogy korunk miiizlé-
sének abbeli kovetelménye, hogy a miivészet realistikus legyen, csak
figy elégitheté ki, ha a miflalkotds a valésag hii reproductidja. Lehet-e
a miivészetnek mas feladata, mint akir a megélt, akir az idealis
szépnek érzékitése megfelelé alakban ? nem tudom; de hogy a nem-
szép valésig a miivészeti reproductio puszta hiisége altal nem lesz
széppé, az bizonyos; mert akarhogy vélekedjék is valaki a mivészet
lényegérél és feladatarél : a mialkotis értékének kriterinma mindig
az altala elGidézett aesthetikai hatds marad. Mar pedig, hogy a miivé-
szet oly alkotdsa, mely a nemszép valosig hii visszatiikrozGje ugyan,
de egyéb semmi, aesthetikai hatast nem kelt, azt mindazok jol tudjdk,
kik a szépészeti és nemszépészeti érzelem megkiilonbioztetésére képe-
sek. Ezzel nincs mondva, hogy az ily miivek tetszést nem keltenek ;
sGt ellenkezdleg. Csakhogy ezen hatds nem aesthetikai, mert nem
fakad a szép eszméjének adaequat alakban valé kifejezésének érzéki
felfogasdbol, hanem azon congruentiabdl, melyet a felfogd subjectum
~ belélete irdnya és a miialkotds tartalma kozt taldl. Ezen congruentia
észrevevése pedig azért idéz el§ tetszést, mert kézzelfoghato bizonyi-
tékul szolgal arra, hogy az, mi az észrevevd beléletének iranyt ad,
nemesak egyediil § dltala, hanem kiozonségesen kovetett, tehdt dlta-
linosan helyeselt norma. :

De ha a tetszés forrdsa ezen congruentia, a valésagot esupan
csak hiven reproducdlé mialkotds, fejlesztdjévé és erdsitdjévé valik
okvetetleniil az érzékiség és 6nzés Gsztoneinek. mert ezek az ember
praktikus élettevékenységének eredeti és kozonségesen érvényesiils
ragéi. Minthogy azonban magasabb czélok utdn indulé élet csak az
érzékiség és Onzés megfékezése és alarendelése mellett lehetséges :
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vildgos, hogy mindaz, mi ezen Osztonik erejét fokozza, egyuttal csik-
kenti azon alap szilardsagit és terjedelmét, melyen az eszmei élet-
feladatok valésithatok. _

A thrsadalmi élet legfébb alakjan, az 4llamon, szintén vehetd
észre az Ujkor uralkodé szellemének hatalmas befolydsa. Ennek tulaj-
donithaté azon kivetelmény fokozatos érvényesitése, hogy az allam
berendezésénél az egyes legyen a kiindulé- és czélpont. Magiban véve
az allam kialakitdsdnak ezen elve.nem veszélyes; s6t talan kizaro-
lagos alapja oly tarsadalmi életnek, mely az ember teljes kifejiddését
és a jolét legmagasabb fokat elérhetévé teszi. Mert helyesen értel-
mezve és alkalmazva, oly allam létesitésére késztet, melyben az emberi
egyiittlét lehetfségének foltételei altal vont hatdrokon beliil, kinek-
kinek éppen annyi jut a szabadsagbol és biztonsighdl, mennyi okvetet-
leniil sziikséges, hogy a tdrsadalom minden tagja mindazon szellemi
és anyagi javakat megszerezhesse és élvezhesse, melyeket az 4llam
altal el nem vitathaté jog alapjan subjective igényel.

De ha a tarsadalmi téren oly aspiratidk mutatkoznak, melyek
az allamtél nem annyira a szabadsig és biztonsdg azon fokat kive-
telik, mely az egyest jogosan megilleté javak megszerzésére és élve-
zetére elkeriilhetleniil sziikséges, hanem inkabb azt, hogy maga az
4llam tegye az egyest ama javak részesévé: tgy ez annak félre nem
érthetd symptomdaja, hogy az egyedi élettevékenység intensitisa éppen
azon irdnyban esokken, melyben a rendezett tarsadalmi élet aldasanak
egyetlen forrdsa bugyog. Hogy pedig ilyen aspiratick napjainkban
fol-folmeriilnek és itt-ott acut vélsigot is idéznek eld, ki akarnd
tagadni? Nem hidnyzanak ugyanis bizonyitékok arra, hogy a kiilin-
bozd tarsadalmi osztilyok érdekeik ellentétességébdl szarmazé harcza
immar a politikai hatalomért valé kiizdelemmé valik, melyben a kiizdd
felek mindegyikét azon eltokélés vezérli, hogy gyézelem esetén kiilon-
leges vagyainak onzén és kiméletleniil fog kielégitést szerezni a poli-
tikai institutik egyoldalt kizsdkmanyoldsa vagy adaptildsa éltal.

Létezik tovabba oly aramlat is, mely egyfelél azt vitatja, hogy
minden tarsadalmi rendszer csak annyit ér, a mennyiben viszonyai
tagoltsigival az egyes javara valik; masfelsl meg azt bizonyitgatja,
hogy a tirsadalom, souverain hatalménal fogva, minden pillanatban
Gjbol rendezheti allapotait; mib6l aztin nemecsak azt kovetkezteti,
hogy minden torténelmileg kifejlett, de az egyes tényleges sziikség-
leteivel ellentéthben 4ll6 intézmény eltorlendé, hanem még azt is.
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hogy az egyes elhatdrozdsinak Onkényét a kialakult erkélesi elvek
és érintkezési formak meg nem szorithatjak és jogat a tarsadalom-
ban meglevs Osszes léteszkozokhoz, a magan vagyon fennallisa meg
nem sziintetheti. '

A fel'ogds helyessége, hogy a *tarsadalom mint egész teljes
souverainitdssal dllapithatja meg életalakjai rendszerét, alig vonhatd
kétségbe. Mindazaltal vannak formdk, melyek megsemmisitésétél vagy
gyongitésétél mind az egyesnek, mind a tarsadalomnak ‘Grizkednie
kell ; nem azért mintha oly auctoritdssal birndnak, melynek a boldog-
létre valé torekvés ald volna rendelendd, hanem mivel a térsadalmi
élet eredeti alakjai, melyek ha forradalmakban Gsszeomlanak, mind-
annyiszor ujbél meg 1jboél jegeczednek, vildgos bizonyitékdul annak,
hogy ontudatosan kellene Gket valdsitani, ha rendszeriikk, mint a
soeialis szervezet természetes tagosuldsa #nmagatél nem keletkezett
volna a torténelem folyaméban. Ennélfogva a torekvés ezen formdk
megsemmisitésére nemesak veszélyes, hanem “czéltalan is, mert olyant
akar megsziintetni, mit sem mdssal, sem jobbal nem lehet pétolni.

A Dbefolyds, melyet a modern vilag kutaté szelleme valéban
bamulatos sikerei altal honunk osszes 4llapotaira gyakorol, a hit-
életet sem hagyta érintetleniil. Lehetetlen ugyanis észre nem venni,
hogy nagyon termékeny talajra taldlnak oly nézetek, melyek mig
egyfel6l éles discrepantiaban &llanak a keresztyén vilagfelfogassal,
addig semmiféle supranaturalis viligrendet el nem ismernek. Elegendd-e
ezen jelenség annak igazoldsara, hogy a természettudomanyokon
nyugv6 viljgnézlet meggyikerezése minden hitélet kiirtdsa? Oly kér-
dés, melyet csak az elfogultsig tekinthet eldontottnek. De hogy a
hitélet forrdsa megzavarodik, s6t ki is apad, valahdnyszor a tudo-
manyos és vallaserkdlesi tan kozt ellentét meriil fol, az oly igazsig,
melyet nemcsak a tiorténelem, hanem a kozvetlen tapasztalat is bizo-
nyit. Minthogy azonban a vallasi hit bensGsége és az erkolesi meg-
gyo6zédés szilardsdga azon tényezdk kozé tartozik, melyek hidnya
nemcsak magasabb életezélok kitiizését és valositasat teszi lehetetlenné,
banem a lelkiélet ama egyensilydnak és harmonidjanak kifejlodését
is, mely az élet boldogsiganak egyediili alapja és a correct erkélesi
magatartas folytonossiganak kizarélagos forrasa: vilagos, hogy tgy
a tarsadalom, mint az egyes érdeke mindannak elharitdsa, mi egész-
séges hitélet alakuldsat akaddlyozvén, egyszersmind oly ellentétet
timaszt az ember lelkében, melynek fennallasa mellett az eszmei élet
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ezélokat szemmel tartani nagyon nehéz és erkilesileg meghukni nagyon
konnyt. Ennélfogva a kiizdelem elsé sorban azon két ellentétes aram-
lat ellen sziikséges, melyek korunk erkolesi életének alapjait egyardnt
mossdk ald; a mennyiben egyike is masika is a maga makacsul
fentartott, de a masikkal ellenmonddsban levd tandnak elfogadasat
a rideg formaisdg fegyvereivel kierdszakolvan, meggyizidés helyett
meghasonlist idéz el¢ a lelki életben; mert a felfogé subjectum sem
azt nem nutasithatja vissza, mit szemlélhetd tények végtelen lanczolata
hatirozott tuddssi tesz, sem arrél nem mondhat le, mit igaznak hinni
elutasithatatlan sziikségletként érez. De ha a lélekben ilyen szakadék
tatong, akkor lehetetlen oly erdd épitése, mely ha egyébtdl nem
legalabb attél 6vjon meg, hogy az élet az érzékiség és inzés iszap-
javal telitett hulldmai el ne sodorjanak; hisz az ugy sem keriilhetd el,
hogy a nagyon magasra felesapok egyike-masika be ne szennyezzen.
Nines méskeént! — lelket athaté vallas-erkolesi meggy6z6dés hianyaban
az ember erkolesi magatartisa mindig ingadozd; mert praktikus tevé-
kenysége iranyat az indalat valtozasai, az érzékiség és Gnzés Osztionel
és az életkoriilmények esélyei hatarozzdk meg. Es ha valaki ilyen
allapotban az erkélesi bukédst elkeriili, ugy az nem érdeme, hanem
szerencséje, a mennyiben csak azért maradt b-esiiletesnek, mert nem
volt alkalma gazembernek lennie! :

Nem az tehat a baj, hogy az dsrégi ellentét a hit és tudids kozt
ismét meghjult, hanem az, hogy korunk ezen ellentét veszélyét elha-
ritottnak tekinti, ha a tudomdnyban a megismerés altal megallapitott
uj elvek végsGé consequentidjat is elfogadja és az életben a hit és
cselekvés régi szokdsainak meotartasit kiveteli.

A kifejtettek alapjan talzas nélkiil dllithaté, hogy a muvelodes
solidaritasab6l a modern civilisatio peripheridjaban levé kiilonbozé
tarsadalmak mindegyikére megbecsiilhetetlen elényok mellett, silyos
bajok is haramlanak. A dolgok ilyetén dlldsa minden Gntudatos
tarsadulmat a miivel6dési solidaritdsbol folyé elénysk kihasznélasira
és a hatranyok elharitdsara serkent. De sem az egyik, sem a masik
nem sikeriilhet, ha azon elemek, melyek tevékenysége a tarsadalmi
élet nyilvinulasanak irdnyt ad, hijaval vannak azon tulajdonsdgoknak,
melyek a helyes és téves helatasira, az életjavak ertékfokanak meg-
hatdrozasira és a sziikségesnek létesitésére képesitenek. s minél
bonyolultabb valamely tirsadalom viszonyainak kilesonhatisa, egyen-
16bb az életjavak megszerzésének nehézsége és elagazdbb az igények
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kiilonfélesége : annal inkabb valik a tdrsadalmi 1ét foltételévé, hogy
olyanok elegen legyenck és ki ne veszszenek, vezessenek és el ne tdn-
torodjanak, kiknek intelligentidja elég magas a téves és helyes meg-
kiilonboztetésére, erkolesi érzéke elég finom az életjavak valédi érté-
kének folbecsiilésére és akarati erélye elég nagy annak keresztiilvitelére,
mit a kiilonérdek csédbité igényei kozt a kozjéo kovetel. Minek kell
torténnie, hogy igy .legyen? Ezen kérdés megolddsdt minden térsa-
dalomnak keresnie kell; mert a civilisatio tartalma fermentumként
hatvan, mis és més életalakokat fejleszt az egyes tarsadalmi szerve-
zetekben specificus sziikségleteik kiilonbozdsége szerint. Es a melyik
hogy boldogul, olyan a sorsa; fenmarad, ha czélt ér, szétmallik, ha
kudarczot vall.

IL

Két nagy mezeje van az embernek tevékenysége kifejtésére: a
természet valtozatlansigaban fenséges rendjéve!l és a tarsadalom, viszo-
nyai alakulasinak izgaté valtozatossagaval.

Az emberi tevékenység ezen szintérein a siker nagysiga és biz-
tossdga a rajtulz miikods erdk és érvényesiilésiik megismerésének ter-
jedelmétdl és fokatol figg.

Mit az emberi elme az ég és fold vizsgalatiban, a testek és
életfolyamatok alakuldsinak magyarazatiban, a természeti erék hatés-
foltételeinek és Osszekottetésiik folbontdsabol folyd kivetkezmények

. megallapitasaban eredményként kivivott: méltan képezi korunk biisz-

keségét, a gondolkoddk figyelmének élénk érdeklfdéssel keresett targyat
és a kutaté szellemek merész kisérletezésének elGszeretettel valasztott,
mert legtobb sikerrel kecsegtetd mezejét.

Ez nem 4llithaté a tarsadalmi élet kialakitisdban elért ered-
ményekrdl.

Jollehet a torténelmi munka az emberi egyiittlét minden alakjat
tokéletesitette, még sines czivilizalt tarsadalom, mely meglevé allapo-
taival végleg beérné és feladatiul ezentil csak intézményei rendsze-
rének biztositdsdt és értékesitését tekintené. Mert mindeniitt van elég
olyan dolog, mivel nemesak biiszkélkedni nem lehet, hanem mit hata-
rozottan rostelleni kell; sok tarsadalmi jelenség érdekes ugyan, de
aggaszto is; végre nem hidnyzanak oly dramlatok sem, melyek érvé-
nyesiilése a tarsadalmi fejlédés észszerfiségébe vetett hitet ingatja meg.
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Az altalanos hajlandosiég mellett csupa tiszteletbdl korunk egyik
balvdnya, a «fait accompli» irant, az események zavaros folyamanak
minden félfreccsend hullimat a megmésithatatlan végzet nyilvénu-
lasaul elfogadni: kinnyen véilik meggyGzidéssé, hogy minden téarsa-
dalomnak vannak életfolyamatiatol elvdlhatatlan bajai, melyek leg-
folebb enyhithettk, de gyokeresen nem gyégyithatiok. ﬁgy van-e vagy
nines? csak akkor volna eldonthet6, ha a tirsadalom magaslatai és
mélységei, szervezetének titkai és miikodést torvényei, tényezdinek
hatasfoltételei és romlasuk okai a tudomdnyos megismerés kivetelte
praecisitdssal meg volndnak mar viligitva. De ettfl, koztudomdas sze-
rint, korunk sociologidja még nagyon messze van. Mindazdltal kétségbe-
vonhatatlan, hogy az emberi beldtds és tetterd a tarsadalmi fejlédést
irdnyozhatja és corrigalhatja. Minthogy azonban a meglevd hiba
észrevétele konnyebb annak meghatarozasanal, mi volna a valdsithaté
helyes? a tarsadalom viszonyainak kialakitdsat czélzé tevékenység
is inkdabb negativ és rombolé, mint positiv és épitd. S6t megesik
rajta, mivel valamely megromlott intézmény karus hatésa igen gyak-
ran elgbb valik tiirhetetlenné, mint javitdsanak moédja ismeretessé,
hogy vaktdban fog a baj orvoslisihoz és az iparkodés hevében a
rendezett emberi egyiittlét legnélkiilozhetetlenebb foltételei ellen is
fordul; wvildgos bizonysigat advian annak, hogy sem a térsadalmi
berendezés elvei nincsenek még eléggé tisztdzva, sem azon formak
megtaldlva, melyek életbeléptetése a nyomaszté tarsadalmi allapotok
javulasat biztosan helyezné kilatasba. Igaz ugyan, hogy a socialis
elet tagolasira és berendezésére sohasem hianyzanak javaslatok és
tervek, mintaképek és eszmények: csakhogy ezek kifogastalan logikai
formaisdgukat a targyi megismeréssel Osszetévesztvén, annal érték-
telenebbek a gyakorlatban, minél inkabb tételezik fil, hogy a kiva-
natos eo ipso sziikséges és valésithaté ; mert ennek kovetkeztében mind
a practikus politika kovetelményeivel, mind a tarsadalmi kolesonhatés
mechanismusanak torvényeivel ellentétbe jutnak. A speculatio ez elvont
productumainal tobbet ér kétségenkiviil az adott kiriilmények és nem
abstract elvek szerint alkoté phantasia, mely a tardadalmi viszonyok
bonyolult hdlozataban meglevd bajok orvoslasat, nem pedlg eszmény-
képek ecsetelését tekinti feladatéul.

Mint minden emberi munka, tgy a tdrsadalmi élet kialakitasit
czélz6 tevékenység sikere is hatarozott anyagi és alaki foltételektsl
fiigg, melyek, ha nincsenek meg, minden erdlkidés hidbavalé. Ebbél
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onként kovetkezik, hogy a conerét politika annal sikerebb, minél
képesebb egyrészt annak folismerésére, mi a realisalhato. mi az utépia ?
masrészt oly eszkizok foltaldlasira, melyek a socialis erdk és tények
immanens torvényszeriiségéhez alkalmazkodnak.

De melyek az egészséges és észszerd. vagyis mind az alkoto
részek, mint az egész jolétet biztositd tarsadalmi élet foltételei?

. Hogy a tarsadalomnak é4llammé kell valnia, mert ez kizarélag
azon tarsadalmi alak, melyben az egyes joga érvényének, a tobbi
emberi érdeket magiban foglalé egyéb kozosség meg fenndllisinak
biztositékat talalja: erre nézve nines nagy véleménykiilinbség. Bs egeész-
séges és termékeny emberi élet masként csakugyan nem lehetséges
mint tgy, ha a tarsadalom lényeges alapjait, és pedig nemcsak nem-
zeti lelkiismeretének &italanos jogelveit, hanem a helyzetének meg-
felels igazgatis és egyéb életalakulisok maximait kiilonbizd alkoto-
elemei valtozd hangulatinak és ellentétes torekvésének egyensulyt
holygaté befolyésa ellen erds, continnus és az igazsigossag traditioit
megdrz intézmények behozatala altal biztositja. Hogy tovabbd min-
den térsadalomnak, mely nemecsak élni, hanem a miivelddés folyama-

taban sajatlagos tényeziként is akar érvényesiilni, oly territoriumra

van sziiksége, mely nem annyira szegény, hogy tobboldala életteveé-
kenység kifejtését meg nem engedné, szintén igaznak elfogadott tétel ;
nemkiilonben az, hogy a kolestnos megértés altaldnos kozege csak
egy nyelv lehet. De mihelyt ez a kérdés: mi kell a tarsadalom olyan
szervezéséhez, hogy tagjainak mindegyike megtalalja benne az &t
megilleté szellemi és anyagi jolétet. tgy szintén életfejlidése szabad-
sagat — mihez a jogot korunk humanismusa senkitdl el nem vitatja
— a nélkiil. hogy ennek érvényesitése altal a tarsadalom, mint egész,
sem fennallisiban veszélyeztetve, sem a részek altal egyenkint végre
nem hajthato, de okvetetlenfil sziikséges tevékenységében megbénitva,

sem azon formak megdrzésében, érvényesitében és tokéletesitésében

akadalyozva ne legyen, melyek az emberi élet értékének kizdrélagos
biztositékai ? — a vélemények és meggy6zidések, elvek és theoridk
sokasiga oly nagy, ellentétességiik és Kkiilonféleségiik annyira egy-
masbafuté, hogy ezen egyveleghél csak a problema bonyolult boga,
nem pedig megolddsinak modja domborodik ki. Akad-e valaki ez
dgas-bogas kérdés megoldasanak nyitjara? a jové titka; de ugy latszik,
hogy a megtalaldsiara valé torekvés még legtobbre viszi, ha a tarsa-
dalmi és természeti organismus analogidjat valasztja kalauzul mind-
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ama definitiok, hasonlatok, analogidk és symbolumok koziil, melyekbdl
a speculatio mélyelmiisége a tarsadalmi élet functiéit levezetni, ezen
functick végzésére sziikséges organumokat meghatirozni és szerves
osszmilkodésiik norméit megallapitani tiorekedik.

Ennek #llitasaval nincs igaznak elfogadva Platé ugyancsak ezen
analogiabol elvont és altaldnosan ismert, de hatarozottan téves zar-
lata, hogy a tarsadalom, vagy a mint § értette, az allam, ngyanaz
nagyban, mi az ember kicsiben; mert az analogia csak Ggy helyes és
termékeny heuristikus eszkoz, ha beléle nem az analog jelenségek
constitutiv elemeinek qualitativ és quantitativ azonossigara, hanem a
bennik érvényesiil§ torvényszertiség identitdsara kivetkeztetiink. En-
nélfogva a természeti és tarsadalmi organismus analogiajibél, — mely
féleg abban nyilvanul, hogy mindkettd egységet képezd szerves egész,
melynek kiilonféle életfunctiéi differentialt és fokozati értékkiilonbség-
gel biré szervek altal az egész idedja kovetelte norma szerint tortén-
nek, melyek rendszere annal gazdagabb, valtozatosabb és bonyolultabb,
minél tokéletesebb az egész
sadalmi szervezet nem egyéb az emberi test physiologiai munkéjat
végz6 organumok Osszeségének utdnzatinal, hanem az, hogy a tarsa-
dalom jolétének sines mds formilis alapja anndl, melyen a természeti
organismus egészséges élete alapul.

Mit erre nézve physmlugml és biologiai, patholnglal és therapiai rész-
letezés és bizonyitgatis nélkiil allitani lehet, roviden osszefoglalva annyi,
hogy minden természeti organismus egészséges életének alaki féltétele
az, hogy egyrészt a szervek functifja, teljességiik és egyenkinti ép-
ségiik mellett, az egész idedja altal kovetelt norma szerint egybevigoan
torténjék ; masrészt az, hogy az egész mindazt teljesitse, mit a szervek
teljessége, egyenkinti épsége és egybevagd functidjuk normaszerisége
kivan. Ez altal oly kiorfolyamat tdmad, melyben a két tényezd mind-
egyikének tevékenysége kozvetetleniil nmem a maga, hanem a mdasik
szuksegletemel\ kielégitését eredményezi; de ennek daczira egyik is,
mésik is csak sajit tevékenysége kizvetitése altal juthat sziikségletei-
nek kielégitéséhez. Ennélfogva az lenne a legegészségesebb tarsadalom,
melynek élete ilyen kirfolyamaton alapul. Es hogy ezen a természeti
organismus egészségének alapjat képezd kirfolvamat minden rendezett
emberi egyiittlétben végbemegy, kétségbevonhatatlan tapasztalati tény ;

~ de nem kevéshbé az is, hogy egyenletességében minduntalan meg van
~ héboritva, még pedig az altal, hogy hol az egyik, hol a mésik ténye-

M. Phil. Szemle, X. évf. L. fiizet ; 2




18 ADALEK A KOZEPISKOLAI REFORM KERDESENEK MEGOLDASAHOZ

zGje kelleténél tobbet kovetel és kevesebbet ad. Az ekként keletkezd
ellentét kiegyenlitésére a természeti és térsadalmi organismus ana-
logi4jabol elvont alaki: principium atmutatist nem ad ; mert a két analog
targy, analogidja daczéra, mind componensei mind egésze anyagi
mivoltaban kiilonbozik. Ezen kiilonbség szinte polaris, a mennyiben
a természeti organismusnak csak egésze képez tibbé-kevéshé tikéletes
egyedet, - eléxt fejlettségi toka szernt; a térsadalmi organismus-
nak meg mind megannyi alkatrésze tobbé-kevéshé tokéletes egye-
diség. Tovabba minden egyes természeti szervezet csak egy egy-
séges lény kizirélagos létformaja, a tarsadalmi meg sok egyed kozis-
ségének alakja, miért is tévedés annak fGltevése, hogy az egyes
«ény-jén kiviil van még subjectum vagy substantia, mely mint «objectiv,
vildg- vagy korszellem» az emberi tarsadalom altal nyilvéanul. Ebbél
érthetd egyszersmind az is, miért nem gondolkodik, nem érez, nem
akar az ennyire fejlédott természeti organismus alkotérészeinek egyike
sem, csak egésze; és miért gondolkodik, érez és akar a tdrsadalmi
szervezet alkotorészeinek mindegyike, csak egésze nem.

A tarsadalomra tehat, czélja lehetetlenitése nélkiil, nem vihetd
at a természeti organismus tagoltsiga és physiologiai munkafeloszta-
sanak rendszere. De hogy a tarsadalom, alkotorészei és egésze javanak
létesitésénél, fejlesztésénél és biztositdsinal: nem nélkiilozheti a ter-
mészeti organismus boldoguldsianak alaki filtételét, az annak consta-
talasdval igazolhato, hogy ezen foltétel nélkiill nemecsak tarsadalmi
jolét, de tarsadalom sem gondolhaté. Es észszerti emberi egyiittlét
gondolata csakugyan lehetetlen annak foltevése nélkiil, hogy minden
tarsadalom emberi egyedek sokasiganak kozossége, mely alkoto ele-
meinek kozos sziikséglete szerint megéllapitott czélja altal vezetett'
tevékenységét csakis a munkafelosztas alapjan kiilonodé organumok
altal fejthetvén ki: nemcsak azt kivanja, hogy ezek mikodése, teljes-
ségiik és épségiik mellett, a tirsadalmi idea kovetelte norméval dssze-
vigd, hanem azt is, hogy az alkotérészek viszonya tGgy egymashoz,
uiint egésziikhoz megallapitott legyen ; mert a tarsadalom mint egész
csak ezen foltételek mellett képes viszont mindannak tokéletes vég-
10 zésére, mitGl alkotérészei teljessége, épsége, mikidési normaszeriisége
b és viszonyuk hatarozottsiga fiigg.

' Minthogy azonban a tédrsadalmi élet foltételei a tarsadalmat
alkoté elemek altal realisilandék és minden feladat megoldasdahoz a
megfeleld képesség sziikséges: természetszerti, hogy minden tarsadalom
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~ tikélyi foka tagjai tarsadalmi képességének fokival emelkedik és esik

. minélfogva ezen képesség létesitése, tejlesztése és hiztositdsa a czél-
~ tudatos gyakorlati politika legfontosabb feladatainak egyike. Ezen

. feladat megolddsa szerfolott meg lenne konnyitve, ha a tirsadalom

. elemei nem valtoznanak, mert maradandésdguk esetében sem adapté.-'
~ ldsukat a socidlis kovetelményekhez nem kellene egyszernél tibbszor
eszkizolni, sem az igényiikhoz képest egyszer megallapitott tarsadalmi
- berendezést 4jbol meg ajbol atalakitani. De a tarsadalom elemei em-
~ beri egyedek, melyek jonnek és mennek ; hosszabb-rdvidebb fejlsdésiik-
* ben kiilonbozs értékfokot érnek el és életiik minden phésisiban més
. és mAis nézletekkel és igényekkel, tirekvési irdnyokkal és érzelmekkel,
- erkolesi meggydzidéseklkel és cselekvési képességekkel birnak. Az életbe-
* lép6k egyike sem hoz magaval tobbet az emberi természet képességei.
- nek és fogyatkozasainak, sziikségleteinek és szenvedélyeinek az egyiknél
~ erGsebb, a masiknal gyongébb esirdjanal, melybsl egyarant fejlédhetik
~ jO és rossz végtelen fokozati scalaban. Végre életpilyija kezdetén
- senki sem tud jogrol és kitelességrél, erényrdl és biinrdl, megoldand6
. feladatokrél és valésitandé eszmékrdl,

Ennyire kiilonféle és kiilonbozé értékd, valtakozo és éta.la.kulo
- elemek mechanikus munkéaval csak a,ggregé,tummé, szorithatok ossze ;
~ de minden izében Gsszefiiggd egészszé vagyis tarsadalommd csak akkor
. alakulhatnak, ha el6bb a kilesonhatas oly viszonya fejlédik ki kozot-
-~ tiik, mely mig egyfeldl fejleszti benndok a tarsadalmi élet kivetelte
~ tulajdonsagokat, addig masfel6l tgy kapesolja dssze tevékenységiiket,
hogy ennek kovetkeztében az egyes erejét meghaladé czélok elérése
- is lehetségessé valik.

Annak bebizonyitdsira, hogy ezen processus minden tarsadalom
. keletkezésénél érvényesiilt, nem nehéz tiorténelmi tényeket és concret
© példakat talalni, habir a tarsadalmi élet kezdete annyira elfzte is
. meg a ra vonatkozé reflexiét, hogy ez a socidlis alakulds B3szes
- egyiitthatéit most mar nem képes kimutatni, a kizbeess id6 nagysiga
- és a megtortént, de tobbé meg nem Aallapithatéo valtozisok sokasiga
. miatt. Azonban ennek tiizetes térgyaldsa elmaradhat, midén nem a
- tarsadalom alakuldsa, hanem ez képezi a fejtegetendd targyat: micsoda
- tulajdonsagokkal birjanak és micsoda tevékenységet fejtsenek ki a
- térsadalmat alkoté egyedek, hogy Kkiilonféleségiik, értékkiilonbségiik,

- valtakozdsuk és-valtozasuk daczira egészséges tarsadalmi élet mégis
k- lehetséges legyen ? :

2*




ADALEK A KOZEPISKOLAI HEFOEM KERDESENEK MEGOLDASAHOZ

Ha a tarsadalmat alkoté egyedek eredetileg sem oly tulajdon-
sdgokkal nem birnak. sem oly tevékenységet nem fejtenek ki, mindt
a tdrsadalmi élet kovetel, és a tarsadalmi qualificatioval mar birok
hosszabb-rovidebb id§ mulva kidélnek: akkor nyilvinvalé, hogy a
tarsadalomba Gjonan beléps és benne fejldds egyedek tarsadalmi qua-
lificatiéjarsl gondoskodni kell. Ezen feladat nehézsége a tirsadalmi
élet fejlettségi fokdnak emelkedésével nagyobbodik; mert a novekedd
cultura a kielégitendd sziikségleteket nemesak szaporitja, hanem sub-
limalja is, minek kiovetkeztében a kielégitésiik végett teljesitendd
munka nemesak sokszorozdédik, hanem complicalédik is, agy hogy vég-
zésére egyre fokozodé képesség és bokrosabb tevékenység sziikséges.
A megadandé tarsadalmi qualificatio pontos meghatarozisa az élet las-
san bar, de folytonosan valtozé allapotainak kiovetelménye szerint,
szinte nehezebb az egyed megfelel§ kiképzésének munkéjénal, amennyi-
ben azt, elégséges-e vagy nem? a térsadalmi allapotok sziintelen
valtozdsa miatt sem mathematikailag kiszdmitani, sem concret példdk-
ban szemlélni, sem experimentumokkal kiprébalni nem lehet. Mindaz-
@ltal sem a reflexio, sem a gyakorlati politika ninecs wmagdra hagyva
ezen probléméval szemben, mert az iranyt, melyben megolddsa kere-
sendd, maga a tarsadalmi kéztudat jeloli meg Altaldnos alaki elvek
- feldllitdsival, melyek tartama és terjedelmi hatarozottsig hijin sem
vesztik tdjékoztaté értékiiket, mindig egyetemesen érzett sziikségletek
kifejezdi lévén. Természetes, hogy ezen elvek formuldzasa, még nem
a probléma megoldasa.

Ilyen régota formulizott és mindinkabb érvényesiilé elvi kive-
telmény, hogy tarsadalmi allast addig senki el ne foglalhasson, mig
nem igazolja, hogy mindazon ismeretekkel bir, melyeket az dltala
elfoglalandé tarsadalmi allas kivin. Ezen kivetelmény tamasztisanak
altalanossdga és erélye arra enged kovetkeztetni, hogy senki sines
ki egyetemes érvényesitésének sziikségében kételkednék, még talan az
sem, ki legkevéshé. felel meg neki. Ennélfogva annak kiilon kimuta-
tasa, hogy azon ismeretek teljessége nélkiil, melyeket kit6l-kitsl az
altala elfoglalt tarsadalmi hely kivetel, oly socialis ténykedés, mindt
a tarsadalmi élet egészsége kivetel, csakugyan nem lehetséges, merd-
ben folosleges; habir az irant, micsoda vonatkozds van ezen kivetel-
mény gyakorlati érvényesitése és a kizjolét kozt nincs is mindenki
tisztédban. ;

Minthogy azonban ezen ténykedés csak akkor olyan, minét a
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. tarsadalmi élet egészsége kivetel, ha azon munkakiorok mindegyike, me-
~ lyekre a tarsadalom a munkafelosztis alapjan tagosul, a red esé fel-
- adatot meg is oldja, és ehhez nemesak magénak a feladatnak, hanem
~ a munkakdr a tarsadalmi élet egészéhez vall viszonydnak ismerete
. is sziikséges : a szakismeret emnek hidnyaban még akkor sem teljes,
~ ha a_munkakir sszes targyainak és teenddinek elméletére és gyakor-
. latara ki is terjed. De a koriilmények valtozisa esetében az ekként
- kiegészitett szakismeret is meddé marad, ha nem parosul vele ama
" leleményesség, mely mindaunyiszor nélkiilozhetetlen, valahanyszor
~ valtozé koriilmények kozt naluknal allandébb czél elérése a feladat.
 Minthogy pedig az egyes munkakirikben érvényesiils tényezsk és
. koriilmények a munkakor egész térsadalmi életsziikséglete szerint
- wmegallapitott feladatanil gyorsabban valtoznak : az egyes szakkorokre
" hivatott egyedek kiképeztetése ngy vezetendd, hogy dltala necsak a
. szakismeret teljessége, hanem ama leleményesség kifejlédése is biz-
- tositva legyen, mely alapfoltétele annak, hogy valaki a hataskéréhen
. elfordulé valtozdsok daczéra az elébe tiizbtt czélt elérje. 3
De mindez holt téke, melybél a tarsadalom meg nem él, ha az egyed
tettek lanczolata 4ltal forgalomba nem hozza. Mert bator a munka-
. kirok mindegyike a térsadalmi életsziikséglet altal létesitett organum
. is, ezen organumok functidja még sem egyéb alkotéelemeiknek meg-
'~ felelden combinalt tevékenységénél. Amde ezen elemek emberi egyedek,
. melyek készsége a tevékenységre mindig egyenesen ardnyos azon
* megfontolds eredményével : mennyiben érik el tevékenységiik révén
. sziikségleteik kielégitését, mert sz emberi tevékenység inditdé ruagédja
a sziikségérzet és czélja az érzett szikséglet kielégitése. Hogy tehdt
:" az egyed altal végzendd tirsadalmi tevékenység bizonyos legyen, a
4  tottreképes egyednek is bizonyosnak kell lennie abban, hogy tevé-
- Eynysége dran sziikségleteit kielégitheti. Kz tobbé-kevéshé minden
. ésZszeriien rendezett tarsadalomban ugy is van, minélfogva helyesebb
- azt, mit a koztudat ebben kivetel: «ki nem dolgozik, ne egyék», igy
- formuldzni: ki dolgozik, egyék. :
Minthogy azonban a térsadalmi jolét érdekében kifejtett egyedi
evékenység értékét nem a tevékeny egyed, hanem a térsadalomban
kialakult viszonyok kényszerité hatalma 'dllapitja meg; ellenben a
sziikségletek kifejlddésének subjectivitisa mnem korlatolhaté: oly ese-
 teknek, melyekben az egyedi tevékenység objective megdllapitott
rtéke nem elegendd a subjective megallapitott sziikségletek kielégi-
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“tésére, annal tibbszor el§ kell fordulniok, minél kevesebben vannak
azok, kik sziikségleteik complexusat nem az Onzés, érzékiség és szen-
vedély Osztonzése, hanem sajat erejiik és az életjavak valodi értéke
~ szerint allitjdk Gssze.

De annak tapasztalata, hogy a végzett tarsadalmi munka a
subjectiv sziikségleti complexns kielégitésére elégtelen, annyira alte-
ralhatja az embert, hogy ennek kovetkeztében a kozjolét kivetelmé-
nyeivel Ossze nem egyeztethetd magatartast tanusit. Ezen magatartas
kiilonboz6 alakokat Glt, meg nem hatérozhaté arnyalatokban: de
valamennyinek egy a hatésa: a tarsadalmi jolét bilance-anak a
romlasa.

Olyik jobban fél a lemondéstol és az életkiizdelemtél mint a
haldltél és ongyilkossaggal apasztja a munkaerdt. Olyik mar meg-
lev6 munkdjihoz még mést is csatol és egynek sem felel meg kellden.
Mésok a nézetiik szerint medddvé valt munkéjukat olyannal cserélik
61, melyt6l tébb sikert vArnak. Ezek koziil sokan boldogulnak, de
még tébben csakhamar tapasztaljak, hogy az életkoriilmények meg-
valtoztatisa még nem javitasuk. Mert jollehet a modern tarsadalom nem
akadilyozza tagjait a munkakir szabad megvalasztisiban, sem egyé-
nigégiik tarsadalmi érvényesitésében, az egyszer vialasztott munka-
kornek méssal vald foleserélését, tgy hogy ebbsl sem az egyedre,
sem a tarsadalomra kar ne haromoljék, a kialakult viszonyok nem
igen engedik meg; a mennyiben a folyton fokozédd igények az elé-
késziiletet egy munkakorre is oly terebélyessé teszik, hogy tibbre
kell6képen elkésziilni nagyon bajos; mihez még az is jarul, hogy az
_egyik szakkor teenddinek begyakorldsa és megszokdsa rendesen alkal-
matlanni tesz a masik teenddinek végzésére.

~ Vannak tovabba olyanok, kik sziikségleteiket leszallitjak ugvan,
de munkdssaguk qualitisat is; mésok meg, nem tudvin lemondaui,
tiltott médon értékesitik tevékenységiiket, hogy sziikségleteik a beesii~
letes munka 4ltal ki nem elégithetd tobbletét mégis kielégithessék.
' A kozjoléttel ellentétes magatartds karos érvényesiilésének meg-
akaddlyozasa végett, minden tarsadalomban vannak intézkedések,
csakhogy ezek mindenkor és mindeniitt elégtelenck ; mert sem a biin-
tetés, sem a jutalom nem éri mindig a legméltobbat, és kit-kit
egyenkint sem ellendrizni sem a megfeleld magatartasra kényszeri-
teni nem lehet.

A Kkiils6 eszkozok elégtelensége a tarsadalmi jolét altal kivetelt
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~ egyedi tevékenység biztositdsdra, ndluk jobb és hatékonyabb eszkoz
- alkalmazésit teszi sziikségessé. Nyilvanvalo, hogy belsének és olyan-
| nak kell lennie. melynek hatdsa alatt az ember akkor sem vét a kiz-
"'jélét ellen, ha biintetéstél nines mit tartania és akkor is ecselekszik
" érdekében, ha jutalomra nem szamithat; megteszi kényszer nélkiil,
" mire vallalkozott és a tiltottra ellenérzés hianyaban sem vetemedik
~ Mindez meglesz, ha maganak a tarsadalmi munkdnak a végzése valik
~ sziikségletté. Amde a sziikséglet, melynek erkolesi tevékenység a
klelégltese a kotelességérzet.

Tehat a szakismeret mellett a kotele%se,r_,erwr is azon tulajdon-
- sigok egyike, melyekkel a tarsadalmat alkoté egyedeknek birniok
.~ kell, hogy egészséges tarsadalmi élet lehetséges legyen.

X De a kitelességérzet tevékenységre késztetd ereje teljesen érték-
telen a tirsadalomra nézve, ha nem létesit oly tetteket, melyek osz-
~ szefiiggd lanczolata éppen annak valdsitésa, mit a kozjolét az egyed-
- t6] kovetel. Minthogy pedig az, mivel az embernek a térsadalmi jolét-
; hez hozza kell jarulnia sem készen nem talalhatd, sem szélhamossag-
. gal meg nem szerezhetd, hanem csakis kitarté munkdssag altal léte-
,_sitheto és minden munka sikere egyrészt filtételeinek szambavételét,
. mdsrészt ama sorrend betartdsit koveteli, melyet természete torvény-
szeriisége eldir: atarsadalmi életsziikséglet altal megdllapitott czélok
- valdsitdsainak munkdja sem nélkiilozheti az osszefiiggs formalis kozve-
| tités teljességét.

A Az objectivitdas ezen kényszere alél, a munka sikerének lehe-
tetlenitése nélkiil nem lehet szabadulni. s ez az oka, hogy a szen-
- vedélyes onkény és henczegl elbizakodottsig mindig kudarczot vall;
- habar erdkifejtése néha nemesak bamulat és kitiintetés, hanem tisz-
~ telet és dicséret targya. !
g »Mindent a maga helyén és idején«, mert az egyedi rendesség
" és pontossig a tarsadalmi rendnek is hastydja, melynek omladozasa
. annal nagyobb zavart idéz el, minél gazdagabb, valtozatosabb és
. bonyolultabb a tarsadalom rendszere. De ha a pontossig és rendsze-
. retet formalis erénye az emberi egyiittlét mind legnagyobb wmind
~ legkisebb dolgaiban mulhatatlanul sziikséges, akkor nyilvanvald, hogy
~ ez is azon kellékek kizé tartozik, melyek ténylegességének megki-

vetelése nem egyéb az egészséges tarsadalmi élet biztositasanal.
Azonban még a szakismeret, kitelességérzet, rendszeretet é3
-' pontossag sem teszi teljessé az egyed tarsadalmi qualificatidjit; mert




24 ; ADALEK A KOZEPISKOLAI REFORM KERDESENEK MEGOLDASAHOZ

ennek birtokdban sem lesz a tarsadalom wmegbizhaté tényezGje, ha
éllettevékenysége kifejtése kozben nem alkalmazkodik azon normdk-
hoz, melyek betartésit, mint az észszerti emberi egyiittlét foltételét
az allam kiveteli. :

Annak sziikségét, hogy az allami organismus altal oly normak
nyerjenek jogok és kitelességek alakjaban objectivitist, melyek az
egyeseket akaratuk érvényesitésének oly mértéki korlatozasira kény-
szeritik, hogy valamennyick kozos existentidja és joléte lehetséges
legyen, — soha senki nem tagadta, ki az ember erkélesi fejlédésé-

nek foltételeit csak sejtette is. De mihelyt ezen normdk tartalmanak

meghatirozasira és kitelezG erejiilk megokolisira keriil a dolog: a
controversidknak se hossza se vége. A magénjog még hagyjan! Ugyanis
a valtozé viszonyok. melyeket az élet sora az egyes személyek kizt
létesit, csakhamar értetik meg kivel-kivel, hogy a magénjogi normak,
legaldbb nagyjabol az ember és a dolgok természetében meglevd ész-
szertiség kifejezii, melyek kitelezé erejének elismerése nemesak azért
szilkséges, mert kiilonben emberi egyedek sokasiginak kizos élete
egyaltalan lehetetlen, hanem azért .is, mert nélkiilok egyedi jolét nem
gondolhato. ,

Masként 4ll a dolog azon torvényes hatirozményokkal, melyek
 torténelmileg kifejlédott viszonyok erejénél fogva az ember egész
életére kényszeritGleg hatnak, habar kotelezé erejiilk megokoldsira
sem az ember rendeltetésének fogalma, sem a dolgok természete nem
szolgaltat eléggé meggydzé érveket. Nagyon érthet6 tehat., ha a
készség a kozjogi normak betartisira épp oly aranyban fogy, a
milyen ardnyban nivekedik az egyéni szabadsag altaluk eszkozolt
korlétozasa.

Jollehet a politikai intézmények nem birhatnak az erkolesi
parancsok fenségével, és kitelezd erejiik sem terjedhet ki minden idékre
megvaltozhatatlantl, a torténelmi processus sziintelen haladisa miatt :
az, hogy valamely fenndllé térvény méltanytalan vagy - terhes, ipso
facto épp oly kevéssé ok meg nem tartdsira, mint a hogy nem okolja
meg jogilag a torvényellenes eljardst az, hogy subjective elényds
vagy igazsigos. De mivel minden allami szervezet nyomdst gyakorol
a benne él6 egyedekre és az iranydban timasztottigényeket egy sem
-elégiti ki teljesen: a hajlandésag a terhes politikai kitelezettségtil
menekiilni és az allami rend ellenére is az egyedi dnkényt érvénye-
siteni anndl erésebb, minél gyongébb azon érzelem, mely annak bela-
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tasabpl fakad, hogy a tarsadalmilét veszélyeztetése nélkiil még a leg-
. igazsdgtalanabb torvény sem szegheté meg, mig jogilag fenndll és a
 legigazsigosabb kiovetelmény sem érvényesithets, mig jogilag el-

. ismerve nincsen. Ezen érzelem, mely torvénytelenséget nem tir, de el

~ sem kivet; mely «a masét nem béntja, de a magiét sem hagyja;»
~ mely mind sérelmei orvosldsit, mind kovetelései kielégitését csak a
. jog utjan keresi, de ezen aztéan rettenthetetleniil, ezen érzelem: — a
. tirvénytiszatelet.

4 Mindezek osszefoglalasabol az tinik ki, hogy a koz- és magan-
~ jolét vagyis a tarsadalmi élet egészsége csakugy emelkedhetik a lehe-
. téleg legmagasabb fokra, ha a tirsadalom minden tagja a szakismeret,
~ kitelességérzet, pontossig és tirvénytisztelet egyiittességét birja és
. értékesiti. Ki ez ellen azt hozza fel, hogy ez oly ideal, mely soha

~ sem volt valésitva és nem is lesz, annak tokéletesen igaza van; de

" tévedne, ha ebbél egyszersmind azt is kivetkeztetné, hogy valositasan
. munkilkodni hidbavalésag. Mert ha a torténelem nem ismer is oly
. tarsadalmat, melynek minden tagja bevalt volna, a mellett minden
~ lapja tanuskodik, hogy azon térsadalom volt mindig az életre leg-
~ erdsebb és a benne 616 tagok a legboldogabbak, melynek ama idedl
. megkozelitése legjobban sikeriilt; és hogy csak addig maradtolyannak
. mig az elért magaslaton fenn tudta magit tartani. '

4 Nyilvanvalé ebbsl a tanulsag. Csakhogy a tanulsig és a red
" fektetett tandcs lehetéleg még kevesebbet hasznal egész tarsadalmak-
. nal mint az egyeseknél ha in abstracto marad; mert hogy foganata
. legyen, nem elég csak elvonni és osztogatni, hanem azt, kinek sz6l,
~ ¢l6bb mind annak végrehajtisara képessé is kell tenni, mi a tanulsig
. és j6 tandes tartalmat képezi. Ehhez a megfelels eszkoziket meg kell
. talalni és ha megvannak, kell6képen alkalmazni, mert ez azon felada-
. tok kozé tartozik, welyek megoldasinak kényszerfisége ha eldall:
. egyszersmind a lenni vagy nem lenni» kérdése is fol van vetve.

10H

A torténelem nem ismer kort, mely a mienknél ontudatosabban
. torekedett volna tgy a haladds éltalanositaséra, mint a jové tervszeri
. el6készitésére. Korunk ezen elére torG szelleme mind elméleti mind
. gyakorlati vivményait nemesak kiki altal igénybevehets kizvagyonnd,
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‘hanem a haladds emelésének eszkizévé is teszi czéltudatos szamitdssal.
gzon gondolat uralma alatt, hogy az ember fejlddésének nincsen beldt-
haté hatara. Midén azonban a modern tirsadalom tagjainak miive-
16dését vezetni és a jovi fejlédésének :ranyt adni tirekszik, és azt,
mit a miiveltség tartalmiul és a jovdé alapjaul tekint, egész erejébil
és hatdrozott tudatossdggal terjeszti, ebben latvan Ggy a jelen bajai-
nak egyediili orvossigat, mint a boldogabb élet bekivetkezésének alap-
foltételét: gyakran meriilnek fél oly jelenségek is, melyek magukban
véve a tdrsadalmi élet javuldsa helyett inkabb bajainak szaporoddsit
aruljék el ; oksagi vsszefiiggésiikben meg annak kétségtelen bizonyitékai,
hogy abban, mit jelenleg a miiveltség alatt értenek és terjesztenck,
olyan is van, mi nemecsak folosleges, hanem karos és nincs meg mindaz,
mi nemesak iidvios, hanem sziikséges.

Ezen aggaszté tapasztalat hatalma egyfeliil a pmpaoa]t miivelt-
ségnek alapul szolgalé eszmekdr behaté kritikajat idézte el ; masfelsl
azon kérdéssel valo foglalkozésra kényszeritett minden czivilisalt és
ontudatos tarsadalmat: mi és mennyi volna az, a mit és a mennyit
az ifjisignak, mint a jovdé hordozdjanak az iskoldban nyujtani kell ?
Mindeddig azonban sem ezen kérdés nmem mondhaté megoldottnak,
sem miiveltségiink folbecsiilése igaznak; mert az ezen dolgok targya-
lasa kivetkeztében folszinre keriilt és tagas korikhen consistentiat
nyert két févélemény oly ellentétet képez, melybdl kinnyebb tényezdi
egyiittes helytelenségére, mint egyikik helyességére kivetkeztetni.

Az egyik vélemény hivei azt vitatjak, hogy a mutatkoz térsa-
dalmi bajok orvoslasa és jobb jové alapvetése csakis a modern eszmék
kovetkezetes életbeléptetése és a veliik ellentétbe jutott gondolatkirsk
kigyomlélisa és az ezeken nyugvé intézmények kiméletlen eltirlése
altal eszkozolhetd; mert kétségbevonhatatlan tények hosszi sora iga-
zolja figy a modern eszmék valésitisinak megbecsiilhetetlen eldnyeit,
mint az elavult gondolkoddsméd és institutiok kdros hatdsit. Ezzel
szemben a masik nézet szészoléi azt bizonyitgatjdk, hogy korunk
kedvencz eszméinek, ha nem is teljes kiirtdsa, de erds megszoritisa
és a torténelmi fejlédés folyamatiaban kijegeczedett intézmények haté-
konységinak fokozisa és a régi idealok apoldsa képezi a tarsadalom
mind mostani meggyégyulisinak, mind tovabbi egészséges alakula-
sdnak egyediili garantidjat; mert f616s szdammal vannak tagadhatatlan
bizonyitékok 'mem esak arra, hogy a régéta kiprobalt institutick és
idedlok gyingitése vagy elenyésztetése potolhatatlan veszteséget okoz
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a tarsadalomnak, hanem arra is, hogy az j eszmék kiséretében min-
* dendron megak&dalyozando ol jar.

__ Annak igazsidga, mit ezen taborok mmdegylke a maga Javara
. és ellenfele rovasara folhoz, alig vonhaté kétséghe; de téved mind-
" kett6, midén egyike is, masika is torekvései meghiusuldsinak okét
. nem onmagéban, hanem ellenfele létezésében keresi; mert a folszinre
* keriil6 mivel6dési irdnyok iidvis vagy karos volta nem fiigg sem
- fenndlldsuk idétartamatol, sem érvényiik kizardlagossiagdtol, sanem:
~ attol Gsszhangban vagy ellentétben allanak-e az élet azon kivetelmé-
nyeivel és sziikségleteivel, melyek altaluk valé kielégitése mind az
egyes, mind a tarsadalom szellemi és anyagi jolétének nélkiilozhe-
tetlen foltétele? De ha ez a miiveltség értékének a mértéke, akkor
nyilvdnvald, hogy teljes értékiinek csak az mondhaté, mely nemesak
nemes, a tarsadalom keretébe illeszkedd életezélok kitiizésére és vald-
| sitdsara képesiti az embert a nélkiil, hogy hidbavalé abrandok, kielé-
~ githetetlen vagvak és medd§ tirekvések zilirzavaraba sodornd; hanem
. arra’is, hogy magénak «a létért vals kiizdelemben» az elérhets anyagi

3 jolétet is kivivhassa, de az erkélesi szellem és a kialakult e11ntkeye91

- forméak corrumpalasa nélkiil.
$ Minthogy azonban a térsadalmi élet tiorténelmi processusanak
lefolydsa kiozben a megélhetés foitételei minduntalan masok és mésok
a kiilsd koriilmények. a tarsadalmi viszonyok és a léteszkozok val-
tozdasa kivetkeztében; a tudds alapossidga, a tirekvés ethikai értéke,
az izlés finomsiga, meg az igaz, j6 és szép folfogasinak és érvénye-
siilésének szintén valtozé fokitdl fiigg: a miiveltség verete is mas és
mas, a torténelmi fejlddés egymast kovets., de kiilonboz6 phasisaiban,
habar formalis oldala a megoldandé tarsadalmi feladat allandésagénal
fogva mindig és mindeniitt egy és ugyanaz. Minél egyszeriibb tehat
- az élet foltételeinek és alakjainak rendszere, alantasabb az erkilesi és
_miivészeti idedl, sziikebb a tudds hatira és fejletlenebb a reflexio:
annal szegényebb a miveltség tartalma és szinezete; rovidebb meg-
" szerzésének ideje és mesterkéletlenebb érvényesitésének modja. Az ilyen
kezdetleges szervezettel és miiveltséggel biré tarsadalmakban az egyed
el6készitése és kiképeztetése az életre, nem igényel tobbet, mint a
mennyit a kizvetlen kornyezet utmutatidsa és példdja valamint a
meglévé életviszonyok mindenkor neveld hatdsa nyujt. De ha a socialis
életfolyamat azon phasisba jut, melyben mind az egyes, mind a tar-
sadalmi egész, a haladas altal sokszorozott és sublimalt sziikségletei
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csak felosztott és mindamellett egymasra utalt munkdval szerezhetfk
meg, a folmeriil§ tarsadalmi bajok nem a természeti kériilmények, hanem
a tarsadalom éallapotainak kovetkezményei; az egyes élete a létért valo
leleményes kiizdelem alakjat 61ti magéara ; a tdrsadalmi allasok kiilonféle-
sége egyszersmind a gondolkodéds, érzés és tiorekvés oly kiilinbozi-
ségével is Ossze van kapcsolva, hogy az egyik életérdekét a masik
nem érti; a hédolatot a kozhatalom irant és az egyesek viszonyat
egymashoz nem a kegyelet és vérbeli egyiivétartozisa érzelme sza-
bélyozza, hanem jogok és kitelességek bonyodalmas rendszere; a val-
lasi hit benséségét és kizvetlenségét sokoldali és skeptikus reflexio
haborgatja és erkolesi. magatartast csekélyszamu és koriilvonalozott
életpalydk nem tdmogatjak: akkor azon képzettség és késziiltség,
meélyre az embernek ilyen szervezetii és miiveltségii tarsadalomban
okvetetleniil van sziiksége, hogy helyét kellden betoltse és joggal
igényelt szellemi és anyagi jolétét biztositsa, sokkal complicdltabb,
terebélyesebb és miivészibb, semhogy oly nevelés timogatisa nélkiil
meg volna szerezhetd. mely mig egyfeldl tervszerden fejleszti és gaz-
dagitja a goldolkodast, nemesiti és finomitja az érzelmet, edzi és haj-
litja az akaratot a meglevd életviszonyok és kifejlédstt idealok kive-
telte mértékben; addig masfel6l a gondolkodds, érzés és akaras kozt
létesiti ama harmoniat is, mely nemcsak attol 6vja meg az embert,
hogy boldog 1étét masutt és masként keresse, mint a hol és a hogy
taldlhato, hanem attol is, hogy az élet és vilig kiszamithatatlan erdi
ide-oda ne dobaljak, Osszekittetésébdl kiszakitott atomként.

Hogy korunkban ilyen nevelésre nagyobb sziikség van, mint ’
valaha, ki vonhatnd kétséghe? De annal alaposabb érvek szélnak
azon filtevés ellen, hogy a jelenkor kivetelte nevelésben a térsadalom
minden egyes tagja egyarant részesithetd. Mert az elmélkedés egy-
részt arrél, hogy a torténelem nem ismer periodust, melynek miivelt:
sége az egész emberiséget, vagy csak azon nemzet Usszességét is
hatotta volna &t, mely legkivalébb hordozdja volt; masrészt arrél,
hogy nemiink tulajdonségai és képességei nagyon kiilonbozé fokokhban-
vannak az egyedek kozt szétosztva: azon kiovetkeztetésre kényszeriti
az embert, hogy még a legkedvezébb koriilmények kozott sem lehetsé-
ges oly miiveltség altalanositasa, mely nem alapul csupan csak a termé-
szeti temperamentum jelességén, hanem a dolgok ismeretén, az emberi
életviszonyok és feladatok megitélésén, az embernek a tirsadalommal
és a tdrsadalomnak a viliggal valé @sszekiotottsége tudatossigan is.
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- De ha viszont megfontolds targva egyfeldl az, hogy voltak korok,
. melyekben a miivelddés irdnti érdeklédés nemes heviilete legaldbb azok
| Gsszeségét ragadta meg, kiknek tevékenysége akar helyzetiiknél,
- akdr tehetségiiknél fogva iranyadé a téarsadalomban; madsfeldl az,
* hogy nines ember, kit megfelel6 és idején alkalmazott banisméddal a
. tarsadalom hasznos és boldog tagjavd képezni nem lehetne: akkor
. még sem tiinik fol hidbavalonak ama torekvés, melynek czélja egyrészt
" az erkdlesi durvasag, a szellemi tompasig, a testi nyomor korlatozésa:
" masrészt az élet finomsiganak, az emberi feladatok tudatossiganak,
~ a tarsadalmi rend nyujtotta elényik élvezésének altaldnositasa.
" Es korunk egyik jellemz§ vondsa és nem legkisebb dicsésége hogy ezen
. torekvés jelenleg éntudatosabb, intensivebb és terjedelmesebb, mint
. valaha. Igaz ugyan, hogy a miivel¢dés folyamata most sem hasonlit
a minden részében egyenld gyorsasaggal tovasieté hegyi csermelyhez,
- hanem igenis a szabalyozatlan alfsldi fol y6khoz, melyek vizének ecsak

-' nagyobb témege lomha hompilygése kiozben gyakran megakad és
. helylyel-kozzel mozdulatlan moesarra valik : még sem vitathato el
~ korunktdl, hogy az el6z6 idészakok barmelyikénél sikeresebben gyézte
_'. le a miivel6dés dltaldnositdsanak az élet kiilsd viszonyai bonyolult-
- sagabol elGallo akadalyait; és jobban intézkedett annak érdekében,
~ hogy a miiveltséghez necsak egy kivaltsigos kisebbség, hanem a tér-
sadalom tagjainak Osszessége férhessen. De ha tagadhatatlan is, hogy
jelenleg az apparatus a mfiveletlenség mocsarainak kiszdritdsdira és a
- miiveltség medrének kitagitdsara sokkal nagyobbszerfi, mint az el§zé
~ idGszakok barmelyikében, az nagyon is kérdéses: a multnil tobbet
. iért-e el a jelenkor a dolog érdemében? Mert ezen kérdés nem donthetd
- el korunk javdra annak puszta constatildsaval. hogy életkoriilmé-
nyeink rendszere tagoltabb, léteszkozeink sziamosabbak, tudoményunk
. gazdagabb, erkilesi elveink sublimdltabbak. valldsi fogalmaink tisz-
tultabbak és miivészetiink, ha nem is tikéletesebb, de szellemesebb.
- Nem ezen fordul a dolog, hanem azon, jobban kizeliti-e meg nevelési
~ rendszeriink eredménye korunk miiveltségének eszményét, mint a hogy
- a mult civilisilt tdrsadalmai, feloszlasuk kezdete el6tt az & koruk
- miiveltségi idedljat megkizelitették ?

Ezen a nevelés altal megkozelitendd ideal soha sem lehet egyéb
~azon superlativalt kellékek és tulajdonsigok ember alakjaba foglalt

¥ Lisebb része halad szakadatlanul elére keskeny szalag alakjiban, mig

-.‘ egészénél, melyek egyiittességét a mevel§ tarsadalomban a boldoglét
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legbilesebb, legerkilesisebb és legszebb foltételéiil tekintik ; mert neve-
lés alatt csak aunak osszessége érthetd, mi a nivendéket azon czélbol
tokéletesiti szellemileg és testileg, hogy a tokéletesedés segitségével
lelki és anyagi jolétét megalapithassa. Minthogy azonban a kellékek
és tulajdonsigok, melyek egyiittessége valamely tarsadalomban az
egyéni boldoglét megalapitasanak foltétele, sem az egykoru kiilonalld
tarsadalomban, sem ngyanegynek kiilonb6z6 phasisaiban nem azonosak
a vilagnézlet, az erkilesi meggy6zidés, az esthetikai izlés és a kiilsG
életkoriilmények valtozandésiaganal fogva: a nevelést meghatarozo és
vezetd ideldok is masok és mésok; miért is nines vegzetesebb tévedés
annak foltevésénél, hogy az, mi egyszer valahol és valamikor bevalt, -
€0 ipso masutt és maskor is bevalik. Ennélfogva minden nevelés helyes-
ségének kriterinma egyrészt az, hogy oly eszmény vezesse és hatarozza
meg, mely legalabb azon kellékek és tulajdonsigok egészébGl all,
melyek a nevel6 tarsadalom specialis viszonyai kozt nélkiilozhetetlenek
a boldoguldsra; masfelsl az, hogy mindannak Osszesége legyen, mi a
novendékben ama kellékek és tulajdonsiagok kifejlédését és a velik
ellentétes életnyilvanuldsok elnyomdésat biztositja; mert kiilonben soha-
sem éri el. mit elérnie pedig igazi feladata, hogy a miiveltség, melyet
eredményként fejleszt, ne csak csillogé ékszer, hanem az életboldog-
sag megszerzésének hathatés eszkoze legyen.

Minthogy pedig korunk egyik legaltalanosabb és tapasztalati
tények altal is igazolt panasza, hogy a miiveltség, melyet a divo
nevelési rendszer fejleszt, nem fegyver «a létért valé kiizdelembenn,
hanem legfilebb csak kétesértéki ékszer: megokolt a foltevés, hogy
a jelenkor nevelése nagyszer(i apparatusa mellett is helytelen, és hogy
nem szeszély otlete, ha valaki e tekintetben a mult nem egy térsa-
dalmit a mo:ztaniak elébe teszi. Ennek oka, mivel sem az életviszo-
nyaink kovetelte miiveltségi ideal, sem a valositidsira hasznilhaté
nevelési eszk6zok nem ismeretlenek, csak az lehet, hogy azon intéz-
mény létesitésére, szervezésére és fentartisira, mely a modern tarsa-
dalomban a nevelési munka legfontosabb és tilnagy részét végezvén,
a felszinre keriild miiveltség veretét is meghatarozza, oly tényezik
érvényesitik befolyasukat, melyek akadalyozzak, hogy sajit eszméjének
megfeleljen.

A tapasztalat hatdsa alatt, hogy az iskola mem olyan, mint a
minének kellene lennie, a mennyiben ritka egyértelmiséggel magya-
razott és folpanaszolt jelenségek hosszli sora bizonyitja, hogy az, mit
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“az iskola nyujt, folotte megbizhatatlan compass cultur-életiink tenge-
- rén, elsé sorban azon intézetek lettek a nagy kozonség érdeklédésének,
* a szakavatott kritika vizsgalatdnak és a kozoktatési politika reform-
kisérleteinek targyava, melyek novendékeiket azon életpalydikra készi-
* tik el6, melyeken az egyedi tevékenység sikere és értéke a kifejtett
intellectualis és erkdlesi folényen alapal. Az ekként keletkezett moz-
galom 4altal folszinre emelt javaslatok és biralatok, tervek és reformok
gazdag soknemiiségében megtaldlhaté ugyan az életviszonyaink 4ltal
~ postulalt nevelési ideal kirrajza, valamint annak demoustréldsa, hogy
. f6leg az iskolai nevelés kozépfoka rveforméalandé; de azon kérdés,
. vajjon a contemplalt reform a fenndllp iskolai rendszer tagoltsiganak
¢s a dive nevelési eljards egymdasutinjanak meghagyasival vagy meg-
- véltostatisival eszkozlendd-e ? - figyelmen kiviil maradt. Pedig ezen
. kérdés eldontésének sziiksége unnal égetéhb, minél inkabb vilagitja
meg a tapasztalat azon tényt, hogy amnak, ki az életviszonyaink altal
. kivetelt miiveltség megszerzése végett iskolai kiképeztetéshen részesiil,
4 oly tanodakat kell végeznie, még pedig altala meg nem valtoztathaté
~ sorrendben, melyek sem egyenkint, sem egyiittvéve nem képeznek az
~ iskola eszméjének megfeleld egészet.

Nevelés még a legprimitivebb tarsadalomban is van,iskola csak a

civilisaltakban. Fejletlen életviszonyok kozt maguk a sziilék adhatjék .

. meg gyermekiiknek azt, mire sziiksége van, hogy legalabb tgy tudjon
- #Ini, a hogy 6k éltek. Ez a cultura emelkedésével lehetetlenné valik;
mert civilisdlt tarsadalom életviszonyai kozt egyrészt a képzettség,
melylyel a neveldnek birnia kell, sokkal magasabb, semhogy hosszas,
~ minden egyéb foglalkozést kizaré elGkésziilet nélkiil meg volna sze-
~ rezhetd ; mésrést a nevelési munka annyira complicilt, terebélyes és
miivészi, hogy csak az végezheti, ki a nevelést specialis hivatisava
tette. De mivel azon indité ok, mely a kezdetleges tirsadalomban a
sziil6t gyermeke nevelésére készteti, a cultura emelkedésével még
intensivebb ; a sziil6i hdz meg az élet fokozédé igényeinek megteleld
képzettség megadasara mindinkabb képtelenebb : minden a fejletlenség
eredeti allapotdbol kibontakozott tarsadalom elébb vagy utébb iskolat
alapit okvetleniil. Az iskola tehat olyan intézmény, melynek kizaro-
lsgos feladata a red4 bizott ndvendéket jovendd boldogléte czéljabél
azon képzettségre fejleszteni, melyet a csalddi kir mar meg nem adhat,
de az élet még a nivendék ondallé tarsadalmi tevékenysége kezdete
elott kovetel, mert utébb a 1ét Gromel és szenvedései, kiizdelmei
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és esélyei kozt vagy épen nem szerezheté meg, vagy csak nagyon
hianyosan. ' '

De ha ez az iskola feladata, és csak annyiban iskola, a mennyi-
ben ezen feladatat megoldja, akkor tulajdonképen nines is eszméjének
megfeleld iskolanl:; mert hisz épen az a panasz, hogy iskolai rend-
szeriink sok mindent képez nivendékébil. csak oly egész embert nem,
ki mindazt egyesitené magaban, mire kinek-kinek van sziiksége, hogy
cultur-életiink viszonyai kozt nemesak egyéni holdoglétét épithesse fol
ontudatosan és erkolesisen, hanem onként és ingadozis nélkiil végez-
hesse azt is, mit a tarsadalom kit6l kit6]l a kozjolét érdekében kivetel.

Az iskola tehat torténelmi genesisében mas lett, mint a minek
eszméje sznrint kellene lennie. Megesik ez koronkint minden tarsa-
dalmi intézményen. Ugyanis az életkoriilmények folyton vdltozo jaté-
kédban 0j meg 0j, csakhamar altalinosan érzett sziikségletek timadnak,
melyek kielégitésiiket egyik vagy masik tarsadalmi intézménytdl
kivetelik. Amde az 0 igények kielégitésére az elGbb és mas élet-
viszonyok kozt keletkezett intézmény megfelels reform eszkozlése nél-
kiil nem alkalmas. Minthogy azonban az egyszer bedllt sziikséglet
annal intensivebh, minél tovabb marad kielégitetleniil; a tarsadalmi
intézmények reformja meg anndl nehezebb, minél szivevényesebb a
tarsadalom rendszere: sokszor kisebb baj, azt, mit a folmeriilt sziik-
séglet kielégitéseiil kivetel az erre leginkabb kindlkozé intézményre
szerves reform elkeriilésével egyszeriien raoctroydlni, mint addig vérni,
mig a szerves reform foltételei elGallithatok; mert ezen idd alatt a ki
nem elégitett sziikséglet ereje annyira néhetne, hogy ellenében aztin
a tirsadalmi érdekek egyensiilya nem lenne megvédhets. Természetes,
hogy a reformot el6bb vagy utébb mégis keresztiil kell vinni; mert
azon intézmény, melyre 1j, de szervezetébe be nem illesztett feladatot
rénak, ezen feladat kényszere alatt természete szerint nem tagosul.
hatvan, abnormissd vilik okvetetleniil. Ezen sors érte az iskolat is
azon feladat kényszere alatt, hogy a mult meghaladott életviszonyai
kézt kialakult szervezettel a modern élet kezdetben lassan, majd gyors
egymasutanban keletkezett igényeit kielégitse. :

A nevelésnek a nevelési czél és az ember szellemi és testi fejld-
désének torvényszeriisége éltal meghatérozott fokai vannak, melyeket
az elérendd siker koezkiztatdsa nélkiil sem megkeriilni, sem sorrend-
jiikben folforgatni nem lehet; miért is a mnevelés fokozati sordmak
eleje, kizepe és vége nem oOnkényesen megallapitott felosztés, hanem




N A o R TN R T R o e

ADALEK A KOZEPISKOLAI REFORM KERDESENEK MEGOLDASAHOZ 88

a nevelési eljards sziikségszerfi valtozisa 4ltal létrejovd tagosulas.
De mivel az ennek kovetkeztében alakulé tagok viszonya egymdashoz
valtozatlanil egy és ugyanaz, a mennyiben azon fejlddési fok elérése
el6tt, mely minden magasabb képzés egyetemes alapja absolute
lehetetlen a fejlettség azon fokat elérni, mely az iskola A&ltal
végeredményképen adandé képzettség nélkiilozhetetlen féltétele: min-
den iskola hirom egyméastél megkiilonboztetheté, de egymast kol
csonosen foltételezd és szerves Osszefiiggésben levd részre oszlik,
melyek midegyike a munkafelosztis sziikségének beallta utin az
iskolai nevelés differentialt, térbelileg elkiilonithetG és mennyisé-
gileg valtoztathaté organmmiva valik. Mid6én tehat az iskola azon
korban, melyben az altala végeredményként adandé miiveltségi egész
a classicus nyelveken és irodalmakon alapult, ezeket tette kozépsd
fokan nevelési eszkizének, akkor nemcsak az élet igényeit elégitette
ki, hanem eszméjének adaequat médon szervezkedett is.

Amde azéta nagyot valtozott a vilag!

A modern tarsadalom életviszonyai kozt a meglevd munkakorok
mindegyikében az egyedi jolétet biztosité és a kozérdeket kielégitd
tevékenység kisebb-nagyobb iskolai képzést kivetel. Ennek tapasz-
talata, valamint az iskola értékének a culturival emelkedd félbecsii-
lése, arra kényszeritette a gyakorlati politikdt, hogy a kozoktatas
iigyét az allamkorményzat koraban kifejlett 4gai kizé egyenrangi
tarsal folvegyo. Jollehet az elfogulatlan kritika készséggel ismeri be,
hogy a jelenkor kozoktatisinak példatlan &ltaldnossiga és alakgaz-
dagsiga elsé sorban a gyakorlati politika az iskola irdnt a modern
allameszme kifejlédése ota tanusitott érdeklfdésének koszonhetd, az
sem tagadhat6, hogy épen ezen politikai érdeklédés kovetkeztében
érvényesiilnek az iskola természetes egységét bontd és eszmei miikd-
dését haborité tényezdk is. A gyakorlati politika ugyanis nem annyira
a nevelés idealjat, mint inkabb a kozjolét abbeli kovetelményét tartva
szemmel, hogy megfeleléen képzett egyének legalabb azon munka-
korskben miikddjenek, melyekben a szakképzettség hianya nemesak egye-
seknek okoz azonnal érezhets és gyakran irreparabilis kérokat, hanem
a térsadalmi egész fennallasanak alapjait is ingatja meg: imperative
igényli az iskolatél, hogy novendékét mindenekelftt ama munkakdrikbe
vagéd positiv ismeretek Osszeségével lassa el, a kotelességérzet, a pon-
tossidg és rendszeretet, valamint a torvénytisztelet kifejlédését a tar-
gyilagos alapokon nyugvé és higgadt szigorral kezelt iskolai rend

Magy. Phil. Szemle. X, évf, [. fiizet, 3
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hatdsatél varvan. Minthogy az iskola eszmei feladata az életre cld-
késziteni és annak hidnyaban, mit az allamkorményzat kizoktatdst
aga kivetel senki a meglevd és az egyes dltal meg nem viltoztathatd
viszonyok kizt az életre kell6képen elSkészitve nincsen, az iskola
irint a szakképzettség és fegyrlmezettség dolgdban tdmasztott minden
igény kétségtelentl jogos és foltétlendl kotelezd.

Az életviszonyok ezen kényszere az iskolai nevelés egy részének
annyi agra valo osztdsat tette sziikségessé, a hény iskolai képzést
okvetetleniil kivetel6 munkakir keletkezett. Ks mivel a szakképzett-
ség folyton novekedd gazdagsiga és bonyolultsiga megokoltnak lat-
tatja a foltevést, hogy elsajatitisa iranyanak megfelelé iskolai eld-
késziilet és értelmi fejlesztés nélkiil lehetetlen: a nivendék beavatisa
a szakismeretek rendszerébe, az iskolal nevelés felsé fokara keriilt.
De jollehet a szakképzettség nélkiilozhetetlen, még is csak tioredéke
a modern életviszonyok kivetelte miiveitségi egésznek, mit ha a:
iskola meg nem ad, keveset ad. Ennek tapasztalata a szakképzett-

séget kiegészits miiveltségi tobblet, az tigynevezett «altaldnscs miivelt-

ség» megaddsanak feladatit az iskolai nevelés kiozépfokanak juttatta
sziikségképen ; mert erre sem alsd, sem fels§ foka nem volt volna
képes; emez a szaktudomanyok terjedelmes fejlettsége, amaz a tanit-
vany értelmi fejlettlensége miatt. Mivel azonban a modern térsa-
dalomban ninesen munkakor, melyben az iskolai képzettség az egyéni
tevékenység értékét nem emelné; de igen is van sok olyan, mely
‘megfeleld szakiskola nélkiil maradt, a mennyiben a haladas processu-
saban beallé sziikséglet kielégitésének eszkizei azonnal el§ nem
teremthetGk : az ekként folmeriils problema megoldottnak latszott.
midén a kozoktatdsi politika a szakiskolakat nélkiiloz6 munkakorsk
néhinyaban a mikodés jogosultsigit a kozép iskola sikeres latogata-
sahoz kototte, a tobbire valé elGkészités feladatat meg az iskolai
nevelés alsé fokara haritotta, mely ennek kiovetkeztében szintén tobb
kiilonbozben tagolt dgra oszlott. De ennek érvényesitése az iskola
természetes egységének folbomlasat és nevelése folytonossiganak meg-
szakadasat eredményezte: mert ezen octroy az iskola elgbb kialakult
organumait méas ¢és mas nevelési czélok valdsitdsdra kényszeritveén,
valamennyi 6nallé és egymé,atél lényegesen kiilonbozd intézetté alakult,
a nélkiil, hogy egyikik is az iskolai nevelés eszmei feladatinak meg-
oldasira képes egész iskolavd valt volna.

Kétségtelen, hogy ezen alakzatok, melyekre az iskola az élet-
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viszonyok nyomdésa alatt oszlott, tébbé fil nem adhaté vivmanynl
veenddk ; de ennek sziikségszerfisége nem egyszersmind ok arra, hogy
ama tanintézetek mostani szervezetiikben és egyméshoz valé viszo-
nyukban megmaradjansk is; mert minél tobb tapasztalati tény bizo-
nyitja azt, hogy a nivendék egyéniségének fokozatosan emelkedd
tokéletesedését még azon czélok teljes elérése sem biztositja, melyek
a modern élet fejlesztette kiilonbiozd és egyméist megallapitott sor-
rendben f5lvalté iskolai intézetek nevelési munkajat iranyitjak, annal
megokoltabb a foltevés, hogy ama czélok nem véagnak Ossze azon
kizbeesG fokokkal, melyekre a’ novendéknek az emberi természet fej-
16dési torvényei 4ltal kovetett egymdasutinban emelkednie kell, hogy

az iskolai nevelés eszméjének megfeleld végezél el legyen érhets, -

De ha ezen féltevés alapossiga marcsak azért sem tagadhatdé, mert
ellene fol nem hozhaté oly erds érv, mint a miné mellette az, hogy
a novendéket atvevd felsd intézetek nevelési eredményiik hidnyossa-
génak f6okat kivétel nélkiil az atado als6k nevelési munkéjinak elég-
telen eredményében latjak: akkor a végrehajtando iskolai reform
kérdésének nem lehet ez a helyes formulazisa: a nevelési eszkozok
micsoda rendszere, tokélye és alkalmazésa sziikséges ahhoz, hogy
az iskolai nevelést jelenleg végz§ intézetek mindegyike a torténelmi
processusban rédharamiott czélt minél bizonyosabban clérje ? — hanem
ez : micsoda mas czélokat kellene az életviszonyok altal az iskolara
octroyalt, de a tapasztalat szerint kielégité végeredményt nem biz-
tosité mostaniak helyett az iskolai nevelést kezdd, folytatd és végzé
intézetek eld tlizni, hogy ezek elérése egyszersmind az iskolai nevelés
eszméjének megfelels végeredmény elérésének is biztositéka legyen ?

A f6gond ennek eldontésében természetszerden az iskola altal
adandé végeredmény tartalmanak pontos és tiszta meghatirozisara
forditando; mert a legtokéletesebb kivitel sem teheti jova a tévesztett
conceptiobol szarmazo hibat.

Nem lehet vita targya, hogy az iskola elé valdsitds végett alli-
tott nevelési ideal praktikus értéke annal nagyobb, minél hatarozot-
tabb és vildgosabb Gsszefoglaldsa annak, mi az embert egyfeldl egyéni

~ j6létének erkolesos folépitésére képesiti; masfeldl készségét a tarsa-

dalmi kotelmek Jelkiismeretes teljesitésére biztositja. Megallapitasinal

- tehat nem ez az eldontendd kérdés: miben all az ember boldogsiga

és tokélye? — hanem ez: milyennek kell az iskolabdl kikeriilé noven-
dék egyéniségének lennie, hogy nevel§ tirsadalma meglevi életviszo-
3% :
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nyai kozt boldogulhasson és a reda hiaramlo kitelességeket teljesithesse?
De ha a nevezett idedl megalkotédsanal ezen kérdés a kiindulasi pont,
akkor nyilvanvalé, hogy tartalmanak alkoté részeit nem abstract
elvekbsl, hanem a tarsadalmi viszonyokbdl és koriilményekbsl kell deri-
valni; mert az emberi torekvés czéljai és az ember rendeltetése feldl
kifejlédott kiilonbdzé vélemények koziil a kiztudat csak azokat tartja
elfogadhatéknak, melyek egyrészt annak kifejezdi, hogy a tarsadalmon
kiviil vagy annak ellenére sem az emberi torekvés mélto czéljai nem
valésithaték, sem az ember igazi hivatasa be nem tilthetd; masrészt
annak, hogy az emberi torekvés, ha nem is legméltébb, de kit6l-kilsl
ohajtott czélja az egyedi jolét, értve ez alatt a kedély azon deriilt
hangulatat, mely a subjective megallapitott szellemi és testi sziikség-
letek kielégitésének eredménye: mi az ember igazi rendeltetésével,
barmiben 4lljon is az, semmiképen nem ellenkezhetik.

A’ modern tarsadalomban az egyedi jolét megszerzésének és
Allanddsiga biztositdsinak nélkiilozhetetlen foltétele, a tokéletes jar-
tassdg a tarsadalmi munkakorok valamelyikében; nemcsak azért, mert
w vagyontalant a sziikséges léteszkozok birtokdba juttatja, hanem
azért is, mert 4ltala nyilik meg mindenki el6tt a jol végzett munka
és hiven teljesitett kotelesség oromeinek tiszta forrasa, melybol ki-ki
igyék, nehogy életétGl elundorodjék, lévén a bel6le meritett ital a
legjobb orvossig a «taedium vitae» elviselhetetlen betegsége ellen,
Azonban a modern életviszonyoknak megfeleld nevelési ideal keretét
korantsem tolti ki a szakavatottsig. Egymagéban ugyanis nem emeli
az intelligentiat azon fokra, melyen az allam, az egyhdz a kiilonleges
nemzetiségi érdek és az dltaldnos miivelGdés és haladas, szoval a koz-
élet egész mezején fiolmeriils jelenségek megitélése, mérlegelése, egy-
masra vonatkoztatisa és mindezek alapjan Osszefoglalé vilagnézlet
megalkotisa lehetséges. Mar pedig az intelligentia ezen fejlettségének
hijan lehetetlen a védelem mindazon subversiv és mind az egyedet,
mind a tarsadalmat kozvetetlen veszélylyel fenyegets dramlatok ellen,
aelyeket korunk mindent bonezolé és semmitél vissza nem riadé szel-
leme a tudomdny, a miivészet, a politikai és a hitélet terén megindi-
tott és a gondolatkizlés és egymassal valé érintkezés példatlanil
tokéletesitett és sokszorositott kozegei mindenhovéa és mindenki £6l-
fogasi kioréhez vezetnek. A nevelési idedlban tehat a szakavatottsig
kiegészitGje a philosophiai szellem, mint azon tulajdonsig, melynek
segitségével az igazsighoz vezetd és a tévedések és lehetetlenségek
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utveszt@jéhsl kivezetd twitat meg lehet taldlni. Amde a philosophiai
szellem oly fegyver, mely forgatéjara nézve vialik veszedelmessé, ha
kedélye nem bir az aesthetikai érzékenység azon finomsagaval, mely
a valédi, az emberi vagyas és torekvés mélto czéljait képezd életjavak
élvezésére és becsbentartisidra okvetetleniil sziikséges. Ennek hianyat
nem potolja sem az éles ész, sem a positiv ismeretek tomege; mert
kit a gyonyor égetd vagya megkap, azt még a kizvetetlen veszedelem
tudata sem riasztja vissza az élvezettél. Es hogyan élljon is ellen
valaki a korunkban inkédbb mint valaha és raffinaltabbul ingerelt
érzékiség és Onzés erkolesronté csabitasainak ? hogyan tdzhessen is
ki magénak mélté életczélokat, ha kedélye az igazi életjavak élve-
zésére nem eléggé érzékeny?! Nem lehet misként: vagy koran vész
el a szenvedélyek Orvényében, vagy késén veszi észre, hogy életét
hidbavalésigokra pazarolta. Ellenben kinek kedélye sokkal finomabb
érzékenységgel bir, semhogy az érzéki gyonyor kozonséges illata
kielégithetné, nem csak a kisértést gydzi le, ha néha botlik is, hanem
akarati erélyét is csak méltdé czélok valdsitisara forditja. Minthogy
azonban az életezélok elérésének nélkiilozhetetlen foltétele az akarati
erély dllandosiga és ezt csak a kotelességérzet biztositja; hatarozott
czél elérése végett kifejtett tevékenység meg munka. melynek sikere
a pontossagtél és rendszeretettdl fiigg, a nevelési ideal keretébdl sem
a kotelességérzetnek, sem a pontossignak nem szabad hianyozniok.
Végre ha mindehhez sem megalaztatist, sem jogfosztist nem tird,
mert annak belatésabol fakadé torvénytisztelet jarul, hogy az ember
e nélkiill mindent elnyerd ingovanyra jut: akkor tobb mint valészindg,
hogy az ekként kiképzett novendék az erkdlesi magatartds correctsé-
gének biztos alapzatdul szolgalé ethikai meggy@zddést is megszerzi,
melybél ha nem, Gigy sehonnan sem meritheté az akarati er6 mind-
azon tomérdek és egymassal gyakran még collisioha is jovi kiteles-
ségek teljesitésére, melyek teljesitését egyrészt a kizélet két nagy
institutioja, az allam és egyhaz; mdsrészt a korunkat annyira befolyé-
sol6 nemzetiségi érdek és a kozlelkiismeretnek tekintheté humanismus
kitdl-kit6l kovetelik.

Vannak, kik a classicus okor nevelési idedljanak megkaps varé-
zs4t6l nem tudvan szabadulni, a modern iskolatél is azt igénylik,
hogy nivendékét az emberi természetben rejld osszes szellemi és testi

képességek egyenletes kifejtése és gyakoroltatdsa altal oly egyéni-

séggé alakitsa ki, mely aztan mint nemiink tikéletes példanya nemesak
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nyugodtan varhatja be az élet minden lehetd esélyét, hanem veliik
el is tud banni, a nélkiil, hogy plastikusan kidomborodé magatartisa-
nak egyensulyat valaha elvesztené. Méasok ismét, utdnzisra mélto
példaként, . ama iddk nevelését emlegetik, melyekben a tarsadalmi
munkakorok az egyest védé és tamogatd, de szigorti fegyelmet tartd
rendekké kiilonodvén, nemesak a romaiak legszebb idejére emlékeztetd
becsiiletességet és igyekvést fejlesztettek, hanem a most elérheténél
nem kisebb egyedi jolétet is biztositottak ; a nélkiil, hogy ennek élve-
zését erkolesrontd tanok és folforgaté torekvések zavarhattik volna;
mert az egyhéaz altaldnosan elismert tekintélye szabta meg az emberi
dolgok folfogasaban és megitélésében kovetendd normét.

Noha ezen igények mindannyiszor jelentkeznek, valahdnyszor az
iskelai reform kérdése fol van vetve; =<6t azota, hogy az iskola a
tarsadalmi fejlédés irdnyitdsinak leghatékonyabb eszkize, erés moz-
galmakat is idéznek el6 a kozélet terén: a modern tiarsadalom, annak
élénk érzetében, hogy rendszere egészével és gondolkoddsmoédja ira-
nyaval kiegyenlithetetlen ellentétben 4llanak, még sem engedi meg
végleges érvényesittetésiiket.

Az ember kiirthatatlan hajlandésiganal fogva a maga vélemé-
‘nyét a méaséndl jobbnak tartani, 0jitast ajanlé javaslat esak akkor
szamithat némi figyelemre, ha nemesak azt sikeriil kimutatnia, hogy
ajanlata folmeriilt, de ki nem elégitett sziikséglet kielégitésének 1ol-
tétele, hanem azt is, hogy mint ilyen, nem kevésbbé fontos érdekek
veszélyeztetése mnélkiil életbeléptethets. Nehogy tehdt értekezésem
komoly czélra nem torekvs elmejaték maradjon, abbeli bizonyitési
kisérletét, hogy az iskola az dltala kielégitends tarsadalmi sziikség-
letét csak tigy elégitheti ki, ha novendékét a fenn koriilirt ideal sze-
rint neveli, ki kell egészitenem egyrészt a megallapitott nevelési
eszmény kivihetdségének, masrészt annak kimutatasaval, hogy az
értelmében reformalt iskolanak a mostaninal tobb eldnye és kevesebb
hib4ja lenne.

Akarhogyv vélekedjék is valaki a kiovetend§ nevelési idedl tar-
talma feldl, azt senki sem tagadhatja, hogy valésitisa nem egyéb a
novendék egyéniségének kialakitdsanal megfeleld nevelési munka éltal.
Mint minden emberi munka, igy ennek sikere is attol fiigg, azon egymas-
utinban és moédon tiorténik-e minden, mint a hogy azt a munka czél-
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janak természete és realisalasdnak torvényszerfisége kiveteli. Mert ezen
tizvényszeriiség a munkakozben kifejtett tevékenység 4ltal a munka
subtratuméan a czél realisaldsa végett eszkozolt valtoztatisokat oly
hosszabb-rovidebb lanczolattd fiizi Gssze, melynek elsG eleme az utédna
kivetkezének kozvetlen, a tobbinek kozvetett foltétele; utolsé eleme az
el6zinek kizvetetlen a tobbi elGttelevinek kizvetett kivetkezménye ;
~ a kozépsdk mindegyike meg az elGzére nézve kivetkezmény, az utana
kiivetkezére nézve foltétel. Es mivel a munka csak a ldnczolat elemeit
képezé valtoztatisok utolséjanak eszkozlésével valtozik 4t a munka-
czél gondolati képének megfelel6 eredménynyé: a lanczolat elemeinek
teljessége és egyméshoz valé viszonyuk meg nem mdasuldsa egyszer-
smind az eredmény elérésének filtétele. De mivel tovabba ezen lén.
czolat utolsé szeme az altal kiilonbozik a tobbitdl, hogy az egész
munkéat eredménynyé atvaltoztatja, mire elézményeinek egyike sem

képes: elseje meg az altal, hogy nélkiile a tobbi nem lehet, ellenben &

valamennyi nélkiil : minden munka alapvetd, kozvetité és eredményezd
. részre oszthaté. A mevelési munkandl sincs masként. Minthogy azon-
- ban ennek substratuma a nivendék eleven egyedisége ; czélja, a niven-

- deéket a tokéletesedés, a nevelési ideal 4ltal meghatérozott fokra

- emelni; és ezen fok annak elérése el6tt, melynek az eredmény kozvetet-
~ len kivetkezménye, el nem érhetG; emez pedig annak elérése eldtt
~ nem, mely neki kozvetetle foltételen: a nivendék ezen fokozatos
. tikéletesités nélkiil ép tgy nem nevelhetd az ideal kivetelte szemé-
- lyiséggé, mint a hogy nem lehet senki jo ténczos, ki el6bb dllni és
. jarni meg nem tanult és a tdnczban eldfordulé mozdulatok begyakor-
- lasa 4ltal a tanczhoz sziikséges iligyességet meg nem szerezte.

‘ De ennek logikai fejtegetésénél sokkal fontosabb azon fokok
- mibenlétének meghatirozdsa, melyekre a nivendéknek a megjeldlt
. egymasutanban emelkednie kell, hogy az iskola &ltal végeredmény-
. ként adandé mfiveltségi egész birtokaba juthasson. Vildgos, hogy ezen
. meghbatérozdsnak semmit sem szabad tartalmaznia, mi az emberi fej-
- l6dés torvényeivel ellentétben &ll. Igaz ugyan, hogy ezen végzetes
~ hiba alig keriilheté el végkép az ember fejlédésének processusira
f vonatkozd ismereteink hézagossiga miatt: mindazaltal a psychologidban
~ legalabb azon hibik elkeriilésére taldlhaté utasitis, me]yeh elkivetése
~ az egész nevelési munkat teszi medddvé.

Hogy az ember kiilonb6z6 szellemi életnyilvanuldsainak alanya
. ép oly egységesen és aranyosan gyaporodik, mint a testi szervezet;
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hogy a gondolkodds, érzés és akards nem fejlédik egymdsutdn, hanem
egyiitt van meg a fejlédés minden phasisiban; hogy egyiittességiik
daczéra az egyik kimfivelése nem involvilja a mdsik tokéletesedését :
oly tények, melyeket figyelmen kiviil semminemii nevelési rendszer
nem hagyhat.

Azon két hatarpont kozé, melyek egyike el6tt a nevelési munkat
megkezdeni, masika utin folytatni, kiziikben sem siettetni, sem las-
sitani nem lehet, az emberi fejlédés kozinségesen gyermek- és ifji-
kornak nevezett phasisai esnek. Az alkalmazkodds ezen phasisok
el§ttiink ismeretlen, de tgylatszik megmasithatatlan torvények alapjan
kifejl6dé specificus sajatsigahoz a nevelési munka elrendezésénél, a
siker egyik nélkiilozhetetlen foltétele; mert sem a gyermeket az ifji
magasabb szinvonaldra folemelni, sem az ifjit a gyermek alacsonyabb.
fokara leszoritani nem lehet ngy, hogy bennik poétolhatatlan kiar ne
essék. De ha ekként a nevelési munka altal a névendék egyediségén
a nevelési czél elérése végett eszkozlends véltoztatisok végrehajté-
sdnak idejét és modjat az emberi fejlédés processusdnak egymésutinja
és torvényszeriisége hatarozza meg, viszont ezen véltoztatdsok tar-
talma és alakja nem egyéb annak megjelolésénél, mi a czél elérésének
logikai foltétele: akkor a tikéletesedés minden fokdnak mibenléte,
melyekre a ndvendéknek successive kell emelkednie, hogy a nevelési
ideal 4ltal megjelolt magaslatot elérhesse, nem egyéb a nevelési czél
minden egyes logikai foltételének a nevelési munka altal végrehajtott
realisalasanal az emberi fejlédés torvényszeriisége meghatérozta idében
és modon. Ennélfogva a nevelési siker esak tgy kivetkezhetik be, ha
a nevelési czél logikai fGltételeinek mivolta és egymésutdnja olyan,
hogy mindegyikik valositasinak sziilksége a novendék fejlédésének
azon phasisira esik, melyben ez a valdsitdsukhoz sziikséges tulajdon-
sagokka! mar bir; miért is a nevelési munka tervezete annil meg-
bizhatébb, minél jobban kivilaglik beldle, hogy az, mi elfogadott idedlja.
logikai foltételét képezi, az emberi természet fejlédésének térvénysze-
riiségével sszeegyeztethetd.

Vajjon a szakavatottsig kapesolatban az intelligentia azon foka-
val, mely az igaz, j6 és szép eszméjének korunkban kifejlsdstt tar-
talmdn nyugvé vilagnézlet megalkotédsara képesit; tovabba annak
belatdsibol eredd fegyelmezettség, hogy a pontossig, torvénytisztelet
és kotelességteljesités nem nyfig6z6 korlat, hanem eszkéz az egyes
erejét feliilmalé, de jolétére nélkiilozhetetlen czélok elérésére; végre
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a meggydzidés, hogy az ember egyedi jolétet csak tigy éri el, ha tovek-
vése czélja az, mi erkolesi értékét emeli, azon ideal alkotérészeinek
sora-e, melynek valésitasat korunk életkiriilményei kovetelik ? — vita
targya lehet; st a kérdés eldontése abbél is 4llhat, hogy egy ilyen
nevelési ideal hézagos és hasznavehetetlen; de az, hogy logikai fol-
tételei mivolta és egymdsutanja, olyan, hogy mindegyikok valésitasa-
nak sziiksége a niovendék fejlédésének azon phasisiara esik, melyben
‘7 a valdsitisukhoz sziikséges tulajdonsigokkal mar bir, ezen idedl
logikai foltételeinek és a nevelési id6hatarba esé életphasisok sajat-
shdgainak analysisével kimutathato, a nélkiil, hogy e végett a gyermek
és ifjii természetrajzaval és a kivetendd nevelési eljards tervezetével
elé kellene 4llni.

Szakavatottsig a valasztott munkakorben sziikséges positiv
ismeretek rendszerének elsajititdsa elStt: az intelligentia azon foka-
nak kifejlédése, mely dsszefoglalo vilagnézlet megalkotisara képesit,
a megismerési iigyesség megszerzése elGtt, nem gondolhaté; amde
sem positiv ismereti rendszert, sem megismerési iigyességet el nem
sajatithat senki, mig madst érteni és magit megértetni, fogalmakat
folfogni és képezni meg mem tanul.

A belatas, hogy a fegyelmezettség nem nyfig, hanem eszkoz

magasabb czélok elérésére, csak annak kozvetetlen tapasztalatabol
merithetd, hogy ecsakugyan nincs masként a dolog; de ezen tapasz-
tapasztalat megszerzésének foltétele az alkalmazkodasi készség objectiv
rendhez édltalaban.

Szilard, az akarati erélyt fejlesztd és iranyité meggydGzddés, hogy
egyedi jolét csak erkolesi értékd czélokra vald torekvés altal érheté
el, ezen torekvés és az altala elért siker boldogité hatdsinak meg-
izlelése elGtt lehetetlen ; de mieldtt valaki megizlelbetné, fogékonynak
kell mar lennie nem-érzéki életjavak irant.

Ennélfogva ilyen tartalmt ideal vezette nevelési munka alap-
vetd részének feladata : novendékét fogalmak megértésére és képzésére
megtanitani; objectiv rendhez valé alkalmazkodasra készszé tenni;
benne a fogékonysigot nem-érzéki életjavak irdnt kifejleszteni.

Lehetséges e mindez a nivendék azon életphasisiban, melynek
beallta eltt az iskolai nevelés meg nem kezdhetd, és melynek elmulta
utin mas nevelési feladat munkéaba vétele sziikséges?

Az iskolai nevelésre mar érett gyermek még mindenre kivanesi,
de nem reflectdl semmire; kérdeziskodik mindenrsl, de minden fele-
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lettel beéri. Viselkedésében leplezetleniil tiikrozédik vissza folyton
hullimzé kedélye, de allapotainak nyilvanitasaban félénk. Legydzhe-
tetlen, de irdnynélkiili mozgéasi Osztone sem nyugton maradni, sem
Osszefiiggd cselekvési lanczolatot véghezvinni nem engedi. Filtétleniil
rendeli magat ald annak, kit megszeret, kegyetlendl bosszantja azt,
kit meggyiilol.

A hivatisa magaslatan all6 nevel6nek hatalmaban &ll tehat
novendékét sok és kiilonféle, de tervszeriien osszeallitott szemléletek-
hez és ismereti tényekhez juttatni; kivdncsisdgat a hasonlék meg-
kiilonboztetése és a kiilonboz6k ©sszehasonlitasa altal elgbb érdekld-
déssé, majd a lényeges 0Osszefoglalisa és a lényegtelen elvalasztasa
altal reflexiova fokozni és igy fogalmak megértésére és alkotasara
képessé tenni. Ugyancsak irthatja azt, mi novendéke viselkedésében
nem ill§ és fejlesztheti azt, mi ill§ : nyesheti kedélye fattyihajtasait,
nemesitheti a termdket. Parancsai és tilalmai, biintetései és jutal-
mazasal altal a gyermekkor természetes félénkségét elébb engedel-
mességgé, majd megokolt szabalyok érvényesitése altal a statualt rendhez
valé onkéntes alkalmazkodassia valtoztathatja 4t; mi minden tovabbi
fegyelmezésnek alapja. Végre a niovendék erdsen nyilvanulé mozgasi
osztone alapul szolgalhat oly gyakorlatoknak, melyek a test izmainak
jatékat az akarat uralma ala juttatvan. az erdérzetet fokozzik ; majd
az elért testi és szellemi erd teljes kifejtését igényld feladatok kitii-
zése altal annak kozvetetlen tapasztalatdra vezetik a névendéket,
hogy testi és szellemi erejének hasznalatabol az érzékinél nem kisebb
élvezet fakad.

A fejlettség ezen fokanak elérése egy 1j fejlédési phasis kezdete,
mert a ki elérte, mar nem az a mi volt, de még nem az, mivé idedja
szerint lennie kell; nem gyermek, de ember sem. A gyermekkor és a
teljes fejlettség kora kizé es§ életphasis az ifjakor.

Az ifji m4r nem kivancsi, de tudnivagyo6; keveset kérdez, de a
feleleten sokat okoskodik. Megallapodottsagra torekszik. de nem bir
indulataival. Szeretne valami rendkiviilit tenni, de hatarozatlan, mind
a czél mind az eszkozok megvalasztiasiban. Erejét talbecsiilvén, kicsinyli
az akaddlyokat. A valdsdg Osszefiiggését nem értvén, képzelmi vilagot
alkot maganak; és a mit a valésagban eszményeivel ssszhangzonak
vél, hol csodalata, hol tisztelete, hol rajongasa targya; mig a veliik
ellentétestsl hol kozonynyel, hol megvetéssel, hol undovral fordul el.
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. Jora, rosszra egyarant rabirhatd, de Onszantabdlcsak az 4ltalaelismert
~ folénynek hdédol.

3 Az ifjikor ezen sajatsagal mellett a kozvetité nevelésnek olyan—
* nak kell lennie, hogy egyfel6l ezen sajatsigokkal ellentétbe ne jijjon;

-"' masfell mindannak valésitisa legyen, mi az elfogadott idedl kozvetet-
~ len logikai féltétele. Tehat a novendéket az elGz6 phasishan elért
-'_.ala;pon annyira kell emelnie, hogy az emberi tevékenység necsak egy,
. hanem valamennyi korében az igazsig megismerésére képes legyen ;
" tovabba alkalmat kell nyujtania azon kozvetetlen tapasztalathoz, hogy
- a pontossig, tOrvénytisztelet és kitelességteljesités magasabb czélok
. elérésének eszkize; végre meg kell vele izleltetnie az erkvlesi értékd
* tirekvés dltal elérhets sikerek boldogité hatésat.

o Minthogy ezt a novendék a nevel6tsl készen nem kaphatja, sem
- a maga erejébjl akkorra, mikor mar sziiksége volna ré meg nem sze-
. rezheti, és hozzid masként mint fejlédése torvényszeriiségével 6sszhang-
. ban el nem juthat: az iskolai nevelés kozvetit része ngy kényszeriil
. az ifjiikor sajatsdgaihoz alkalmazkodni, mint a hogy az alapvetének
. a gyermekkor sajatsigaihoz kellett. Kielégiti tehat az ifji tudnivagyat
© és reflexiojat taplalja. Temperamentuma hevét mélto targyra irdnyitja
- és szilarditja kedélye egyensilyit. Oly tért nyit meg eldtte, melyen
nagyratorésének mind czéljat mind a hozza vezets eszkoziket megta-
* lilhatja. Képzelmi viliganak eszményeit nem rombolja le, de analy-
- silja a realisilas foltételeit. Akadalyok elé allitja, de legyGzésiikben
' segiti. Megismerteti az élet csdbjaival, de ellenallé erejét edzi. Hodo-
~ latra nem kényszeriti, de a hédolatra érdemest elébe allitja.

De hogy a kozvetits iskolai nevelés mindezt megtehesse, czéljat
" is elérhesse, oly eszkiozt kell haszndlnia, mely erre is, arra is alkal-
- mas. Olyan eszkéz, melynek termékenyits hatékonysiga az ember
- egész lényére terjed és melylyel az ember fejlddését hatirozott iranyba
" lehet terelni: a munka. Hogy tehat az iskola feladatit nevelése kiz-
. vetité részében megoldhassa, oly munkéit kell novendékével végeztetnie,
- mely mig egyfel6l ennek szellemi sziikségleteit kielégiti, addig més-
- fel6l olyanni alakitja 4t, mindnek az iskolai czél kivénja.

‘_ Minthogy azonban nevel6 hatéissal csak azon munka bir, melyet
az ember teljes odaadéassal végez, sziikségletei kielégitésének nélkiiloz-
 hetetlen foltételét ismervén fol benne; a novendék tudniviagya és
reflexidja is arra veti magéat leginkdbb, mi irdnt érdeklddik; érdekli
- pedig mindaz, mi aspiratiéjaval barmily nexusban all; ellenben tiirhe-
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tetlen kényszernek veszi, ha olyat végeztetnek vele, minek hasznat
czélja elérésében at nem latja; és akarata ellenére senkit sem lehet
tanitani: mindez azon kivetkeztetésre Osztonzi a gondolkodést, hogy
a munka, melyet az iskolai nevelés kozvetitd részeiben a nivendékkel
végeztetni kell, nem més, mint azon szakképzettség elméleti és gyakor-
lati elsajatitisanak a munkaja, melynek végzésére a nivendék, annak
reményében, hogy altala jovendGbeli tarsadalmi existentidjat biztosit-
hatja, 6nként ajanlkozik.

De ha az iskola a szakképzettség elsajatitasihoz sziikséges tanu-
last nevelési eszkozzé teszi, akkor nidvendéke tanulmanyozisit ugy
kell vezetnie, hogy a tokéletesedés azon fokara emelkedjék, mely az
iskolai nevelés eredményezd részének alapja. Nem tekintheti tehat
feladatat megoldottnak ha névendékét valasztott munkakore elméleti
és gyakorlati ismereteinek rendszerébe beavatta ugyan, de az igazsig
altaldnos megismerésére nem képesitette, mert valaki tudhat sziam-
talan igazsagot a nélkiil, hogy az igazsig megismerésére képes volna.
Ennélfogva megismerteti novendékét az igazsag kriteriumdval, de nem
ugy, hogy a tudomany 4altal megallapitott axiomat egyszerien
raoctroyalja, hanem tanulmanya olyatén elrendezése altal, hogy ennek
kiivetkeztében a tanulményozo a maga erejébsl abstrahdlhatja az
igazsiag kriteriumanak tartalmat. Erre minden tudomany igazi tani-
tasinal van alkalom; mert az igazaknak elismert alapok barmelyikével
bizonyitsa is tartalmanak igazsigat a tudomany, ezek mirdegyike
csak annak kifejezése, hogy az igazsig azon kivetkezetesség, mely
gondolhaté tartalmat egyaltalan létesit, az észrevevés folyamanak
valtozo jatékat a kolesonos foltételezettség megbizhato alapjara fek-
teti, minden foltételt kivetkezményével kapesol 0Ossze és a jelenség
egészét a valésig Osszekotittséeébe hozza. Es a ki ezen kivetkezetes-
ség mibenlétét egyszer folfogta, annak jé szeme lesz mind jeleniétének
mind hianyanak észrevevésére és elég intellectualis ereje a vilagot
kormanyz6 torvényszeriiség mar kideritett részének egész megértésére.

Az ilyen tanulminy munkaja tovabba kitéing eszkoze a fegye!-
wezésnek ; mert a tanuld oly czélra torekedvén, melyhez az wtat nem
ismeri, onként és foltétleniil rendeli magdt ald az iskola vezetésének,
azon meggyGz6désben, hogy igy legrividebben, legktnnyebben és leg-
biztosabban éri el czéljat. Es minél inkabb erdsiti meg: az iskola a
belé helyezett bizalmat annak bebizonyitasaval, hogy az altala elren-
delt teend6k egymésutinja és moédja nem az Gnkény Gtlete, hanem a
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'. tanulé altal 6hajtott czélelérésének nélkiilszhetetlen foltétele, melynelk
. meg nem tartdsa esetében a czélt sem lazas tiirelmetlenséggel idd eldtt
~ elérni, sem apathikus tétlenséggel valaha kivdrni nem lehet: anndl
. biztosabban szdmithat nemesak arra, hogy novendéke kész mindazt
. ugy és akkor végezni amint azt t6le kivanja: hanem arra is, hogy
. ez a munkakizben szerzett tapasztalat alapjan az iskolai rendelkezés
. igazi okat megértvén, arrél gy6z6dik meg, hogy az ember szabadon
~ tiizhet ki ugyan maganak czélokat, de valdsitdsuk munkajaban pon-
- tosan kell alkalmazkodnia a vildgrend térsadalmi és természeti mecha-
nismusdnak torvényszeriiségéhez.

4 _Es mivel végre a novendék az iskola vezetése alatt végzett
3 muul\a.]avaal értékben emelkedd sikereket arat és ezek értékével a kisé-

~ retiikben jaré gyonyor is fokozoédik: magdt a munkat kedveli meg,
. folsmervén benne a forrdst, melybdl az érzékiség mamorinal tobbet
- érd élvezet merithetG. Ha ehhez aztdn annak belitdsa is jarul, hogy
~ az ember erkolesi értékii tarsadalmi tevékenységével nemcsak a maga
jolétét mozditja el§, iianem egyszersmind azon javak megszerzésében
. és megGrzésében segédkezik, melyek megszerzése és tokéletesitése
- minden emberi kozosség valodi czélja: akkor a kotelességérzet kifej-
- 16dése és megszildrduldsa biztosra vehetd.

1 A fejlettség, melyre a nivendék a szakképzettség elsajatitasdnak
. munkédja éltal emelkedik, lehetévé teszi az iskolai nevelés betet§zését.
- De mivel az ember csak annak igazsagiban bizik foltétleniil, mit
- sajat gondolkodasaval ismert fol igaznak; torekvése targya is csak
. az, mit magira nézve értékesnek tart: az iskola ne octroyaljon niven-
- dékére philosophémakat és maximakat, hanem képesitse ilyenek omallé
- megalkotdsira. E végett ismertesse meg mindannak tartalméval, mit
- az ember intellectudlis és aesthetikai,jogiés polgéri, vallasi és erkolesi
~ tevékenysége altal elért; tirja eléje ezen eredmények Osszefiiggését,
~ klesonos foltételezettségét és értékét mind az egyedi, mind a tarsa-
~ dalmi életre nézve; mutassa meg neki, hogyan alkothaté ennek alap-
- Jan, kirekesztésével annak, mi az embert hidbavalé dbrandok, kielégit-
- hetetlen vagyak, medds torekvések Orvényébe sodorhatnd és befogla-
asdval annak, mit az ember annak élénk érzetében, hogy kiilonben
~ élete érthetetlen és értéktelen jaték lenne, ohajtani, remélni és hinni
* kénytelen, — oly vilagnézlet, melynek vilaganal, ha egyéb nem
- legalabb a révparthoz vezetG életiit megtalalhaté és veszélyei fGl-
' ismerhetdk.
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Az ekként berendezett iskola, nevelése minden fokan egy és
ugyanazon végezélt tartvin szemmel ésnevelési eszkizeit novendéke
fejldési phisisainak sajatsagai szerint valtoztatvan: nemcsak aziskolai
nevelés veszendGbe ment egységét és folytonossigat allitana helyre.
hanem elkeriilné azon hibat is, mely az érvényben levi iskolai rend-
szer medddségének legfébb oka.

Ugyanis a mostani iskola nevelése alsé fokdn azon ismereteket
lévén kénytelen tanitani, melyek minden munkakirben sziikségesek ;
kizépfokdn meg azokat, melyek nélkiil a legtikéletesebb szakképzett-
ség is elégtelen; végre felsé fokan azokat, melyek az egyes munka-

korok specialis ismereti szakjihoz tartoznak: nevelési eljardsat soha- -

sem hatirozza meg a ndvendék testi és lelki fejlédésének torvény-
szerfisége és a nevelés eszméje, hanem a tanitott tirgyak természete
és a tarsadalom abbeli kiivetelménye, hogy munkakireinek mindegyiké-
ben szakképzett egyinek miikidjenek. Mar pedig akarhogy vélekedjék
is valaki a miveltségrél dltaldban és az «dltalanos miiveltségrél »
kiilongsen, azt senki sem tagadhatja, hogy a tudds egymagiban még
nem miiveltség.

De mivel az iskola a réakényszeritett feladat terhe alatt nevelése
also fokan a gondolkodést ki nem fejlesztheti, kozépfokan a tudomanyt
alkotd ismereti tények belsé Osszefiiggését fol nem tarhatja ; felsé
fokdn nem a nivendéket, hanem a tudomanyt tanitja: tokéletes szak-
képzettséget sem adhat, mert egyszerre el nem érheté, mit egymds-
utan el kell érni. Es ha még iz akad, ki ennek dacgéramﬁvelt emberré
lesz, a szot igazi értelmében véve, gy az nem az iskola érdeme,
hanem a kivételes természetek azon kivaltsaghol eredd szerencséje,
hogy a ferde nevelés kdros hatdsédnak ellendllbatnak.

Jeszenszky Lezsé.




