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és vallasos allapota. A boldog életre valé untalas, vagy a vallistan.
Beszédek a német nemzethez: 1. az tjkor és a német nemzet. Beszé-
dek a német nemzethez: 2. az @ népnevelés. Egyetemi tervezet.
A Wissenschaftslehre késbbi fejlédés forméja. Az ontudat tényei és
az 0j 4llamtan. Fichte tanainak jellemzése, kritikaja.

Die Grundlagen der Wissenschaft, von Dr Hermann Scheffler.
Braunschweig 1889.

Schefflert el6késziiletei s hajlamai a kiilvilag, kozelebb a termé-
ezet tanulmanya vonzzdk s a philosophiai probalkozasai rendszeresen,
mint a «Naturgesetze» a «Welt» czimi miveiben, onnan kapjak a
lokést.

Igy tortént ez a jelen munkdjaval is. Németorszaghan a mult
Gszon nagy feltinést keltett Hertz tanarnak a természetvizsgalok
heidelbergi gyfilésén tartott felolvasisa az elektriczitds lényegérdl.
Ez el6adas ngyanazon a csapason haladt, a melyet Hertz a berlini kir.
tud. akadémiaban 1888 decz. 13-4n tartott értekezéseiben is kovetett,
melyben annak a nézetnek adott kifejezést, hogy a fény. a sugirzé hé
s az elektrikus hullamzas az &thernek azonos allapotai. Szerzdnk e
tételre vonatkozolag igy ir: «Nines az a csoda, melyet a fanatismus
nagyobb hévvel karolna f6l, mint félkaroltak azt a tévtant. Azt
olvassuk ugyanis, a mnevezett felolvasisra vonatkozé jelentésekben,
hogy Hertznek sikeriilt «egy sphinxnek a talanyat megoldani»; hogy
Hertz «oly magaslatokra jutott, honnan meglelte az utat az elektriczi-
tas tartomanyab6l a fény tartoményéaba»: hogy Hertz «e két tarto-

méanyt orok idékre egyesitette» ; hogy «minden fény, szdrmazzék barmely

forrdshél, nem egyéb elektrikus tiineménynél» ; <hogy az embernek, tud-
tan kiviil, csudalatos eiektrikus szerve van, tudniillik a szeme»; «hogy
végiil — Hertz felfedezései — oly gydzelmet vivtak ki, melynél di-
esGbbet elérni alig lehety. '
Ezeknek, a hirlapok és folyédiratok altal terjesztett nézeteknek
a toviseli sebzették f6l ujra Schefflert, hogy megirja a tudoményok
alapjairol sz6lé6 s «az igazsig s a tudomany baratainak» ajanlt e
konyvét.
i A fent emlitett Hertz-féle vivmanyokra ezt a megjegyzést teszi
szerzénk : «Hogy az elektrikus dram oscillalé mozgés, mely, mint
minden e nemfi mozgéas, hulldmokra oszthaté; tovdbba hogy az elek-
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trikus dvam épen gy, mint a fény-, hang- és hdsagar #thervibratio-

kon alapul, annyira vilagos, hogy megerdsitését alkalmas kisérletek utjan

kell6 bizonyossaggal elore fol lehetett tenni. A mennyire bizonyos,
azonban, hogy a fény, hang, hd és elektrikus aram csupa vibratioalla-
potok, ép oly bizonyos, hogy mind alapjukban kiilombozi dllapotok
s mas meg mas physikai tulajdonsigok. Egész hatarozottsiggal lehet
allitani, hogy iiquivalensek, vagyis hogy hatarozott viszonyszamok,
vagy #quivalensérték szerint egymasba alakithatok &at. De egész
dquivalentiajok a legegyenesebb bizonyiték kiilonféleségikre, tehat dlla-
potaik identitdsa ellen. Fény az dther rugalmassign alapulé az a
vibratio-allapot, melynél csupan a részecskék félretolasaval fellépd
ellenallas j6 kérdésbe; viszont az elektriczitas az #ther két ellentétes
anyagi alkoté részét tételezi fel, melyeket én positiv és negativ Gs-
anyagnak nevezek melyhez képest az elektrikus dram, elméletem
szerint, az ellentétes Gsanyag szomszédos elemének kicserélése, tehit

‘merében méas mozgasallapot, mint az optikai. Ep ez az eset a honél

is. Ehez képest torténik aztan, hogy a fény s galvanikus dram
szamara két kiilonbozé érzékszerviink van, tudniillik a szem s a nyelv;
minthogy az iz félreismerhetetleniil galvanikus aramnak felel meg.
Azok, kik a szemnek még az elektrikus szerv szerepét is tulajdonit-
jak, elfeledik, hogy Hertz szerint a hé is azonos a fénynyel, mely
esetben, tehat, a szemet a hé organuméanak kellene tartani, nem csekély
hatranyira idegeinknek.»

«Hertz kisérletei kétségkiviill igen érdekesek, eldttem foként
azért, mert rationalis elméletet erdsitenek meg; magyarizatai viszont,
mint a fent bemutatottak, csupan a természettudoményi hypothesisek
tarkasdgdara vallanak. Hogy egyébként nem minden fermészettudds
jut hasonlé kisérletezés utan azokra az excentrikus kovetkeztetésekre,
mint Hertz, azt Joubert példaja bizonyitja, ki a Société internationale
des electriciens 1889 jul. 3-ki iilésen ekkép nyilatkozott: A Hertz-féle
kisérletek tanusitjik, hogy az elektrikus tiineményekkel jaré kizeg
ugyanaz az dther, mely a fénytiinemények székhelyét képezi; hogy
benne mintkét nemi aram ugyanazon féltételek meilett halad, hogy
végiil bizonyos elektrikus és fénytiinemények természetok szerint
azonosak. De hogy egy elektrikus aram miben &all, azt nem tudjuk».

A természettudoményok korében gyakran tapasztalhato hebe-
hurgya kiovetkeztetések okat abban taldlja méar Scheffler, hogy a
tudomauyoknak kezdetei nincsenek maig kell szigorusaggal kimutatva.
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«A tizenkilenczedik szizad tudoményai az ismeretek széles kirére
terjeszkednek ki, melyek a tapasztalas &ltal szerzett, vagy kiilrél
tamadt, a szellemre hatdst gyakorolt benyomésokbél kiindulva s sub-
jeetiv nézetekkel tarsulva, belsé szellewi torvények szerint allottak
el6. Az anyag gazdagsaga feltiing arianytalansigban van megokola-
saval. Minden kiilon tudomdny tételekbsl indul ki, melyek vagy
szemléleti fiton szdrmaznak s méar ennélfogva nincs feltétlen bize-
nyossagok, vagy be nem bizonyitott hypothesiseket tartalmaznak, vagy
kizetlen s igy onkéntes allitdson nyugosznak. Még gyakrabban meg-
torténik, hogy e kiilon tudoményok homalyba burkoljak tulajdonké-
peni alapjaikat s rogton fejtegetésekhez latnak, melyeknek jogosult-
sagit maguktol értetédének mondjak. Ez utobbiakat taldljuk fGként
a tiszta tudomanyok, kiilonosen a mathematika, a logika és a philo-
sophia kezdeteinél. Az olvaso észre sem veszi, hogy alapmagyarazatok
helyett mint ragadjik ki a szabad tengerre, a hol hajéjukat, a kell§
kormdny hijdn, a zatonyra jutis veszélye fenyegeti.

Mind e bajok mar, szerzénk nézetei szerint, arra alkalmasak, hogy
a felvilagosodas ellenségeinek adjanak fegyvert keziokbe, valamint arra
is, hogy gyanuba keverjék a tudoményok G&sforrasat, az ésat. Igy
okoskodnak : Ha az ész, mely az igazsig forrasa kivan lenni, maga
ily gyinge alapokon nyugszik: ha annyi onkényes hypothesisre s
kizte annyi tévedésre jut, hol van akkor a kezesség, hogy benne
keresend$ az ismeret kizarélagos kutfeje, s mi joggal uitasithatja vissza
a hitfanatikusok s egyéh e nemii tekintélyek igényeit ?» Ehhez képest
szerzénk arra vallalkozik, hogy a tudomany egységes rendszerét s
annak alapjait érvényre emelje. Keziink alatt levé miivének az &
czélja, hogy a tudomany alapjait kimutassa s ezekbil a szellem és a
vilag lényegét megdsmertesse. A kinyv ot fejezetbsl all, melyek a
kivetkez6k : A physikai és a mathematikai rendszer; a logikai rend-
szer; a philosophiai rendszer; az egyetemes rendszer; az absolut
rendszer. :

A philosophiai folyéiratokbol.

Philosophische Monatshefte. Unter Mitwirkung von Dr. Fr. Ascher-
son redigirt u. herausgegeben von Prof. Dr. Peul Natorp. XXXVI.
k. (1890) 1—4 fiizete. 70 DI
Az el6ttiink fekvs négy fiizet rendes beosztisa szerint a kovet-
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