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Les grands écrivains frangais. Montesquiew, par Albert Sorel.
Paris, Hachette et Cie. pp. 176.

Egy derék irodalmi véllalatnak, a nagy franczia irék életrajzi
gylijteményének egyik kotete fekszik elGttiink : Montesquieu életrajza,
Sorel el6addsidban. Fransziaorszag legjelesebb iréi csoportostltak e val-
lalat koré, hogy hires elddeik, hazajuk biiszkeségei s a vilagirodalom
bamult alakjainak életét, korat, irodalmi palyajat és hatasat finom dol-
gozatokban feltiintessék. Ott latjuk Jules Simon-t: Cousin életrajzaval,
Boissier-t : Mad. de Sévigné életrajzaval, Caro-t, az elhiinyt philosophot :
George Sand életrajzival, Leon Say-t: Turgot életrajzaval; munkéban
vannak : Taine, Cherbulier, Brunetiére essay-i Saint-Beuve-rél, Rous-
seau-rol, Voltaire-rsl sth. E vallalatnak mélté darabja Sorel miive
Montesquien-rdl.

Montesquieu, e nagy alkoté szellem a franczia felviligosodas
annyl nagy rombolé szelleme mellett, magdban is mindenkor méltd
térgya az elmélkedésnek, s igazolja a vele valo foglalkozist. De most
még két kiilonds ok is alkalomszeriivé teszi a réla valo megemlékezést :
januar 18-4n mult kétszdz éve, hogy a Torvények szellemének szerztje
megpillantotta a viligot, s csak a napokban mult szdzéves emlék-
iinnepe a nagy franczia forradalom kitorésének, melynek eldkészitésében
Montesquieu is részt vett. Montesquieu egyike volt a XVIIL szdzad
merész Gjitéinak, a nélkiil, hogy az emberi tdrsadalom allanddésiaginak
foltételeit szem el§l tévesztette volna; forradalmat idézett el6 az eszmék
és erkolesok terén, a nélkiil, hogy a hitet megtamadta volna vagy
a szenvedélyeket felzuditotta volna. Voltaire, Rousseau, Diderot nyo-
méban tobb a rom, mint az alkotas, a tiirelem mellett gyiloletet is
prédikaltak, a testvériség igéi mellett a viszily magvait hintették;
féktelen gondolatszabadsiéguk minden fenndllénak tagadisivé fajult.
Montesquien a politikai szabadsig hirdetdje; e szabadsag nem rabol el
senkitél semmit, nem tesz egy érdeket a masik helyére, egy osztalyt
a masik helyére. Az emberi jogot, a boles el6haladist képviseli a
XVIII. szézad annyi viharos eszméje kozott, s minthogy a régi biztos
alapra épitett, alkotasait a vihar nem sodorta el oly kinnyen.

Elsé mfive: A persa levelek 1721-ben jelent meg, s bamulatos fel-
tiinést keltett. Nem volt konyv, mely a térsadalom gyongéit oly ki-
méletlen kezekkel leplezte volna le, s mely a még rejtdzs, de mind-
inkdbb ébredezé 0 szellemnek élénkebb kifejezést adott volna. A régi
tarsadalmi intézmények folbomlottak: azok elemzése csak a nagy
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siilyedést mutatta minden téren. Elsé bajtisa volt e mive a forra-
dalmi szellemnek.

Majd a régi Roma felé fordalt: kereste e hatalmas organismus
életének és halalanak titkdt. Igy jott létre «Elmélkedések a rémaiak
nagysaganak és hanyatlasanak okairél» czimii miive 1734-ben. Itt
kiilonosen a politikai életet tanulményozza. A politikinak megvannak
a maga torvényei: a tapasztalat azokat kifejti s a tiorténelem meg-
hatérozza. A torténelem csak annyiban tudomany, a mennyiben a
tilneményeket Osszegytijti, osztilyozza, s azok kapesolatanak foltételeit
meghatirozza. Okok és okozatok lanczolata képezi a torténelem fonalat;
az eszmék és emberek kolesonds vonzasa, az események egyetemes
nehézkedése szabdlyozza a torténelem menetét. Nem a sors uralkodik
a vildgon, ezt legjobban mondhatjdk a rémaiak: 6k allandé jolétnek
orvendtek, mig egy bizonyos terv szerint korményoztak s szakadatlan
csapasoknak voltak kitéve, mikor egy mésik szerint jartak el. Vannak
altalanos okok, részint erkolesiek, részint physikaiak, a melyek minden
birodalomban mikodnek, azt filemelik, fentartjak vagy elbuktatjak :
minden esetnek megvan a maga oka.

Elsé alkalmazisa ez az djabb tudomanyos mdédszernek a torté-
nelemre : Montesquieu ezzel megalapitéja a természettudoményok méd-
szerének a szellemi tudoményokban. Eljirdsa egészen a természettudosé,
mintha nem is egy szazaddal élt volna Darwin el6tt, gy ismeri a
tiinemények vizsgalati modjat. S hogy a helyes inductiv médszert
nemesak hangoztatja, hanem alkalmazni is tudja, mutatja az, hogy
itéletét altaldnossighan a mai tudomény is elfogadja. A részletekben
természetesen igen sokat mésként ismertiink meg azéta: § a forris-
kritikat nem miivelte, az archeologiat nem ismerte, Livius elGadésat
igaznak fogadja el. S a mi kiilénds, 6. ki méskiilonben szivesen idéz
és vizsgalodik az éghajlat koriil, nem gondolt Réma éghajlatara, vala-
mint a véros alapitéinak jellemére. A vallas befolyasat is mell6zi,
valamint a gazdasigi kérdéseket. Eldadisa igazi magaslatra a rémai
héditds leirdsanal emelkedik; a rémaiak lingelméjének s Réma nagy-
saga okanak elemzése klasszikns mii. A vége felé nem helyez elég
stilyt a keresztyénség kiozremiikidésére; ellenben, a mint elérehalad,
mind nagyobb tért nyernek a gazdasagi kérdések s ezek fejtegetése
egészen ) szempontokat nyitott meg a torténelem szdméra.

De életének nagy miivét a Toroények szelleme képezte. A torvények
szellemét nem annyira jogi. mint inkdbb torténeti szempontbol kereste;
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nem a torvényhozas tulajdonképeni szellemét vizsgilta (ezt mar elGtte
Domat megtette), hanem a tirvények létjogdt s hatdlyossdgdnak okdt ku-
tatta. Belatta, hogy a torvények és erkolesok végtelen kiilonféleségének
létrehozasaban az embereket nemesak szeszélyGk vezette. Megtalalni
ezen vezérlG eszmét: ez igy a térvényhoz6, mint az egész emberiség
érdekében mélté firadozas lesz. Meg akarja ismertetni minden orszaggal
szokéasainak és életelveinek okat, hogy igy az emberek jobban szeressék
hazdjokat, tanuljak meg, hogyan buknak el az allamok s hogyan
haladnak eldre!

«Tobb tényezd korméanyozza — tugymond Montesquien — az
embert, az éghajlat, a vallis, a torvények, a kormanyzis elvei, a mult
példai, az erkélesok, a szokisok: ezek alkotjdk az altalanos szellemet,
Ezen elemek szoros isszefiiggésben allanak egymassal, egy él6 orga-
nismust képeznek. Ezen tarsadalmi test idegei a torvények, ezeknek
hozzé kell illenick a szervek természetéhez és functidjahoz. Kell, hogy
megfeleldk legyenek az orszag éghajlatanak, a talajviszonyoknak, a
nép életmddjanak; vonatkozasban kell éllaniok az alkotmany nyujtotta
szabadsaggal, a lakosok valldsival, hajlamaival, gazdagsigukkal, 1ét-
szamukkal, kereskedelmikkel, erkileseikkel, szokasaiklkal. Végre meg
kell egyezniok egyméssal, eredetikkel, a torvényhozoval, a dolgok
rendjével. Mindezen szempontokbdl kell ket tekinteni: ezek egyiittesen
alkotjak « torvények szellemét.»

Fzen szempontbol vizsgilja Montesquien a kiilonféle kormany-
formakat. Megkiilonbozteti mindeniknél annak természetét és elvét. A kor-
mény természete az, a minek lételét kiszoni; elve, a mely cselekvését
vezérli. Természetét meghatiarozni annyi, mint az emberi erkélesiket
és szenvedélyeket elemezni. Természetokre nézve megkiilonbiztet kiz-
tarsasagi, monarchikus és kényuralmi korményformakat; a koztarsasig
ismét vagy demokratikus, vagy aristokratikus. De itt Montesquien
osszezavarja az allamszervezetet, a mely lehet autokratikus, oligarchikus,
aristokratikus vagy demokratikus, az éllamkorménynyal, a mely sziik-
ségképen egyeduralmi vagy kiztarsasigi.

Azon torvények, melyek a korminy természetébil folynak, a
politikai tbrvények; azok pedig, melyek a kormany elvébdl kovet-
keznek, a polgari és tarsadalmi torvények. Minden kormany aldhanyat-
lasa az elvek megromlisaval kezdddik.

Montesquieu 4ltaldnosité szellem. A kiilonféle orszidgokban tett
megfigyelések eredményét osszegyfijti s szdmos analog intézményt egy
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kozos typusra vezet vissza. Szereti kovetkeztetéseit é4ltaldnossdgban
kimondani : ez fog bekivetkezni mindeniitt, & hol hasonlé kériilmények
kozott gy jarnak el, mint itt vagy itt. Azt akarja, hogy a felmutatott
typusban ki-ki folismerje -a kiilonboz§ fajokat. Egészen az inductiv
médszert kiveti, csakhogy annak ink4dbb csak az eredményét mutatja
be; a végtelen sok adathalmaz, a nevek, tények iréasztalan maradtak,
miivébe az altalanos elv, a bebizonyitott térvény jutott be. De épen
ezért mnem lehet abstractnak tekinteni: 6 mem apriori okoskodik,
altalanos tételeket a kellGen megfigyelt tényekbdl von ki, nem pedig
speculatié tjan jut egyetemes eszmékhez.

A korményokrol szolé kényvben el6bb a koztarsasigot ismerteti,
mintddl Athén, Réma és Lacedémon szolgiltak neki. Lerajzolja ezen
kiztarsasag életét; a nép akaratit szavazatival nyilvanitja, egyenld-
sége abban all, hogy engedeimeskedik és parancsol polgartérsainak,
szabadsiga pedig 0gy hatarozhaté meg, hogy senki simcs, csak a
torvénynek alavetve, de ez hatalmasabb, mint az ember. Nekiink ma
méas fogalmaink vannak a szabadsigrél. A mi szabadsdgunk mindenek-
eldtt polgari és egyéni, mig a régieké inkabb dllami. Legelss kivetel-
ményiink a lelkiismeretszabadsig, a régiek ezt nem ismerték, — ott
az egyén minden joga szavazatéiban dllott, minden egyébben az dllam-
nak volt aldvetve. Ezen korminyforménak elve az erény: «A koztdr-
sasag szeretete ... a torvény és a haza szeretete ... vagyis az
egyenlfség szeretete». A torvényeknek tisztok ezen erényre tanitani
s gyakorlatira vezetni a polgirokat. A demokratia elve megromlik,
ha az egyenlGség szelleme elvész vagy talsigba vitetik.

Az aristokratikus koztirsasigokat (Velencze, Lengyelorszig) ép
oly helyesen itélte meg : éleslitisat az események par évtized milva
igazoltik. «Ha egy kostarsasig kicsiny, kiilerd donti meg; ha nagy,
bensé biine dssa ald.»

A monarchikus korményformét, a hol «egyetlen ember kormanyoz
a megallapitott, szilaird torvények szerint», kivalo elGszeretettel fej-

tegeti. Hisz' ez volt koraban az 4ltaldnosan uralkodé korméanyforma,

’
s itt folytonosan tekintettel lehetett hazijara. Az uralkodé hatalmét

kozvetitsk altal gyakorolja, ilyen a nemesség, papsig és a hivatalnokok.
Ez a hierarchia a monarchikus kormanynak sziikséges toltétele, e nélkiil
vagy zsarnoksiggd fajul, vagy demokratiira vezet. Ezen korméiny-
forméanak elve a becsilet, a mi az uralkodénak és sajat kivaltsigainakr
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szeretetében 4ll. Torvényei a becsiilet és az elGjogok fentartdsira ir-
nytlnak. Szelleme a mérséklet.

A politikai szabadsdgot kiilon konyvben targyalja. Az nincs egyik
kormanyformahoz se kiotve. A politikai szabadsdg azon jog, melynél
fogva mindazt tehetjiik, a mit a térvények megengednek, a mit szabad
akarnunk, — a mi meglehetésen tdg meghatarozas, a torvény lehet a
zsarnoksag eszkoze is. Hogy a hatalommal a kormény vissza ne
élhessen, sziikség van a hatalom megosztisdra: a torvényhozé hatalom
kiilonvalasztandé a végrehajté hatalomtél s mindkett6ts]l fiiggetlenné
kell tenni a biréi hatalmat. E rendszert senki sem fejtette ki ily
vildgosan és tisztan; Montésquieu étvitte azt az elméletbdl a gyakor-
latba s népszeriivé tette. Anglidban latta ezeket alkalmazva s Angliat
irja le, mid6n azon nemzetrdl beszél, melynél a politikai szabadsig
képezi az alkotmany kozvetlen targyat. Elemzi ezen alkotméanyt, Gssze-
gyftijti s daltaldnositja elemeit, s kimutatja, hogyan alkalmazhaték
azok mas éllamokra. Elméletének ezen altalanos jelleme azt roppant
erdvel ruhdzza fol. Azutdn Anglia politikai erkoleseit rajzolja, azt a
kizszellemet ismerteti, a mely valédi szerzfje, magyardzéja s Gre az
alkotmanynak.

A korményformékrél s a torvényekr6l adott rajzot a biindk,
biintetések, adok s dllamjovedelmek leirdsa egésziti ki. A biintetd tor-
vényekrdl irott tanulménydért mindig halds lesz irdnta az emberiség.
O hangoztatta elészor a biintetések szeliditését, a megjavitast; jelen-
tékeny részt vett a kinzas eltorlésében; erds érvekkel szallt sikra a
vagyonelkobzis ellen; hirdeti a gondolat- s ir6i szabadsagot. Kiveteli
a nantesi edictumot, nem akar ugyan teljes vallasszabadsagot, de a
meglevs felekezetek tiirését kivanja. Nem mondhatjuk tilmerésznek,
de kordban az is sok volt, hogy e kérdéseket nyilvinosan merte tar-
gyalni. Ep oly batorsig kellett szabadon szélani az egyhdz, mint a
libertinusok el6tt.

Mivének leginkdabb megtimadott része az, hol a térvények és az
éghajlat kozt levé vonatkozést targyalja; de inkabb azt lehet neki
felréni, hogy vizsgdlédasaibol kifelejtette a természet més oly fontos
elemeit, mint: a talaj, az orszdg, a népfaj. Az éghajlat targyaldsa is
még nagyon kezdetleges. Montesquien még nem jott tudatéra annak,
hogy az emberi tarsadalom e kiilonféle foltételei csak elsd, homélyos,
nehezen megkozelithetG okok, — de oly tovabbi okoknak lesznek for-
risai, a melyek, egyesiilt hatdsukban, a tarsadalmi jelenségek redlis
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és él6 elemeit alkotjdk, t. 1. az egyének és nemzetek erkéleseit, szenve-
délyeit, elGitéletet, tsztoneit, egyszoval nemzeti jellemét.

A polgéari torvényeknél igyekszik kimutatni, hogy micsoda vonat-
kozasban 4llanak azok a dolgok ama rendjével, a melyen alapilnak.
Kifejti nézeteit a Lorvények szerkesztésérdl; koveteli a rabszolgik fol-
szabaditdsat; hangoztatja a nemzetek jogainak kolesonds tiszteletben
tartasat s a humanitast. Sokkal részletesebben kiterjeszkedett a nemzet-
gazdasigi kérdésekre, bar itt se ment a tévedésektdl, de megvan itt is
az az érdeme, hogy el6szor prébalkozott e kérdésekkel s mdar Smith
Adam elstt kisérletet tett az allamgazdasig problemdinak tudoményos
alakba val6 oltoztetésére. A kereskedelem tirténetével is terjedelmesen
foglalkozik ; de a kereskedést inkabb kisebb orszagok iigyletének tartja,
a feudalis becsiilet — a monarchikus dllamok elve — s a kereskedés
nem igen férnek Gssze egymassal. Latja a veszélyeket, melyek az iizéri
szellem tulhajtisa kivetkeztében a kizerkilesiket fenyegetik. Szép
eszméket ejt a tirsadalom feladatairol tagjai irant, de 6 nem akar a
mai socialismus eldfutdra lenni, — ezen feladatok a monarchia termé-
szetébsl folynak, mely atyailag gondoskodik alattvaléirsl. Ugy hogy
Montesquien miive végeredményében a feudalis intézmények torté-
netének, vagy a monarchia torténelmi létjoga elGadasianak tekinthetd.

A Térvények szellemének 6ridsi hatisara nines teriink kiterjesz-
kedni, egész Eurépa megérezte s visszhangozta azt s nyoma a legtibh
tjkori alkotmanyban f6ltaldlhaté. Montesquien mivei most se aviltak
el, mert a torténelem s a természet megfigyelésén alaptilnak. Altalanos
szempontjai igazak s ezekkel szemben kisebb tévedései csak olyba
vehet6k, mint egy nagy szammiiveletben a tortek. Tanainil sokkal
becsesebb hagyoménya mddszere, a melynek alapjan gondolatait ki
lehetett fejteni s alkalmazni oly koriilményekre, a melyeket & elére
nem lathatott. Eszméi az emberiség miivelédésében jelentékeny lépést
képviselnek. Rdcz Lajos.

G. von Anfal : Die Hollaendische Philosophie in neunzehnten Jahr
hundert. Eine Studie Utrecht. 1888. 8¢ 112 lap. A czimzett rovid
munka vildgos éttekintést nyujt a németaltoldi philosophiai torek-
vésekr6l, melyek a német idealismus s az angol empirismus kozt
kozép helyet foglalnak el, a nélkiil, hogy valami eredetiséget lehetne
mind e mai napig felfedezni bennik. Igaziban hirom olyan neve van
a holland philosophidnak, melyrél a torténet megemlékezik: Spinoza,





