ISKOLA.

A KOZEPISKOLA TANTERVEI *

Hallana csak a tanulé mindig igazat az iskoldban, ugy, mint a
csaladi élet dolgaiban, otthon, hallani megszokott; amaz egyszeriiséggel,
mely a gyermeki értelembe hat s 6t is, az élet compromissumait még nem
ismerd hevével és csokinosségével igazmonddsra kényszeriti; értene csak
hozza az iskola, hogy a gyermek ismeretkirét épen azzal a tétovat, a
féligazsigok rendszerét nem ismeré moddal tigitsa, mint a hogy a gyer-
mek, jatékai kovében, ismerni megtanul ; volna csak meg a taniték eljard-
siban az a tiszta felfogds, mely életben, tudomanyban egyként az igazat
jellemzi: mennyivel erdsb volna kiozottink az egyetértés, mennyivel szi-
lirdabb a kozélet !

Azonban hogyan virjunk tiszta, czélravigo eljardst a tanitotol ,
hogyan véarjuk az az igazsig egyszeriiségét a tanitdstél, midon az isko-
linak életet ado tanterv ellenmondésokkal, féligazsigokkal, tétovaval,
homdlyosiaggal van tele. A tanterv, az iskola sava; és ha a s0 megizet-
leniil, mint az evangelium mondja, mivel sézattassék meg ?

Am vegyilk keziinkbe: ,A gymnasiumi tanitis tervét® s lissuk meg
nines-e igazam, mikor a tantervet tétovazonok, homanyosnak, ellenmondé-
nak nyilvinitom. Maga az egész mii hiarom 6 részbol all: A tantervbél,
az altalanos és a részletes utasitisokbol. Dolgunk lesz mind a harommal.
Most 1épjiink a munka kellé kozepébe, nyissuk fol a tanterv hivatasit,
irdnyat, szellemét magyarazé dltalinos utasitast. A tanterv magdban véve
csontvaz; az altalanos utasitis tolti ki testtel, az élet szinével.

Az altalanos utasitis és pedig mindkét formaban, a mint 1880-ban
s 1887-ben megjelent ekként mutatja be magat. Az 1880. 16179, szamu
rendelet igy hangzik :

»A tantervi moddsitdsoknak, melyek czélszerii éspontos fogana-
tositdsdira a tanirtestiiletek buzgalmédt felhivom, nem ' felada-

* Lisd a M. Philos. Szemle ez évi 2-ik szdmét.
M, Phil, Bzemle VI, évf, IV, fiiz, 20
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tuk a fennillo fanulminyi rendnek gyokeres atalakitdsa. Megérizve a gymna-
sialis oktatds jellegét, mely egy nemes, dltalinos miiveltség alapjin, foleg a tudo-
manyos el6késziiletet veszi czélba; nem bévitve, de meg sem szoritva az ismeretek
kirét, melyek eddigelé més dllamok példdjara honi intézeteinkben is tért foglal-
nak, egyenkint a tfanitds helyesebb mdédjainak meghonositisit akarjik elo-
segiteni, “

Az 1887-ki 8619. sz. rendelettel kiadott pedig igy hangzik:

A tantervnek és a felvildgositdsra szolgdlé ntasitdsoknak

nem lehetett feladatuk a fennéllo tanulmidnyi rendnek gyodkeres dtalakitdsa.
Kézépiskolai térvényiink, megirizve a gymnasiumi oktatds jellegét,
mely, egy nemes dltalinos miiveltség alapjin, féleg a tudomdnyos elékésziiletet
veszi czélba, nem bdvitette, de meg sem szoritotta az ismeretek kirét, melyek
eddigelé, mis allamok példijira, hazal intézeteinkben is tért foglalnak. Ily értelem-
ben a tanterv s kiilondsen az utasitisok egyediil arra torekszenek, hogy a tani-
tis menetének megdallapitisdaval az oktatds helyesebb mdédjainak
meghonositiasit elosegitsél.“ .
_ Azért jegyeztem fol mind a két szoveget, hogy ramuntassak nehiny
tanulsigos eltérésiikre. Tudnivald, hogy a két utasitias kelte kiozt eltolt
hat évbe, annak is kellé kozepébe esik a kozépiskolai torvény meghoza-
tala, 1883-ba. Kgészen természetesnek latszik tehat, hogy az idén kelt
utasitds mar a torvény nevében beszél, a torvényrsl mondja azt, hogy
ymegorizte a gymndsiumi oktatds jellegét® .nem Dbovitette,»«de meg sem
szoritotta az ismeretek korét;* egyébként pedig ugy az idei utasitis,
mint a hat évvel ezelitti, a tantervnek, meg az utasitisoknak azt a czél-
jat vallja, hogy: ,honositsak meg* az oktatis helyesebb wmodjait,
azokat a modjait tudniillik, melyeket e konyvben talalnak meg a
tanarok, s a mely modoknak czélszerii, pontos foganatosita-
sdra a tanartestiiletek buzgalma egyenesen ol van hiva. Igy mondja azt
a hat évvel kordbban, a tiorvény elotti idében kelt szoveg.

Mindenesetre feltiing, hogy az utasitis, a tanterv és modjai czél-
szerii és pontos foganatositisira, akkor esik ki a szovegbdl, mikor a
torvény mar készen van, mikor a torvény mindenkit kotelezé ereje még
inkdbb utalhatott vala az e tantervben foglaltaknak pontos foganatosita-
sava. Lejebb pedig az altalinos ufasitis igy szol: A taniri moédszeres
értekezleteknek jut a feladat, az dltaldnos tanterv szellemében, az
eljaras modjait meghatarozni: ez értekezletek szimdra mintegy megadni
az alapot, a kiindulépontot; erre kivinnak szolgdlni a
kiovetkezd uthaigazitéo megjegyzések is, midon egyrészt a
tanszakok iskolaszerii targyalisanak czéljait megvilagitjdk, mds-
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részt némely altalianosan elfogadott methodikus elvek
tudatdat ébren tartjak.” :

E tandri értekezleteknek a tanierv és modszerek dolgaban onallo-
sagdt még erdsebben kiemeli ez a pont: A tanari kar egyértelmii mun-
kassdgira szamot tart az iskola; ha nem tud minden egyes nemes onmeg-
tagaddssal meghajolni az Osszeség hatarozatai elétt, meg nem
valosulhat a tananyag megfelels és életrevald szervezése;“ — valamint
negative az a mésik pont: ,Az orszigos altalinos tervtél csupén az
irdnyad6 szempontok, az elérendé czélok kijeldlése varhato!®

Mind ez idézetekb¢l kellgen kivildglik, hogy az idén megjelent
tantervi altalanos utasitis e két pont kizt ingadozik: A kozponti legfobb
tanhatosig mérvado tekintélyének érvényre emelése s a ,kiilonbozé inté-
zetek helyi viszonyai s a tanartestiiletek egyéni felfogisa kozt.“ A fent
idézett passusok legaldbb arra mutatnak, hogy miként az idei 4ltalanos
utasitds, a feladat megjeldlésének szivegéhél, kiejtette a tantervi médo-
sitasok foganatositasanak fontos kovetelményét; lépten-nyomon a tandri
értekezletek fontossagara, az egyesnek a tobbség hatdrozatai el6tt valo
meghajoldsdra, a kiilonbozé helyi viszonyok, egyéni felfogasok jogosultsd-
gara utal; oly jellemz vondsok, melyek az iskolai élet tdg korii
autonomidjat latszananak megkovetelni. :

Azt hiszem mégis tulsdgos bizakodds volna azt a jogot vindicdlni
az egyes tandri értekezleteknek, a tandrok felfogdsdnak, melyet ez idé-
zetekbol kiolvashatnink ; tulsigos bizakodds volna a kozépiskolak auto-
nomidjit oly mérvben szembeallitani a kozponti legfébb tanhatoésig ren-
delkezésével, mint az utasitisokbd6l kovetkeztetni lehetne.

Egy pont, az 1883. kizépiskolai torvénynek az a paragraphusa,
mely az allami tanterv kiotelezé hasznilasit szabja meg, azokban
az- addig autonom joggal birt iskolikban, melyek allamsegélyt kérvén s
kapvan, allamsegélyiik meghaladja azt az Osszeget, melylyel maga, az
eddigi fenntarto kizeg jirul az iskola kiltségei fedezéséhez, eldonti a vitat.
Tudnivalo dolog, hogy ez dllami gymn. tanterv nem mds, hanem épen az
1887. évi 8619-ki, melylyel foglalkozunk; ha pedig igy van, sziikségkép
osszeszorul a prespektiva, melyet a fenti idézet nyomdn az iskoldk
onhatosigdra nézve nyertiink, sot okvetlen arra kell kovetkeztetniink,
hogy a kozponti legfobb tanhatésag és kizegeinek, valamint keziink alatti
tantervének befolyisa dontobb, mint a helyi viszonyok, az egyéni felfo-
gasok, a tandri értekezletek s azok hatdrozatai. Be is ismeri, minden
habozds nélkiil mindenki, a kinek valaha médjaban volt az iskolaj koz-
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igazgatassal érintkezésbe jonni, hogy tanterv, tanmenet, tanmodszer dol-
gaban egyediil a hivatalos administratio a mérvado, s hogy mellette a
tanarok egyéni felfogasanak, vagy modszeres értekezleteinek a ,nemes
onmegtagadas® szerepe jut, mint ezt utasitisunk oly jellemzéen mondja,
hogy e tantervre és utasitdsaira oly dhitatos kegyelettel torténik, a tandri
értekezletek academica disscussiéiban hivatkozds, mint a hivok kozt a
szentirasra. '

A tanarok rég rajottek mar arra, a mit az olvaso e fejtegetésbol
megeyézioen észrevesz, hogy altalinos utasitisunk az egyszerii illetékes-
ségi kérdésben nincs magaval tisztiban s kivetkezéskép a helyzet, melyet
teremtett tele van ziirzavarral. Ott font, az orszdgos kozponti legfobb
tanhatosag élén dllo férfiak, hivatkozva az utasitisoknak az intézetek
onallosagat oly erésen kiemel6 pontjaira joggal megvarjik, hogy induljon
meg hat valahiara az a tevékeny élet. melyet a tarsadalmi szabad erck
miikodése rendesen sziilni szokott; ott lent, a taniigyi administratio 16p-
cs6in szorosan megkovetelik, hogy az el§ irtak ,be* legyenek tartva.
Természetes aztan, hogy az a hatésig gyizedelmeskedik, a melyik a
gyakorlatot kozvetlenill intézi s elsall az az dllapot, melytol pedig. az
altalanos utasitis félni tanitott, mikor irta, hogy ..kétséekiviil csakis kiros
kisérlet volna parancs utin jaro egyontetiiségre kényszeriteni a tandarok
eljirdsat.” Az egyontetiiség, az utasitis kegyes biztatisai dacziara meg-
van; de ha megvan, mért nem adott hozzd a legfébb tanhatésig oly
magyarazatot, mely kerekeinek szabdlyos egymidsba vigdsiat kézzelfogha-
tolag kimutatnd. A mostani tanszervezet ahoz a complicilt géphez hason-
lit, melynek kerekeit, az onhatosiag, a szabadmozgis alérdekébol rosszul
csavartdk le s mégis azt Kkivanjik 0k, hogy biztosan egybevagéan
miikodjek.

Nos! épen ez az az ingadozis és bizonytalansig, melylyel jelen tan-
terviinket és utasitisait vadoltam. Kiadja az ,Utasitasokat® s felejtvén a
szonak értelmét, czimén holdviligszerii akademikus értekezéseket kozol.
Egyelore nincs mésrol sz6, csupan arrdl, hogy a tanterv félt akarni:
hidnyzott az, a mit a franczidk a courage de Iopinionnak, a vélemény
batorsaganak hivtak. Hat akkor, orszigos téhatosig létére minek fog:
»Utasitdsok® addsiba; mért mond olyan se hideg, se meleg dolgokat,
hogy az utasitas csak felvilagositasra® | ébrentartasra® valo. Dehogy
arravalo. Az utasitisnak az volna a feladata, hogy megmondja, hogy a
tanterv csonvazit igy és ekként kell alkalmazni, s nem potyogés fejte-
getésekb bocsitkozni a tandri értekezletek kivalo fontossdgarél, A
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sapere aude ellen vétkezett ez utasitis, s vétke meg is boszulta mar
magdt azokban a modositasokban, melyeken a tanterv, rivid hét év alatt,
annyiszor dtment.

Tudni merj! izen, az sziikséges elsi sorban a kizmiiveldés legfon-
tosabb intézményének a kizépiskolinak szervezésére. Ma még, a kiozép-
iskola szervezetlensége, akarom mondani a mienkhez hasonlo ingadozasa
az €lo sebe. az iskolai intézményeknek. Bé adalékokkal fogok szolgdlni
hozzia. — S viszont helyes, minden tétovat kizdird felfogisa lesz kulesa a
tobbi iskolai intézmények berendezésének is. Soha se felejtsiik azonban,
hogy e helyes szervezés titka a tanterv megalkotdsdban van, azért szik-
séges minden e nemii alkotdasnak kivalé figyelemre méltatasa, kivalt egy
oly tantervnek mely orszagos minta gyandnt kivin szolgdlni.

Nekem ugy tetszik, hogy nem is a bdtorsig hiinyzott tanterviink
s utasitisaink szerzdinek, mint inkdbb a tudds, a vélemény biztonsiga.
Ez utébbi hatalom nélkiil is, kovetkezetes és igy imperativ; imperativ a
természetében rejlé érvek, a logika erejénél fogva. Hit ha a hatalommal
ogika egyesiil! Nem litott még a taniigy oly vaskivetkezetességet, mely
ekkor eldallt.

Hogy e tantervben s utasitisaiban hidnyzik a logika kovetkezetes-
sége és tisztasiga lissa meg az olvasé maga. Az dltalinos utasitisok
16-ik lapjarél ide irom a kovetkezo, a ,legsziikségesebb® szavaval
bevezetett részt:

sLegszikségesebb a kizis egyetértés, mindenesetre, abban a felfogdsban?
hogy a kozépiskola az egyes tanulmdnyokat nem szakszerti elszigeteltségiikben,
hanem kapesolatos 6sszhangzé egyiittessdgben kivinja alkalmazni
a tudomédnyos el6készitésre, az 4ltaldnos miiveltség megalapi-
tdsdra é mind ennek végsd czéljira. a nemes erkdlesl jellemesség
fejlesztésére. A koznevelés feladatival, a gymnasialis fokon, £6-
leg pedig az alsébb osztdlyokban, a tanitisnak tisztadn a tudomédnyszakok
szerint megoszté médja meg nem fér. Ez utébbi esak ott alkalmazhaté sik e-
resen, hol mdr kellé tudomdnyos érdekre lehet szdamitani, hol a képzett,
tudatos értelem; a kiilonvalt szdlakat sajat czéljaihoz képest helyes mdédon
mér egybe tudja széni: a gymnasium tanitvinydban amaz érdeknek még csak
gyenge csirdi ébredeznek, ezen képességet pedig ép a kiilonbozd targyak-
ban valé tijékozddds, egyikbdl a misikba valé atpillantds, a kapesolatoknak
kello feltiintetése dltal kiilon kell fejleszteni.

»Az oktatisnak ily ezységes alakuldsit nagyban elbsegitheti a tansza-
koknak a tandrok kozt valé olyan félosztdisa, hogy oszbilyonként a rokon tanul-
manyok lehetéleg egy kézben legyenek; azonban ezen kiilsé intézkedés iidvés
hatisinak féfe'tétele a tanszakok kolesonds vonatkozdisainak kelld megértése «
a tanitisban valé czélszerii ssemmeltartdsa. Olynemii eljirds. mely a tandr
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egyéni hajlamait k6 v et ve, bizonyos kedves tanulményra fektetné a fésnlyt, s
a tobbit annak aldrendelve, csupin mellékes szerepre itélné, nem felelne
meg az 4ltaldinos miiveltség, a sokoldalu erkilesi érdekeltség ama
kovetelményének, melylyel korunk a tudomdnyos eldkészit 6 intézmények
végeredményét mérni szoktn. A tanulmdinyok mindenik dgdinak megvannak
amaga sajitos kivetelményei, melyeknek tekintetbe vétele nélkiil abban
képrzettségre, gyakorlottsigra nem lehet szert tenni; kivinatos
azért, hogy mindenik tanszak, a magamdédja szerint, a Dbenne ural-
kodé'lelki miikédés irdnydban haladjon. A tandrok feladata inkdabb
abban 4ll, hogy tanszakuk korét tisztdn tartva, az egyéb tirgyakban
nyert képességet, alkalomsze riien, sajit czéljaikra félhasznilni el ne m u -
lasszdk; tovabbid a tananyag csoportositdsival kell elérmick azt, hogy a
* kiilonbozd tanulmdinyokban, melyekre az oktatdsnak oszlania kell, kiilonisen
pedig a rokontirgyak kizott oly kolesonis egymisra vonatkozis legyen, melynek
felviligosité segitségét, maga a tanulé is érezheti és méltinyolni tudja®

Vajon mit érez és mit méltinyol, nem a tanulo, de a meglett s
teladatara kelloképen eltkészitett tanir e szivegben? Kisértsitk meg va-
lami megallhato értelem kibetiizését. A koznevelés feladatival a gym-
nasialis fokon, f6leg pedig az alsébb osztilyokban, a tanitdsnak tisztan
a tudomanyszakok szerint megoszté modja meg nem fér, azért legsziik-
ségesebb az a felfogds, hogy a kizépiskola a tanulmanyokat kapcsolatos
osszehangzo egyiittességben alkalmazza.” Kz latszik az idézett szivegnek,
az egymasra torlodott phrasisokbol kivetkoztetett, egyik allitdsa lenni.
Tagadison kezdi; jol van, tagadjon. Tagadja, tehit, annak a tanitdsnak
helyességét, mely a gymndsium alsébb osztilyaiban a szakokat megosz-
tani kivanja. Ugy-e ez érthetd beszéd. Mit tagad tehat? Tagadhat ket-
tot. Eloszor tagadhatja azt az ismert felfogdst, mely a gymmasialis alsébb
osztalyokban is szakrendszert akar megvalositani, osztdlyrendszer helyett.
E felfogds ismertebb, hogysem magyardiznom kellene, miben &ll. Elég az,
hogy a tanterv nem errdl beszél. Masodszor tagadhatja annak az eljards-
nak, mely mér kevésbé ismert, helyességét, a mely a tudomanyt, példaul
a magyar nyelvtant, a szimtant, a torténelmet és a tobbi, ,tisztan tu-
domanyszak szerint megoszl6 modjaban” akarja tanitni a kis gymnasia-
listival. Azt mondja, hogy ez a megosztis ,a koznevelés féladataval® a
Loymnasialis fokon* . féleg az alsobb osztalyokban® . meg nem nem
fér.“ Azt kivanja tehat (kérem az olvasot, gondoljon mindig példikra,
azokra a melyeket mondtam, vagy tetszése szerint barmi mds példara,)
hogy a kozépiskola az egyes tanulmanyokat kapesolatos idssze-
hangzo egyiittességben alkalmazza.® Hogy e ,kapesolatos ossze-
hangzo egyiittesség mi légyen ? azzal lejebb biven fogok foglalkozni,
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Most legyen elég jellemzésére, miben teljesen a szerzo intentidja szerint
jarok el, ha mondom, hogy ,ecsoportositni kivinja a targyakat.* (Mindig
kérem az olvasot tetszése szerinti gondoljon példikra.) Ugy dll e szerint,
a tanterv- és utasitdsszerzo fejében a dolog, hogy a kiznevelés érdeké-
ben, a gymnasium algo osztdlyaiban, a tantirgy csoportositas, a tanszakok
Lkillonvalt szilainak egyiitt tartisa® ,az egyikbdl a mdsikbél valo at-
pillantas® .a kapesolatoknak kellg feltiintetése® a legsziikségesebb dolog.
Es ezt ugy véli keresztiil vihetének, hogy osztalyonként a rokon tanul-
midnyok lehetileg egy kézben legyenek, de . . . . s itt kezdodik a ma-
sodik, az elébbivel ellenmondé kovetelés, ,a tandr tanszaka korét tartsa
tisztin® ,mert mindenik tanszaknak meg van a benne uralkodo lelki
mitkddés irinya® s vigydzzon, hogy ,kedves tanulmanyért a tobbi ald
ne rendelje.*”

Mir most, hogy milyen lesz az a ,tananyag csoportositis®, mely-
ben a szdlak tisztan is vannak tartva, de meg egybe is szove, eldre is
sejtheti az olvas6. Annyit mindenesetre lit, hogy szerzééknél nem voltak
tisztiban a felol, a mit kivanni litszottak, valami ujat, valami noch nie
da gewesen-t akartak, melyért azonban a felelGsséget tandcsos volt a tandri
értekezletekre ruhdzni, a mint azt fentebh ldttuk. Ime nem csak tétova,
bizonytalansig, de a féligazsigok rendszere iitott tanyit ez utasitdsokban,
s e féligazsigokhoz tikéletesen illik a meg nem emésztett fogalmak ez
ozone, mely a fenti idézésébil, bokrétaba szedve, igy fest: ,Szakszeri
elszige tség.* ,Kapesolatos tsszehangzo egyiittesség.” A nemes erkolesi
jellemesség fejlesztése, A képzett tudatos értelem.“ ,A tanszakban
uralkogé lelki miikodés iranya;* Vagy pedig a jelzok és hatirozok e tar-
kasdga: .Legsziikségesebb, fileg, tisztan, némely, a maga sajatos, tuda-
tos, nagyban — azonban, kellg-czélszeri. stb.* Es ettél, a feleldsséget
magarol lerazo, félénk, tétovazo utasitastél varjuk, hogy kiinduldspontot
képezzen a tandri értekezletek buzgd munkissdgira!

(Folyt. koz.)
Bokor Jozsef.

Az egészséges necelés és a szellemi tulterhelés. *
A pirisi Académie de medecine folytatta az egészséges nevelés és

a szellemi tulterhelés kérdésében megkezdett, elvi fontossigu, targyaldsait.

A jul. 19-ki iilésben H a r d y, mint orvos és csalidapa emelte {6l szavit,
Beszédéhol kiemeljiik a kivetkezdket. Az akadémiaban mindenki beld'ja és siratja
dllami oktatdsunt és nevelésiink hibdit. Programmja tul van terhelve; kézépisko-

* Lasd a M. Philos. Szemle ez évi 3-ik szdimiit.



