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nagyobb erével fogjuk fel, mint a tobbit. Ha pl. 8 kép lett
osszefoglalva, akkor a legvildgosabb az 1., csekélyebb az 5., még
gyengébb a 3. és 7-ik kép, s leggyengé bbek a tobbi benyomd-
sok. Ha pedig 5 a képek szdma, akkor legerdsebb 1, gyengébb
3, még gyengébb a 7, — a tébbiek ezeknél is gyengébbek. Ezen
koriilmény nyilvdn az egyes iitések emelkedésében és leszdlldsd-
ban birja okit.

Ezen kisérleti eredmények bizonyosan tobb ponton correc-
tiot és kiegészitést fognak nyerni. Ugy pl. mindenesetre ponto-
sabban kellend majd meghatdrozni a legkedvezébb idSpontot,
melyre nézve a 0'3 és 0'18 mp. igen nagy intervallum, mely
correctidt azonban tobb személynek megfigyelése kionnyen fog
nyujthatni. A képek lefolydsdra vonatkozdlag pedig a kisérletek
nagyon kezdetleges és még nem értékesithetd dltaldnossdgban
mozognak. Hasonldan megolddst vdr azon kérdés, hogy sz a-
bdlytalan intervallumokndl milyen lesz a legkedvezdbb idé-
pont s mds érzékletekre nézve miként dllapitandé meg ;
mert csak akkor lesz lehetséges egy dtaldnos képletet megilla-
pitani, mely az egyid6ben a tudatban levé képzetek szdmdra
nézve érvényes. Mindezekre azonban Wundt ar elmés iskoldja
ép tgy fog mdédokat taldlni, mint milyen meglepd taldlékonysdg-
gal birt sok olyan kérdést mér is megkozelité potossiggal meg-
fejteni, melyekre a bels6 megfigyelésre épiild, inkdbb elmél6ds
és magyardzé lélektan felelni sehogy sem tudott. Elvileg azonban
eléleg is megtartandd, hogy a lélektan helyesen magyardzni csak
akkor fog, mikor pontos mérései lesznek. S annyiban a
legnagyobb 6rommel kell mindazon kisérleteket fogadnunk, ha
kezdetlegesek is, melyek ezen positiv tényadatokat napfényre hoz-
zdk. Mert ez az els6 lépés egy valéban positiv alapokon
nyugvé s ezeknek alapjdn magyardzd, igazin speculativ
lélektan megalkotdsdhoz.

Budapest. Bihm Kdroly.

A philosophia helytfoglaldsa féiskoldink
tanrendjében az 1884/5. iskolai év 2k felérdl

Ugy gondolkozunk, hogy okozati Osszefiiggés van a kozt
mit és mennyit tanitanak felsGiskoldink a philosophidbdl s a kozt,
mennyi sziikségérzet él e tekintetben kozonségiinkben. A helyzet
tisztan ldtdsa érdekébdl tehdt jénak taldltuk kozolni felsébb
tanintézeteink tandrendjébsl a philosophiai studiumokra vonat-
kozé elbaddsokat.

Elbzetesen megjegyezziik, hogy kozépiskoldinkban, melyekre
jobbdra a ministerialis tanterv ad mértéket, a philosophia az utolsé
osztdlyban 3 heti érdn van képviselve, tdrgya lélektani beveze-
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téssel elldtott logika. Fels6bb intézeteink tanrendjeinek van hdt
fontartva, hogy a philosophia disciplinaiban tdjékoztassdk no-
vendékeiket.

Van pedig az 188%/,—188/,. tanévre sz6lé ministerialis
kimutatas szerint 51 h]ttdnl 13 _]ogakadémml intézetiink ; 2 egye-
temiink ; 1 miiegyetemtink. Az ‘emberbarsti és kozmiivel6dési in-
tézetek cimén elBsoroltakrél, mint a melyekben a philosophiai
oktatds dtlag hallgat, csak annyiban emlékeziink meg, hogy von-
statdljuk, miszerint az 188%,-ik év 2-ik felében az iparmiivészeti
iskoldban tanult 35 novendék; az orsz. mintarajztanoddban és
tanitoképezdében 97 novendék ; a festészeti mesteriskoldban 11
novendék ; az orszdgos zeneakadémidndl 134 novendék; az or-
szagos szinészeti iskoldndl 35 novendék, — tehdt felsébb szak-
iskoldink eme 322 novendéke rendszeres philosophia oktatdsban
egyitaldn nem részesiilt.

E tényben az a gondolat litszik kifejezést nyerni, hogy a
philosophiai gondolkodds nekik nem is vald, legfolebb az egye-
seknek, a jogakadémidk és hittani intézeteket ldtogaté papoknak,
]ogészokna}, tandroknak, orvosoknak, noha az még kimutatisra
vdrna, hogy az orvosnsvendékek mennylbeu vesznek részt phi-
losophiai eléaddsokon, valamint az is, hogy a miiegyetem néven-
dékei, egydtaldn juthatnak ily eldaddsok élvezetéhez, miutdn tan-
rendjitk, a hivatalos kimutatasban ily el6addst nem Osmer.

Az itt kozlendd kimutatds is, melyet félévrdl félévre ismé-
telni szdndékozunk, kivélt a kezdet nehézségei kozt, fogyatékos
lesz, és pedig azon az okon, mert az egyetemek és jogakadé-
midkon kiviil, a tobbi tanintézetek, nevezetesen a hittaniak rend-
szeres tanrendet félévenkint kozrebocsdtani nem szoktak. Ast
hisszitk a minden tekintetben fontos kozmiivel6dés érdeke hozza
magdval, hogy a hittani intézetek is megértsék a kor szavét s
kozlendé tanrendjeik révén engedjenck beldtdst nyujtani a tdg-
korit kozonségnek is, mi eszkozokkel készitik eld novendékeiket
magasztos palydjukra. Dicséretes kivételképen a budapesti egye-
temi, a debreceni és sdrospataki hittani intézeteket nevezhetjiik
meg, mint a melyeknek tanrendje félévenkint tudomdsunk szerint
kiozzététetik.

Kiozoljilk most a keziink kozt levé tanrendekbsl a kovet-
kezbket, ﬁgyelmhnket kizdrélag a bolesészetre tartozé eléaddsokra
forditvan.

1. A pozsonyi kirdlyi Akadémidn, mely a jogi
karon kiviil, bolesészeti tanfolyammal is bir és pedig azzal a ne-
vezetes szabadalommal hogy novendékei az egyetemi pédlyavég-
zett bolesészeti hallgaték szdmdra bistositott jogokat élvezik, a
folyé 1884/5. II. félévben eléadatik:
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A tudomdnyos vizsgdlédds és kutatds mddszerei Dr. Pauer
Tmrétél heti 4 ordn.
A materialismus tévedései, ugyanattél, heti 2 érdn.

Magyarorszdg oknyomozé miivel6déstorténete Dr. Ortvay
Tivadartél heti 4 drdn.

Bentham és Mill, Dr. Kuncz Igndetdl heti 1 drédn.

Rotteck és Stahl, ugyanattdl, heti 1 drdn.

E két utébbi el6addsndl vildgos, hogy a szempontok don-
tenek, mely érdekbdl tdrgyaltatnak az illeték, s bdr a tanrendbe
t. i. a jog és élla,mtudomaml szakba lett beosztisuk azt gyanit-
tatja, hogy ily szempontokul a nemzetgazdasdgi, 4ltaldban dllam-
tudomdnyiak vdlasztatnak, mégis szivesen fesoroljuk ezeket is
philosophiai tdrgyul, ugy sincs tobb m4s mit felsorolnunk e nagy
igényekkel biré akadémia philosophiai tanrendjébél.

2. A péesi piispoki lyceum Jog- és Allamtudomanyi
Kar tanrendjében :

: Mtivel8déstorténelem Rézbdnyai Jdnos magdntandrtdl, heti
oran.

Jogbolesészet torténete Dr. Lukdes Adolf r. tandrtdl, heti
1 érdn.

Boleseleti dllamjog, ugyanattdl, heti 2 érdn.

3. Anagyvédradi Jog- ésAllamtudomdnyi Kar
tanrendjében :

Ethika Dr. Nemes Imre magdntandrtél, heti 2 drdn.

A jogbilcselet torténete Dr. Kudelka Jdzsef r. tandrtdl heti
1 ordn.

4. A gyb6ri kir. Jog- és Allamtudomédnyi kar
tanrendjében a folyé félévben egyetlen tdrgyunkra tartozé elo-
adds sem tartatik.

5. A kassai kir. Jog- és Allamtudomdnyi Kar
tanrendjében :

A philosophia encyclopididja Dr. Stohr Sziard magdntandr-
tél, heti 2 6rdn.

Az emberi miivel6dés torténete Dr. Téth Lérincz magdn-
tanartél, heti 2 ordn.

6. Asdrospatakiev. ref. Akadémia tanrendjében:

A valldsbolcsészet Nagy Gusztdv rendes hittandrtél, heti
5 dran.

A bolesészettorténet (folytatva), Dr. Bokor Jézsef r. tandr-
tol heti 4 drdn.

Az ethika (folytatva), ugyanattdl, heti 2 érdn,

A jogbilesészet (folytatva), ugyanattél, heti 4 érdn.

A nevelés és oktatdstan, Dezs6é Lajos tanité képezdei igaz-
gatétol, heti 2 ordn.
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7. Az eperjesi evang. ker. Collegium Jog- és
Allamtudoményi Kar tanrendjgben :
Miivel6déstorténet Dr. Horvdth Odéntdl, heti 4 Srén.
A jogbolesészet sorsdnak rovid védzlata Kanttél napjainkig
ugyanattél heti 1 érdn.
{FolytatJuk )

A PHILOSOPHIAI FOLYOIRATOKBOL.

I. Philosophische Monatshefte, redigirt von C. Schaarschmidt.
Az 1885-ik évi XXI-ik kotetbsl eddig megjelent az 1—3. fiizet. Hzekben
kovetkezd ©nallé cikkek talalhaték: Az 1-s6 fiizetben Dr. Hartung
G. parhuzamot von Hartmann és Lotze kézott (Hartmann u. Lotze. Eine
metaphysische Studie). Kiindulva abbdl, hogy a metaphysikira néave iid-
vis, ha fé6bb miiveléi egymissal egyezé eredményeket birnak felmutatni,
Hartmann és Lotze kozt is véli ezen egyezést taldlhatni. Ez ecyezés f6bb
pontjai 1. az anyagi materia tagadésa s annak felbontisa erfsystemikra ;
2. egységes létezd elismerése (Unbewusst — és einzig Seiendes); 3 a tér
¢s idd is ezen egyetlen létezbének functiéi; 4. mindketten a vildg végessé-
gét dllitjak ; 5. annak allanddsigit tagadjiak s bar a mechanismust igen
fontosnak vélik a vilighan, de az egyetlen létez8 folytonos behatdsat
is hirdetik. — A 2-ik cikkben Pfleiderer E. sNoch einmal Leibnitz u
Greulinxe« Zeller ellenében régi véleményét vitatja s médositja Geulinx
ethikajarél,

A 2ik fiizetben Dr. Koppelmann értekezik »Kant's
Lehrevomanalytischen Urtheiles neve alatt az elemzd itélet-
v6l. Kant az analyt. itéleteknek igen nagy fontossigot tulajdonitott
s azoknak részletes kifejtését a T. B. B.-nak egyik tovabbi feladatiul
tlizte ki; az analyt. itélet volt kiindulé pontja azon elosztasnak, mely syn-
that. és analyt. itéletek kizt tett kiilombséget. Kop ppelmann Kant
miiveib6l akar fényt deriteni annak felfogisira, melyben ezen itéletfajt
részesitette s ezt 5 szakaszban feszi. 1. Az analyt. itélet definitiéja harom-
félekép talalhato Kantndl; tébbnyire olyan itéletnek hatirozza, melynek
Allitmanya az alany fogalmidban mér is foglaltatik,
vagy pedig magyardzdé it életnek mondja, vagy olyannak,
melynek igazsidga a fogalmak azonossagan
nyugszik. Hzen meghatirozisok koziil az alapveté csak az els6.
Még pedig a »fogalome alatt annak definitidja értends; a
mely allitmény tehit a fogalom definitiéjin kiviil esik, az, az alanyhoz
csatolva, synthetikus itéletet ad. Az analytikai itéletek azért mindig apriori
itéletek s mint ilyenek egyetemlegesek és kényszerliek. — 2. Az analyt.
itéletek Kant szerint igy ke let k e z n e k, hogy a fogalmakat fel-
boneoljuk. 3. Azoknak fontossaga gondolkodisunk szhmira a
fogalmak magyariziban rejlik. Céljuk elsG sorban a definitio. »Vermittelst
mehrerer dergleichen analytischen Urtheile suchen wir der Definition der





