A PHILOSOPHIAI FOLYOIRATOKBOL.

I. Vierteljahrsschrift fiir wissensch. Philoso-
phie. Unter Mitwirkung von M. Heinze u. W. Wundt, herausgeg. von
R. Avenarius. VII Jahrg. 1-tes Heft (1833).

A fiizetnek legértékesebb cikke Staudinger F.-é: Zur Grund-
legung des Erfahrungsbegriffes (2-ter Art. Schluss), melyre méskor tiizete-
sen fogunk visszatérni. A misik két cikk erkolestani kérdésekkel foglal-
kozik. Az egyik L aas E.-t6l van : »Aphorismen iiber Staat und Kirche.«
A cikk feladata az dllam és egyhiz feladatainak és jogainak meghatéro-
zdsa. Mindkét szivetség a tarsas tényezdk (sociale Potenzen) fogalma ala
tartozik, de szervezettek s mint ilyen szervezett hatalmak egymistél fogal-
milag el vannak valasztva. Ezen fogalmi kiilombség u két szervezet kiilon-
boz6 feladataibol viligos. Az 4dllamnak feladata, mint azt az 1j id6 elmé-
lete meghatirozta, az eg yes polgéarok jogvédelme. De azért
més eélokia is kiterjesztheté hatalma, a mennyiben azzal a mivelddés vég-
célja elérhetd. Az allam ennek folytin Kant taniban a kiilsé cselekedete-
ket szabilyozza s azért »allam mindeniitt van, a hol tirsadalmilag fizetett
iigyességekkel, routinenal, kényszerrel és biintetéssel operdlnake (8. 1.),
azaz hol allami hivatalnokok vannak s sz dllam sziikségleteit kényszer-
rel behajthaté addék k al fedezi. — Ellenben az egyhfiza meggy 6z6dé-
sek (és belatisok) vezetije, gyakorlats tudomény terén ; hivatalnokaipa-
pok, neveldk, tanitok ; sziikségleteit onkénytes adakozisokbdl és alapitvi-
nyokbdl fedezi. Mindkét intézménynek kozos feladata: a j6, azaz minél
tobb érémet szerezni az emberiségnek s azért az dllam a cselekedeteket,
az egyhdz a jellemeket akarja jova tenni, De a mennyiben az egyhiz a
meggybzidésre hat, sokkal becsesebb, bar torékenyebb eszkéz is a mive-
18dés céljaira. O a nemszeti korlatoltsigon tilemelkedik s az 8sszes emberi
fejlédés céljaira tekint. Az § fegyvere a tan, nem az erdszak. Kétes ese-
tekben azért a dontés az egyhazat illeti — A Laastol gondolt egyhéz
nyilvin a »lathatatlan< hivek kozissége : s épen azért sziikséges, hogy a
hivek befolyfdsukat szorosabb tArsulis 4ltal emeljék ; tegyenek fogadalmat,
jaruljanak évi dijakkal egy kozis tokéhez, a nevelést keritsék keziikbe s a
felnétteket fegyelem Altal javitsik (synodusok). Ezen érdekes aphorisméik-
hoz igen sok sz férne; példanyképiiket azonban a positivista thrsulat (so-
ciété positiviste) szolgiltatta, melynek alapvonisai mir Comtenél talalhatok.

A 3.dik cikk Ths Achelisé: Die Ethik der Ge gen-
wart in ihrer Beziehung zur Naturwissenschaft Az
erkélestan mai alakjai egymissal meg nem férd irinyokban kéveteléseinek
megsziintetésével eszkozélhets. A megsziintetésnél mértékiill a Kant dltal
megalapitott philos. kriticismus eredményei szolgilnak, Az idealistikus
erkilestan elve, a mint Kant fogalmazta, nem tarthaté azért, mert azethno-
logia minden egyes erkolesi szokdsnak és elvnek relativitisit mutatta ki.
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Azért St. Mill és Spencer az ethikinak természettudominyi (azaz darwinisti-
kus} alapot adtak. Ennek értelmében az erkdles igen nagy fejlodésben halado
valami, melynek kiilonbtz6 formai népek szerint egyiitt vagy egymésutin
vannak életben. Hzen fejlddés eszkozldi: az egyén és a kirilmények. Kez-
detben a-fejl§ tirsadalomban jog és erkiles ugyanaz s »mind, a mi arra
alkalmas, hogy a mindenkori organisatiét megtartsa és erdsitse, az erkolesi
és eo ipso jogi is« (63). — Achelis ezen részletek fejtegetése utin bevallja,
hogy minden erkdéles csak relativ megitélés ali eshetik s nincsen absolut
erkolesi kriterium (a mindt az idealistikus erkolestan A4llit). »Erkolesiség
semmi egyebet nem jelent, mint az egyénnek megegyezését az azt tarto és
hordozé (tArsas) szervezet jellemével.« Hogy tehat valami erkélesds legyen,
azt a tirsadalom haszna hatirozza meg, vagyis az erkélestan elve az uti-
litarismus. Ezutin hozzafog mellékkérdések fejtegetéséhez. Az optimismust
és pessimismust subiectiv irinynak allitja ; hatarozottan koveteli azakarat
determinélt voltat, a mely mellett a szabadsag érzetét mégis meghirja ér-
teni, ambér nézetiink szerint sophistikus médon és csak mint illusidt ; els-
veszi és hirdeti az erkdlesiséghen az élvezet (Lust) momentuméit Kant el-
lenében s t6bb korunkbeli férfiinak (pl. Struve 1. M. Ph. Sz. I. évf. L fii-
zet 1. 73.) nézetét fejtegeti az erkiolesiség fejlodésére vonatkozéblag, kivalt
Herbert Spencernek erkdélestanit.

Az A nzeigen-ben ismertetve van Ribot miive >az emlékezet be-
tegségérdle — melyet a M. Ph. Sz is hozott I évf. 2-dik f. Van két onis-
mertetés is, Philos. folyéiratok és kionyvészet.

II. Philos. Monatshefte. Red.yvon C. Schaarschmidt.
XIX. Bd. V-tes He ft. — Az egy 6nallé cikket irta Feuerlein Emil
DieSelbstpflichtim System und der Geschichte der
Mo ral. Tudvaleydleg az erkilecstan haromféle kitelességet tanit: Isten,
felebardtunk s magunk irént. Schopenhauer, Schleiermacher, Kant, Lessing,
Fichte, Strauss, bar eltéréleg mégis megtartjik e trichotomiit. Ep ugy tor-
ténelmi tény, hogy e kitelességeket solidaritisba ugyan, de az egyiknek
uralkodé whlsulya mellett allitjak s tény, hogy az emberiség o ntu-
datinak fejlodési fokozata szerint kiilé6nbézé k 6-
telességvolt arendszer kdzéppontja DMég pedig az os-
keresztyénség 6ta Lutherig az isten szeretete, Luthertil Kantig az &nsze-
retett, Kanttol fogva a felebariti szeretet a vezérld gondolat. Az dkori er-
kélesiség elvaltoztatasit az istenben valé hit és az emberi lélek 6rik be-
esének érzete okozta. Jézus az isten irdnti szeretetet Allitja elsd kiteles-
gégiil s igy az egyhiz is, melynek ellenében eldszér Abaelard és Dante
érvényesitik az egyén jogait. Luther, Spencer és Calixt az énmaga iranti
kitelezettséget hangoztatjak, s ez a felviligosodis kordnak a signaturija
(Spinoza, Leibnitz, Wolft' és a jezsuitik erkélestani compromissuma). Kant
ota a felebariti szeretet szempontja a hatirozdé. Az énmaga irdnti kiteles-
ség 6nallé szempontul fellép Abaelard és Clairveauxi Sz. Bernt tanaiban.
Dantenil mér azt olvassuk : »isten, maga és felebaritunk ellen véthetiink
testileg és vagyonilage (Pokol 11, 31). Schopenhauer megtamadta ugyan
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az 6nmaga iranti kotelességet, de mégsem nélkiilozheti s az ujabb id6 az
Gnbecsiilésbél szdmos erkidlesi kételességet szarmaztat le.

Koényvismerést talilunk Kuno Fischer, Gesech der
nenern Philjos. 3 k. 3-ik kiad. »Immanuel Kant és tana.« 1-88 rész.
Ism. Witte kiemelvén kiilontsen azon pétlékokat, melyekkel a genialis tor-
ténetiré el6bbi iratit meghfvitette s azon Allasfoglalist, mely az ujabb
Kantphilologiival szemben észlelhets. Hartmann E. Die Relig. des
Geistes. Ism. Melzer. Hu go S o mm e r. Die Neugestaltung unserer Welt-
ansicht durch die Erkenntniss der Idealitiit des Ranmes und der Zeit. Ism.
Baumann, kiemelve azon eltérésekef, melyeket Sommer mutat mesterével
Lotzeval szemben. Dr. Emil Koeh n e Kant's Pelagianismus und Nomis-
mus. Ism. a szerk. stb.

A Literaturbericht-ben Knoot J. taglalja Martin
Klein egyik kisérletét, melyet az Griinther tandnak reundszeresitésével tett
meg (Die Genesis der Kategorien im Processe des Selbstbewusstsein) s
melyrdl legkozelebb tiizetesebben fogunk szélani. Van tébb kisebb érte-
sités és egy polemia is. Tovabba Bibliographia és philosophiai folydiratok.

III. Mind. No. XXX, 1883. 4prilisi fiizet.

1. Psychological Principles, I., by James Ward. Iré eleintén klemeh
hogy eddig nem tallf philosophust, ki szabatosan kériilirta volna, mi a psy-
chologidnak a tirgya, és melyek azon lényeges fulajdonsigok, melyek a
psychologiai tiineményeket és adatokat a tébbiektél megkiilonbistetik. Az
értekezésnek tGbbi részében lényeges azon mondat, mely gondolatmeneté-
nek mintegy velejét visszaadja: Osszehasonlitvan teh4t a psychologidt az
epistemologiival, azt mondhatjuk, hogy az el6bbi mddszerében teljesen
genetikai, és ha médunkban volna, létezb terminologiinkat egy revisionak
alavetni, biologidnak nevezhetntk; ez utébbi ellenben minden tdrténeti
mozzanatot nélkiiloz, és az emberl ismeretril, mint a szellemnek Altalinos
birtokarél, sub specie aeternitatis szol, mint Spinoza mondotta volna. Az
értekezésnek 4lfalinos irinya megegyezt azon értekezésével, melyet Croom
Robertson e folydirat XXIX. szimaban Psychology and Philosophy czime
alatt kiadott.

II. Reactio-time and attension in the Hypnotic State, by Professor
G. Stanley Hall. A czim ufal az érfekezésnek tartalméra.

ITII. On some Fundamental Problems in Logic, by M. Martin. Ivd
maga veti fel a kérdéseket, melyekr6l szélani akar. a) What are the es-
sential chavacteristics of all fundamental eriteria of inferred truth? b)
What is the logical value of the common distincétion of Laws of Thought
and Laws of Things? ¢) What is the last resort, are we to understand
by the terms Synthetical and Analytical Reasoning ? Okoskod#isinak ered-
ményet az értekezésnek végeén ot poutba foglalja 6ssze; leglényegesebb az
otodik pont, mely igy hangzik : That .. . Formal Logic (more properly Symbo-
lic Logie) is completely sui)tndmatu to Material : that Material Logic deals
with all general methods of obtaining valid synthetfic judgments ; and that the
sole function of symboliclogic is to provide an instrument which will aid
thougtht in the accomplishment of extensive and complicated synthesis.
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IV. »Natural Religions, by Edmund Gurney. Kevésbbé 6nallo érte-
kerésnek vehetd az, mint inkdbb a kovetkez6 munka hosszabb megbeszé-
lésének : Natural Religion. By the Author of Ecce Homo.

V. Ethies and Sociology, by Prof. Wallace. Igen fontos értekezés
ez ! Iré kiilénos sulyt fektet arra, hogy minden ethikdban a tirsadalmi
momentumot nem szabad kihagvni, mint a régibb erkélestanokban tértént,
de hogy e térsadalmi mozzanatot nem szabad tulbecsiilni. Mindenki erkal-
csi codexét a kozvélemény erkilesi meggydzidései szerint késziti, de e
munkéba sajat individualitisa is befoly. Az erkiélesi szabvinyok histériai
fejlédésnek is vannak alivetve.

A >Notes and Discussions« kizt kiemelends Charles Mercier megjegy-
zése Spencer elméletéhez ismereteinknek osztilyozdsirél. Nézetem szerint iré
¢ kis értekezéssel Spencer philosophidjénak egyik részét tovabb fejtette ki.

A >Critical Noticese kozt a kovetkezd munkik biriltatnak meg:
Physical Metempiric. By tbe late Alfred Barratt. London and Edinburgh:
Williams and Norgate 1883. Pp. XXVI, 811. The Concepts and Theories
of Modern Physies. By I. B. Stallo. (»International Scientific Series« Vol.
XLII.) London: Kegan Paul, 1883. Pp. 313. Nature and Thought: An
Introduction to a Natural Philosophy. By St. George Mivart. London:
Kegan Paul, 1882+ Pp. 261. — Hamilton. By John Veitch (Philosophical
‘Classics for English Readers.) London and Edinburgh: Blackwood, 1882.
Pp. 268. — Linguistic Essays By Carl Abel. London : Triibner, 1882, Pp.
265. — Gesichte der Ethik in der neueren Philosophie. Von Friedrich Jodl
I. Bd. Stuttgart: Cotta, 1882, Pp. XII. 446. — Ueber das Wesen und die
Bedeutung der menschlichen Freiheit und deren moderne Widersacher.
Von Hugo Sommer. Berlin: Reimer 1882. Pp. 100. A birilatok szerint
figyelemre mélté munkidk Barratt-é, Stallé-é (habar biralé szerint ez az
ujabbkori pyhsika elméleteit nem fogta fel helyesen), Veitch-é, kiilonosen
pedig Abel-é és Jodl-é.

UJABB PHILOSOPHIAI MUVEK. *#

1. Magyar.

Dr. Ma ¢zki Valér. Leibnitz és a keleti kérdés. (A cisterci rend
egri kath. fégymn. Ertesitdje 1882/3).

Dr. Nem e s Imre. Schopenhauer Arthur és Hartmann Ede bilesé-
szetének ismertetése és birdlata. A M. T. Akad. altal dicséretes birdlatban
részesitett pAlyamii. Nagyvirad. Hiigel Otto. 1882. 4ra 1 frt 50 kr.

2. Német.

Berge r Mor. Der Mater. im Kampfe mit dem Spirit. u. Idealismus.
“Triest. Dase. 6 M.

* Hogy ezen allandé rovatot minél teljesebbé tehessiik, kérjiik a
szakunkba vigé miivek szerzéit vagy kiaddit, hogy ujonnan megjelend
miiveikbdl egy példinyt vagy legalibb annak teljes czimét a szerkesztiség-
hez bekiildeni sziveskedjenek. Szerk.





